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Spett le MINISTLRO DELL’AMBIENTE E DELLA SICURhZZA ENERGETICA
o PEC va@pec mite,gov.it

ol Oggetto Osservaz:oni ai Sen_gi del D. I gs J 52/2006 re!azive al(ﬂ ﬁracedwa dz Valumzxone di Impatte
" Ambienfald (VIA)-di yn zmgzanro eolico offshore ubicdlo nella specchio dl mare-antistante Je localita
v da Santa Cesared Terme g Santa Moria di Lesica, denomindto. “Parco Eolico Offshore ODRA" (cod.
- MYTERNA 202100983 - 202100984 - 2021 00985 2021 00986} R:chzedenm ODRA ENERGIA 8.l

Iosottoscntto ( ,Q\‘Al )OTXU\J A

f?< -in quahta d1 WQD[NQ

..f:':.;_'Remdente in, e——— e documcnto T

' In'merito ali’xmpmnto eohco oﬁshore in oggetto, esprlmo le Seglleﬂtl osservazmm

A} Il soggetto proponente cl1ch1ara

: “II Progerta determmem delle nuove rei'ftzzom ws:ve fri puna dt vzsuale lungo la costa e lo
- - --specchio di mare in cui si troveranno gli.agrogeneratori, créando una nuova identita alla costa tra
oo Santa Maria di Leuca-e Otranto, nonpriva.di elementi di-interesse e di stimolo.” (STUDIO DI
te o IMPATTO AMBIENTALE — SH4- vol. 4, Pag. 280~ CODE ODR.CST.REL:001:4.00)

Appare doveroso far notare che non rieptra tra le competenze della societa ODRA SRL, creare

nuove identitd alle coste italiane-ed in partn.co}are una nuova identitd alla costa tra Santa Maria di
- _Leuca ed Otranto.
) -TF prestigloso prémio mtemazmnale “Bést Value Destmahon” recentemente nassegnato, per
L secondo anio condectitivo, dal’ National Geographic alla Pugha ‘come la regione pil bella del
mondo, sta a dimostrare che questo térritotio not nécessita di una tuova identitd e a nessuno pud
 €SSErE COnCesse di modificarla. . -+

o ~ Quanto sopra ‘evidenzia un fatlore fondmnentale, ) che d@vc essera tanuto in nlevante
o ___’_[consxderazmne ovvero che 90 pale ‘eoliche dell’ altczza conmderevole di ben 315 metri ciascuna,
.senza-soluzione di contmuxté hll’igﬂ tutto il tratto di mare che va, da Santa Cesarea Terme fino a Santa
. Maria di Leuca non poasono esseré posizionate alla distanza di appena 11 km dalla costa (& opportuno
evidenziare che la:distaiza dalla costa & di soli 1} km, come risulta dal Punto di Ripresa n. 13
delt’ Appendice “B” del SIA vol. 4 (vedasi anche: tab. 92 di pag. 275) ¢ non 12km come pit volte
.o dichiarato e tanto meno. 13 ki come riporta la tabella n. 47.di pag 480 xiello STUDIO DI IMPATTO

S ._-AMBIFNTALF SI4 vol. 1, CODE ODR.CST.REL.001.1.00, . :

- - Nei gmrm scorsi la Capitaneria:di Porto di Gallipoli ha trasmesse ai comum del Capo di Leuca 5
nuoVi. avvisi per altrettanti progetti:di impianti offshore che s1 mtendono rea,hzzare nell’area maring
prospicente ta Penisola Salenta: X e
1) “ULISSE2" a circa 20 km 2 largo delle cc}ste a Sud Ovest
o 2) *PROGETTO PUGLIAY a¢lrca 30 km g targo delle coste a: Sud GVest

73y “MESSAPIA™ a ciréa 28 kimea largo delle coste a Sud Ovest;: o
- 4) “PUGLIA SANTA MARIA 27 4 citca 31 kma largo délle coste a Sud Est
5) “DGM GLOBAL” a circa 39 ki a largo delle coste a Sud Est; o
Non 5 pud fare a ‘fneho di notare comrie tutti quesh pro getu siano posmonau a distanze di gran lunga
- superiore a quello in esame, dlmostrando cxascuno un approccm 'ben pm nspettoscs & merstevole dx
_:_accoghmmto T e : . .

B) La Reglone PUgha ha gla predlsposto una p1an1ﬁcazmncdello sp&zw marino, secondo la qu.ale
nell’area che va da Santa Cesdrea Terme a Santa Maria di Leuca € stato previsto, fino al limite
" delle 12 miglis (distanza doppia rispetto a quella del progetto in questione), un usa prioritario
come “Paesaggio Culiurale”, quindi non adatto ad ospitare mlpiantl come quello in.oggetto.



o C) 1 ncluedcnte non ha tenuto conto del faito che il sito prescelto dista 11 km dai RADAR della

" Marina Militare e della Guardia di Finanza situati a ridosso della 8.P. 358 nelle vicinanze di

Santa Maria di Leuca. Detti RADAR, installati per la Sicurezza Nazionale, ed in particolare

- quello della Guardia di Finanza, concepito per il monitoraggio-della navigazione dei natanti

. intransito lungo il Canale d’Qtranto, ha:un raggio d’azione e di controllo che va ben oltre il

. sito: previsto. dal progetto che, pertanto, risulta creare indubbie interferenze alla normale

fun71one degli stessi. E” altresi doveroso valutare attentamente il rispetto dclla dlstanza di
‘sicurezza anche dai RADAR di Otranto.

__ :_fD) False promesse di migliaia di posti lavoro. Le dichiarate ricadute positive sul territorio, in
- termini di occupazione per migliaia di posti di lavoro; soio pnve di fondamento in quanto la
- costruzione delle opere in qucsﬂone sard reallzzata presso 1 porti di Taranto ¢ Corigliano
- Calabro, che pét dltro si trova in tutt’altra regione. L ulteriore vacuh promiessa, relitiva alla
manodopera necessatia per la futura gestione dell’impianto, & poi un vlteriore sberleffo, un

atto arrogante ed frrispettoso nei confronti della popolazmne Salentma

E) La scarsa distanza dalla costa rappresenta una grave 1nte1ferenza per la n&\agazlone marina
“. come risultd-dalla tabella n; 47 di pag. 485 dello STUDIO DI IMPATTO AMBIENTALE — SIA
ol 1y CODE-ODR.CST.REL.001.1,00, ove si vede chidramente: come le traiettorie rosse,
2t quindi-le pid frequentl, wvengano -intaccate-dall’area del progetio. A ‘cid’ deve essere anche
aggiunto’ ché 1’iiﬁpiaﬂt0' non ¢ figsato al sudlo ma flottante, il che significa che, spinti dalla
© “corrente;: ghi ‘aereogeneratori ‘possono- ulteriormente ‘avvicinarsi- alla costa per. ulterlon

L centihaia di metrl ‘occupando taggionmente gli spazi-per fa navzgazmne, o

LB .,L’ approdo a terra della rete di cavi provementl dagh aereogeneratom, pxevxslo a Porto Badisce

... &deleterio, in quanto si tratta, diu’ atea dalla peculiare bcllc7za paesagg:sﬂca ¢ dall’enorme
- _Valorc storico-culturale, soggettaamoitephcl vincoli. .. .. e -

. _G) 11 sistema di ancoraggio degli avreogenieratori; arncot” non dcl tutto deﬁmto da parte del
U soggetto’ Proponente, Taséia comunque inténdere un massiceio uso di ‘catene che saranno
~ ' poggiate sul fondale marino. Le stess¢ penneitemnno agh aereogenelatou, in maniera semi
. ancorata, d1 muoversi in ‘tutte le’ dlrczmm per centinaia di metri,” facendole stiisciare sul

o "'"L_'fondale marmo e d1struggendo di conseguenza qualunque forma d1 v1ta vegetalo 0 ammalc vi
o erow S , _

E..H) R1schm mcolumﬂa pe1 persone ¢ cose; In caso d1 eventl esttemx che potrebbe,ro poﬂare al
disancoramento degli aéreogeneratori (alti 315 metri e dal peso di centinaia di tonnellate), gli

S gtessitrascinati dal vento ¢ della corrente, potrebbero raggiungere lo coste salentine in poco

- tempoy data I’ estiema vicinanza, senza che si possa far nulla pe1 fennarh ed ewtate 1mpatt1
che risulterebbero devastantl e R

I} Perquantosopra esposto mwtd codesto Mmlstero avalutare attentamente Ia bouté. delle opere
in oggetto, non trascurando che, tra i tanti pro;.,,ettl che. gi mtendono reah??are questo ¢ da
ritenersi.il pro gctto puh dannoso, in quanto &il pm v1cmo alla costa.

TRATT&MENTO DEI DATI PERSONALI

s Al sensi e per gh eﬂ’etu d1 oui aIl’alt 13 del DLgs 1962003 dichiaro di esseres mtonnato cle datt personah forniti

saranno trattati dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare in qualita di Lttol_am del teattaznento,
anche mediante strument informatici, esclusivamente nell’ambito del procedimento per il quale le presenti osservazioni _

" sono presentate. & per il guale la presente dichiarazione viene resa, Dichiarg ifoltrs che sono informato circa ia natura
© ... obbligatoria- del-conferimento-doi.dati.e che mi sono garantiti-wtti i diritti previsti dall’art. 7 *Diritto di accesso ai dati
S .personall ad a;tri diritt?” del D.Egs.196/2003 e del GDPR (Regolamento UE 20 16/67 9)
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