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Buogiorno,

cmpleto l'invio delle Osservazioni del Comitato di Cittadini "Gestione Partecipata Territorio" di Bomba (CH) con l'invio degli allegati.
Distinti saluti



MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO E

DEL MARE

COMMISSIONE TECNICA DI VERIF ICA DELL’ IMPATTO

AMBIENTALE VIAE VAS _

" Parere n.. ?-(\?4*%» del 26/10/2018

Progetto

Istruttoria VIA

in produzione del giacimento di gas naturale Colle
: - Santo :

- ID VIP 3385

" Proget.t.t’:'.':di sviluppo concessione ""Colle Santo" - Messa

~ "Propogente

 Proponente: Cmi Energia S.p.A.

|ALLEGATO_3 m ant e. MASE. REG STRO UFFI Cl ALE. ENTRATA. 0059094, 27- |



ID FIP 3385 Istruttoria V14 - Progents di sviluppn concessione "Colle Santo” - Messa in produione del giacimenio di gas naturale Colle Santo -
Proponente: Cmi Energia S.p.o.

La Commissione '_I'e"cn'i.ca di Verifica per 'Impatto Ambientale —~ VIA e VAS

VISTA la domanda di istanza di avvio del procedimento di VIA presentata datla societa Cmi Energia S.p.A. ©
acquisita al prot. n. 17142/DVA del 28/06/2016, ai sensi deli’art. 23 del D.Igs 152/2006, relativa al Progetto i
di sviluppo concessione "Colie Santo" - Messa in produzione del giacimento di gas naturale Colle Santo,
locatizzato in Provineia di Chieti; o

VISTO il Decreto Legislative del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” e s.m.i;

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente “Regolamento per
il riovdino degli organismi operamti presso il Ministero dell Ambiente della Tutela del Territorio-e.del Mare,
a norma dell'art. 29 del D.L. 4 luglio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 agosito 2006, n.
248" ed in particolare Vart. 9 che prevede Iistituzione della Commissione tecnica di verifica del¥ impatto
ambientale VIA e VAS,

VISTO il Decreto Legge 23/05/2008, n. 90, convertito in legge il 14/07/2008, L. 123/2008 “iConversione in
legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante misure straordinarie per
fronteggiare l'emergenza nel settore dello smaltimento dei rifinti nella regione Campania e wlteriori
disposizioni di protezione civile” ed in particolare l'art. 7 che modifica 'art. 9 del DPR det 14/05/07, n. 90.

VISTO il Decreto del Ministro del MATTM prot. n. GAB/DEC/150/07 del 18/09/2007 di definizione
dell’organizzazione e del funzionamento deila Commissione tecnica di verifica dell’ impatto ambientale VIA
e VAS e le modifiche ad esso apportate attraverso i decreti GAB/DEC/193/2008 del 23 giugno 2008 e
GAB/DEC/205/2008 del 02 luglio 2008. '

. VISTO il Decreto legistativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” ¢ s 1. ed in
particolare I’art. § inerente i funzionamento deila Commissione tecnica di verifica dell’impatto ambientale
VIA e VAS; N '

 VISTO il Decreto Legge 6 luglio 2011, n. 98, convertito in legge il 15 lglio 2011, L. n. 11172011
“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 6 luglio 2011, n. 98 recante disposizioni yrgenii
per la stabilizzazione finanziaria” ed in pasticolare I"art. 5. comma 2-bis;

VISTO il Decreto del Ministro del MATTM di nomina dei componenti della Commissidne tecnica di
verifica dell’impatto ambientale VIA e VAS prot. GAB/DEC/112/2011 del 19/07/2011 e s.m.l.;

VISTO ii Decreto Legge 24/06/2014 n. 91 convertito in legge 11/08/2014, L. 116/2014 “Conversione in
legge, con modificazioni, del decveto legge 24 giugno 2014, n. 91 disposizioni urgenti per il settore agricolo,
la tutela ambientale e Vefficientamento energetico dell'edilizia scolastica e universitaria, il rilancio e lo
sviluppo delle imprese, il contenimento dei costi gravanti sulle tariffe elettriche, nonché per la definizione
immediata di adempimenti derivanti dalla normativa ewropea’ ed in particolare I’art.12, comma 2, con il
~ quale si dispone la proroga le funzioni dei Componenti deila Commissione iecnica di verifica dell’impatto
ambientale VIA e VAS in carica alla data dell’entrata in vigore de! detto D.L. fino al momento della nomina
della nuova Commissione; o

VISTO il Decreto Ministeriale n. 308 del 24/12/2015 recante gli “Indirizzi metodologici per la
predisposizione dei quadri prescrittivi nei provvedimenti di valutazione ambientale di competenza statale”,

VISTO il Decreto Legisiativo 16 giugno 2017, n. 104 “druazione della direttiva 2014/52/UE del
Parlamento ewropeo ¢ del Consiglio, del 16 aprile 2014, che modifica la direttiva 2011/92/UE, concernente

* la valutazione dell'impatio ambientale di determinati progetti pubblici e privati, ai sensi degli articoli 1 e 14
della legge 9 luglio 2015, n. 1147,

VISTA la nota prot. 18243/DVA del 11/07/2016, acquisita al prot. 2527/CTVA del 13/07/2016, con cui la

Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali (di seguito, DVA) ha comunicato alla Commissione

Tecnica di Verifica dell’Tmpatto Ambientale (di seguito, CTVIA) la procedibilitd dell’istanza di

procedimento di VIA ai sensi dell”art. 23 dej D.lgs 152/2006 come da ultimo modificato con D.lgs 104/2017

‘relativa al progetto “Progetto di sviluppo concessione "Colle Santo” - Messa in produzione del giacimento di
. gas naturale Colle Santo™”; '

PRISO ATTO che con nota. Prot. 2614/CTVA de} 18/07/2016 del Presidente deila Commissione Tecnica
di Verifica deil’ Impatto Ambientale VIA-VAS ¢ stato nominato il Gruppo Istruttore (G.Iy;

PRESO ATTO degti avvisi al pubblico sui quotidiani “/ Sole 24 Ore” ¢ "Il Messaggero — ed. Abruzzo”
del 25/06/2016;
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ID VIP 3385 Istruttoric V14 - Progetto di sviluppe concessione "Colle Santo” - Messa in produzione del giocimenio di gas naturale Cofle Sio///

Praponente: Cimi Energia SpA.

VISTA ia Relazione Istruttorla : . o B j;,:',f

. VALUTATA la conﬂrutta det valore dell opera, cosi come dlchlarata dal Proponente con nota assuata agii Q'l/
atti, ai fini della determinazione dei conseguenti oneri istruttori;

VISTA ia documentazione iniziale presentata dai Proponente, che si compone dei seguenti elaborati:
» Studio di impatio ambientale comprensivo detlo stﬂdlo di 1nc1denza - ' '
s Sintesi non tecaica;
» Progetto dc;ﬁ_ilitiyo;
. Relaiione paesaggistica. . S
RICORDATO che la Societa CMI Energia S.1.1. ha richiesto al MiSE if 20/5/2016, prto. 11210, la modifica

dei lavori per Iistanza di coltivazione del giacimento Colle Santo derivante dal permesso di ricerca Monte
Pallano, afferente sempre al medesimo giacimento di gas; : %

PRESO ATTO che con nota del 26/08/2016 acquisita con - prot 21460!DVA del 29/08/2016, la Regione
Abruzzo, Dipartimento Opere Pubbliche, Governo del Territorio e Politiche Ambientali Servizio Valutazione
Ambientale, ha trasmesso [a Delibera deila Giunta Regionale n. 554 dei 25/08/2016, concernente
" Approvazione osservazioni ai sensi dell’art. 24, comma 4, D.Lgs.n.152/2006 "per “la richiesta di attivazione
dello svolgimento di un'inchiestd pubbhca per l'esame dello studio di impatio ambientale del progetio”;

RICHIAMATO che in data 23/03/2017 si & tenuta presso il Ministero -dell’ Ambiente ¢ della Tutela del
Territorio ¢ del Mare un incontro tra i Gruppo Istruttore (G.1), il Proponente, la Regione Abruzzo ¢ il
MiBACT; N '

PRESO ATTO che sul sito web del Ministero dell’Ambieﬁte e della Tutela det Territorio e del Mare, 'é_st"at'a
pubblicata, ai sensi dell’art.24, comma 10 del D.Lgs.n.152/2006, ta documentazione presentata dalla Societa

Cmi Energia S.p.A. e le eventuali osservazioni e pareri espressi ai sensi dell’art.24, comma 4 ed ai sensi
delPart.25, commi 2 e 3 del D.Lgs. n.152/2006 e s.m..i.; S : :

VISTE le seguentl osservazioni avanzate si sensi del dell’art.24, comma 4 del D.Lgs. n.152/2006 ¢ s.m.i.:

1 | Osservazione della Regione Abruzzo in data §2/09/2016 DVA-2016-0022213 | 12/09/2016

Osservazione del Comitato Gestione Partecipata det Territorio,
Legamb:ente Abruzzo e WWF Abruzzo in data 05(09,*’201 6

3 Osservazione del Sig. Angelo Di Matteo in data 30:’08/2016 1 DVA-2016-0021502 | 30/08/2016

DVA-2016-0621799 | 05/09/2016

S

4 . Osservazione del Comune di Archi in data 29/08/2816 . .| DVA-2016-0021435 .| 29/08/2016 .

Osservazione dell'Associazione "Nuove Senso Civico - ONLUS DVA«2016~(_}02___1_390 _%/%&0]6

in data 29/08/2016 S
‘! “'t.
6 | - Osservazione del Comune di Altino in data 29/08/2016 - | DVA-2016-0021412 MOﬂQO 16 S})
7 (Osservazione del Comune di Bornba in data 29/08/2016 DVA-2016-0021411 | 29/08/2016

8 | Osservazione del Comune di Roccascalegna in data 20/08/2016 | DVA-2016-0021418 ZMOIG
A

9 | Osservazione del Comune di Mozzagrogna in data 29/08/2016 | DVA-2016-0021422 | 29/08/2016.

Osser vazione di Stazione Ornitologica Abruzzese onius in data DVA-2016-{}021458 29!08;’2016 )

SESYN

10  29/08/2016
Osservazione della Stazione Ornitologica Abruzzese onlus in "
11 data 25/08/2016 - DVA-2016-0021343 | 25/08/2016
. Osservazione del Comune di Santa Maria Imbaro in data P : ¢
12 240812016 : DVA-2016-0021269 | 24/08/2016 r
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10 V1P 3383 Istruitoria VI4 - Progetto di sviluppo concessione "Colle Santo" - Messa in produzione del giacimento & gas naturale Colle Santo -
FProporente: (i Energia S.p. A,

13 Osservazione del Comune di Pagheta in data 24/08/2016 DVA-2016-0021283 | 24/08/2016

14 Osservazione del Comune di Perano in data 23;’(}8;’20 16 DYA-EO_} 6-002 1196 | 23/08/2016

15 Osservazione del Sig. Daniele Tuse in data 23/08/2016 DVA-2016-0021207 | 23/08/2016
Osservazione di Municipio della Citta di Atessa in data e e
16 99108/7016 DVA-2016-002 I.l 10 22_{08;’20.1 6
17 Osservazione del Sig. Ciro Sabatino in data 22/08/2016 . | DVA-2016-0021117 | 22/08/2016
Osservazione dell'Associazione "Nuovo Senso Civico - ONLUS" : ' '
g = i
18 i1 data 22/08/2016 DVA-2016-0021107 | 22/08/2016

19 Osservazioni deI'l'Assqciazion'e Lega__mbiente Abruzzo, Comitato : A
di Cittadini "Gestione partecipata territorio” e Associazione | DVA-2018-0002279 | 30/01/2018
S WWF Abruzzo in data 30/01/2018 ' " '
Osservazmm deil’Assomamone NUOQVO SENSO CIVICO-
ONLUS in data 23/01/2018
Osservazioni delia Regione Abruzzo - Provincia di Chieti ¢ altr
Comuni tramite Gabinetto del Ministro in data 23/01/2018

20 DVA-2018-0001597 | 23/01/2018

21

DVA-2018-0001580 '_}23!01;*'201 8

VISTA la richiesta di integrazioni formulata dalla CTVIA ed inviata alla DVA con nota prot. 3095!(3'1 VA_.
del 29/09/2017 e trasmessa al proponente con nota prot. 22746/DVA del 04/10/2017, ' '

VISTA la documentazione prodotia dal Proponemte concernente la trasmissione def Piano preliminare di
utilizzo in sito delle terre e rocce da scave escluse dalla disciplina dei rifiugi, ai sensi delPart 24, comma 3,
del D.P.R. 120/2017, trasmessa con nota prot. 20984/DVA del 15/09/2017 ed acquisita al prot. 2901/CTVA
del ]8:’09;’20}7 _ ' ' - : ' S

PRESO ATTO delle controdeduzzom alle osservazioni formte dalla Soc1eta Clm Energla S p A trasmesse'
con note 13501/DV A del 08/06/2017 e 15381/DVA del 30/06/2017. '

VISTA l'ulteriore documentazione prodotia dal Proponente concernenie la relazione, “Valutazione di
Incidenza Ambientale — Integrazione - Approfondimenti della relazione faunistica sulle specie indicate nel
parere espresso dal Comitato Regionale VIA”, ad integrazione del documento “dpprofondimenti in merifo
alle osservazioni presentate nell'ambito della fase di consultazione pubblica della procedura di VIA sul
progetio di sviluppo Colle Sanfo”, trasmessa alla scrivente Commissione :con nota prot. 2145/CTVA del
03/07/2617;

VISTA |'ultertore documentazione prodotta dal Proponente in seguito alla richiesta di precisazioni ed
. integrazioni formulata dalla CTVIA e trasmessa al proponente con nota prot. 22746/DVA del 04/10/2017,
trasmessa da DVA con nota prot. 27227/DVA del 23/11/2017 ed 'chmsna daila scrivente Commissione con
nota prot, 3941/CTV A del 23/11/2017;

VISTAT ultv_artore documentazione prodotia dal Proponente, da considerarsi facente parte delle integrazioni
gia trasmesse dalla Societd con nota acquisita al prot. 3941/CTVA del 23/11/2017, trasmessa coa nota prot.
28017/DV A del 01/12/2017 ed acquisita al prot. 4090/CTVA del 01/12/2017; S

ACCERTATO che, come richiesto da DVA, il Proponente ha poi provveduto a dare avviso deli’avvenuto
deposito debe suddette intebrazmm a mezzo stampa “Il Sole 24 Ore” e "Il Mesvaggem - ed. Abruzzo” del
25/11/2017;

PRESO ATTO della nota prot 20292/18 del 24/01/2018, acquisita al prot. 1743/DVA del 25/01/20]8, con
cui fa Regione Abruzzo ha espresso parere negativo, confermando il parere tecnico istruttorio forntto per un
analogo progetto nell’ambitc di una procedura di VIA in sede regionale, trasmessa con prot, 1837/CTVA del
25/01/2018 ed acquisita al prot. 352/CTVA del 26/01/2018;

PRESO ATTO deila DGR n. 30 del 24/01/2018 con cui la Regione Abruzzo ha espresso i proprio parere
negativo ed ha, contestualmente, presentatc osservazioni, trasmessa con nota prot. 3045/DVA  del
06/02/2018 ed acquisita al prot. 538/CTVA del 07/02/2018;
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ID VIP 3383 Isprutioria V14 - Pragetto di sviluppo concessione "Colfe Samto™ - Messa in produzione del giacimento di gas naturate Colle Santo - /

Proponente: Cmi Evergia Sp.A.

VISTO il Giudizio n. 2858 del 16/01/2018 del Comitato di Coordinamento per la Valutazione di Isffatto
_ Ambientale delta Giunta regionale della Regione Abruzzo in cui si conferma che gli studi prodotti dalla Ditta
. non sono stati in g!ado di escludere impatti negativi e rilevanti sul contesto ambientale interessato

d’a!t' intervenio proposto”.

VISTO il documento presentato da ISPRA il 7/3/2018 riguardante le criticita circa il Progetto Definitivo, le
Scelte progettuali, analisi alternative di tracciato del gasdotto, le Scelte progettuall pozzi e analisi alternative,
la Docurnentazione relativa alla centrale di trattamento gas, gli Effetti cuomulati sulla stabilita defla diga. cli
impatti suli’atmosfera dell’eventuale quinto pozzo, qualitd dell’aria e coatributo della :centrale, il
monitoraggio qualitd del’aria, Pozono, il traffico veicolare e relative emissioni, il camino freddo, le
emissioni fuggitive condotta gasdotto, le emissioni deposito fanghi netla centrale, la caratterizzazione
geologica e strutturale, la caratterizzazione petrofisica e quelia idrogeologica, la modeliizzazione "della
subsidenza, le analogie con altrl glaciment, la Sismicita ¢ le Strutture sismogenetiche e faglie capaci, le
frane sismoindotte ¢ la sismicita tnnescata 1l mom{oraoglo del]a s1srmcrta Ia r:sposta smmlca locale le ﬁane
¢ acque sotterranee.

VISTA la comunicazione della DVA che con nota . 8423 del 11!4!2018 ha trasmesso a CMI Encrgia il
documento ISPRA n. RTSIA-3385-DEF dét 07/03/2018 ° Ana1131 delle criticita™, con l’md:cazmne d] formre
eventuali riscontri nei tempi tecnici strettamente necessari.

RICORDATA la riunione informativa con ISPRA, MIBACT e Proponente (Assente la Revlone) svolta il
19 Aprile 2018 presso la sede deila Commissione;

VISTI e CONSIDERATI i chiarimenti e commenti a] documento “Analisi delie criticita” redatio da ISPRA,
contenenti la Revisione critica e omogeneizzazione di elaborati geologici relativi al progetto di sviluppo det
giacimento di gas naturale denominato “Colle Santo”, e i Chiarimenti alle osservazioni [SPRA ~ acquisit
dalla CTVA con prot. 0001674 dei 2/05/2018; .

VISTO E CONSIDERATO il documento fornito da ISPRA | prot. 201 8!48?38 acqms1to con prot 0002856
del 30/07/2018 : RTSIA-3385-UEdef, ULTERIORI ELEMENTI del 20/07/2018. :

VISTA la nota de! Direttore ‘Generale prot. DVA 0017481 del 26/07/2018, acquisita con prot. CTVA n.
0002840, del 27/07/2018 con cui viane accordata una ‘ulteriore proroga di 45 giorni, portando
complessivamente a 90 giorni di proroga a far data dal 04/06/2018, in cui viene evidenziato che “/a
Commissione ..... VIA VAS concluderc Uistruttoria sulla base della documentazione atfuaimente agli atti”.

VISTA la nota DVA prot. 0020942 del 18/09/2018 con cui viene trasmessa la nota del Proponenie del
12/09/2018 {trasmessa solo per conoscenza alla Commtssrone) relatwa nslatwa alla applicazmne de]ie llnee
guida per il momloragmo della sismicita. ' :

CONS]])ERATO comunque che il suddelto ar; gomento non 51a dlrettamente conwo]gente 11 glud!ZlO i
compatibilita di competenza delia Commissione.

CONSIDERATQ che :

— il progetto in csame, presentato dalla CMI Energia s.p.a. come ™ sviluppd della concessione "Colle
Santo”, consiste nella messa in produzione dei due pozzi idrocarburi esistenti “Monte Pallano 17 ¢ ' 1
“Monte Pallano 2 presso il Comune di Bomba (CH) e della succcsswa  per forazwne d1 u[teriorl 2 3 :
pozzi d1 svxluppo a partnre daila medesrma p03121011e o - : S

—~ dette opere, unitamente alla costruzlone dcll’lmpianto d; produnone 50N0 ﬁnahzzate alla coltwazmne di
gas naturale; il progetto consiste inoltre nella costruzione di un gasdotto, entro fa valle ciel ﬁume ‘Sangro,
perla lunghezza di circa 21 'km, che dal sito di pr oduzmne conv%]:a ii gas coltwato ad una centra!e di
trattamento, finalizzata all’ estrazione di metano

— la localizzazione della centrale, opera connessa al progetto, € prevista nell’area industriale di

Atessa/Paglieta, ubicata riel Conune di Paglieta (CH): la connessione alfa rete SNAM avverra nell’area \j\

industriale medesima cui fa rete SNAM ¢ gia collegata, attraverso una condotta di 500 m da realizzarsi a
cura di SNAM; '

- le opere saranno ubicate nei comum d: Altino, Archi, Atess&g Bomba Colledimezzo, Paalieta,
Pennadomo, Perano, Roccascalegna, Tor rlceﬂa Peligna, Villa Santa Maria.
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ID VIP 3383 [strutioria VI4 - Frogetto di svifuppo concessione "Colle Santo” - Messa in produsione del gineimento di gas natnrale Colle Santo -
Froponeste: Cnti Energia S.p.A.

DATO ATTO che il progetto rientra tra fe tipologie di opere sottoposte a Valutazione dell’ Impatto
Ambientale di competenza statale efencate nell' Allegato I1 alla Parte Seconda del D.Lgs.152/2006 e s.m.i.
(vige il testo precedente alt’entrata in vigore delle modifiche normative introdotte dal D.lgs. 104/2017), al
punto 7 denominato “Prospezione, ricerca e coltivazione di idrocarburt sulla terraferma e in mare”.

VALUTATO che il progetto “Colle Santo” riguarda lo svﬁuppo del pit grande glacunento accertato d1 gas
naturale | in Italia in terraferma ancora non svﬂuppato

PRESO ATTO che

- I’istanza-di VIA del pronetto in esame & stata presentata in data 28.06.2016, a pamre dalla quale data la
documentazione & stata messa a dlspom?lone per la consultazione del pubblico;

- successwamente del la documentazmne mtegrativa e stata deposuata spontaneamente it 08 06.2017
(approfondlmentl in merito alle osservazioni del pubblzco) il 30.06.2017 (VINCA), it 01.08 2017 (Piano
pzehmmare utilizzo in sito Terrc e Rocee scava escluse da discipiing nﬁutl ex art. 24 DPR 120/201 7).

- a seg,mto de]lauchiesta di integrazioni del MATiM prot. DVA- 2017- {}022?46 del 04 10, 201?r 1]
Proponente fra it 13.11.2017 ¢ it 24.11.2017 ha presentato ulteriore documentazione integrativa;

— in relazione al nuovo annuncio di stampa riguardo il deposito di dette ultime integrazioni, il termine per
la presentazione di osservazioni da parte del pubblico & scaduto i1 24.01 2018;- :

- ulter;ore documenlamone mlegrallva ¢ stata presentata dal Proponente neil Apnle 201 8
RICORDATO che: ' S e

— il giacimento di gas naturale & stato scoperto net 1966 (52 anni ad oggi) con i pozzi “Bomba 1,2e3”ecla
concessione di coltwazmne ‘196? 199? nel 1969 ¢ stata trasferita ad AGIP che realizzo - nel 1970 - il
pozzo “Pennadomo 3

- la coltivazione non € mai avvenuta, per la “elevata tettonizzazione” e la presenza di “fenomeni di
instabilita”, considerando inoltre la presenza del lago artificiale di Bomba con una capacita di invaso pari
a 70 milioni di m® d’acqua, sbarrate dalia diga ACEA (in esercizio dal 1962) in terra lunga 700 m ed alta
60 m, aspetti evidenziati da AGIP nell’istanza ad UNIMIG del 1992 di rinvio deli’imizio attivita, istanza
accolta nef 1993,

~ con decreto MISE 13.02.2004 la titolari ita del permesso di ricerca “Monte Pallano™ & stata ccmfenta alla
societd Forest CMI spa, che nel 2006 ha ceduto il 10% alla societa Intergie sti; _

— nel 2007 sono stati perforati i pozzi esplorativi “Monte Pailano 17 ¢ “Monte Pallano 27; el 2009 e
societa hanno chiesto in concessione Ia coltivazione nellintera area di ricerca Monte Pallano '
concessione da denominarsi “Colle Santo™;

~ il titolo di ricerca & scaduto i1 02.05.2010 e nel 2016 la titolaritd del permesso di ricerca di Forest CMI

spa ¢ passata alla societa CMI Energia spa; T

— i1 21/11/2017 il MISE, preso atto della avvennta variaziene della forma societaria da CMI Lnergla spaa
CMI Energia stl, ha decretato che dal 08/03/2017 it 90% della titolarita del permesso di ricerca “Monte
Pallanc™ sia intestata alla societa CMI Energia s.r.l. ed il 10% a Intergie s.r.l.

- allo stato attuale, non risultano essere vi gent: concessioni di coitwazmne in arec comspondentl o
adlacentx a quella del permesso di ricerca “Monte Pallano™;

—  un precedente progetto proposto dalla societd Forest CML, chc si differenziava dall’attuale per
I'ubicazione deHa centrale di trattamento, allora prevista in area adiacente al sito di produzione, e per la
lunghezza det gasdotto di 7,5 km, ¢ stato sottoposto a procedura di VIA “regionale” nel 2010;

—~ la Regione Abruzzo nel 2012 ha espresso giudizio negativo di compatibilitd ambientale: avverso
provvedimento, la societd ha presentato ricorso al TAR Abruzzo che ne ha ordinato il riesame;

— la Regione Abruzzo ha confermatoe nel 2013 il giudizio negativo, alla luce dei chiarlmentl fomm dalla
societd; '

-~ el 2015 il Consiglio di Stato {sentenza n. 62495/2015) si & eSPresso in relazione ali*appello della
Regione Abruzzo, accogliendolo con reiezione integrale del ricorso di primo grado, ritenendo assorbenti
le ragioni che hanno portato it Comitato V1A regionale ad avvalersi del principio di precauzione. che fa
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obbligo alle autorita competenti di adottare provvedimenti appropriati al fine di prevenire i rischi —
potenziali per la sanita pubblica, per la sicurezza e per ’ambiente.

VISTI E CON SIDERATI i datl dei permesso d: ucerca

Permesso diricerca: MONTE PALLANO : . . q’
Conferimento e decorrenza; D.M. Sviluppo Economico
I ‘del 13-02-2004

Istanza di concessmne dl . COL_L:_E SANTO
coltivazione: o L o
TitolaritAe quotedi - ..~ | CMI Energia (90%)}) (r.u.} Intergie (10%} - -
partecipazione (%) - - : ' L e
Superficie totale: o1 35.72Km?
Regione: Abruzzo -
Provincia Chieti _ _
Comuni: Bomba, Archi, Roccascalegna, Torricella Peligna, ' M

Pennadomo, Villa 8anta Maria, Colledimezzo,

Atessa = .. o
Coordinate dei vertici Vertice  Longitudine  Latitudine

Est Monte Mario Nord

Sezione UNMIG competente: | Roma

CONSIDERATO che il pmgc_tto di svilupp_o fornito dal Proponente consta di quaitro attivita pr_incip_ali: _

1. Area pozzi - estrazione gus naturale : C e : o v
messa in produzione dei 2 pozzi esistenti e di 2+3 ulteriori pozzi di svﬂuppo tutti ublcatl nell area pozzz }
esistente nel comune di Bomba, Lo

2. Gasdotto di collegamento con centrale di trattamento - o SR
realizzazione di.una condotta di circa 21 km tra }’area pozzi ¢ la centrale dl trattamento dei gas, che
attravelsela i comuni di Bomba, AlChI Roccascafcgna Altmo Pcrano Atcssa e Pagl:eta

3. Centmfe di tmtmmenro S L : -
realizzazione di una centrale per if tr attamento del gas estratto sﬁuata nel Comune dI Paglieta aIl mte; no \{\/
dell area mdusmaic d1 Atessaf’Pafrheta o

4. Conseana aﬂa rete SNAM S : : . L : d/
il gas portato a specifica di rete dalla Centrale di trattamento verra.con seﬁnato a S"JAM inug’area .
dedicata ricavata all’iniernc dell’area della Centrale. SNAM., a sua cura, realizzera unramo di. = u

coilcrramento di circa 500m f' no al metanodouo ad alta press;one gla es:slente nell area mdusmale
PRESO ATTO di quanto dlcluarato dal Proponente e ciog che: L

— e riserve accertate ammontano a circa 3,5 miliardi di Sm® (standard metri cubi) di gas naturale n posto,
di cui circa 2 miliardi di Sm’ netti producibili con un piario di sviluppo di 14+15 anni;
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— attualmente le infrastrutture esistenti relative al giacimento consistono solamente nell’area pozzi nel
comune di Borba in cui sono presenti i 2 pozzi perforati nel 2007 € pronti per essere messi in
produzione; : : _

— acirca 1400 m a sud-ovest deli’area pozzi & presente la diga di Bomba costruita negh anni 60 da Acea .
a scopo idroelettrico sbarrando il corso del flume Sangro e che nel 2010 il Servizio Dighe del Ministro
delle Infrastrutture, coinvolio per I"interferenza con la diga di Bomba, ha dato parere positivo alla messa
in produzione dei giacimento Colle Santo, 1mponendo un piano. d1 monitoraggio elaborato in accordo con
Acea SpA, gestore della diga; _

— nel 2011 il Comitato per gli Idrocarburi e le Risorse Mmerarle (CIRM) det Mlmstero de]lo Svﬂuppo .
Economico ha dato ulteriore parere positivo alla messa in produzione del glacmlento ' '

— it piano di sviluppo del precedente operatore Forest CMI prevedeva 'ubicazione della centrale di
trattamento adiacente all’area pozzi, nel comune di Bomba, e la realizzazione di un gasdotto di circa 7,5,
km fino alla rete SNAM;

— il gas del giacimento contiene metano per il 69%, da cui 1a neces's:ta di realizzare la centrale d:
trattamento che brucera in torcia i residui del trattamento stesso.

- CONSIDERATO che i1 01.08.2017 ¢ stato presentato il Piano preliminare di utilizzo in sito delle Terre ¢

" Roece da scavo escluse da dlsmpima rlﬁut; ex art, 24 DPR 120!201 7.del quale la Commissione VIA ha

preso atto.

RIGUARDO AL QUADRO DI RIFERIMEN TO PROGRAMMATICO
Inquadramento rermorm!e ' _
CONSIDERATO che la documentazlone esammata fornisce le seguenti indicazioni:

- Darea pozzi, denominata “Monte Pallano”, & situata nel comune di Bomba; da qui avra origine ii
gasdotto che procedera per 21,3 km ungo la valle del Fiume Sangro terminando all’impianto di
trattamento previsto nella zona industriale del comune di Paglieta € che tale area € ubicata in una zona
collinare a circa 320 m s.b.m. di quota, -lunﬂo i} versante che, con una pendenza media di circa il 13%,
conduce dal centro abitato di Bomba al letto del fiume Sangro ed inoltre, dista circa 1400 m dalla dzga di
Bomba ubicata a sud-ovest e 1500 m dalla frazione Sambuceto a est. Co = '

— Il Fiume Sangro dista 1500 m in direzione ovest e a 500 m verso nord si trova il Fosso di Ballevino.
- L’area.pozz'i non impegﬁa direttamente alcuna aréa'protétta, tilttavia, ad una distanza di circa 700 m ad
est del uogo si trova il Sito d’Interesse Comusitario “Monte Pallano e lecceta d'Isca 4” Archi™ mentre, a

2 km verso ovest in sinistra idrografica dei fiume Sangro, ¢ presente ii SIC Gole di Pennadomo €
Torricella Peligna™. S .

- La condotta trasportera il gas naturale estratto dall’area pozzi fino alla centrale di trattamento locahizzata
nell’area industriale di Paﬂheta, partendo dalla quota di circa 320 m s.L.m. per tenminare a 48 m s. 1 ..

— Il percorso della linea correra per 2i .3 km lunﬂo la vaile del f ume Sangro e attraversera sette comuai:
Bomba,, Roccascalegna Archl Altmo Perano Atessa € Pagheta B '

~ Ri guardo alle aree naturali protette il gasdotto mtcressera dlrettamente 11 SIC “Lago di Serranella e
Coliine di Guarenna” per circa 3 km, a partire dall’undicesimo fino al quattordtcesmo Contestualmente,
intorno al chilometro 11,5, la condotta intercetterd per un breve tratto ia Riserva naturate “Lago di
Serranella”. Nelia parte terminale del traceiato, a nord delf’opera e deli’area ind ustr:ale dl Atess*: e
Paglieta, il ﬁasdotto mtcrccttera margmalmente 1] SIC Bosco di Mozzagrogna ;

—  Nelta zona sono presentl anche altre aree protette non attraversate dalla linea. A sud deil opera hneare €
a cavallo tra i comuni di Bomba e Altino, si trova il SIC “Monte Pallano € Lecceta d'Tsca d'Archi”,
mentre, ad una distanza maggiore al confine ovest dei comuni di Roccascalegna e Altino, si trova if SIC
“Ginepreti a Juniperus macrocarpa e Gole de} Torrente Rio Secco”.

CONSIDERATO che, riguardo alla Centrale di trattamento :
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— 1 sito destinato alla costruzione della centrale di trattamento & localizzato in una zona pianeggiantes" n
circa 48 m s.l.im., ricompresa nell’ Agglomerato Industriale di Atessa-Paglieta (Chieti) e che la superficie 9‘1/
interessata dalt’ impianto in questione occupa complesswamente circa tre ettari di suolo locakizzati af
margine nord-ovest deli’agglomerato industriale.

— I’area di pertinenza si trova nella bassa valle del fiume Sangro, a circa 550 m di distanza dal corso
d’acqua; il terreno, sostanzialmente pianeggiante, ¢ destinato ad ospnare atthta a caraliele 111dustr!ale in
accordo con quanto previsto dagli strument: urbanistici vigenti. '

~  Nei pressi della centrale & presente il Sito d’Interesse Comunitario “Bosco di Mozzagrogna”, distante nel
punto pitt vicino ali’area circa 450 m in direzione nord. Inoltre, circa 6 km a sud-ovest ¢ presente il SIC
“Lago di Serraneila e Colline di Guarenna eat km in d1rez10ne est ¢ presente 11 SIC Bosch1 rlpar:ah
sui Fiume Osento™. ' : ' :

—  Laconnessione alla rete SNAM del gas metano trattato sar a circa 500 m dalla centrale, afl’interno
dell’area industriale.

PRESO ATTO che il Proponente ha esaminato la seguente normativa e regimi vincolistici per la verifica
della coerenza del progetto di Colle Santo : '

S E.N. (Strategia Energetica Nazionale) approvata con Decreto Interministeriale deli’8 marzo 2013 emanato
dai Ministeri delle Sviluppe Economico e delf' Ambiente e della Tutela del Teritorio e del Mare ed il
progetto risulta coerente con quanto previsto dalla Strategia Energetica Nazionale.

Piano Energetico Regionale, 1] Rapporto ambientale ¢ la Dichzarazlone di sintesi del processo di Valutazione
Ambientale Strategica (VAS) sono stati appr ovati con D.G.R. n. 470/C del 31 Agosto 2009, La reahzzamonc
dell’opera in progetto non risulta in contrasto con gli obiettivi e gh indirizzi della plan:ﬁcazmne energet1ca
regionale abruzzese. '

Documento Preliminare Piano Energetico Provincia di Chieti ; la Provineia di Chieti ha elaborato un
documento intitolato “Piano Energetico 2004 — Documento Preliminare” che costituisce uno strumento di
pianificazione a livello provinciale che nasce dalla raccoita e dall’elaborazione di dati riguardanti lo siato
energetico del territorio provineiale di Chieti af 2004 e presenta una stima preliminare def bilancio energetico
provinciate. La realizzazione delle opere in progetto non risufta in contrasto con gh ll"ldll‘iZZl individuati dal
Documento Preliminare del P:ano Energetico della Provincia ch Chtetz

Il Piano Regionale Paesistico (aggiornamento 2004) che definisce una strategia d’interventi mirati sy ambiti
territoriali specifici ai fini della conservazione e valorizzazione del patrimonio naturalistico, paesaggistico ed [\
ambientale. L area di ubicazione delle opere in oggetto ¢ situata nell’Ambito n° 11 “Frumi Sangro e ?
Aventino”. La centrale di trattamento ricadra su un’area in categoria di tutela “B1 - Trasformabilita Mirata”. \I)

Aree Pr oterte (L 394/199}) — Rete Natw e} 2000 (S IC’ ZP S)
CONSIDERATO che :

— in particolarc, un tratto delia condotta atiraversa 1] Sito.di lmeresse Comunitario denominato “Lago di V
Serranelia ¢ Colline di Guarenna” (cod. TT7140215) el territorio del Comune di Altino. Nella stessa
area, la condoftta arriva a lamb;re la “Rlserva natur ale Lago di Serraneila istituita con la L R. 68;’90) e E
compresa nel suddetto S.1.C.. SR I -

—  Una sezione del gasdotto torre lingo il confine del S.L.C. “Bosco di Mozzagrogna' (Sangro) (cod.
IT7140112) a cavallo tra i comuni di Atessa e Pagllcta in quest ‘ultimo, i percorso delia condoita m
savrappone al SIC per circa 300 m. v : : :

— Inoitre, fino al vertice V45 circa, it gasdotto altraversera la Importam Brrds Area (I B A ) {15 ‘Ma}ella
Monti Pizzi e Monti Frentani” o S : :

— Nelle vicinanze delle opere, ma non in contatto con queste, sono present; le seguenti aree naturali g
profetie: : : S : ?/,_
o SIC “Monte Pallanc e Lecceta d'Isca d'Archi™ (cod. IT7140211) compreso anche nel ferritorio \)J

dei comuni di Bomba e Archi;
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s SIC “Ginepreti a Juniperus macrocarpa e Gole del Torrente Rio Secco™ (cod. JT7140214)
compreso anche nel tersiforio det comuni di Roccascalegna e Altino;

Su comuni non coinvolti dalla realizzazione delle opere ma snuatl nelle loro vicinanze, insistono te
seguenti aree naturali protette: '
«  SIC“Gole di Pennadomo € T01 ricella Pehgnd (cod 1’[?14(}214), '

e SIC “Gessidi Gessopa]cna (cod. IT?14{)116)
s SIC “Lecceta di Casoli e Bosco di Colleforeste” (cod. IT7140118);
I SIC ”Boschl riparlah sul Fiume Osento” (cod 1’1"?1401 | i)
:- .I SIC “Bosco Paganelio (Montenerodomo)” (cod. 1T 71401 15);
o SIC “Monte Sorbo (Monti Frentani)” (cod. 1IT7140123);
» SIC “Lecceta litoranea di Torino di Sangro e foce del Fiume Sanglo (cod [T7140 lO'?)
s Parco Nazzona]e della Majella;
s SIC ‘Mazelia {cod. JT?]40203)
» . ZPS “Parco Nazionale della Maieila® (cod. 117140129),
« IBA (Important Birds Areas) “Majella-Monti Frentani”.

Le mterrelazmm potenzrah tra i lavori in oggctto e la tutela dei Siti di Iriteresse Comumtarm sono
oggetto di spcc1ﬁca Valutazione d° Inmdenza Ambzenlale presentata dal Proponente (4 Uegaro 1)

Vincolo Paesageistico (D.Les. 4272004 ¢ ss.mnii)

CONSIDERATO che nella documentazione esaminata viene riportato che:

Le opere in progetto coinvolgono alcune aree soogelle a tute[a paesagﬂlstlca mostrate in Tavola 01 S-PG-
1045 — Carta dei Vincoli. e : : '
Area Pozzi : I'area pozzi non mterfcl isce con nessun vincolé pagésaggistico.

Gasdotto : il gasdotto attraverserd la fascm di r;spetto del Fiume Sangro tutelata ai sensi dell’art. 142,
fettera c) del D.Lgs. 42/2004 ¢ ss.mm.ii, alcune aree boscate tutelate ai sensi della lettera g) del
medesimo articolo e un tracciato tratturaie. S

Centrale di Trattamento : non interferisce con nessun vincelo paf:saggistico.

Neil’area d’infervento non sono presenti aree d’interesse archeologico tutelate dal Codice dei Beni
Cufturali (art. 142, lettera m). (Tavola 015-PG-1051 — Carta dei Vincoli Archeologici)

Nel suo percorso ne! comune di Atessa, fra i vertici V82 e V83, la condotta attraverserd un tracciato
tratturale vincolato come bene storico-culturale ai sensi dell’ articolo 157 del D. Lgs. 42:"’004 € ss.mm. ii.
Tutte le opere si svilupperanno fungo sezioni morfologiche comprese tra 316 € 47 m s.Lm. circa;
pertanto non si individuano pendict e crinali superiori ai 1.200.m s.j.m.. e .
L’area pozﬂ di “Monte Pallano™ non & coperta da boschi in quanto ’area & gld stata destmata a tale
utilizzo. . - - : . _ e R e

Il fracciato del!a condotla intercetta alcune aree boscate tutelate ai sensi dell art. 142 Iettera g) del
D.Lgs.42/2004 nei tratti compresi tra i vertici V15/V16-V17/VI18 e tra V26 e V34. In corrispondenza

' - delle sezioni comprese fra V11-V12 e fra V34-V3$5, sono presenti altre superfici coperie da vegetazione

boschiva non ricomprese neile aree tutelate dal Codice dei Beni Culturali preseml neila cartografia del
P.R.P.. . L - S :

Da una verifica ortofotografica, figura che nelle sezioni V26 V34 eV l S v l'f 100 SONO presenti boschl
benché le aree siano tutelate paesaggisticamente. :

Vincolo Idrogeofagfca (RD. 3267/1923)
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CONSIDERATO che il Proponente afferma che sebbene larga parte del territorio sia sottoposta al vincM
idrogeologico, non ricadono in questo I’area pozzi “Colle Santo”, I’area di ubicazione della centrale di _
trattamento ¢ |’intero tracciato della condotta (Tavola 015-PG-1017-Vincolo Idrageologico). - S j&

Fasce dz stpefto Fi Zuwafe ¢ Lacusr?e (D. Lgv 42/ 2004, art, 142 lettere b c )

CONSIDERATO che

~ il territorio in esame & caratterizzato da un fitto reticolo di fossi e torrenti che convogliano le proprie
acque al collettore principale rappresentato dal Fiume Sangro. Sviluppandosi in prevalenza lango il corso
del Sangro, le opere in progetto intercettano in pill sezioni le fasce di rispetto tluviale tutelate
paesaggisticamente ai sensi dell’art. 142, lettera c) del D.Lgs 42/2004 € ss.mm.i1.. L’area pozzi ¢ la
centrale di trattamento s'_on_o esterne a detto vincolo (Tavola 015-PG-1048 - Fasce di .R_j_spetto_Fi_;t__via_ie e
Lacustre). . L . .

~ In considerazione dell’interessamento dlretto di alcune fasce di rispetto fluviale da parte del le opere in
progetto, in _ach:_do a quanto previsto dalt’art. 14_6, comma 2 del D. Lgs 42/04 ¢ ss.mm.ii., é stata
predisposta una Relazione Paesaggistica dedicata. '

Piano Regionale per la Tutela della Oualiti: dell Arig

CONSIDERATO che il Piano Regionale per 1a Tutela della Qualita dell’ Aria € stato emanato con Delibera
della Giunta Regionale n. 861/c del 13/8/2007 e con Delibera del Consiglio Regionale n. 79/4 del 25/9/2007;
al momento tale Piano & in corso di modifica relativamente alla zonizzazione per consentire il pieno
recepimento del D.Lgs. 155/2010. Tuiti i comuni interessati dalla realizzazione delle opere in progetto
ricadono in zone di mantenimento per le quali non song previste part:colarl misure restrittive le aftivita.

Piano Stralcio di Bacing per | 'Assetto Idrogeciooico (P.A.L) — Fenomeni Gravitativi ¢ Processi Ergsivi

CONS]])’ERATO _f:he _né[la doé"u'mel1'taz.i0ne csamfnata viene :ipbﬁato_ che:

— relativamente al Piano Stralcio di Difesa dalla Afluvioni (P.S.D.A.), le superfici destinate alla
realizzazione delle opere in progetto interessano in parte aree caratterizzate da pericolosita e rischio
idraulico (Tavola 015-PG-1014 — PSDA_Carta della Per:coloa ita Idravlica; Tavola 015-PG-1015 —
PSDA Carta del Rischio ldraulico). o -

~ L’Area Pozzi non & soggetta a pericolosita e rischio idraudico.

—  Gasdotto : alcuni traiti della condotta da realizzare con T.0.C. attraverseranno aree a pericolosita /\
idraulica media e moderata nei comuni di Bomba, Roccascalegna. Nel comune di Altino, la condotta {
arriverd a lambire aree a pericolosita idraulica elevata ¢ molto elevata. Le stesse superﬁ01 nei comum di I
Bomba, Roccascalegna e Altino sono classificate a Rischio 1draulico R1. : U

— Centrale di Trattamento ; |’area destinata aila costruzione delia centrale di trattamento non ¢ soogetta a -

P.8.D.A., il Proponente afferma che sard prodotto lo Studio di Compatibilita Idraulica redatto sutla base
delle mdwamom fomlte 116!1 Aliegato D delle Norme di Attuazione. Lo Studzo di Compattbzltta sara
sottoposto all app;ovazsone dei la comvetente Autorita dl Bacmo in fase dl progettazmne esecutlva '

S

pericolosita e rischio idraulico. ,DK
— Per la realizzazione delle opere in progetio, in ottemperanza alle prescrizioni contenute nel vigente . - .

Picmo Terr :rorrat’e a‘r Coordmamemo a’eﬁa Provmc:a di Ck:en (L. R 1871 983 LR 1171999 — D Lg'.s
267/2000}

PRESO ATTO di quanto riportato nella documentazione esaminata e precisamente:.. . .~ : : ~

—~ il vigente Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP) di Chieti ¢ stato approvato con
n. 14 del 5 aprile 2004; sulia base dei principi di sussidiarieta e ragionevolezza, il Piano Territor 1315 lf
Coordmamento Provmclaie (PTCP) di Chieti orienta nel senso della coerenza i process: di
trasformazione territorialé in atto e promuove pohtlche d: conservazione attiva dellc rzsorsc natur ah e
dell”identita storico-culturale, nei 11m1t1 dclla leglsiaz;one centrale e regionale in materia '

BoschleAme Boscate ' o LQ_’ g
/2/‘* / N / 1 /

G\ﬂ. < éﬂu ?S J e b/L
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e L’area pozzi di “Colle Santo” e la superfice sulla quale sara costruito ”impianto di frattamento non sono
coperte da boschi. '

o Il tracciato della condotta intercetta alcune superfici coperte da vegetazione boschiva riconosciute dal
PTCP nei tratti compresi tra i vertici V1 ¢ V3, tra V11 ¢ Vi2 e tra V17-V18. Per limitare le interazioni
tra I’opera e i boschi, queste superfici saranno superate tramite tecnologia T.0.C.; fa eccezione :l tratto
V1-V3 che, ad una verifica tramite foto satellitare e carta deill’uso del suolo, non interceta '
effettivamente. alcuna area boscata. _ . . o _ .

* . Nell’area industriale di Paglieta dove sorgera [a centrale di trattdmento non sonoe pre%enu aree boscate

Aree a Vincolo Archeologico

* Le opere in questione intercetteranno un’area a vincolo archeologico nel comune di Bomba. In
particolare, 1’interazione con I’area vincolata interesserd marginalmerite fa piazzola del campo }JOZZI it
primo ti atto de] gasdotto lungo circa 250 m fino a V1 e da V4 a V6 per circa 400 m. '

o Per verificare preventivamente che le opere non interessino beni archeologici sara redatta un apposata
relazione archeologica in fase di progettazione esecutiva. Il resto della condoﬂa e Ia centrale di
trattamento non coinvelgeranno nessuna area archeologica conosciuta. o o

Aree a Vincolo Idrogeologico

e Secondo la cartografia de]l PTCP di Chieti nessuna delle opene in progetto intercetterd aree soggette al--
_ vincolo idrogeologico. : :
Suscettivita allc Frane

e L’area pozzi di Colle Santo si trova in una delte zone del territorio P ovinciale con alta suscettivita alle
frane descritte come “aree con frequentissimi dissesti localizzati, nelie quali sono possibili dissesti anche
gravi”. o S o -

¢ 1l primo tratto di condotta fino a V3 attraversa la stessa area ad alta suscettivita alle frane in cui ricade
{’area pozzi. Da V3 fino a V5 circa, if gasdotto interceita una delle aree con susceftivitd aile frane media,
descritte come “aree con frequentissimi dissesti localizzati, nelle quali sono possibili dissesti anche
gravi”. Da qui fino alla centrale di trattamento, Ja linea incontrera “aree stabili ma soggette a
esondazioni”, salvo superare nel comune di Roccascalegna fra V17-V18 (T.0.C.), una delle aree
classificate come “aree abbastanza stabili netle quali non sono da escludere dissesti focali”.

e La centrale di trattamento ¢ localizzata in un’area stabile ma soggetta a esondazione.

Vulncrainhta Intrmseca degll Acqu:ferl

+ L’area pozzi e il primo tfratto-della condotta nel comune d1 Bomba si trovano in una zona a Bassa
Vulnerabitita, per la quale potrebbe essere prevista nessuna tuteta. 1 resto della condotta che si sviluppa
lungo it corse del Fiame Sangro e I'impianto.di trattamento sono localizzaii in zone ad Alta
Vulnerabilita, per la quale dovrebbe essere prevista una tutela integrale.

Piano Terr:tor:a]e delle Att: vzra Produtti ve deﬂa Provmcm df Chieti

CON SIJ)I]RATO che 1] Plano Telntorld}e del le Am\fﬂa Produt{we (PTAP) appzovato dal Conswho
Provmmale da Ch1eti con Dehbera 1. 125 dell’ 1 i dicemble 2007, & stato ¢laborato dalia, Provmcm di Ch:cti
di concerto con i tre Consorzi ASI di Chieti-Pescara, del Sangao e di Vasto attualmente mglobatz nell’
"A.R.A.P.. 1l Piano Territoriale detle Attivita Produttive non esprime indirizzi contrastanti con la
realizzazione deli’impianto di trattamente del gas nell’area industriale di Paglieta

Piano Regolatore Territoriale dell’AST Sangro
CONSIDERATO che '

- il Piano Regolatore Temtoua]e (P R. T ) dell’Alea d] Sv1lupp0 Endustl tale (A S. i ) del Sangro applovato
con deliberazione del Conmg,]lo Regionale n. 60- 13 det 13/5/1997, ¢ recepito e fatto_sal\«fo dal Piano
Territoriale di Coordmamento Provinciale (P.T.C. P .} della Provincia di Clnetl ' . .

—  Con riferimento alle opere in oggetto, la pianificazione dell’ ASI Sangro r1guarda T area di edzf:caylone
della centrale di frattamento. Il lotto individuato, ricompreso nell’agglomerato di Atessa - Paglicta,
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Proponente: Cmi Energia Sp.. di
ricade in una Zona D — Zone Destinate ad Insediamenti Produttivi — Zona per insediamenti industrigli-—" -~
regolamentata all’art, 13 delle Norme Tecuniche di Attuazione del Piano.

— {1 Piano non appalesa elementi ostativi la realizzazione dei lavori di facilities nell’area di ubicazione '
della Centrale di Trattamento. ' 91,

PRESO ATTO che il Proponente ha ripo'rfatq una ;_‘.nai_is_i'dc]la pian'gﬁca:ziqne Locale relativa.m_ente a:
Comune di Bomba

e [l Piano Regolatore Esecutivo (P.R.E.) del Comune di Bomba & stato approvato con la Delibera del
Consiglio Comunale n. 15 del 2} magglo 2005. Secondo fa cartoglafa ailegata al P.R.E., una piccola
porzione & Nord Est detl’area pozziele seZioni ch condolta comprese fra Vo e VI ¢ fra V4 e V6

' mteresseranno alcune “Zone di Rlspctto A:cheo!og:co '

» Gl interventi ricadenll nelf’ ambiio delle zone di rlspetto archeologlco 50110 sogﬂettl a nulla-osta
della Sovrmtendenza Archeologrca (art 37 N.T.A. ) E prev:sta la redazione di un ‘apposita relazione
ar cheologica effettuata su! la base di mdaﬂlnl di campo saggi di cantlere e consulta.zmne della
letteratura. L’mtervento dl messa a dimora del la linea di collcgmnento occupera tempora:}eamente le
aree di rispetto escluswamente du; ante ]a fase dl cautlere :

Comune di Roccascalegna

o 1l Comune di Roccascalegna € dotato di un Piano Regolatore Generale approvato con Delibera di
Consiglio Provinciale n. 115/15 del 16.11 1995.

« Il territorio comunale di Roccascaiegnd sard interessato unicamente dal tratto di condolta compreso
tra i vertici V17-V 18 da realizzare con tecnologia T:0.C.. Nel suo percorso attraverso il comune di
Roccascalegna, questa sezione del gasdotto supera in sotterraneo alcune “zone a conservazione del
sistema idromorfologico vegetazionale™ e un’area boscata di conseyvazione con trasformabilita
mirata™.

» Lacostruzione in sotterraneo della sezjone di condotta non comporta unt aﬁettwa interazione con tali
aree.

Cosnune di Archli
» Neif comune di Archi il gasdotto attraversera unicamente zone agricole.
Comune di Altino .

» I Piano Regolatore Esecutivo del Comune di Altino & stato approvato con Delibera def Consiglio
Comunale n. 51 def 20/12/1997. In prossimita di V56, la condotta intercetta un’areaa '
- -“conservazione” (artt. 64 e 65 delle N.T.C. del P.R.P.). e S VC

Comune di Perano
e I Pianc Regolatore Generale del Comune di Perano ¢ stato adottato con Delibera del Commissario M
ad Acta n. 1 del 19/01/2009. La sezione di gasdotto che atiraversa il comune di Perano ricade .
interamente in “Zona El - Produttiva Agricola” .- - - - . 0 : :
o Dall’analisi del Piano Regolatore Generale del Comune di-Perano, non sono emerse dlsposmoru \I\/
ostative alla realizzazione delle opere in oggetio. - TR

Comune di Atessa

¢ Il Comune di Atessa ha approvato i proprio P.R.G. con deiiberazione del C.C. n. 22 del 16/04/2011. \/\
s Dal V67 al V113, eccetto per la sezione V93-110, tutto il-tratto di condotta che attraversa il comune
di Atessa insiste su aree sottoposte al “Vincolo paesistico”; si iratta di aree a “Conservazione /§
integrale — A1” e a “Trasformabilita mirata — B1” perimetrate dal Piano Paesistico Regionale, Dal g
vertice V93 al vertice V110 circa, Ta condotta intercetta la fascia di rispetto stradale della S.S. 652. \/
Tale fascia & soggetta al “Vincolo di rispetto stradaie” che rende possibile unicamente fa -
realizzazione di opere a servizio della strada. In queste arce, a titolo precario e previa apposita
convenzione, pud essere autorizzata dal Sindaco dnche la costruzione di gasdotti.

P A )
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Proponente; Cmi Energig Sp A

In definitiva, dail’analisi del Piano Regotatore Generale del Comune di Atessa, non sono emerse
disposizioni ostative aila realizzazione delle opere in oggetto, '

Comune di Paglieta

-

Nel comune di Paglieta sono situati {’ultimo tratto della condotta ¢ I'impianto di trattamento; questi
ricadono nel perimetro delP’agglomerato industriale “Atessa-Paglieta”. Con riferimento alle '
perimetrazioni del P.R.P., la porzione del gasdotto compresa tra V114-V 115 coisvoige
marginalmente un’area a “Conscrvaznone mtegtale Ai ? mentre il resto de]le opere in 515t0no su
aree a "1’ rasfonnabllzta mirata — BI ?

In prossimita del vertice VZZO il gasdotto atu aversa una * zor:& da sottopone a recupero
ambientale”. Tali aree sono coincidenti con le artuah cave di :nem autorizzate, per le quali le Norme
Tecniche di Attuazione del P.R.G. prescr ivono il recupero amblentaie alla scadenza

dcll autor zzzazmnc Tali interventi devono prevedere, oltre al rimodeliamento del suolo con

car: atterlstiche ciwometilche e pfammetrfche compatzblh il restauro paesistico, fe opere per
assicurare il naturale deflusso delle acque o 'eventuale creazione dt piccoli bacini artificiali
permanenti. Per le zone da sottoporre a recupero amblentale rlcadenn all’interno dellc categorie di
tutela del P.R.P. (B1, nel caso in questione) & necessario acquisire il preventivo “nulla-osta” del
Comitato Beni Ambientali della Regione Absuzzo sul progetto di recupero ambientale.

QUADRO DI RIFERIMENTO PROGETTUALE
PRESO A’I”I‘O che il Programma Lavori presentato ¢il seﬂuente

1.

2

Costruzione della Centrale di Trattamenio gas ali'mtemo deii’ai ea industriale di Atessa!Paﬁheta in
comune di Paglieta. :

Costruzione di una condotta di collegamento tra 'area pozzi e la centrale di trattamento, {unga circa
21km, di diametro nominale pari a 8" (DN200)

Collegamento con la rete SNAM gia presente nella zona industriale in prossimita delia centrale di
Trattamento, in comune di Paglieta

Messa in produzione del giacimento con i due pozzi esistenti Monte Paliano 1 ¢ Monte Pailano 2

Perforazione ¢ compietamento di due nuovi pozzi di sviluppe Monte Pallano 3 e Monte Pallano 4
durante il secondo anno di produzione del campo; i nuovi pozzi entreranno in produzione a partire dal
terzo anno di produzione del campo, e saranno perforati a partire dalla area pozzi esistente, in comune
di Bomba '

Eventuale perforazione e completamento di un ulteriore pozzo di sviluppo Monte Pallano 5 durante ia
vita del giacimento, a partire dalia area pozzi esistente.

CONSIDERATO che, riguardo all’inquadramento Generale :

La coltivazione dei pozzi MP-1 e MP-2, gia perforati, e dei pozzi MP-3, MP-4 ed MP-5 da perforare, ha
lo scopo di produrre if gas presente nella struttura anticlinalica mineralizzata e ’obiettive principale &
rappresentato dai livelli produttivi presenti nei calcari detritici della Piattaforma Apula (Cretaceo
Superiore), individuati mediante la perforazione dei pozzi MP-1 dir; e MP-2 dir. :

La perforazione dei pozzi MP-3 dir, MP-4 dir, MP-5 dir si protrara {ino alla profonditd di ¢circa 1900 m -
dal piano campagna.

Le previsioni litostratigrafiche sono e seguenti:

»

O[occne Alluvioni mottolose di eta quate: naria;
Serravaliiano {Miocene medio): Complesso alloctono del] Avent:no—&angro
Pliocene Inferiore: Argille con intercaiazioni siltoso-sabbiose {Formazione Santerno);

Messiniano (Miocene sup.): Anidriti con intercalazioni marnose (Formazione Gessoso Solfifera);
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« Miocene Superiore-Medio: Calcare marnoso e calcare detritico-organogeno di piattaforma /
carbonatica apetta, poco profonda (Formazione Belognano); -

o Cretaceo superiore {Senonianc): Calcare detritico-organogeno, fratiurato, di soglia di plattaforma
(Prattaforma Apula - Formazione Calcari di Monte Acuto).

— Il piano di sviluppo ritenuto ottimale prevede la coltivazione tramite quattro pozzi di produzione in 14
anni, da cui risulta una produzione comp}csswa par: a 2 156 8 mln Sm-” ch gas di g1acm1ent0 < d1 127 3
migliaia di barili di condensati.

~ {ltarget di produzione del glammento ¢ stato f'lssato acirca 650 OOO Sm*lg Pei i pllml due anm il target
& stato fissato a circa 450.000 Sm®*/g, pari a circa il 70% del target di giacimento,

—  Iiprofilo di produzione atteso prevede che il pozzo MP-] rimanga in erogazione dafl’anno 1 all’anno 7,
if pozzo MP-2 dall’anne 1 all’anno 9, il.pozzo MP-3 dail’anno 3 all’anno 14, il pozzo MP-4 dalf’anno 3
al’anno 9. In base al’effettiva risposta del giacimento, sulla base dei dati raccolti dopo i primi anni di -
produzione, verra eventualmente per forato e completato il pozzo MP 3.

— Hegasdi giacimento verra prodotto per i primi due anni utzltzzando I due pozm gia reahzzati e pronti per
I"erogazione, MP-1 ¢ MP-2 . Verso Iz fine secondo anno di produzzone verranno perforatl due’ ulteriori
pozzi di swluppo MP Je MP 4, ali interno deila medesuna area pozzi. Un quinto pozzo MP-5, verra
eventuaimente perfm ato nel corso del]a v:ta de] g[ac:mento sempre dalla medcsnna area poza

CONSIDERATO che il progetto prevede genericamente le seguenti fasi:

. realizzazione della centrale di trattamento, del gasdotto di collegamento tra Parea pozzi e la
centrale di trattamento, della connessione alla rete Snam;

2 messa in produzione de! giacimento con i pozzi esistenti (MP-1 dir, MP-2 dir);
3. perforazione dei pozzi MP-3 dir ¢ MP-4 dir durante il secondo anno di coltivﬁzio’ne;
4 messa in produzione dei pozzi MP-3 dir, MP-4 dir nel terzo anno di coltivazione;
5 eventuale perforazione del pozzo MP-5 |
6. chiusura mineraria dei pozzi e ripristino amblentafe delle aree
Riguarde alla Alternativa Zero

PRESO ATTO delle dichiarazioni del Proponente secondo cui la fertilita del giacimento a gas localizzato

nel sottosuolo di Bomba impone Iesecuzione dei lavori in progetto escludendo 'opzione zero: essa, infatti,

secondo il Proponente, vanificherebbe la valorizzazione dclle prospeziont sismniche e delle perforazioni gia U &
eseguite, € per le quali i territorio ha gia anticipato un prezzo, & le giuste atiese 1mplend1t0r1a]1 del mercato. -

Inoltre il progetto ¢ stato ponderato per ottimizzare af meglio 'utilizzo di risorse naturali, minimizzando i :‘:f\
possibili impatti con la matrice ambientale e per tutelare la salute del personale tecnico operante in sito, pur

non rinunziando alle potenzialitd produttive def campo. Inoltre le apparecchiature previste in fase di

progettazione rispecchiano elevati standard qualitativi e le recenti innovazioni tecnologiche adottate in

campo industriale. : - :

Tempistiche stimate A . . U

a) Realizzazione della centrale di nafmmema del Q(ISdOHG di coﬂe,qamento g !m eg. pmzr e la
centrgle di o atz‘amenro e deHa co:messrone alfa rere Snam '

f.a Centrale di lrattamemo il gasdotto di collegamento tra I’area pozzi e la centraie di tmttamento ela
connessione alla rete Snam verranno realizzati in circa 18 mesi, a partire dall’ottenimento di tutte le
autorizzazioni necessarie. : '

b) Messa in produzione del coampo pozzi ' @
( .
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La produzione dei pozzi MP-1 dir, MP-2 dir iniziera alla ricezione di tutte le autorizzazioni previste dalla
normativa vigente, a vatle della realizzazione delle facilities di produzione: metancdotto di collegamento tra
area pozzi, la centrale di trattamento e la connessione con la rete Snam.

c) Perforazione dei pozzi MP-3 dir, MP-4 dir, MP-3 dir

La perforazione di un pozzo di sviluppo comprende, genericamente, le seguenti atlivita:
—  installazione delle facilities di pérforﬁ%ione (t:'éébbl‘t() e 1n611téggio delp’ impiaﬁtb);
- esecuzione deila pertor azxone direzionata del p0221 e loro completamen{o.

- spul g0 € prove di produzaone _ | _ - |

~ rimozione delle facrlltles di perforamonc (smontaggio € tl asporto. dell’impianto).

[ pozzi MP-3 dir e MP-4 dir saranno perforati nel secondo anno di- piodumone in modo da poter essere messi
una produzione a partire dal terzo anno dl vita del giacimento. ’ e

[t pozzo MP 5 dir sara eventuatmente perforato durante fa vita del glacunemo

CON SIDERATO che a[la fine della vita produttwa del glac:mcnto (stlmatl circa 14 anni di produzmne) e
preved1b1!e un pertodo di 15-25 giorni complessivi per le operazioni di cthSma mineraria ed abbandono di
tutti 1 pozzi. Al termine _dcliﬁ; attivita produttive e di chi_usur_a_ mineraria dei pozzi, per le attivita di ripristine
finale delle aree oéChﬁate (gas'dotto e impianto di trattamento) saranno necessari circa 150-180 giomi.

Dettaglio delle fasi operative

Area Pozzi |

Nell’area pozzi dovranno essere svolte le seguenti fasi operative:
» messa in produzione dei pozzi esistenti MP-1-2 dir
» perforazione dei pozzi MP-3-4-5 dir

Nell’area pozzi MP 1-2 dir, allo stato attuale, sono presenti le teste pozze MP 1 dir e 2 dir, gia perforati. Esse
saranno collegate ad un colletiore, equipaggiato con gli ingressi per i pozzi futuri (MP 3-4-5), che convoglia
la produzione verso il gasdotto di collegamento cou la centrale di trattamento ad Atessa-Paglieta.

Componenti per la connessione delle teste pozzo al gasdotte
- flangia di stacco della festa pozzo - '
—  connessione per iniezione inibitore di formazione idrati
—  valvola di reﬁolazmne della portata erogata dal pozzo (choke)

~  coflettore con due connessioni comp [etate per pozm MP 1-2 ¢ tre connessioni future per pozzi MP 3-
~ connessione per trappola di lancio del pig

— flangia di ingtesso nel gasdotto '

— serbatoio e pompe per iniezione inibitore di formazione idrati

— sistema di controtlo delle valvole di regolazione

— sistema di misura della produzione di ogni singolo pozzo

— trappola di lancio del pig con le connessioni necessarie;

— valvole e sistemi di sicurezza: separatore dienaooi e sfiati, serbato:o 1accolta dlenaogz

— camino freddo equlpaggxato con pompa per iniezione soda (NaOH) pu‘ abbattimento di H"S

Rmmu"da all’ Utdfzzo del[e risorse na!umh
CONSIDERATO che :
Energia

Durante il cantiere I"energia necessaria ¢ fornita dai motori delle macchine di cantiere, alimentati a gasolio.
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Durante la fase di esercizio ’area pozzi sara collegata alla rete elettrica presente nei pressi delt’area p077ﬁ//

Lutilizzo di energia elettrica sara limitato per i sistemi di controllo ¢ sicurezza, oltre alle pompe di iniezione

MEG e di ricircolo soda nel

Suolo

Le attivita in progetto prevedono !'installazione di condotte di collegamento ed alcune apparecchiature
allinterno dell’esistente area pozzi MP -2 dir. L’utilizzo della risorsa suolo pertanto non concerne

sotirazione di ulteriori aree adibite a diverso utilizzo. .

Acqua

E’approvvigionamento idrico necessario agli usi civili ed industriali per le aftivitd sara esiempmaneo e
risolto con fornitura per mezzo di autobotti durante la fase di cafitiere, mentre in fasé di esercizio non &

previsto consumo di acqua. Non sono previsti prelievi diretti dalia falda o dai corsi d’acqua. .

v

Materie prime ed altri materiali -

In fase di cantiere le principali materie prime necessarie sono acciaio, cemento e gasolio.

Tecniche di prevenzione dei rischi ambientali

CONSIDERATO che:

gli idrocarburi provenienti dal giacimento possono contenere Oltle al metano ed altu gas, anche sein

concentrazione diversa, HzS per circa 0,3%, e CO; per cirea 0,7%. E necessario, qumdl nello sviluppo del
progelto di messa in produzmne mdiwduare le mlsuae p:eventwe d61 usch: ambmntall dcuvantl da!

rilascio di gas tossici. .

11 rischio di fuorivscite accidentali di tali gas si prewene attraverso la pr edlsp031210ne iungo tutio il
perimetro dell’area pozzi di sensori di gas che in caso di nlasc:o attwano un 51stcma d1 b]occo del flusso
con la conseguente chiusure de pozzo. :

1 sensori sono inoltre collegati a sistemi di ailarme acust;co che si azionano al superamento di

concentrazioni stabilite dei gas, come ad esempio 10 ppm per HS e 5000 ppin per COs.

1 sensori di gas, dunque, oltre che salvaguardare la sicurezza del personale operante, rilevano
P’inquinamento atmosferico nell’area prospiciente il cantiere. Il segnale sara inviato per via telematica

alla sala controllo dell’impianto di trattamento nella zona industriale di Paglieta.

Saranno presenti dei segnalatori visivi del tipo a luci Iampegglanti ed indicatori defla dlreﬂone del vento

per meglio localizzare, net caso ¢i sia la necessita, la via da seguire per abbandonare la postazione. I

sensort installati durante Ia fase di cantiere di messa in produzione dei pozzi MP 1-2 dir, saranno

mantenuti anche durante {a fase di esercizio.

Nel camino freddo utilizzato per eventuali depressurizzazione sara installato un sistema di distribuzione

di soda, in modo da abbattere Pemissione di HzS in atmosfera.

Chiusura mineraria dei pozzi e ripristino ambientale

CONSIDERATO che :

Al termine delle attivita di sfruttamento del progetto “Colle Santo” sara effettuata la chiusura mineraria

dei pozzi ed ii ripristino totale dell’area. H ripristino comportera il complete smantellamento degli

impianti tecnologici € delle apparecchiature installate e Parea sara ricondotta alla condizione pregressa.

La tipolegia di ripristino dell’area, effettuata sulla base delle indicazioni degli Enti competenti e a valle

degli accordi con i proprietari dei siti coinvolti nelle attivita in progetto, potra concreti_zﬁarsi secondo fe

seguenti modalita: - o

1. Ripristino vegetazionale con 11c0]loca210ne della coltre supclﬁcmle d1 suo!o e pianmmazione di
specie vegetali autoctone; :

2. Ripristine morfologico e vegetazionale che si realizza anche mediante il r;posmonamento del
terveno asportato nelle attivita di sbancamento.

La chiusura mineraria, sottoposta ad approvazione da parte clelle competenti Autoritd Muleiaxle prevede

neilo specifico;

/!
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1. Esecuzione di tappi di cemento e/o squeezing di cemente, bridge plug e/o cement retainer in
corrispondenza dei livelli con caratteristiche di maggiore porosita e permeabilita al fine di evitare
qualsiasi movimento di fluidi (liguidi o gassost) dalle formazioni al pozzo. Un ulteriore tappo di
cemento sara realizzato tra la scarpa del’ultima colonna discesa (casing di produzione) ed il
sottostante foro.

2. Nel restante foro tubato non soggetto a produzione & prevedibile la posa di ulteriori tappi di cemento
posti a profondita da definire in fase di realizzazione di lunghezza non inferiore ai 100 metri, e di an
tappo superficiale a partire da 200 m fino a giorno. Come ultima attivitd, il pozzo verra chiuso con
P’ apposita “flangia di chiusura mineraria” sottoposta a prova di tenuta della saldatura mediante test a
”0 atm

CONSIDERATO che :l pmgramma d.i by :prlstmo prevede nello specxf" co:

- rimozione degli impianti tecnologici e delle apparecchiature installate;

-~ demolizione delle opere in ¢ls (basamenti, pavimentazione, rete di canalette, tubazioni interrate €
refativo sottofondo, €ce.. )

—  demolizione delle opere in c.a. siano esse interrate o fuori ter ra

- smantellamento delle strutture di impermeabilizzazione del terreno;

— eliminazione di tutte le recinzioni e cancelli e rimozione del passo carraio;

~ rimozione della rete di messa a terra;

- 1![T]0?10116 di tutti i servizi mierratl (comprese le condotte mterrate)

~ rir :mozmne compieia del la masswc:lata superﬁma[e e ir; asporlo ad idoneo recapito;

-~ ripri stino morfologico e topogr afico defle superfici del terreno (secondo le indicazioni degli enti
competenti e a seguito deghi accordl con i proprzetal i) secondo le pendenze naturali mediante attlv ita
di scavo e di r:pono ' '

~  restituzione terreno all’ orlﬂmano uso acrlcolo mediante ncollocanone della colue superficiale di
suclo e plantumanonc di specne vegetah autoctone.

Per le attivita di ripristino finale del)’area pozzi Monte Pallano 1-2 dire deil’arf:a di trattamento, previste per
il 2031, saranno necessari 150-180 giornl. :

Interferenze della messa in produzione dei pozzi MP 1-2 dir in fase di cantiere
PRESO ATTO che ke componenti ambientali considerate nella documentazione esaminata sono state:

— aimosfera;

— ambiente idrico;

— suolo e sottosuolo;

—  Vegetazione, flora, fauna e ecosistemi;

— ambiente fisico (rumore ¢ vibrazioni, radiazioni ionizzanti € non fonizzanti);
~ paesaggio;

—  sistema antropico.

A!mosjera
Le interferenze ambientall potenzmh POSSONO ESSere CORNESSE a:

- émi_ssibni da macchine operatrici pi‘esehti in cantiere e da mezzi di trasporto. L.’ interferenza non
appare significativa; infatti anche stimando un numero di mezzi di trasporto leggeri-di 10 veicoli,
‘talé valore non risulta di per sé importante, in particolare considerando che queste vetture saranno

utilizzate solo per accedere al cantiere; alfo stesso modo non risulta critico it numero di mezzi
pesanti in movimento: infatti anche considerando il numero massimo di camion circolanti (circa 1 al
giomo), questo valore non & certamente critico per quanto riguarda le emissioni di inquinanti.

~  emissioni da polveri dovute generalimente alla movimentazione di terra ¢ suolo. L’ interferenza risulta
non significativa in quanto le attivita sono riconducibili a quelle tipiche di un cantiere ordinario ¢
dalla limitata durata nef tempo.

Ambiente Idrico
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Le interferenze potenziali sono dovute:

~ prelievi idrici: non sono previsti prelievi idrici ﬁ/
— effluenti liquidi derivanti dalla presenza del personale: I’interferenza, oltreche temporanea puo
essere valutata come non significativa ' : C

Suolo e sottosuolo

—  L.’area interessata ¢ gia allestita, quindi non sara necessario occupazione dei suolo u lteriore a meno
della fiaccola temporanea e delle facilities collegate. Le superfici di nuova impermeabilizzazione.
hanno estensione estremamente limitata in quanto circoscritte ali’ampliamento delle superfici
1mpermeab1ilzzate esistenti. Gh effettt mdotti s0N0 comuuquc temporanei (opcraz:om di rlprlstmo) e
reversibili. ' e C S e

- L’area interessata & gia allestita, quindi non ci saranno ulteriore impatti relativamente al sottosuolo.

Vegetazione, FIora Fauna ed Lfco.szsrem:

— L'area pozm & gia preparata per l'utilizzo quindi non vi sara né ¥’ ellmlnazmne con 11 teueno
vegetale, della vegetazione presente e né I'allontanamento di eventuali presenze faumistiche.

—  Per quanto rigua.rda la polverosna derivante dalla movimentazione di materiali, questa avra un
impatto tempm aneo ¢ comunque potra essere factlmente contenuta adottando 1 normah acco;g:menﬁ
di cantiere.

Ambiente fisico

—  Rumore e Vibrazioni : nelle fasi di cantiere legate all’adeguamento della postazione saranno prodotie
emissioni di rumore connesse ai mezzi d’opera del cantiere ed ai mezzi ausiliari di trasporto (leggeri ¢
pesanti). Il disturbo sard analogo a quello prodotto da un modesto cantiere edile, con attivita limitate al
solo periodo diurno e in ogni caso temporanee. Sarannoe comunque sempre rispettati i limiti assoluti
imposti dalla nonmativa vigente. 1.’ interferenza, anche se significativa, ha carattere temporaneo.

~ Radiazioni lonizzanti e non lonizzanti : in fase di cantiere si prevede I’emissione di radjazioni non
jonizzanti durante le operazioni di saldatura. Saranno adotiate, quindi, tutte le misure di prevenzione e
protezioné per la tutela deli’ambiente circostante, della salute e della sicurezza dei lavoratori.

Non sono previste emissioni di radiazion ionizzanti.
Paesaggio

In fase di cantiere, non sono previste interferenze durature a scapito di questa componente. Non presenti le
modificazioni morfologiche connesse all’adeguamento defla postazione in quanto non saranno cseguite
attivita di shancamento/riporto. Temporaneo ¢ trascurabile il disturbo dovuto alla presenza fisica del cantiere.

Sistema Anfropice
Salute Pubblica

La componente & soggetta esclusivamente a impatti indiretti determinati da interferenze su altre componenti, *\,{\
Atmosfera e Rumore. Potenziali interferenze sulla componente possono essere riconducibili alla presenza N

di polverosita nell’aria e alla rumorosita dei cantieri. Tale interferenza € tuttavia temporanea e reversibile a \\-//\
fine attivita e dungue non & da ritenersi significativa, - _— E :

Socioeconomia

Durante i lavori edili ed elettromeccanici & prevista una domanda temporanea di manodopera, qualificata e
non. T favori di cantiere saranno svolti ove ¢ per quanto possibile da imprese e personale tecnico- operat;v
locale, & prevedibile dunque un riscontro positivo, anche se temporaneo, sulia componente.

Riguardo alle interferenze della messa in produzione dei pozzi MP 1-2 dir in Fase di Esercizio . ya
PRESQ ATTO che dalla documetazione saminata si ricava, per le componenti: | | |

Atmosfera

/ f
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Le interferenze ambientali potenziali possono essere connesse a:

—  emissioni da mezzi di trasporto, interferenza sicuramente trascurabile in questa fase;

—  effluenti gassosi dai camini: emissioni gassose dal camino freddo hanno solo carattere temporaneo, ¢
attuato un abbattimento con soda dell’H2S ¢ della CO2 presente nella corrente gassosa, al fine di non
avere dispersione in atmosfera di gas tossicl.

Ambiente Idrico
Non ci sono interferenze potenzzal; relatlvamenle all’ambiente idrico.
Suolo ¢ Lsotfosuofo ' '

Le uniche 111tezfelenze poiranno essere dettate dallo smaltimento di rifiuti. Ma tutti gli efﬂuenu sono
convogliati nel serbatoio raccolta drenaggi per un successivo trasporto in sicurezza verso un centro di
trattamento, quindi |’ impatto non € significativo.

I.’estrazione di gas riduce la pressione di gas e acqua all’interno della roccia madre; in certe condizioni, pud
prodwrre una riduzione di volume dell’ ammasso TOCCioso, con canseﬂuente ‘subsidenza dalla zona di
produzione fino al p1ano campagna ' - : :

5\

Tale fenomeno nel caso del glacnnento Coile Santo & stato accuratamente valutato con uno studio
specialistico effettuato da Dream Sri con la collaborazione del Politecnico di Torino. 1 risultati dello studio
indicano che nella piti conservativa delie ipotesi si avra una subsidenza di circa 3 cm alla fine dei 15 anni di
produzione, estesa su un bacino di 10km di diametro. Tale subsidenza non comportera, con certezza, alcuna
ripercussione sulle strutture in superficie, compresa la diga di Bomba, e suli’assetto idrogeologico dell’area.

Vegerazrone Flora, Faima ed Ecosistemi
la componente € soggetta esc]uswameme a 1mpatt1 mdlrettl legati alle emissioni in atmosfela
Ambiente fisico

Rumore ¢ Vibrazlom

I nuovi impianti non produnanno vibrazioni apprezzabili, dunque lo studio delia componente € limitato
alP’aspetto rumore. Durante la produzione di idrocarburi, i rumori saranno legati al funzionamento detle
pompe, ai viaggi periodici con mezzi leggeri o pesanti ed eventuali operazioni estemporanee.

Radiaziont lonizzanti e non Jonizzanti
L’area pozzo non emette alcun tipo di radiazione ionizzante o non ionizzante.
Paesaggio

La componente ¢& interessata da interferenze connesse alla presenza del camino freddo e delle
apparecchiature posizionate in area pozzi.

Sistema Antropico
Sajute Pubblica

La componente ¢ soggetta esclusivamente a impatti indiretti determinati da inter ferenze su aitre componentl
Atmosfera ¢ Rumore. ' o ' '

Traffico

S b lmpatto suf traffico mdoﬁo daglz autoveicoil degli operaton sard di entita 1rascurab1]e

Soczoeconomia

La ridotta richiesta di manodopera nell’area pozzi fa rltenele Timpatto su qucsta componenle anchc se
positivo, trascurabile.

Riguardo alle perforazione Pozzi MP 3-4¢5Dir
CONSIDERATO che il Propounente dichiara che :
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e

~ 1 pozzi MP-3 dir, MP-4 dir e MP-5 dir saranno perforati all’interno deil’esistente area pozzi MP 1 2‘%11/ )
che, allo stato attuale, ospita le teste pozzo MP 1 dir e 2 dir, gia perforati. La superficie occupata durante ij,
la perforazione sara di circa 7.200 m’. /

~  1tre pozzi saranno perforati e messi in produzione in fasi diverse durante la coltivazione del giacimento;
in ogni caso le fast di realizzazione saranno le stesse.

— L’ attuale area pozzi MP-1 dir ed MP-2 dir & gia dotata di idonea strada di accesso, che si dirama dalla
Strada Statale Fondo Valle Sangro. Antistante 1"area pozzi MP-1 dir ed MP-2 dir, & presente un’area
parcheggio dedicata agli automezzi del personale di servizio dell’impianto e al posizionamento dei
cassonetti di raccolta dei R.S.U.

—  L’area parcheggio mezzi speciali & adiacente |’area pozzo, debitamente recintata.

PRESO ATTO che la coltivazione del progetto “Colle Santo” prevede la messa in produzione dei pozzi
tramite Pinstallazione delle apparecchiature necessaric alla messa in produzione e che pecio saranno eseguiti
essenzialmente lavori meccanici ed elettrostrumentali per P'installazione ed il collegamento degli impianti e
saranno reali 1zzat1 brevi tratti di condotta per la connessione alle linee di trasporto dei gas alla centrale

ngual do alle mterfereuze dclla fase di perforazione dei pozzi MP 3, 4 5 dll‘ sull’amblente
CONSIDERATO che :

— 1rifiuti ottenuti dalia perforazione durante il sondaggio del pozzo saranno essenzialmente costituiti dai
detriti di perforazione {cuttings) e dal fango di circolazione residuale finale. Il volume dei detriti di
perforazione & funzione deila profondita dei pozzi ¢ del diametro det fori perforati. -

— In base al programma di perforazione previsto & possibile stimare in via generale un volume di roccia
pari a circa 170 m® (per singolo pozzo); questo voluine dovra essere mag glorato almeno det 50% per
scavernamenti nelle zone argiliose, per un totale stimato pari a circa 260 m?® per pozzo; di tale volume, il
30% verra recuperato al vibrovaglio, ed il rimanente andra ad ingrossare il volume del fango.

—  Durante le operazioni di perforazione, i rifiuti prodotti verranno temporaneamente accurnulati in cantiere
all’interno di appositi bacini impermeabilizzati evitando che si mescolino tra Joro per poi essere
successivamente smaltiti ad idoneo recapito.

~  Le acque reflue (acque di lavaggio impianto ed acque meteor :che) derivanti da aree pavimentate ¢
cordolate saranno convogliate, tramite un sistema di canalette, nella vasca fanghi e trasportate tramite
autobotte a recapito autorizzaio per P’opportuno trattamento e smaltimento. : : CN

~  La totalita dei rifiuti prodotti verranno smaltiti gradualmente nel corso delle attivita in modo da ridurre al.
minimo i quantitativi stoceati in sito. - ' o

. i
CONSIDERATO che riguardo alle emissioni in atmosfera, dalla documentazione fornita si eviuce che: \J/g

— In genel ale fe prmcrpah attivita di pcrforazione gener ano emlssxom gassose dat moton dlesei necessarl al
funzionamento dell’ 1mptdnl0 dl pcrforazlone '

—  Dall’analisi si evidenzia che, i iimiti di emissione per sorgenll fisse, sono rlspettatl per smfrolo punto di \\_\
emissione. Si ricorda che I’impianto in esame & di tipo temportaneo, nokt soggetto a autorizzazioni. Per glz \\1
inquinanti dei quali non si dispone di campionamenti puntuali, la stima delle emissioni ¢ stata effettuata N
col metodo dei fattori di emissione S : e

— P valori fotali di-emissioni dei motori prcsentl sull’ 1mp1ant0 dl perforazmne NO1 SOno tall da generare un
impatto negativo sull’ambiente circostante, considerata anche la relativamente breve durata delia fase di . AN
perforazione, stimata in circa 70 giorni per singolo pozzo.. S .

— 1l Proponente afferma che durante la fase di produzione (eventuale}, unica sor gente mqumantc risulta
essere la torcia in cui avviene la combustione del gas estratto, necessario per la stima defla pr oduttivitd -
del pozzo stesso. L.’ immissione di inquinanti in atmosfera, data fa brevita di questa fase {media di 5-6
giorni, con durata variabile da 6 a 24 h per singolo giorno), risulta essere limitata. : Do /

VALUTATO che rignardo al rumore dalia documentazione fornita si evince che: .

La produzione di rumore ¢ legata principalmente alle seguenti fasi:

Fuase di adeguamento posiazione, (rasporto e monmggfkowmaggia impianito di perjbrazione: ~

pdgma 21dille
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L’impatio acustico risulta generato dalle seguenti fonti:

— mezzi meccanici leggeri e pesanti impiegati nella fase di adeguamento postazione'

— mezzi meccanict pesanti impiegati nelle fast di trasporto (autoalticoiat:) € montagglor’smontagglo
impianto {(gru);

- veicoli per il trasporto det personale.

Fase di perforazione e completamento pozzo:
Relativamente I’impianto, le sorgenti di rumore sono rappresentate da:

— motore top drive;
— motori pompa;
- gruppi elettrogent;
- "v:bmvagh

In fase di produzione, il rumore generato deriva dalia fiaccola; il Proponente comungue ricorda che
accertamento minerario avra una durata di circa 5-6 giorni e pertanto la produzione di rumore in questa fase
avra durata limitata nel tempo; poiché it comune di Bomba non & ad oggi dotato di una classificazione
acustica dei proprio tertitorio, & possibile fare riferimento, per le sorgenti sonore fisse, ai limiti assolutt di cui .
al DPCM 01/03/1991, validi in regime transitorio.

Le attivitd, infine, hanno carattere temporaneo ed hanno pertanto durata limitata nel tempo Le modlf cazioni
del clima acustico generato dalle attivitd in progetto cesseranno quindi al termine delle aftivita stesse.

Si prevede "emissione di radiazioni non ionizzanti durante le operazioni di saldatura. Saranno adottate,
quindi, tutte le misure di prevenzione e protezione per la tutela dell’ambiente circostante, della salute e della
sicurezza dei lavoratori (es: adeguato sistema di ventilazione ed aspirazione, D15p051t1v1 di Proteztone
Indtvtduaie verifica apparecchiature, etc). :

PRESO ATTO che non sono previste emissioni di radiazioni ionizzanti.

CONSIDERATO che riguardo all’inquinamento luminoso il Proponente dichiara che le attivita di
adeguamento delia postazione (ampliamento del solettone impianto di perforazione) st svolgeranno sempre
in periodo diurno, pertanto in condizioni operative normali, il cantiere non rappresentera una fonte di
inquinamento luminoso. Durante le attivita di perforazione, ghi impianti di ilhininazione dei locali di lavoro
e delle vie di circolazione saranno installati in medo che il tipo di ilhuninazione previsto non rappresenti un
rischio di infortunio per i Javoratori e che non disperda la luce alf’esterno del perimetro del cantiere o verso
["alto.

PRESO ATTO che, riguardo al paesaggio, in fase di cantiere, non sono previste mterferenze durature a
scapito di questa componente. La presenza della torre di perf orazione nei contesto tcmtoua]e intéressato
dalle attivita st protr arra esclusivamente per le fasi di perf‘orazmne comp]etamento ¢ prove di pioduzmne del
pozzo (durata massnna di circa 70 g;orm per smgolo pozzo) :

Rigunardo al GASDOTTO

CONSIDERATO che per lo sviluppo del progetto “Colle Santo” il Proponente ritiene necessafia la
realizzazione di un gasdotto avente una Junghezza di circa 21 km, che cellega ’area pozzi “Monte Pallano”,
dove sono ‘presenti i pozzi MP-1 e 2, sita nel territorio del comune di Bomba (CH) ai auovo 1mpzant0 di
trattamento gas da realizzare nell’area mdustr;ale di Pagheta (CH) ' : C

Camtferrsncke Iecmc!fe de! gasdotio |

La profondita di scavo sara tale da garantire un ricoprimento delia condotta non mfenoze a 1,50 m. Inolzre la
condotta sara protetta da due differenti sistemi di.protezione anticorrosiva

— una protezione passiva esterna costituita da un rivestirnento di polietilene;
~ una protezione attiva (catodica) attraverso un sistema di correnti impresse con apparecchiature poste
ungo la condotta.
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La costruzione del gasdotio verrd eseguita con tubi d'acciaio di qualita secondo fe norma UNIEN 1,894-=" =
completi di rivestimento protettivo agli urti e dielettrico ed avranno una lunghezza media di 12 m circa. In
corrispondenza degli attraversament di strade di considerevole importanza e soggette a tr aﬁico vclcoiare

intenso, la condotta sara protetta da apposr[o tubo camicia in acmazo

‘--.w_‘_:;ﬂ_‘lg"

Traccicto

11 tracciato del gasdotto di lunghezza pan a km 21,288, ha origine dal}’area pozzi di MP 1/2 ricadente nel
comune di Bomba (CH) e tesmina alla nuova cenn ale dl fr attamento da realizzarsi nella zona mdnsma[e del
comune di Paglieta (CH). La condoita trasportera il gas natmaie estratto dall® area p0221 nel comune di
Bomba fino alla centrale di trattarento localizzata nell’area industriale di Paglicta, partendo dalla quota di
circa 320 m s.l.m. per terminare a 48 m s.t.m.; AlPinterno dc]l’area p0721 sara rcahzzato r 11np1ant0 trappola
di lancio PIG dal quale avra origine la condotta = R : S

It primo tratto PO-V1 avra un andamento in ieﬁgera pendenz,a fino ad incontrare una stradina sterrata dal cui
attraversamento inizierd un tratto a maggiore pendenza fino a ragglungere 11 vertice V3 a part:rc dal quaie
riprendera I’andamento quasi pianeggiante. : e o

In prossimita della stazione ferroviaria di Bomba, dopo Iattraversamento della strada asfaltata, la condotta
intersechera la linea ferroviaria in disuso “Marina San Vito Castel di Sangro” (tratto V6-V7). Tale
attraversamento, realizzato con tubo di protezione, sara comunque dotato di regolari camerette di
intercettazione (PIL), poste a valle ed a monte della linea ferroviaria, in vista di un possibile ripristino della
linea stessa. Successivamente it gasdotto in progetio procederd con tracciato sostanziaimente paral lefo al
percorso del fiume Sangro, in territorio di Roccascalegna, Archi, Perano, Altino, Atessa e'P'agl ieta._

A conclustone deil’opera if gasdotto risultera visibile esternamente mediante la segnaletica di sicurezza
costituita da cartelli standard. I cartelli saranno posizionati a distanze regolari ed avranno lo scopo di
segnalare la presenza dali’esterno della condotta.

Alla partenza della condotta posta all’interno dell’area pozzi esistente del progetto “Colle Santo” (MP 1/2),
sara realizzato un punto di lancio degli scovoli, comunemente denominati “Pig”. Detti dispositivi, utilizzati
per il controtlo e la pulizia interna della condotta, consentono I'esplorazione diretta e periodica dall’interno
delle caratteristiche geometriche e meccaniche 'della tubazione, cosi da garantire 1’esercizio in sicurezza del
gasdotto. Al termine della condotta, all*interno deila nuova centrale da realizzare, sara posizionato I’impianto
trappola di ricevimento “Pig”.

Attivita di costruzione, coliaudo e controllo del gasdotto .. - .

“

Le operazioni di montaggio delie condotte in progétto si asticolano nclla scweiate serle dl f351 operatlve {51 \
vedano i capitoli successivi per maggiori dettagli): ' '

~ realizzazione piazzole di stoccaggio tubazioni;

— apertura della fascia di lavoro;

~ sfilamento dei tubi lungo la fascia di lavoro;

— saldatura dilinea e controll; non dlstruttlvl

— scavo della trincea; S

~  rivestimento dei giunii;

~  posa e reintérro della condotta (inclus il rinterro del tritubo per ii telecontrolio);
— realizzazione degli attraversamenti;

- rea][7zazxone deg][ ;mplantl e punti d1 mterceltazmne di linea;
- co]laudo 1d1auhc0 collegamemo e controllo della cor}dotta

~  esecuzione dei ripristini.

A< ‘\"ff*

Saranno eseguiti interventi riguardanti la realizzazione di opere di sostegno, la protezione spondate dei corsi
d’acqua e di opere idrauliche trasversali ¢ longitudinali agli stessi finalizzati alla regolazione del regime
idraulico. Oltre alle opere sopra riportate la costruzione del gasdotto comportera anche la realizzazione di
opere di sostegno in legname (palizzate) la cui ubicazione puntuale sard determinata solo in fase di progetto
gsecutivo, nonché di altri eventuali interventi di ripristino consistenti in opere di regimazione delle acque
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superficiali (canalette presidiate da fascinate, fascinate, ecc.) la cui ubicazione puntuaie potra essere definlta
solo al termine dei lavori di rinterro della irincea. '

Lunga la linea verranno inoltre installati tutti quegli accessori di completamento quali le paline di
segnalazione e gli sfiati da ubicare in corrispondenza degli atiraversamenti realizzati con tubi camicia.

Stolo

L‘occupazmne di suolo 1 m fase di cantiere pu0 essere stimata mdlcatwamente pan ad una fascia di 13 m
corrispondente alla ptsta normale, a meno di singoii punu in Clll il cantlere dovra essere ustretto (9 m).
Eventuah allarrramentl saranno realizzati } in spemﬁche aree. '

In fase di esercizio Poccupazione del suclo sara minima e determmata dalla presenza degli impianti di ]mea e
delle strade di accesso agli impianti stessi, Inoltre, sara presente una servitli non edificandi (10 m per lato
dall’asse della condoita) suila quale nmarranno malterate le posmbihta di sﬁ uitamento, ma sala %im itata Ia
fabbrlcazmne

Interferenze del Gasdotto in fase di cantiere

PRESQ ATTO che il Proponente ha individuato glj aspetti che di maggiore interferenze potenziali sui
diversi comparti ambientali in fase di posa della condofta di coliegamento ¢. dl CONsSeguenza sono state
considerate le seguenti componenti ambientali : : ' '

s atmosfera;

. a’inbiente_ idrico';

» suolo e sottosuolo;

¢ Vegetazione, flora, fauna ¢ ecosistemi;

» ambiente fisico (rumore e vibrazioni & radiazioni ionizzanti e non 1omzzant1

* paesaggio; :

*  sistema antropico.

Atmosfera

Le interferenze ambientali potenziali possono essere connesse ali’utifizzo di mezzi meccanici durante la
realizzazione delle piazzole di stoccaggio, lo scavo della trincea ¢ la posa della condotta.

Ambiente Idrico

Le interferenze potenziali sono limitate. SulPambiente idrico, il Proponente valuta I'impatto ad opera
ultimata trascurabile fungo la quasi totalita del tracciato della condotta principale sia in corrispondenza delle
sezioni di attraversamento dei corsi d'acqua, in cut si prevede lo scavo della trincea (TOC) per la messa in
opera della nuova condotta.

Suolo e softoswolo

Durante la fase di cantiere si avra una rimozione del terreno vegetale, alla fine della posa con il reinterro
della condotta il suolo sara reso nuovamente disponibile. L unica interferenza rilevabile verso questa
componente ¢ individuata dai movimenti di terra sia per la realizzazione delle piazzole di stoccaggio
tubazioni sia per la posa della condotta, Queste attivitd causeranno la parziale impermeabilizzazione del
suolo con conseguente riduzione delle acque meteoriche che possono infiltrarsi nel sottosuolo.

Vegetazione, Filora, Fauna ed Ecosistemi

La preparazione dell’area di passaggio per i niezzi'd’opera deténhi:}a un impatto sulla Veoéta7i0ne riparia,
sulle colture arboree (oliveti, frutteti, vigneti ecc.) per taglio delie piante e ["al lontanamcnto di vaventuah
presenze faunistiche (uccelli, piccoli mammiferi) che frequentano I’arca.

Alla fine della posa con 11 temterro della condotta, I’area sara resa r:uovamente dlsponzblie

Con riferimento alia potenziale azione di disturbo che le operazioni potrebbero arrecare alle presenze
faunistiche che frequentano I’area, nella Valutazione di Incidenza si pone {attenzione sulla presenza nella
zona di alcune specie animali di particolare importanza per lo stato di conservazione in cui si trovano:
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=
—  Lungo il corso del fiume Sangro si ¢ reinsediata da qualche anno una popolazione di lontra (i:ﬁ/
lutra L.). Le attivita di cantiere per la posa del gasdotto, soprattutto quelie riguardanti i {ratti
comprest fra V8 ¢ V45 pit vicini al corso del fiume, potrebbero provocare il taglio della vegetazione J
riparia e igrofila con la conseguente compromissione parziale e temporanea dell’ambiente
frequentato dalla fontra. Il ripristino detlo stato dei luoghi dopo le attivita di cantiere minimizzerd
queste interferenze, azzerandole nel medio termine. : S :
~ La zona interessata dai Javori ¢ frequentata da diverse specie di ucceih potcnz;ai mente mdlf canti per
le quali & richiesta una particolare attenzione; di queste, cinque sono.considerate valnerabili a livello .
conservazionistico (Ixobrychus minutus; Nycticorax nycticorax; Circus aeruginosus; Coracias
garrulus; Lanius colluwrip) e una quasi minacciata (Milvus migrans). In questo caso,.gli impatti . -
potenziali riguardano la compromissione dei siti di nidificazione e ’azione di disturbo provocata
dalle lavorazioni nei periodi coincidenti con la riproduzione. Calendarizzando i lavori in periodi
idonei e saivaguardando Ia vegetaz:one mdmduata come s:to ch uproduzmne 1endera poss:bile

' azzerare questa 111terferenza
Rumore e V:bmz;om

Durante la fase di cantiere si richiede I'utilizzo di macchine operatrici e mezzi di frasporto (persone e
materiali) che determinanoc emissione di rumore net luoghi nell’intorno delt’area interessata. {.’interferenza,
anche se significativa, ha carattere temporaneo.

Radiazioni lonizzanti e non lonizzanii

In fase di cantiere si prevede Pemissione di radiazioni non ionizzanti durante le operazioni di saldatura.
Saranno adottate, quindi, tutte le misure di prevenzione € protezione per la tutela deli’ambiente circostante,
della salute e deila sicurezza det lavoratori. '

Non sono comungue previste emissioni di radiazioni ionizzanti.

Paesaggio @1
In fase di progetto scho state llmltate le 1n1erferenze duramre a scaplto di questa componente Considerando

le caratteristiche de} temtoz ic attraversato, per le componenti vegetazionale e paesaggistica, le indagini

effeiluate hanno permesso di ottmuzzdre nel dettaﬁho al f r11 amblentah l‘ublcazmne del tr. accmto

S:stema Auntropico

Salute Pubblica

come atmosfera e rumore riconducibili atla presenza di polverosita neil’aria ¢ alla rumorosita dei cantieri
durante le attivita lungo il percorso della condotta. Tale interferenza € tuftavia temporanea e reversibilee
dunque non & da ritenersi significativa. '

La componente & soggetta esclusivamente a impatti indiretti determinati da interferenze su altre component;, \<

Somoeconomla

Durante I lavorl edlll ed elettromeccamm € plewsta una domanda {emporanea di mdnodopera quallf cata g '\/’ .
noa; & prevedibile dunque un riscontro positivo, anche se temporaneo, sulla componente S

In fase di esercizio il Proponente valuta che non ci siano lmpatti szgmf’ cativi sulie dlve: S componente “QQ

Rigu ardo alla Centra!e dl Trattamento ' - R ' \\/\

C{}NSH)ERATO che il Proponente afferma che Ia area ottlmale per T ub;caz:one della centrale € stata
individuata nell’ambito delFarea industriale di Atessa- -Paglieta, in quamo destinata allo sviluppo di iniziativ
produttive ed industriale, gia adeguatamente infrastrutturata, con fabbisogni energetici locah 1mportantt e

con notevole potenzialita per la creazione di smewmhc con le realta gia presenti. '\_/T
Il sito esaminato & collocato nella zona del PRG del Comune di Paglieta. I accesso all"area ¢ assicurato dalla

statale e dalla Strada Provinciale 119 di caratteristiche idonee al passaggio di mezzi pesanti sia n fase di
esercizio che di cantiere. La scelta ¢ ricaduta sul sito “Lotto 17, in quanto risulta essere I'unico sito a
destinazione industriale gia espropriato di dimensioni compaub;ll con le esigenze di p:ogetto. vicino alfa rete

o A8 T
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SNAM e con relativa facilita di connessione, compatibile con un fayout che assicurasse tniti i requisiti di
sicurezza e di minimizzazione del rischio di eventi incidentali. o

Descrizione deﬂ ’Imp:anta _ .
PRESO ATTO che Pimpianto dovra trattare fino ad un massimo di 65(} 0{}0 Sm’/g di un gas.

i1 gas in arrivo dalla pipeline entra in Centrale per la separazione della fase gassosa dalta fase liquida. La fase
gassosd contenente, oltre agli idrocarburi anche azoto, acido solfidrico e anidride carbonica, ¢ processata
mediante contatto in controcorrente con una soluzione di ammine per ottenere la separazione del gas acido
(CO,, HaS) dal gas di processo. In uscita dalla torre defle ammine, la fase gassosa “addolcita” € processata
mediante procedimento criogenico atto alla rimozione dell’azoto al fine di ottenere un gas avente le -
condizioni necessarie alla commercializzazione. Con quest’ultimo p:ocesso per la bassa temperatura di

esercizio, sr ha anche 1a mnozmne degli 1drocarbur1 hqmdz

Le acque separate d: quantlta modesta durante tutto il ptano di svduppo saranno m\uale a tratlamento La
ricostruzione di massima dello svifuppo volumetrico della Centrale sulla base delle dimensioni delle
principali apparecchiature & la seguente: o

— Torre di deazotazione: 4x3x30m

—~ 2 colonne di addolcimento: diametro 1,5m e altezza 15 m ™~
—  Reattore tipo Lo-Cat: circa 100 m?

-~ Torcia: altezza 35 m e diametro 0,6 m

- Ossidatore termico: altezza del cammo 20 m e d;a:melio Im .
~ 2 separatort: altezza 6,8 m e diametro 1,7 m

Torcia ed altre sorgenti di emissione

In Centrale di trattamento la Torcia verra utilizzata solo in caso di depressurizzazione di emergenza (evento
di breve durata, circa 15 minuti). In caso di depressurizzazione tufto il gas presente neil’impianto da
' depressulizzare é bruciato escludendo in questo modo fa possibilita di cvenmah em:ssmm di gas acido.

In condizioni normali la torc:a ha normalmente il solo pilota acceso con un consumo di fuel gas 5 Kga‘h
Inoltre tutte le vaivole di sicurezza degh impianti sono collegati ad un unico collettore di scarico. La forcia €
caratterizzata dalla presenza di piloti di supporto per mantenere sempre una flamma accesa (efﬁczenza
minima di combustione det 99 % espressa come CO/(CO+CO3).

Altre sorgenti di emissione

La rigencrazione dell’unitd di essiccamento viene effettuata riscaldando upa parte del gas essiccato a circa
300°C. 11 riscaldamento avviene nello scambiatore 05E06 posto all’interno di una camera di combustione
equipaggiata con i} bruciatore 0SBRO3, che utilizza gas essiccato ¢ome combustibile. Nella unitd di
disidratazione, la temperatura dei fumi in uscita dal bruciatore varia fra 400° e 200°C. La portata dei fumi si
aggira intorno a 3.000 Kg/h. I fumi caldi, dopo aver scambiato calore in 05E06, sono scaricati al camino. H
gas, riscaldato intorno a 300°C, ¢ inviafo al letto da rigener are. La ngenerazmne ¢ tcrmmata quando la
temperatura dei gas in usc1ta dal Ielto c d1 mrca 190°C '

Fase di Cantzere per Ia :.enrmle o
PRESO ATTO che 12 cantiere pud essere dmso in duc fa51 distmte

1. una prima fase di realizzazione delle opere civili (movimentdzibﬁe di terra pei"'l'a preparazione det
piani di fondazione, delle strade e dci plaZ?ala mtelm a]l area deil’ 1mplanto € lc opcre d1 fonda710ne
det van edifici); '

2. una seconda fase relativa a? montaﬁgio delie varie componelm dell’1mptant0
Le installazioni di cantiere comprendono:

o realizzazione di un’area di 20.000 m?;
s recinzione del terreno:
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» sistemazione generale del terreno, realizzazione di una rete principale di strade e piazzali per fransito
dei mezzi ¢ il deposito dei materiali; '
s impiasnti di approvvigionamento idrico, civile e industriale, da acqucdotto industriale, e refativa rete "
di distribuzione interna; o S . i
s rete di smaltimento delle acque meteoriche;
¢ rete di distribuzione delP energia clettrica ¢ impianto di messa a terra;
¢ impianto di Hluminazione delle aree di cantiere;
o edifici prefabbricati (servizi, infermeria e uffici);
s depositi, officine, impianti;
* eventuale impianto primario di produzione del calcestruzzo, composto da deposito degli inerti,
impianto di betonaggio e impianto di distr 1bumone del caleestruzzo. In a]tematwa s potranio
utilizzare fomltom di calcestruzzo estemt

Durata dei Lavori

La durata complessiva del cantiere ¢ stimata di circa 18 mesi, comprensiva della fase di realizzazione delle
opere civili e della fase dei montaggi elettromeccanici delle varie componenti dell’ impianto.

Interferenze della Centrale sull’ambienie
Emissioni in Atmosfera

In condizioni normall di funaonamemo le emissioni gassose principali sono costitmte da due punti emissivi:
Iunita di ossidazione termica ed il rlscaldatow dell’unita dl disidratazione. E presente moitre I’emissione
del pilota della torcia. ' SR ' : ' '

Considerando e condizioni aperative (concentrazione di H2S minima) e ’use di bruciatori specifici 1l
Proponente stima che le concentrazioni di SO,, NOx e CO saranno minori dt quelle risultanti daile
valutazioni attraverso i fattori di emissione. Le polveri prodotte saranno trascurabili visto Puso di
combustibile gassoso. Le situazioni di emergenza (blocchi delP’impianto) sono gestite in modo diverso e
regolarmente registrate sui rapporti di gestione dell’Impianto.

Inoltre la depressurizzazione per emergenza potra avvenire secondo una logica predeterminata, che
interessera solo parti spemf che di impianto, che c0nten gono qu indi quanma hmxtate di efﬂuentl gassos;

Emissioni dalie tom di raffy eddamento

Per it raffreddamento dell’acqua proveniente dai condensatori deil’impianto saranno utilizzate due torri di

raffreddamento da 1.744 KW. Le torri di raffreddamento evaporative sfruttano il calore _l_atente di _ :
evaporazione dell’acqua per scambiare calore tra it processo e I"aria che passa nelia torre di raffreddamento.
Questo tipo di torre emetie in atmosfera vapore e gocce d acqua (driff) che vengono trascinate ali’esterno dal \
flusso d’aria. Appena uscito dalla torre il vapore & soggetto ad una parziale condensazione. B

Interferenze della Centrale di Trattamento in Fase di Esercizio

Atmosfera
Le interferenze ambientali potenziali possono essere connesse a:

» emissioni da mezzi di trasporto: I’ interferenza & swuramente trascurablle conslderando il numero di \
persone impiegate stabilmerte nell’impianto (circa 15) e ' R ‘\/f\
+ effiuenti gassosi dai camini: nonostante ’utilizzo delle mlghot"i:'techdiogie'pér la riduzione delfe
emissioni ¢ di combustibile (gas naturale) che assicura minimi livelli di inquinamento, I”interferenza OQ
deve essere considerata significativa e permanente, sia a livello locale (per le emissioni di ossidi di
azoto, anidride solforosa), che a livello globale (per le emissioni di anidride carbonzca) Nel Capatofo \/'/
J verra valutata l effettlva portata d1 questa mterferenza sulla com ponente o :

Ambiente Idrico

Le interferenze potenziali sono dovute:

/
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o prelievi idrici: Pacqua verra prelevata dall’ acquedotto industriale. Saranno comunque presenti due
pozzi per emungimento in caso di indisponibilita dell’acqua industriale

o effluenti liquidi: 1 reflui della centrale verranno trattati ed immessi nella rete fognaria industriale.
Considerando U'entita degli effluenti (circa 90 m*/die) e la quahta delle acque scaricate, ["interferenza
pud essere considerata non significativa;

Suolo e softosuolo

Non sono previste interferenze imputabili direttamente alta fase di esercizio defla centrale su questa
componente.

Vegetazione, Flora, Fauna ed Ecosistemi

La componente g soggetta esclnswamente a meattl indiretti ]egat: all’assorbimento di inquinanti deposnat;
al suolo da parte della vegetazione e deile ricadute di piogge acide. L’;mpmgo delle B.A.T. ¢ ia mancanza di
ulteriori significative fonti emissive locali, esclude la possibilita emissioni in atmosfera capaci di generare
processi patologici a carico delia fauna locale, stanziale o di passo.

Ambiente Fisico

Rumore e Vibrazioni

I nuovi impianti non produrranno vibrazioni apprezzabili, dunque o studio della componente ¢ limitato

all’aspetto ramore. La Centrale ¢ dotata di apparecchiature rumorose che tuftavia saranno oggetto di accurata
pr ooettazmne per it contemmento delia TUIMOFOsita & allogglate mn fabbr:catl fonoassorbenti, ove posmblle

Nonostante questo 1'interferenza deve essere considerata significativa, e sard approfonditamente esaminata
successivamente.

Radiaziont lonizzanti e non lonizzanti
[a centrale non emette alcun tipo di radiazione ionizzante o non ionizzante.
Paesaggio

La componente & interessata da interferenze significative connesse alla presenza dell’impianto: I'alterazione -
degli attuali caratteri visuali del sito e in particolare I’inserimento di elementi visibili a iolta distanza dal

sito come la torcia e le colonne di processo. E’soggetta esclusivamente a 1111patn mdnettl detetmmatl da
interferenze su altre componenti, Atmosfera e Rumore, ' '

Potenziali mterferen?e sulla componente possono essere l‘lCOI‘kdllClbﬂi alla emlss:one d1 mqum’mh neli aria ¢
alla zumorosua dei macchmau '

Sistema Anfropico
Traffico

L’impatto sul tratfico indotto daghi autoveicoli degli operatori sara di entita trascurabile; sara comungue’
valutato adeguatamente al successive Capitolo 4.

Salute Pubblica

La componente & soggetta esciusivamente a impatti indiretti determinati da interferenze su altre componenti,
Atmosfera e Rumore. Potenziali interferenze suila componente possono essere riconducibili alla emissione di
inquinanti nell’aria e alla rumorosita dei macchinari.

Riguarde alla Sicurezza dell ’Impmm‘o
CON SIDERATO che '

— il Proponente aff‘enna che i’zmplanzo non ¢ soggetto al D ]gs n 105/2015 (Sevcso H1) in guanio non sono
presenti sostanze pericolose in quantita pari o superiori alle quantita clencate nella colonna 2 della parte
! o nella colonna 2 della parte 2 deli’allegato 1 (nel nostro caso P2 GAS INFIAMMABILI Gas
inflammabili). 11 Decreto non si applica inoltre ...d} al frasporto di sostanze pericolose in condotre,
comprese le siazioni di pompaggio al di fuori degli stabilimenti soggetti al presente decreto.”
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— 1In fase di definizione deil’ingegneria di dettaglio saranno comunque utilizzate le metodologie di anatfsi
di rischio richieste dalla normativa sui rischi di incidenti rilevanti allo scopo di redigere una Relazione di o ¢
sicurezza, come se 'impianto dovesse adempiere alla normativa sopra indicata. - ﬂiﬁ"

~  Nella documentazione fornita viene riportata solo una descrizione qualitativa dei principali accorgimenti
che verranno adottati nella gestione del nuovo impianto per prevenire eventuahi malfinzionamenti e
eventi incidentali. In particolare, grazie al posizionamento deila Centrale nell’area indusiriale, gli
incidenti pit catastrofici che possono essere previsti e che riguardano ' incendio o emissioni del gas
acido avranno raggi di influenza abbondantemente inferiori alla distanza cui € posta la prima abitazione.

Emissioni fuggitive

Le linee interessate da fluido in cui & presente H»S saranno caratterizzate da flange di tipo ring joint. Le
valvole di controllo saranno a doppia tenuta. Lo stato delle tenute defle pompe, delle flange e delie valvole
verrd opportunamente verificato tramite un sistema di manutenzione programmato, che assicurera la
massima efficienza e funzionalita di tutt: i dispositivi. '

Sara inoltre presente in centrale un sistema di rilevamento di H;S. Consistente essenzialmente in un sistema
di sicurezza, efficace soprattuito net casi di eventi accidentali, che possono provocare fuoriuscita di miscele
gassose contenenti HzS. Per quanto riguarda la posizione, in planimetria, di tutti ghi scarichi funzionali
all’atmosfera verra prodotta una planimetria generale “punti di emissione effluenti gassosi” Per ciascuno di
questi punti di emissione sard specificata la provenienza, la portata e la composizione di scarico nella scheda
riepilogativa delle emissioni in linea con all’autorizzazione alle emissioni, da ottenere dai competenti organi.
a fronte delle vigenti normative di legge. . oo IR

Sistemi di Blocco di Sicurezza

Lo Stabilimento sard provvisto di un sistema di controlio ¢ supervisione cui fanno capo le regolazioni di
processo di tutte le unith. L’impianto sara dotato di dispositivi per il mantenimento delle condizioni normali
di marcia ed, in caso di anomalie, saranno previsti strumenti di allarme dotati, nei casi pi gritici, di due
soglie di intervento nonché funzioni automatiche di intervento su valvole di blocco (SDV), qualora vengano
superati i valori prestabiliti di pressione, temperatura, livetlo e portata. - o

Neile unita di trattamento gas saranno previste anche valvole che scaricano a torcia eventuali sovrappressiont
(PSV) e valvole di depressurizzazione (BDV) attivate solo in caso di emergenza. :

Rignardo al Sistema di Protezione della Condotta e dei Pozzi da eventuale Sovrapressione

CONSIDERATO che il Proponentc afferma che la condotta verra pfogeltata e costruita in linea con Je best

practices industriali di settore e gli standard SNAM. Valvole di isolamento ¢ di sicurezza adeguate saranno \%
instaflate sulia base delia lunghezza complessiva del tracciato finale, del percorso e della vicinanza ad aree L
sensibili. - TR "\\-\ﬂ

I pozzi saranno progettati ¢ realizzati in modo coerente con le p;fa_ti_(_:he di progettazione della Specifica APi

6A (ISO 10423:2009) ¢ API RP 14A (ISO 10432:2004) che descrivono i requisiti standard di settore per la
fabbricazione ¢ linstallazione della testa pozzo e dei sistemi di veicolazione del gas estratto verso le facilities )
in superficie cost come per fa fabbricazione, il testing e P’installazione delle valvole di sicurezza da dislocare \)}
direttamente nel pozzo. .. .. S P o o

Come la centrale di trattamento, in caso di sovrappressione, anche i pozzi saranno dotati di un sistema di U\
protezione a pia: livelli. La pressionc normale e il controllo del flusso saranno realizzati, per ogni testa:pozzo,
attraverso dispositivi “choke” manuali o automatici. Nel caso in cui si verifichi una perdita di controllo :
associata al pozzo, la valvola di sicurezza dislocata nel sottosuoto verra chiusa per isolare il pozzo dalle C)C\
facilities di superficie. . ' ' o '

Riguardo ai Sistemi di rilevamento incendi °

PRESO ATTO che per quanto riguarda il sistema di rilevazione incendi, finalizzato ad allertare
tempestivamente il personale, le apparecchiature nelle aree di processo saranno protette con le seguenti au
tipologie di rivelatori di incendio: - ' o : o

ey Vi

3 2%




103 FIP 3385 Istruttoria VId - Progetio di sviluppo concessione "Colle Sarto” - Messa in produsione del giacimento di gns naturale Colle Santo -
Proponente: Cwi Energra S.p.A.

& rivelatori lineari di calore in doppio (cavi termosensibili), per ["attivazione di sistemi automatici di
estinzione, ove previsti;
» rivelatori di fiamma in doppio, per 'attivazione di sistemi automatici di estinzione, ove previsti.
1 segnali di allarme provenienti dal sistema di rilevazione incendic in campo, olire ad attivare le segnalazion:
oftico / acustiche in campo saranno rimandati alla sala controlio. :

Incendic
L’incendio che si potrebbe verificare neil’ impianto potrebbe essere di due tipt:

e Incendio in fase iniziale, facilmente estinguibile mediante estintoti portatili o attraverso un sistema
antlncendlo automa‘ucc

» Incendio in stato avanzato da estinguere mediante il sistema 1dr1c:0 antincendio plewsto alI inferno
dell’impianto. S - '

Nel caso incui ¥ mcendlo sia in fase 1mz1ale Ia risposta di emer; oenz,a co:msteia i

» Un aliarme automatico acustlco e visivo in- prossnmta del rifevamento e nel]a Sdld di controllo -
dell'impianto; : : : : '

> Determinazione deil'areafmuta ] cul & awenuto il rilevamento e la valutazione del ricorso o meno
nell unitd dell’area mteressata, del sistema di Emergency Shut Down (ESD}; '

s  Operazioni di primo intervento per il contenimento delf'incendio mediante utilizzo di estintori
portatili;

* Scgnalazione dell’incendio al Comando locale dei vigili del fuoco.

* Nel caso in cai "incendio superi la fase iniziale e raggiunga uno stato avanzato di sviluppo la
risposta di emergenza consistera in:

s Un allarme automatico acustico e visivo nelP’impianto e all'interno delia sala controllo che potrebbe
anche essere provvisto di un allarme automatico diretto ai al Comando locale dei vigili del fuoco al
fine di segnalare la presenza deli’incendio, nel caso in cui Pincendio sia di dimensioni tali da

riguardare 1’esterno dell’ installazione o non sia governabile con le sole attrezzature in dotazione al

§ito; :

* Un isclamento delf*impianto, in mgresso e in yscita, utlllZ?al’IdO il sustema di Lmergency Shut Down _
. (ESD);

+ Una depressurizzazione di tutto I’ unpianto med:ante i sistema ESD, altraverso il sistema di torce per
bruciare 1utto if gas;

* Le azioni di primo intervento all’interno dell’impianto per il controilo dell’incendio utifizzando il
sistema antincendio dell’ 1mplanto ¢ la collaborazione dei vigili del fuoco per g rrestlre in modo
comdinam ]emel genm ne] caso di eventl tali da rlchlederne !’:n{ervento '

Riguardo al collegamento alla rere SNAM'

PRESO ATTO che dala documentazione esaniriata si rileva che all’interno della Centrale di trattamento,
SNAM Rete Gas realizzera una cabina REMI (regolazione e misura), che occupera un’area di circa 2000 mq.
SNAM provvedera a collegare al metanodotto esistente i1 gas portato a specifica di rete nel punto di
consegna concordato, oltre fa ferrovia e la strada provinciale SP119, a circa 500m- dalI Impianto di
Trattamento, ad una pressione di circa 70bar.

T percorso defla condotta SNAM risulta essere al momerito ipotetico ¢ dovra essere oggetto di opportune
verifiche nefle fasi successive del progetto. Adiacente all’area SNAM, interna all’Impianto, sarh realizzata
una cameretta di misura Smx5m, ultimo punto sotto la responsabilita CMI Energia. L.a condotta di
collegamento ad uno specifico punto del gasdotio esistente sara a carico di SNAM,

RIGUARDO AL QUADRO DI RIFERMENTO AMBIENTALE

PRESO ATTO delle componenti ambientali considerate nella documentazione :
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=
¢ Atmosfera ¢ qualita defl’aria; : o - ' - P
«  Ambiente idrico; ' o : IR )
¢ Suolo e sottosuolo; = A e _ : _ "/z
s Ambiente fisico; ' T ;

+ Paesaggio e beni culfurali;
s Vegetazione, Flora, Fauna ed ecosistemi;
* Sistemna antroplco _

C ONSIDERATO cheper !’ Atmosfera nello SLA ¢ stata svolta oltre ad una caratterizzazione
meteoclimatica, anche un’analisi deila dispersione degli inquinanti in atmosfera per valutare la quota
aggiuntiva di concentrazione dei vari inquinanti, dovuta all’esercizio dell’Impianto stesso. . '

A seguire, quindi nella documentazione relativa & stata svolta una breve, quanto sintetica analisi delia
situazione meteo — climatica generale e una dettagliata analisi delia qualita dell’aria ¢ dei monitoraggi
Spemﬁcl pamcolare per [*area di interesse, allaquale si rimanda per eventuali approﬁ}ndtmentl (V. SIA pagg.

CONSIDERATO che nguardo ali Ambiente Idrico

nelia documentazmne fornita dal Proponente viene presentata una anahsl della Situazmne drica dal punto d1
vista della qualita delle acque. Vengono illusirate Je caratteristiche dei bacini idrografici ed in particolare
quello def Fiume Sangro nel quale ricade il Progetto di Sviluppo della Concessione “Colle Santo”.

11 Fiume Sangro ha una poriata media annua presso Ateleta (medio-alto corso) di circa 9,2 m/s, che

diventano pili che doppia alla foce. Durante il periodo estivo la sua portata si riduce notevoimente (0,5-

3,2 m*/s rilevati ad Ateleta), mentre in autunno ed in mverno, si rilevano notevoli incrementi (portata

massima ad Ateleta: 16,2 m*/ 5)- Durante la sta gione autunnale il finme & soggetto anche a forti piene dovute

alla piogge. Questo fume forma tre laghi artificiali (il Lago cll Barrea, il Lago di Bomba, if Lago di Castel

del Giudice); il Lago di Bomba utjhzzato a fml idr oelettnm come queilo di Barrea é sfruttato da ACEA il ma’/
Lago di Castel del Giudice & th!liZZ&tO per scopi ;ruou: e mdusmah

A differenza del lago di Bomba (dove parte delle acque vengono captate ed inviate tlamlte condotte forzate

agli impianti idroelettrici a valle) il deflusso delle acque risultanti dal Lago di Barrea viene ad mteressare

imteramente il tratto di Sangro a valle fino alla predetta diga di Castel del Gindice. In pratica ¢ 'alveo dello

stesso fiume ad essere utilizzato come una condotta forzata, subendo frequenti, repentini ¢ notevoli cambt di ;
portata determinati in conseguenza delie esigenze produttive di energia elettrica. Tale modalita di gestione . 1
dei Hivelli ha causato estinzione di buona parte delia fauna bentonica presente nel fiume, incidendo J
direttamente sulla densita della popolazione iftica autoctona, SCOMpeEnso a cui si cerca di porre rimedio " V
artifi c1afmente median’w massicce immissioni ann: ual; pluttosto che addwemre a piu consone prat;che d1 _ \
gestione delle acque stesse di concerto con ENEL.

Nel basso corso del Sangro ¢ stato creato un altro sharramento artlf claie per motivi irrigui nel 1981: ¢i6 ha UQ
determinato [impaludamento di un tratio del fiume, creando un pamcolare habitat che ha attirato molte '
specie di ucce!il migratori. Tutta l'area ¢ora tutelata dat WWI‘ Q’,I‘aZiC aIl 1st1tuaone deH 0381 ch Serraneila

N
I 1ago di Bomba &-un lago di origine artificiale in terra battuta originato dalio sbarramento det [iume Sangro - \‘1 \P
nei comuni di Bomba e Pennadomo, per la creazione di-una diga adibita alla generazione di energia- .
idroelettrica. La diga e le tutte le opere relative alla centrale idroelettrica furono progettate negli anni 50 da \/\
ACEA - Azienda Comunale Energia e Ambiente, per generare energia elettrica per la citta di Roma. Le -

acque derivate dallo sbarramento di Bomba si uniscono a queile derivate dalio sbarramento di Casoli sul /?

fiume Aventino per essere turbinate nella centrale di Sant’Angelo in comune di Altino. Le acque turbinate OC‘
vengono restituire al fiume Sangm in corrispondenza della confluenza dell’ Aventino. La costruzmne causd I
numerosi aflagamenti ed espropri, cos moltissimi abitanti dei paesi limitrofi costretti ad emlglare Nel 1962 {//

terminarono i favori di costruzione della diga.

H bacino lacustre di Bomba & lungo circa 4 chilometri e dispone di una targhezza media di 500m, con una
profondita che supera di poco 1 57 metri. Pur di dimensioni ridotte, € in grado di contenere 64 milioni di
metri cubi d”acqua. In quanto lage artificiale nato per sbarramento det corso di un fiume, Punico fiume che
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funge per il bacino tanto da immissaric quanto da emissario ¢ it fiume Sangro, corso d’acqua della vallata
daila quale prende nome. Il lago di Bomba si trova ad ur’altitudine di 262 metri sul liveilo del mare e
dispone di un fondale caratterizzato dalla presenza di materiale alluvionale miscelato con argilla e parti
grossolane in cemento. Per i paesaggi suggestivi che lo circondano, su tutti la splendida vista della Majella, €
oggetto ogni anno di turismo estivo.

Qualita acque superficiali

La qualitd delie acque superficiali correnti & in relazione al grado di compatibilitd ambientale delle moiteplici
attivita che si svolgono sul territorio. Insediamenti urbani, aggiomerati industriali, agricoltura e zootecnia,
sfruttamento del territorio in genere: tutte queste attivita producono degls effetti che, 31ngola1mente oin -
sinergia fra loro, inducono inevitabilmente delle perturbazioni sugli ecosistemi acquatici. C

L’acquifero alluvionale del basso Sangro presenta-caratteristiche peculiari che fo espongone ad un rischio di
inquinamento particolarmente elevato, sia per la mancanza di un’adeguata protezione superficiale, sia per la
presenza di innumerevoli attiviti antropiche che si sono sviluppate nel corse degli ultimi decenni sull’infera
piana, spesso in modo disordinato, che possono rappresentare possibili fonti di inquinamento (centri di
pericolo). La qualita delle acque superficiali & spesso scadente € la disponibilita di acqua potabile, industriale
e iirigua & a volte insufficiente a far fronte alle sempre crescenti richieste da parte delle comunita e delle
imprese. Da tempo tali risorse sono sfruttate per approvvigionamento idrico, per la produzione di energia,
per I’irrigazione e per altri usi. L’uso intenso ha comportam upa frammentazmne del corsi d acqua e
localmente abbassamenti della falda. - ' ' e

L.’area di ngetto che rlcade nel basso vai Sanglo € deﬁnlta Zona potenzlaimente vulnerablle a peucoios;ta
m edl a, L. . . . . . . . [ .

Da un punto di vista chimico e bdtterioiog:co le acque del Sanﬂlo sono in buono stato ecologlco a livello del

tratto iniziale, a valle del lago di Bomba e in prossimita della foce. In corrispondenza degli aitei punti di

prelievo lo stato ecologico risulta sufficiente. La carta della qualita ambientale redatta da ARTA che

classifica i corsi d’acqua in funzione del loro stato quahtatwo mostra che le due stazmm di misura collocate
all’interno del] area d1 pro getto mdlcano un g,rado di qua]rta sufﬁmente € buono.

Acgue Sotterranee

L’area di progetto si trova interposta tra le-due principali risorse idriche sotterranee dell’ Abruzzo, localizzate
in corrispondenza delle strutture carbonatiche (come il massiccio detla Maiela} fonte di alimentazione di
numerose sorgenti ¢ delle pianc inferne ¢ le aree costiere, dove i corsi d’acqua hanno dato origine a depos;t;
afluvionali nei quali e presente uga intensa circolazijone idrica sotterranea. : : -

La presenza o meno di faide acqu:fere & legala alla pcrmeabillta dei terreni del 51to, _funz;one della 11t01001a
in affioramento, della sua granulometria e del grado di addensamento; piit i terreni affioranti sono costituiti
da materiale coesivi (come le argiile) minore sara il g1 ado di permcabtilta pnmarld dei terreni e magg;ore
sard i} deflusso superﬁcmle ' :

L’ acqu:fero aliuvmnale della plana del Fiume Sangro & sede ch una falda 1dr1ca hbera hel tlatto di monte, e

in pressione, o addirittura in condizioni di artesianesimo, nel tratto di valle, per Ia presenza di cospicui

spessori di limi superficiali. Il Fiume Sangro sembra drenare quasi sempre la falda, anche se i dati disponibili

non consentono di escludere la possibilitd di inversione del rapporto in punti o in periodi singolari dell'anno.

La piana del fiume Sangro ¢ caratterizzata da un acquifero di subalveo ben delimitato; infatti I’ampio fondo

~vallivo ¢ colmato da depositi alluvionali per spessori che passano dai 10 m della confluenza con I Aventino -
ai 40m delia foce, con locali forti variazioni imposte dalla geometria del paleoaiveo. . :

Daii d1 pcn‘orazrlone hanno evidenziato neila coltre alluvionale notevoh variazioni granulometrlche si in
senso arcale che lungo le verticali. I termini pit fini (timi) hanno spesswl cospicui (25 m) soprattutto nelia
zona di valle e tendono ad occupare la parte pia superficiale del materasso detrmco alluv;ona[e creando
localmente condizioni di confinamento. '

L acquifero della Piana de! Fiume Sﬁngro ¢ definito a rischio.
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Neli’area industriale dove sorgera P’impianto, la realizzazione di tre sondaggi geognostici vetticali a==="

carotaggio continuo, per attivita esterne al progetto in oggetto, ha reso possibile la definizione della litologia Q}

dei terreni affioranti pella zona e precisamente : : ' ¢

—  limo argilloso sabbioso;

— ghiaie. .

— Iterreni osservati fanno parte di un complesso idrogeologico a permieabilita. medlo alta per porosita
primaria. :

11 rilevamento idrogeotogico eseguito nell’area mediante misura del livello piezometrico in fori di sondaggio
opportunamente attrezzati, ha permesso di valutare la profondita detla falda piu superficiale. '

La falda superficiale ha una soggiacenza avente spessore variabile da un minimo di ¢irca 5,10 m ad un -
massimo di circa 6,80 metri; é caratierizzata da un movimento del flusso con direzione Nord — Sud e verso di
drenaggio da Nord a Sud. Tali condizioni sono soggette a variazioni sulla base del regime plaviemetrico
dell’area :

Per quanto riguarda |’area pozzi dai dati sito specifici emerge che la litologia prevalente & costituita da
Argiltla limosa, da brunastra a beige, plu 0 meno consmtente con qualche 1:1terva]lo di Arenite.

Quahta delle acque soﬂerranee

Lo studio sulI’rdmgeoiog:a e la qualita delle acque sotterranee ¢ stato condotto nel tuglio 2001 in tre
acqu:feu alluw{)nali la piana dell’alto corso det fi Hme Sangro (Cdstei di Sangro Villa Scontrone) la piana
def fiume Aventmo (zona mdustuale d: Casoli) e la piana del basso corso del fiume Sangro (tra la confluenza
dell’ Aventino ¢ la foce). 1l confronto tra i dati analizzati con quelh det D.Lgs. 152/06 permette di classificare
dal punto di vista chimico le acque di falda della piana dell’alto Sangro in classe 2 (impatio antropico ridotto
e sostenibile sul lunge periodo e con buone caratteristiche idrochimiche). Le acque di falda'della piana

dell’ Aventino rientrano invece in due classi: classe 2 nella zona orientale; classe 3 (impatto antropico
significativo con caratteristiche idrochimiche generaimente buone, ma cen alcuni segnali di
compromissione) neila occidentale. La piana del Sangro ricade in classe 2 nella zona orientale e in classe 4
{impatte antropico rilevante con caratteristiche idrochimiche scadenti) nelle altre zone.

Riguardo alle componenti Suolo e Sottasuolo

CONSIDERATO che il campo. di.Colie Santo ¢ situalo _n_élia 1j§:gi61le Abruzzo, circa 36 km a sud-est deila
citta di Chieti, nei comuni di Bomba e Pennadomo e ricade neilIstanza di concessione "Colle Santo”.

La trappola che costituisce il reservoir ¢ di tipo strutturale e corrisponde a un'anticlinale fagliata verso ovest,

con culmine localizzato ad una profondita di circa 1000 m TVDss; nelle altre direziont la chiusura del g
reservoir ¢ dovuta alla pendenza strutturale dei fivelli che ospitano la mineralizzazione. La trappola & Y
delimitata a ovest-sud-ovest ¢ ad est da discontinita tettoniche di importanza regionale; tali discontinuita \
coinvelgono le formazlom sottostanti il giacimento ¢ quelie sovrastanti fino alla saccessione aljoctona in
sovrascortimento sut deposm phocemm Dal punto 41 vista htostrfztlgraf' co il reservoir corrisponde a un V _
intervallo carbonat:co ch eta Cretaceo superiore-Miocene medio-superiore riferibile alla successione ¢
indifferenziata di avampaese Apulo (Cretaceo superiore) e alla Formazione Bo]agnano {(Serr availtanu- :
Tortoniano) . La copertura del giacimento (cap rock) & costituita da un intervallo di calcare argilloso- -\
marnoso di spessore piuridecametrico appartencnte alla Formazione Bolognano (Serravalliano- "

Tortonia_no_)._. P _ U L . L | .\\\/\

Il giacimento é state scoperto dalla societd Agip nel 1966 attraverso la perforazione del pozzo Bomba 1, a
cui hanno fatto seguito i pozzi Bomba 2,3, 4, 6 ¢ 7. Sono risultati mineralizzati i pozzi Bomba 1,2,3 e 7,
che hanno rinvenuto la presenza di un gas naturale composto principalmente da metano (69%) e azoto (22%)
con quantiti non trascarabili di HaS (3000 ppm). I pozzi perforati da Agip sono stati successivamente chiusi
e abbandonati minerariamente.

Alla data delta sc.operta del campo la pressione iniziale del giacimento era pari a 138.6 barsa alla profondita
(datum depth) di 1050 m TVDss. 1l contatte gas-acqua originario € stato stimato alla profondita di 1120 m
TVDss sulla base dei fiuidi prodotti durante le prove DST effettuate al pozzo Bomba 1 nel 1966,

A ” ,
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Neila seconda parte del 2007 {a societa Forest CMI S.p.A. ha ripreso il progetto perforando e testando due
pozzi direzionati Monte Paliano 1dir (MP 1dir) ¢ Monte Pallano 2dir (MP 2dir). | test eseguiti hanno
evidenziato una buona produttivitd. Entrambi i pozzi sono stati sospesi dopo la fase di test e risultano
attualmente accessibili. H campo non & mai stato prodotto.

Geologia e idrogeologia

VALUTATO che H giacimento di Colle Santo si colloca all'interno dei depositi carbonatici di piattaforma
riferiti alle Unita Apuio-Adriatiche deformate dell'Appennino Meridionale. Tali unita, gia deformate in
regime estensionale durante ii Messiniano- Pliocene, sono state successivamente coinvolite negli eventi
tettonici appenninici plio-guaternari. :

La trappola del giacimento ¢ individuata ail'interno della porzione meridionale deila struttura sepoita Casali-
Bomba. A scala regionale tale struttura, che si estende in direzione da N-8 a NO-SE per una lmlghezza di
circa 30 km ed @ larga circa 10 kin, & carafterizzata da una geometria arcuata. '

La struttura Casali-Bomba ¢& interpretata come un'anticlinale di shortcut, associata alla riattivazione in regime
compressivo di faglie estensionali pre-orogeniche. A scala regionale risulta delimitata verso ovest da una
faglia listrica estensionale immergente a ovest e verse est da sovrascorrimenti a vergenza appenninica. Al
suo interno la struttura € dislocata da throst e backthrust secondari paraileli ai fineamenti tetionici principali.
Un backthrust a direzione circa NO-SE delimita verso ovest la trappola che costituisce i glacxmento

La roccia di copertura che mg:lla la mmerahzzazmne composta da calcari arg:l!oso- marnosi con spessor: di
20-25 m, risuita continua al di sopla di tutto i} gla(::mcnto Per la definizione del modello Uecloglco 1eg10nale
R stata conslderata Fintera sequcnza stratigraﬁca comprcsa tra i substl -ato carbonatlco mesozoxco sottostante '
il gi iacimento ele all Lwlom recentl '

La successione stratigrafica comprende dal basso verso [alto stratigrafico:

1. successione carbonatica indifferenziata del Cretaceo inf.-sup. (Unita Apulo-Adriatiche deformate);

2. caleareniti ¢ calcari algilloso -marnosi del Mlocene medio -sup. in dlscordanza sui sottostanti caleari

cretacici (Fm. Bolognano);

successione marnoso-evaporitica del Messiniano (Fm. Gessoso~solﬁfera) sviluppata nel settore centrale

delf'area; g

4. successione pelitica di avanfossa del Pliocene inf. (Fm. Argille del. Santerno) o

5. successione alloctona costituita da prevalenti marae e matne calcaree de! Mlocene (Umta Mohsane} e
argilie scagllose cretacico-mioceniche (Unita Sicilidi);

6. depositi quaternari di ambiente da marino a fluviale. :

L'entita della deformazione associata ai lineamenti tettonici regionali che delimitano la struttura Casali-

Bomba tende a diminuire verso ta parte superiore della sequenza. e -

Ll

La struttura di Casoli-Bomba ¢ estcsa pcr circa 10 km nel settore di Casali- -Ascigno e si ;estrmge
progressivamente verso nord fino a scomparire al di sotto del Massiccio detia Marella La struttura de[]a
Maiella corrisponde a un 'ampia anticlinale con direzione da N- S aNO-SE delimitata a!la base da un _
sovrascorrimento a basso angolo a vergenza oricntafe Tale sovrascorsimento g,mstappone i ca]cau della L
Maiella a quelli di Casoli- -Bomba, entrambi apparle_nentl alla successione della Pt_atta_forma Ap_ula.

Inguadramento Geologico dell’ Area di Progetto

CONSIDERATO che {a piana del Fiume Sangro & ubicata nel settore esterno della catena appenninica
corrispondente ali’avanfossa abruzzese-molisana, una ampia depressione che si ¢ formata all’inizio del
pliocene guando la tettonica compressiva che interessava i domini appenninici era ancora i corso. -

H bacino idrografico del Fiume Sangro, nel quale e inserita I’area di progetto, & caratterizzato da una potente
successione alloctona Oligo-Miocenica in ricoprimento teltonico su terreni auioctom dci Pliocene.

Nell’area pozzi per i primi 5 Km della linea di collegamento alla centrale di trattamento la successione
stratigrafica comprende, le Argille Varicolori, la Formazione di Tufillo ¢ 1a Formazione di Agnone. Oltre
alle citate unita, si rinvengono sedimenti guaternari di deposito continentale lacustre e fluviale, nonché estese
coperture detritiche. Nell’area studiata le argille varicolori costituiscono sulla sponda sinistra e destra del
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Sangro una striscia ininterrotta, allungata secondo la direttrice strutturale della valle, a partire da Y.

Coliedimezzo fino ed oltre il centro abitato di Bomba. iy

Per quanto conceine i depositi continentali Quaternari, dove ricade la restante parte (circa 15 k) della linea
di collegamento e la centrale di trattamento si rinvengono depositi alluvionali di fondo alveo, rappresentati
da ghiaic eterometriche di natura calcarea, provenienti soprattutto dal rimaneggiamento delle frazioni lapidee
delle formazioni in facies di flysch.

Tl Proponente ha fornito un ulteriore approfondimento riguardante la litologia ¢ la tettonica det luoght
elaborato dal Dipartimento di Scienze Geologiche dell’Universita Roma Tre ¢ Dipartimento di Scienze delia
Terra Umve;sﬂa Roma "La Saptenm" Roma (2011 - Ah’ecrato 6, cui si rlmanda per l‘esame di ulteriori
dettagli).

Per quanto riguarda {’area industriale dove s sorgera 1’1mplanto emerﬂe chc dal punto di vista morfologico
Parea si suddivide in due parti:

1. Una prima parte dove affiorano i terreni pli0~quatemari,.caratterizzata da pendii degradati
dolcemente verso I’ Adriatico, :

2. Una seconda parte caratterizzata da rilievi pilt aspri per la presenza di terreni flyscioidi. I limiti di
separazione fra le due zone & grosso modo individuabile alla conﬂ uenza del fiume Aventino nel
flume Sangro. .

I terreni pliocenici affioranti soprattutto in sinistra idrografica del fiume Sangro sono interessati da forme
calanchive e fenomeni di erosione accelerata. Nell’area limitrofa, alla profondita di 1m giace un orizzonte
ghiaioso in matrice moso sabbioso e limosi argillosa. Le ghiaie sono prevalentemente di natura calearea, di
dimensioni variabili da centimetrici a decimetrici con ciottol selciosi ¢ si presentano da subarrotondati ad
arrotondati tipica di deposmone fluviale. E’ stata rmvenuta la presenza d1 hvellett: di ghlalctto con clastl ch
dimensioni centimetrici ben arrotondati. : R

Riguardo alle caratteristiche, i calcoli della portanza sono stati riferiti al piano di calpestio e non al piano di
appoggio, sull’orizzonte ghiaioso dopo Iasporto del terreno vegetale. Durante la fase di realizzazione andra
verificata con estrema cautela {a litologia del piana di posa delfe fondazioni; dai calcoli della portanza si
evince che per una fondazione tipo platea la capacita portante ¢ maggiore di 2.0kg/cmgq.

Sismicita _
PRESO ATTO di quanto presente _'ne]i_a documentazione esaminata, cCompresa q_ue_:]l_ei integrativa, che st fb{
r1p01ta m smtem

La Regione Abruzzo € stata storicamente interessata da numerosi e spesso mtensz fenomem sism 1{:1 o

interconnessi con 1’assetto geologico e 'evoluzione geodinamica del Sistema Appenninico. L’ attivita X
sismica ¢ concentrata prevalentemente lungo la catena appénninica (in particolare a Ovest delle dorsali del

Gran Sasso e della Maelta), risultando, invece, pil modesta nella fascia pedemontana. Dal punto di vista

sismico la regione & pertanto caratterizzata da una serie di distretti sismogenetici distribuiti su plu tasce 3
parailele procedendo dai rilievi interni alla catena appenninica verso la costa adriatica. ~ @ Co \/ ,S

Dal punto di vista locale, considerando le caratteristiche sismiche nell’area mleressala dl progetto $1 gvinee,
consultando il ‘Cataiogo dei Forti Terremoti” che ract.oghe i grandl eventi dal 461 a.C. al 1997 (TNGV "-\ J\
CFTI-Med 4.0. http://storing.ingv.it/cfiidmed/), che I"area di studic non ¢ mai stata interessata direttamente
da terremoti ritevanti. Prendendo in considerazione i territori {imitrofi invece, sono da citare sette eventi con
intensita compiesa tra 7.5 e 10.5, dei quali ii pit remoto risale ai ]{)1 d. C ¢ il pill recente al 1933 '

C)/j

Consuitando il cata]ogo de[ Centro Naaonala Tesremoti — INGV si apprande che dal 01/04/2005 ad oggi, in
un raggio di 30 km dal centro del gasdotto {lat. 42.1007, long. 14.3638), si sono verificati alcuni eventi
sismici, tutti di magnitudo inferiore a 3.4; il pits forte di questi risale al 15/09/2009 ed ¢ stato localizzato nel
comune di Montenerodomo (Chieti). Interrogando il catalogo allo stesso modo e ponendo al centro del
raggio di 30 km la centrale di trattamento (Jat. 42.1576, long. 14.453 0): si ottiene un elenco di sei terremoti
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con magnitudo compresa fra 2 e 3.4, il piu forte dei quali & di nuovo "evento del 2009 nel conune di
Montenerodomo.

Allo stesso modo, in un raggio di 30 km dail’area pozzi (lat. 42.0261, long. 14.3598), gli eventi piu forti, di
magnitudo inferiore a 3.6, sono jocalizzati nel comune di Cansano (AQ) (M., 3.6 il 17/03/2009, 3.4 il
11/16/2008, 3.1 it 21/04/2009) e di Montenerodomo (CT1) (M. 3.4 il 15/09/2009).

Dalle mappe esaminate il Proponente deduce che 1 territori interessati dalla realizzazione del Progetto sono
soggetti ad una pericolosita sismica da moderata 4 bassa. C

I rischio srsm:co assegnato al comuint del}a Provincia di Chletl wmvoln dal Prorxetto é riportato nella tabella
successiva che mostra la classificazione sismica camunale dell’area di studio riportata su base caﬂogratzca

e R | -
Roccascalegna 1

Archi 2
Altino 1

Peréﬁo 2
Atessa 3
Pag Iieté 3

Stabilita dell’A rea e nschm frtme

PRESO ATTO dl quanto riportato dai Proponente relativamente alla stabilita deli’area e alle problematlcht,
relative alla ﬁanosxta c051 come di segﬁ 1to sintetizzate :

Morfologicamente il territorio contiguo ali’area pozzi ricade in una zona collmare occupata dd un tratto del
Fiume Sangro, a Nord della diga del bacino artificiale del lago di Bomba.

L’area & caratterizzata da terrazzamenti fluviali; indizio di un innalzamento dei substrato che ha portato al
ringiovanimento dei corsi d’acqua con conseguente aumente di energia erosiva ed approfondimento del
fondo fluviale. L’irregolarita delle portate, sommata alla scarsa resistenza dei litotipi affioranti, innesca
processi meccanici multiformi, concausa dell’intensa degradazione delle scarpate di erosione fluviale.

Dal punto di vista della dinamica geomorfologica, il territario del bacino def Flume Sangro e caratterlzzato
da 1mp0rtant1 fcnoment di 111stab111ta de; versanti ricondumblh a: Lo R

s Scotrimenti traslazionali dl coltri detrltlche eterogcnec

» Colamenti delle unita a prevalente costituzione pelitica; : :

» Scorrimenti rotazionali coinvolgenti le alternanze a scheletro lapideo efo le unita detritiche con
sottostanti unita pelitiche,

e Fenomeni a genesi complessa.

Tali fenomeni risultano, per la maggior parte ed alla 'cond_izion_e attuale, allo stato quieséent&.

La verifica della presenza di rischio idrogeologico nelie arce destinate alla realizzazione del Progetto ¢ stata
svolta analizzando il Piano Stralcio per I’ Assetto Idrogeologico dell”AdB, del Fiume Tevere. Inoltre, con lo
scopo di completare Panalisi della stabilita delf’area, sono stati consuitati anche il catalogo degli eventidi
dissesto ¢ di piena del Progetto Al ee Vulnelabﬁ] Iial;ane (AVI) e l Inventarzo de; F cnomem Flan051 in [taha
(IFF1).

Area Pozzi

I’area pozzi & posizionata in corrispondenza di un versante che si sviluppa da una quota pari a 324 m s.L.m.
ad una quota di 310 m s.l.m. ¢, secondo quanto riportato nel Pianc Stralcio di Bacino per I Assetto
Idrogeologico, tale area & caratterizzata dalla presenza di fenomeni franosi riconducibili a colamento di
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genesi complessa a carattere quiescente e da orli di scarpata di degradazione €/o frang, | colamenti, in quanto !

legati alla costituzione pelitica dei materiali, coinvolgono soprattutto la formazione delie Argille Varicolori o
i contatti tra queste ¢ la sovrastante formazione del Flysch di Tufillo e sono caratterizzati da andamento
stagionale. : '

1. area, come mostrato datla presenza a sud di movimenti franosi attivi, € potenzialmente soggetta a
fenomeni franosi con fenomenologia principalmente di scivolamento planare in corr;spondenza di alternanza
di materiali litoidi (compatti) e materiali coesivi di natura argillosa, le cui caratteristiche geotecniche
peggiorano sensibilmente in occasioni di piogge intense e persistenti. I area risulta inoitre caratterizzata -
daila presenza di orli di scarpata di degradazione e/o di frana e orli di erosione con influenza strutturale.

Il netto cambio di pendenza, che limita 1’area subpianeggiante di ubicazione delle opere in progeito € quella
caratterizzata dalla presenza di depositi eluvio-coliuviali immediatamente a sud, potrebbe essere
nconduczblle alla presenza di hneamentl tettonlci o alla presenza di una vecch ia zona di d1stacco in
quest’ ulnmo ¢aso, dunque Ea mor foiogia de!l’area in cui ¢ stato cartografato I eluwo coiluwo andrebbe
inter pletata come una zona di accumulo di un cor po di frana.

A causa dell’alterazione superficiale ¢ della presenza di una fitta vegetazione, usulta tuttawa pamcotarmentc )
difficile definire se realmente si tratti di eluvio-colluvio o di un corpo di frana. : N ,)

Gasdotto

Il gasdotto si sviluppa a partire dalla quota di 315 m s.L.m. del campo pozzi fino ai 48 m s.1.m. dell’area
industriale di Paglieta. Per circa due chilometri la condotta scende dal versante geomorfologicamente
omologo all’area pozzi; dai vertici V8/V 10 circa, la linea entra nell’alveo del fiume Sangro delimitato da orli
di scarpata di erosione fluviale e di degradaz:one quiescenti o non attivi, con I'intercalazione di conoidi
alluvionali in stato quiescente o non aitivo; queste forme sono pit frequenti soprattutto nel primo tratto & in
destra idrografica.

Nelle prime sezioni, dal}’area pozzi fino a V10 circa (2,2 km), il gasdotto si trova ad attraversare un territorio
caratterizzato dalla presenza di fenomeni franosi riconducibili a colamento di genesi complessa a caratiere

quiescente e da orli di scarpata di degradazione e;’o frana che coinvolgono Ja formazione delle Argille o .
Varicolori. S . . o o Q<

Poco pnma del V12 € plesente un 131&:0010 ccupo di frana di scorrlmemo traslatwo quxescente che comvolge
le Argille Varicolori. Fra V17 e V18 Ia linea attraversa un corpo di frana di colamento in stato qu1escente '
instaurato su un substrato costituito da alternanze caicaree e marnose. In questa sézione il progetto prevede la
costruzione della linea tramite tecnologia T.0.C.. La sezione compresa fra V20 e V23, per circa 500 m,
costeggia if fronte di frana a carattere rotazionale quiescente con direzione di movimento verso valle su un
substrato costituito da sedimenti aliuvionali ghiaiosi, sabbiosi e 1i1n050~argil]osi- 'tipici dei terrazzi fluviali.

Da questo pustto, il gasdotto proseoue il suo percorso sui sediments al]uwonal: dei ['ume Sangro fino alla
centrale di tratiamento, mcontmndo superﬁc: eslranee alla presenza di fenomenl franosl O €rosivi. ' \%

Centrale di Trattamento

E. area su cui sara costruita la centrale & caratterizzata da un subsl"rato di sedimentl alltmonall 0h1&1051
sabbiosi e limoso-argillosi tipico dei fondovalle dei frumi prmc;pall In questo contesto non ¢ é documentato \{}
dalta cai'torrraf' ia dcl P.A. I alcun fi enomeno ft‘anoso 0 erosivo, ”

Per valutazioni complessive il Proponente rimanda integralmente alio studio specnallstlco allegato all’Istanza
di concessione Colle Santo, Sviluppo.Campo Monte Pallano, documento riepilogativo Allegato [
(Cdrattermzazmne Geomorfologlca de[l area dcl permesso d| i’lLel ca “Monte Pal lano”) GEOMAP 2005
ﬁ

(AI;’egato?’) D T o i\/
Riguardo alla Drgﬂ e Iago di Bomba - :

CONSIDERATO che il lago di Bomba ¢ un lago artificiale creato sul fiume Sangro da una diga di terra (con
materiali alluvionali del fiume), in corrispondenza del Monte Tutoglio, posta sul territorio del comune di
Bomba e Pennadomo. - - e f

!
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La diga. della lunghezza del coronamento pari a 681 metri, contribuisce alla produzione di energia
idroelettrica nella centrale di Sant” Angelo, in comune di Altino. Lo schema generale dell’impianto
idroeletirico di Sant’ Angelo, realizzato da Acea e completato negli anni *60, prevede lo sfruttamento in una
unica centrale in caverna delle acque derivate dal fiume Sangro e Aventino, captate con la diga di Bomba in
terra e Casoli in calcestruzzo rispettivamente. Le acque turbinate vengono 1est1tu:te mn comspondenza de]ld
confluenza del fiume Avent: no nel Sangro.

1l lago di Bomba & lungo circa 4.5 km con larghezza media 500 m, profondita massima 57,50 metrie -
capacita utile di 64.000.000 m* d'acqua. ' : - Co
11 bacino di invaso ricade interamente netle argille scagliose: solo in corrispondenza def fianco sinistro delia
diga vi & un massiccio calcareo, in cui furono ubicate le opere di scarico. n '
It rilevato & formato da un n nucleo centrale di tenuta, di materiale alluvionale miscelato con argllla dai
contronuclei e dal corpo dlgd anch' essi di mater:ah alluvionali. A vallc una zcma d1 matenale pin grossolano
ed una scoohera al piede diga. La tenuta sotto il rilevato fu reahzzata con la creazwne dt un dldﬁ*amma d1 o
inteziont in argilla e cemento. ' '
Le opere di scarico sono state dimensionate per smaltire una portata di massima piena _d'e'i:l‘ofd'ih:e di 2000
m*/s & consistono di: ' ' '

— scarichi di superficie costituiti da 2 sfioratori a calice a soglia hbera con diametro dell’ 1mbocco di 25

metri, seguiti da pozzi di diametro 6,5 m;
— scarichi profondl formati da c’allene diSe6m.

1 bacino imbr lfero sotleso dalla diga & ampto 863 kv, L invaso ha una capacrta utile dl 64 mtllom d1 .
Paesaggio ¢ Beni Culturali

PRESQ ATTO che il Proponente ricorda che la sezione del gasdotto posto all’altezza del comune di Altino,
attraversa parte del SIC Lago di Serraneila e colline di Guarenna (cod. IT7140215). E caratierizzato da un
ambiente palustre con estese formazioni ad elofite e boschi ripariali con presenza abbondante di Alnus
alutinosa e Quercus robur. Sulle colline di Guarenna Vecchia di Casoli formazioni arbustive interne a
Juniperus oxycedrus ssp. su marne calcaree. H sito, di particolare interesse vegetazionale, € ricco di specie
rare ed associazioni tipiche degli ambienti palustri. L'area comprende la confluenza del Fiume Aventino con
il Sangro dove sostano numetose specie di uccelli e dove & elevato il valore paesaﬂg;stzco Qulle collme d:
Guareana nume rose specze dl eievato interesse f togeograf" co.

La sezione del gasdotto ubicata a cavallo tra i comuni di AteSSa e Pagheta, coire lungo 11 conﬁne del S.IC..
“Bosco di Mozzagrogna (Sangro)”? (cod. IT7140112); in quest’ultimo, il percorso delta condotta si
sovrappone al SIC per circa-300 m. 11 Sito di Importanza Comunitaria “Bosco di Mozzagrogna”, ¢ un bosco
ripariale con diverse tipologie forestali sviluppato su terrazzi fluviai. It bosco rweste anche mteresse stor:co
poiche si dlspone di documeml pertmcntl ﬁn dal X VI secolo. '

La vegetazione de} SIC & quella di ambienti umidi alquanto rari in Abruzzo, con presenza di piante idrofile
indicatrict di buona qualita ambientale. 1| Bosco rappresenta quindi un elemento di valore paesagglstico e
culturale elevato. II va lore assegnato alla componente morfo[ogtco - 5truttulale ¢ medio. '

L area & implanto si inserisce nel paesagglo quah comp}ementt namrahzzatl i idghl di Banea ¢ Bomba,
bacini idroelettrici, sono diventati aree umide di grande interesse per I’ avifauna cosi come I’Oasi del WWF
denominata “Serl anelle” ubicata pr oprio sul corso d’acqua al compluvio dei fi uml Sangro e Aventino.-

Il sito in esame si trova in destla 1dr0graﬁca del Fiumne Sangro a circa 750 m dal corso d acqua ed ad una
distanza di circa 5500 m dall’Oasi di Serrranclle, in una zona che secondo il Piano Regolatore Territor 1ale
del Consorzio risulta zona ad insediamento industriale. In particolare I’area risulta caratterizzata da un
paesaggio industriale, essendo inserito all*interno delf grande complesso industriale defla Val di Sangro.

Intorno si osserva la coesistenza di un paesaggio di tipo industriale contraddistinto dail’estesa presenza di
capannoni, cave, impianti di trattamento inerti, un depuratore consortile, una discarica (RSU) in attivita e una
dimessa {(ex 2B3) e di un paesaggio agrario nel quale le tracce dell’intervento operoso dell’uomo, che nel
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corso dei secoli ha cercato di rendere meno angusta e ostife la natura, sono visibili nella campagna in vario

modo. Le aree coltivate, sopraftutto a oliveto e vigneto, danno vita ad un’alternanza simife ad una scacchiera ;
in grado di rompere la monotonia di chi guarda creando uno spettacolo ritmico. If passaggio agrario attuale, 1 /
caratterizzato soprattutto da terreni di piccole dimensioni, & dovuto alla frammentazione della grande / f

proprieta grazie alla diffusione di contratti come I’enfitensi e la mezzadria a partire dagfi ultimi decenni dei
1800 e grazie alla riforma agraria degli anni ’50.

Riguarde a Vegetazione, Flora, Fauna ed Ecosistemi

CONSIDERATO che 11eila documentzmne fornita si descrive I"ambito vegetaﬂonale del bacmo de[ Fiume
Sangro che presenta un’ ampta V&I‘Ietd di habitat, indice di compiesmtd e varieta del?’ ecosistema; accanto alle
specie tipiche dei rilievi appenninici si individuane specie rarc ed endemiche. La rarita di tipologic di
vegetazione, di endemismi del'Appennino, le singolarita geologiche, la presenza di zone umide determinano
eterogeneifa e unicita, sia a livello paesaggistico che a livello naturalistico.

Gli habitat pi‘incipali caratterizzanti if territorio sono:

- habltat costlen e vegetazmnl alef' tlche dune moblh em buondh dune mobrll del cordone hiorale con
presenza di Animophilia arenaria; '

~ habitat di acqua dolce: ]aohl eutrofici naturali, fiumi alpini con vegelaaone Tiparia legnosa a
Myricaria germanica, fiumi mediterranei a flusso permanente, lande alpine e boreali;

— macchie e boscaglie sclerofille: formazioni a Juniperus communis;

— formazioni erbose naturahi e innaturali: formazioni erbose calcicole alpi nee subaipme percorsi
substeppici di graminacee;

— torbiere basse: sorgent: p;etrtf tcate con formazione di travertino, torbiere basse alcal;ne

~  habitat rocciosi ¢ grotte: ghtalom calcare; e sc1sto cal{:are; montani e alpm:, ghlazom del
Mediterraneo ocmdemale e termofili, pareti rocciose con vegetdaone casmofitica;

~  foreste: foreste di versanti, ghlalom e valloni dei TIIIO-—ACCI ion, foresle miste 11pa: ie & Quercus
robur, Ulmus faevis ¢ Ulmus minor, Fraxinus excelsmr fagc,ete degh Appenmm con 'l axus e Ilex,
Salix albae Popqus alba.

La varieta di specze riscontrate mdlca v esmtenza di un territorio vasto comunque moito dlﬁ‘el en71at0 in grado
di fornire buone possibilita ¢ d1 ahmentamone e r;produmone per spccae ecologicamente distanti

PRESO ATTO che a riguardo il Proponente ritiene di necessario porre particolare attenzione anche alle ciue
aree SIC paszialmente coinvolte dal progetto: SIC Lago di Serranella e colline di Guare;ma {cod. S .
[T7140215) e S.L.C. Bosco di Mozzagrogna: (Sang? o) (cod. IT7140112). C L

11s1C Lago di Serranella e colline di Guarenna (cod. 1T71402 15) & caratterizzato da un ambiente paiustre
con estese formazioni ad elofite e boschi ripariali con presenza abbondante di Afnus glutinosa e Quercus
robur. Sulle colline di Guarenna Vecchia di Casoli formazioni arbustive interne a Juniperus oxyecedrus ssp.
macrocarpa su marne calcaree. Il sito, di particolare interesse vegetazionale, & ricco di specie rare ed
associazioni tipiche degii ambienti palustri. L'area comprende la confluenza del Fiume Aventino con il -
Sangro dove sostano numerose specie di uccelli e dove & ¢levato il valore paesaoglsuco Sulie colline di
Guarenna numerose specie di elevato interesse fitogeografico. SR

1l Sito di Importanza Comunitaria “Bosco di Mozzagrogna”, & un bosco ripariale con diverse tipologie
forestali sviluppato su terrazzi fluviali. Il bosco riveste anche interesse storico pmche st dlspone di
documenti pertinenti fin dal XV1 secolo. . o ' : '

H sito dove sorgerd impianto di frattamento si trova all’interno dell’area industriale della Val di Sangro, la -
pits rifevante deila regione, e solo ai margini di questa é possﬁ}zlc trovare formazioni vegetali piu conszstentr .é’
seppure inserite in zone agricole eterogenee e piutiosto sfruttate. In tali zone non vi & una coltura :
predominante sulle altre; infatti, le caratleristiche stazionali favoreveli consentono la coltivazione di diverse
specie agrarie tipiche, come 1’olivo, la vite, colture frutticole, olire al grano duro, che occupa una superficie
rilevante, ed a diverse produzioni ortive.
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A completamento del quadro delie emergenze faunistiche del territorio, il Proponente ha ritenuto necessario
approfondire la trattazione degli aspetti riguardanti ia presenza in alcune aree interessate dal Progetto di
specie animali di particolare importanza per lo stato di conservazione in cui si trovano; a tal proposito si fa’
riferimento ai dati rilevati nel’ambito della Valutazione di Incidenza Ambtentale allegata a queslo Studlo cui
si rimanda per maggiori approfondimenti. : : : '

Per quanto riguarda I’avifauna, sono state individuate 88 specie potenziaimenté nidificanti nell’area. Delle
specie potenzialmente nidificanti, 15 sono citate nell’atiegato { della Dir. Uccelli (79/409/CEE) (specie per le
quali sono previste misure speciali di conservazione per quanto riguarda I’habitat, per, garantirae la -
sopravvivenza e la nprodu?[one di nella loro area di distribuzione) di cui 5 sono considerate “Vulnerabll:”
{stato di conservazione JUCN: VU) e una “Quasi Minacciata” (stato di conservazione IUCN: NT).

Riguardo al Sistema Antropico

CONSIDERATO che Atessa si trova a circa 68 km a sud est del capoluogo di provincia Chieti, a 433 m
s.l.in. {collina litoranea - altimetria min 46 - max 876) e ha una estensione di 111,43 kimq, la maggiore del
territorio provinciale. La densita degli abitanti per Kmg & di 96,5. La popolazione, di 10.753 abitanti nel
2009, dopo un decremento fino agli anni 70, & poi andata sempre crescendo, anche in refazione allo sviluppo
industriale che ne ha caratterizzato [a storia del comune degli ultimi decenni.

Nelia documentazxone inolire, vengono illustrate le caratteristiche generali della popolaaone ¢ Pevoluzione
sociale degli ultimi anni. Inoltre vengono fatti riferimenti al sistema socto economico ¢ alla caratteristiche di
sviluppo industriale dell’area. o S

Rigaardo alla SUBSIDENZA

PRESO ATTO delle dichiarazioni del Proponente secondo il quale la presenza in superficie della diga di
Bomba e di altre infrastrutture civili, ¢ Pesistenza di fenomeni gravitativi generalizzati nei versanti ha reso
indispensabile effettuare attenti ed approfi ondm studi per la previsione delia subsidenza indotta dalla
produzione di gas dal giacimento Colle Santo al fine di poter valutare gli effetti pI‘OdUClbill sule
infrastrutture esistenti e sui fenomeni grawtatlw in atto. :

VISTO E CONSIDERATO lo Studio Dream inerente la valutazione degli effetti sulla diga di Bomba
(Allegato n. 14), redatto in coltaborazione con il Politecnico di Torino : “Campo di Colle Santo - Studio della
subsidenza indotta dalla ﬁmna pmdmmne del campo”. Tale studio ha analizzato una gran ‘mole di dati
geologici, geomeccanici e fluidodinamici tanto a livello locale che a scala regionale, costruendo un modelio
tridimensionale del giacimento, delle condizioni al contorno e delia estrazione di gas prevista ha determinato
la subsidenza massima attesa in vari scenari, da realistico a molto cautefativo. I valori di deformazione del
suolo sona stati poi confrontati con le soglie ammissibiii delie infrastrutture superficiali, prima tra tutte la
diga di Bomba.

La subsidenza indotta & stata valutata in relazione a differenti scenari, nei quali sono stati variati la spinta
dell'acquifero e i parametri di deformabilita, secondo un approccio che ha consentito di definire l'intervalio di
variazione atteso delf'evoluzione del cono di subsidenza nel fempo (in termini di spostamento verticale
massimo ed esterisione areale del-cono). I risultati, secondo il Proponente, hanno evidenziato che la risposta
deformativa del sistema si mantiene sempre in carpo elastico per tutti gii scenari analizzati ¢ per ogni passo
temporale simulato, ovvero le deformazioni ¢ gli spostamenti indotti datle operazioni di coltivazione sono
reversibils . Skhaaean AbaE bt ahihnasrtr e i o : :
PRESQ ATTO dei risuitati oltenuti per gli scenari analizzati, in fermini di spostamento verticale massimo
sul piano campagna e raggio del cono di subsidenza, in corrispondenza deila massima diminuzione della

pressione media di glammento (depleuon) e all'instaurarsi delle nuove condlziom di cqu:llbno tra giacimento
¢ acquifero dopo fa fine deila produzione (fine simulazione).

CONSIDERATO che, secondo if Proponente, al fine di semplificare la rappresentazione e fa discussionc dei
risultati delle simulazioni effettuate, tra i sei casi di analisi sono stati individuati tre scenari indicativi
dell'intervallo di variabilita dei risultati ottenuti in relazione ai parametri di ingresso: '

» Caso C {in rosso): case conservativo,;
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¢ Caso A (in giallo): caso prudenziale, oo T ' a =
¢ (Caso E (in verde): caso realistico. ' : o - L
4
I.;"r’
o

dinamico

F cansevativo -22.6 . _ -8.5 3.4

Gli spostamenti verticali massimi sul-piano.campagna previsti dopo 15 aﬁni di.produzione _di' gas sono
compresi tra -29.5 mm del caso conservativo e -5.7. mm del caso realistico. Il raggio del cono di subsidenza,
valutato assumendo una sogiia minima di spostamento verticale pari 2 -2 mm, varia zlspetuvamente tra circa
5.2km (caso conservatwo) e crrca 2.8 km (caso realistico). Lo scenario prudcnmale prevede una subs:denza
massima pari a -22.2 mm € un raggio del cono ch submdenza pari ady krn ' o

Sempre secondo il citato studio, la massima subsxdenza coincide tempora]mente con la massima
depressurizzazione del giacimento: infatti, poiché it comportamento sforzi- deformazioni delle Tocce del
giacimento e delle coperture non € viscoso, fincremento. delle deformazioni si manifesta immediatamente a
seguito di ogni incremento delie pressioni efficaci causato dalta diminuzione della pressione di giacimento.
La nuova fase di equilibrio che si raggiunge dopo la chiusura del campo, a seguito deila ri-pressurizzazione
delie formazioni prodotte ad opera dell'acquifero, & accompagnata da un recupero delia subsidenza (indotta
da deformazioni elastiche). Infatti nel lungo termine (ovvero 45 anni dopo la chiusura del campo) lo
spostamento verticale massimo residuo sul piano campagna & compreso tra -23.2 mm (caso conservativo) e -
1.1 mm {caso realistico). Lo scenario prudenziale prevede una subsidenza residua di-15 .9 jim,

Poiché per tutti i casi analizzati le deformazioni indotte dalle attivita di produzione sono molto ridotte
(scorrimenti angolari nelf'ordine di 2-107° %), il parametro geomeccanico che pitt realisticamente governa QQ
Pentita degli spostamenti indotti & il modulo elastico dmamzco usato per lo scenario realistico. Tuttav:a

I'adozione di moduli elastici statici, pit bassi di quelli. dinamici, si giusm" ca come so!uzmne mgegncrlstlca .
per tener conto delle incertezze efo della potenaale var;abal:ta delle carattenstlche dclie rocee nel volume /
modeilizzato. Secondo le valutazioni rlportate nella documentazmne nel caso pilt conservatwo il ced;mento 4
assoltto massimo aumenta in maniera costante di circa 3mm ogni anno per i primi 8 anni di produzmne Tale ~<
valore & di un ordine di grandezza (ovvero circa 10 volte) inferiore alle variazioni altimetriche che si - ' \
misurano ognj anno sul piano campagna dell’area dove insiste la diga-di Bomba (variazioni fino ad oitre -
60mm tra stagione secca ed umida). Ne consegue, secondo il proponente, che la diga di Bomba non risentira \

m alcun modo della estlazione di gas dal gmc;mento Colle Santo. S

PRESO ATTO deila affclmwzone {iel Proponente secondo 11 quaIe in ogm caso verra eﬁcttuato un aitento AR
monitoraggio affidato ad un ente terzo sotio la supervisione del Ministero dello Sv:luppo Economlco € che a \j\[\
tal proposito Acea (gestore della diga) ¢ il Servizio Dighe del Ministero delle Infrastr utture, hanno gia fornito .

i proprm nulia osta alla messa in L pr 0du710ne del ﬂtac:mento prescrwendo un dcttaghato plano dz : \'\\/\

Riguardo lo Studio Marr € Jammlkowsky, 2009

PRESO ATTO che il Proponente ricorda che nel 2009 ¢ stata p;odoao uno studio curato da Allen Marr { v
(Geocomp Corporation, USA) e il prof. Michele Jamiolkowski (Studio Geotecnico Italiano, Milano) circa la T
“Previsione della subsidenza indotta dall’estrazione di gas e valutazione dell’effetto sulte strutture in .
superficie. Giacimento di Monte Patlano - comune di Bomba (Chieti), italia”. La previsione di subsidenza {:
era stata eseguita utilizzando i risultati di un modello dinamico sviluppato dall’ing. Bello (Studio Ingegneria
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Mineraria, Parma), decurtati cautelativamente del 50%, in un modello geomeccanico tridimensionale a layer
di spessore costante costruito con Plaxis.

La previsione, estremamente cautelativa, calcolava una massima subsidenza pari a 63mm in corrispondenza
della diga di Bomiba, e di 76mm nefl’area del giacimento. Tali valori, ampiamente al di sotto delle sogfie
ammissibili, sono stati ritenuti accettabili da Acea e dal Servizio Dighe del Ministero delle Infi astrutlure che
nel Dicembre 2{}1 0 hanno formto il proprio nulla osta aila messa in produzione del giacimento.

RICORDATO dal Proponente che i dott. geol.Ranalli ¢ Di Beraxdmo hanno condotto nel 2011 uno studio -
per valutare I effetto della’ subSIdenza sulla’ stabfhta del mov;menu franosi mappati nell’arca del glaC}mento
Scopo deHo studio era verificare se Ia subsidenza avrebbe aurnentato if fattore di sicurezza 0 Ie condizioni di
stabilita. ' ' ' ' B ' '

Secondo lo studio, risu fta evidente che Ia suhSIdenza non apporta alcuna modifica alle penden;?e medle del
versanti, e che pertanto sia’ Imnﬂuente su]]e condzzlom dl stabilita del corpi franosi. Solamente per una’
criticitd (n.7) ¢ stato posmb;le effettuare dei calcoli con i metodi classici della geotecnica sulta stabilita del
corpo di frana, in quanto disponibili dati cirea gli ¢ spessorl della coltre interessata dal dissesto. In questo caso
i valor: di submdenza SOnO stali aumentati dt 10 volte pei esasperare le condlzrom di cm]cua Co

PRESO ATTO in def' mtwa che 5econdo 1[ Proponenle ¢ posmbtle affermare con laglonevole certezza che
la subsidenza indotte dalia coltivazione del giacimento, Colle Santo non avia alcuna ripercussione sulla
stabilita dei corpl franosi e51stent1 sui versanti nelia zona del giacimento.

PRESQ ATTO che neila documentamone esamm‘lta ven gozlo rlportale le analog1c con latr; glamment}

: '1. Analogia con if giacimento di San Salvo-Cupello; a circa 25 km ad est del giacimento Colie Santo.
Amlogla con pO.{Zl Cerro Falconc adiacent; aila di ga di Malswo Nuovo, nella concessione Val

VINCA

CONSIDERATO che 1 guardo afla Va!utaﬂone d !nczdenza (A]Iegato l) sono stati considerati come
riferimenti metodologml i seguenti documenti: - : :

- il documento del Mmlstero dell’ Amb iente e della Tutela del Temtcmo e del Mare: * Manuale per la
gestlonc dei Siti Natma 2000 (redatto nelf’ ambllo . del progetto Life Natura '
'LIFE99NAT!ITIOO6279 ‘Verifica deiia Rete Natura 2000 in Iialia [ modelll di gcstlone %

- il documento della Direzione Genel ale Amb:ente delia Commtssmnc Europea “La gestione dei Siti della
'Rcte Natura 7000 - Guida all’ mterpl etazmne dell amcolo 6 deila dlrettwa “Habitat” 92/43/CEE”. h

PRESO ATTO che neila Fase 1: Verifica (screening) si ¢ proceduto al¥identificazione della possibile
incidenza significativa del plOgetto sui siti delia Rete Natura 2000, delle Aree Protette e del loro intorno.

Componem‘e Fama

Unicameite nella fase di cantiere sono state mdmduaie alcune atlivita che possono generare 1mpatt: med: o
bassi sulle componentl faumstlche llmltat: alI emlssmne dz rumore, ail ablazwne d1 terren{} e
atl’ 1Ilununamone noituma ' S '

Le fa51 che comportano un 1mpatt0 medlo s0no. quelle incui é plcvcdlblie una modtﬁca del!a struttura e/o
delle funzioni della componente faunistica. Per “modifica” si intende una variazione lieve e temporanea, che
non compromette P’equilibrio dell’intero ecosistema. Le fasi a basso impatto non modificano la componente
faunistica presente nell’area. 11 progetto non prevede fasi i cul impatto possa essere considerato alto, cioé in
grado di comprometie la struttura e/o le funzioni delle popolazioni faunistiche presenti.

Componente Flora, Veoera.fone e Habzta{

Nessuna entita ﬂonst;ca censita risulta “specic dt interesse cornumtdl i0” (Allegato 2 della Direttiva Habitat).
Pertanto non si ritiene necessario nessun accorgimento particolare oitre le misure di mitigazione previste;
Pincidenza dell’opera € solo quantitativamente significativa in fase di cantiere, ¢ nulla in fase di esercizio.
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I Proponente ritiene, inoltre, che in nessuna fase progettuale la realizzazione deli’opera avra incidenza ———"
significativa sulla vegetazione di interesse comimitario e sugli habitat riscontrati, stanti le scelte opcrative

(trenchiess) e la generale resilienza della stessa. : - _ : o S "11'/ .

Le emissioni in atmosfera previste per la fase a regime defla centrale di trattamento potrebbero, per 1a loro
composizione, arrecare pregiudizio alla sanita delle piante presenti neli’area; tuttavia, P’impiego delle
migliori tecnologie disponibili nella realizzazione deli’impianto garantiranno emissioni di tali sostanze al di
softo dei livelli di tossicita per la vegetazione.

CONSIDERATO che dalio studio effettuato durante la fase di screening, ai fini della stima degh impatti
sulle singole componenU ambientall e stato rilevato che

-~ non sono previsti per 'arca di mtcwento altri piani o p; ‘ogetti che possano generarve effetii cumulativi sut
sito; . _ : o o . _
— le opere in progetto, pur. lambendo al margine alcum SIC, non incidono sulla conservazione deghi stessi
~  I’incidenza sulle componenti abiotiche dei SIC & nulla; -
— le opere in progetto sono potenzialmente incidenti sulla componente faunistica dei SIC, pertanto, sono
necessari approfondimenti del successivo livello {(valutazione appropriata); _3
~ le opere in progetto sono potenzialmente incidenti sulla componente vegetazione e flora dei SIC per sole '
questioni quantitative: pertanto, sono necessari approfondimenti del successivo livello (valutamone
appropriata); - = -
— I'incidenza sugli habitat dei SIC & nulla;
— lincidenza sulle reti ecologiche & nuila.

PRESO ATTO éhe'i.lelia Fase 2: Valutazione appropriata il ploﬂretto viene analizzato in tenriihi di rispétto
degli obiettivi di conservazmne deI le aree Natura 2000, delie norme di salvaguardia delle aree naturali
protette- '

GH oblettm di conservazione dei Slt! consistono nel conservare gli habitat di interesse comunitario rilevati,

in relazione alla loro importanza per la tutela della biodiversita nelie regioni biogeografiche in prevalenza

mediterranea (contmentale per un solo SIC), nel conservare, con popolazioni vitali, le specie faunistiche d1

interesse comunitario presentl e nel mantenere un equitibrio tra attivita antropiche e amblente o \/‘
i

Per ia fauna, l'mc1denza nelka fase di cantiere si verifica qualora le fasi javorative pill impattanti si A
sovrappongano a quelle riproduttive delle specie faunistiche che popolano ghi intorni dell'area di intervento:. \><~~
essa pud guindi essere minimizzata ponendo particolare attenzione ai periodi critici, resi compatlblh con le
esigenze di realizzazione.

Per la flora, F'incidenza & da intendersi di tipo quantitativo, stante la natura nastriforme e lmea1e

dell'intervento principale {gasdotto): impatto che puo essere minimizzato con la uquallf icazione coerente '\t}
detle coltri utilizzando i1 tavori per 'allontanamento (almeno in parte), delle forme vegetative delle specie e

esotiche pill invadent: e banalizzanti {a flora locale (pam acree e rizomi di Arundo don&\ sto]om di Robm:a AN \)
pseudoacacia). e : o e RN

VISTA E CONSIDERATA la Relazione paesaggistica {Allegato 9) rella quale il Proponente afferma che il
paesaggio vallivo e perifluviale di stretto interesse per questo progetto non risulta tra i piit rilevanti per la
forte commistione di segni che esso possiede; la sua attitudine prevalente € quella produttiva; al margine
permangono "casi" naturalistiche, ma non traspare una sua identita riconosciuta, né la stessa viene in qualche
modo promossa. Pil area manifatturiera ¢ di esportazione che di sosta e meditazione, vede i suoi centri
storici arroccati in alto sui rilievi. Nella fascia planiziale d'interesse, viceversa, & presente un confuso sprawl .
edilizio che fa da corona ad una delle pill impostanti e strategiche aree industriali del Centro Italia (Honda, {/ZS

Sevel, ecc.). | | ' o ' o J/

Anchc fa v1ab1!1ta segna fortcmente quel ferr ttmlo

kY

La SS 652 "Fondovalle Sangro” ha il sno traceiato prevalentemente in rilevato (per consentire sottopassi
Nord ~ Sud) ed & pilt 0 meno centrale nella vallata che ptithenta daila costa sino agli arroccamenti montani.

e / ,
, - ,
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[ lavori in progetto non interessano i versanti collinari che si stagliano al contorno delta vallata a formarne il
landscape: colline talvolta manifestanti fragilita idrogeologica che nel passato hanno indirizzato verso le pin
stabili sommita lo sviluppo dei paesi. La fascia d’interesse € priva di “paesi vetrina™: il piit prossimo, ma
esterno e non coinvolto dal presente pianc dei lavori (il piazzale Campo Pozzi € gia realizzato e perimetrato),
pud essere individuata in Bomba. '

I forte tenore di industrializzazione locale livella Femigrazione che qui assume il tono di spostamenti
giornalieri (dalla residenza al posto di lavoro) con sino a 60 Xom e superiore. ' :

PRESO ATTO che il Proponente sostiene che:

~ il Campo Pozzi & opera realizzata, da potenziare all'interno di un piazzale gia trasformato;

— il Gasdatto, opera prevalente, ¢ stato verificato nel periodo settembre 2015 - marzo 2016 a seguito di
indagini territoriali: il suo tracciato & dunque da intendersi come sintesi ed evotuzione di tpotesi
documentabili di variante. Il gasdotto nella sua veste atiuale si accosta, ove possibile, a linee
infrastrutturali esistenti (tracciato ferroviario dismesso, grande e piccoia viabilitd) evitando. con
attraversamento sotterraneo, le aree golenali del Sangro, dei soichi torrentizi maggiori ed i boschi
planiziali. Per lo scavo in trincea, & prevista la ricostituzione delle coltri, agricole e naturaleggianti;

— TVimpianto di trattamento, infine, & stato previsto in area industriale dunque urbanisticamente dedicata e
perimetrale ai grandi complessi produttivi focali (SEVEL, HONDA), perfettamente raccordata alla rete
gas SNAM a cui necessariamente connettersi. : S

PIANO DI MONITORAGGIO

CONSIDERATE le affermazioni del Proponente secondo it quale il Monitoraggio Ambientale ¢ organizzato
con riferimento alle “Linee Guida per la predisposizione del Progetto di Monitoraggio Ambientale (PMA)
deHe opere soggetie Valutazione di Impatto Ambientale (D.Lgs. 152/2006 ¢ ss.mm.ii.; D.Lgs. 163/2006 ¢
ss.mm.ii.} — Indirizzi metodologici generali” redatto dal Ministero dcl] Amb;ente e cle}la F11te[a del Ten itorio
e del Mare — Direzione per le Valutazioni Ambientalt. o ' S o

1l Proponentf: evidenzia che i contenuti ¢ gli obiettivi generali da perseguire e le specifiche attivita - indagini
descritte, saranno comungue condivisi con ARTA Abruzzo e con Enti coinvolti nel processo decisionale di
che trattasi. Dalla matrice emerge che in fase di cantiere non & necessario monitorare nessuna matrice
ambientaie e che nella fase di esercizio ¢ necessario valutare ia quahta dei] aria sia pel Farea pozz; che per
"area impianto e il sottosuolo (subsidenza) neli’alea pou,l : C

~  Qualita dell’ arza,

- Suolo e sottosuolo;

- Ambiente ldrico;

- Blodwersna ed ecosmteml
—  Clima acustico.

I1 Piano di monitoraggio & suddiviso in due fasi operative distinte:

1. Fase di cantiere: viene avviata ali’inizio della fase da data di approvazione ¢ sottoscrizione del
presente documento ¢ termina con ’avvio deila fase di esercizio; & finalizzata a caratterizzare it
punto zere dello stato ambientale negli ambiti di riferimento individuati. -

2. Fase di esercizio: viene avviata a seguito della messa a regime dell’impianto, ed ha durata pari alla
vita delf’impianto stesso. _

PIANO PRELIMINARE DI UTILIZZO

Piano Preliminare di utilizzo in sito delle terre e rocce da scavo escluse dalia disciplina dei rifiuti” per
il progetto di sviluppo concessione "Cofle Santo", Art. 24, comtma 3, DPR n. 120 /2017

VISTA la comunicazione della DVA prot. U.0018243 del giorno 11/07/2016 in ordine agli esiti di
procedibilita deli’Istanza di sviluppo di coltivazione di idrocarbuwri della Concessione “Colle Santo”, Regione
Abruzzo, Provincia di Chieti, presentata dalla Societd CMI Energia s.p.a. i1 24/06/2016;
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T

foniite -

VISTA la domanda di pronuncia di compatibilita ambientale presentata da CMI Energia s.r.l., riguardante il 1
progetto di sviluppo della concessione Colle Sante (CH) che prevede la messa in produzione di due POZZi
esistenti, realizzati nella postazione Bomba ¢ la perforazione di ulteriort 2 — 3 pozzi (a partire dalla
medesima postazione), la costruzione di un gasdotto di circa 21 Km, tra l'area pozzi ¢ la centrale di
trattamento del gas, che attraverserd i comuni i Bomba, Archi, Roccascalegna, Altino, Perano, Alessa e
Paglietase la realizzazione di una centrale di trattamento gas nell’arca industriate del Comune di Paglieta

(CH);

VISTO il Decreto Legislativo del 3 apriie 2006, n.152 recante “Norimne in materia ambieniale” e sm.i..

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 9¢ concernente “Regolamento per
il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare,
a norma dell amcofo 29del D.L 4 z'ugho 2006, n.223, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006,
n248" ed in pamcolaie art.9 che prevede Pistituzione della Commissmne tecmca di vcrif" ica deli‘lmpatto
ambientale VIA-VAS.

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, n. 90 convertito legoe it ‘14 luglio 2008 L. 123/2008
“Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare l'emergenza nel settore dello smaltimento dei rifiuti nella regione Campania e
ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particolare Iart. 7 che modifica I'art. 9 del DPR dei 14
maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente ¢ della Tutela del Territorio ¢ dei Mare Prot. n.
GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dell’ orgamzzaaone e del funzmnamento della
Commissione tecmca di verifica dell’impatto amblentale VIA e VAS;

VISTO it Decreto Legge 6 luglio 2011, n. 98 convertito in legge it 15 luglio 2011, L. n. 111/2011
“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 6 luglio 2011, n. 98 recante disposizioni urgenti
per la stabilizzazione finanziaria” ed in particolare I"art. 5 comma 2-bis; '

VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela det Termitorio e del Mare di nomina dei
componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dell’Tmpatto Ambientale - VIA e VAS Prot.
GAB/DEC/112/2011 del 19/07/2011 e s.m.i;

VISTO il Decreto Ministeriale n. 308 del 24/12/2015 recante gh “Indirizzi metodologici per la
predisposizione dei quadri prescrittivi nei provvedimenti di valutazione ambientale di competenza statale™;

CONSIDERATO che la realizzazione del progetto & sottoposta a Valutazione di Impatto Ambientale i
competenza statale in quanto ricade nella tipologia di opere di cui all’Allegato 1i alla Parte Seconda dello
stesso D.Lgs. 152/06 e s.m.i.: pzmto 7) Prospe*:one ricerca e coh‘wa?:one di idrocarburi Sm?a terraferma e
in mare. : : : ' e ' '

)

VISTA la nota del Ministero del’ambiente prot. 13338 dél 14-5 2014, la q{.zal'e: chiarisce ché “I'applicazione
del regime di esclusione di cui a!! art. 185 comma f Iertem c) ¢ Aubordmara all’ accerramenro dell’assenza
di comammazrone '

VISTO it D.P.R. 12072017 ‘Regolamento recante la. dlscmhna sempl;ﬁcata della gestione delle terre e rocge
da scavo, ai sensi dell'articolo 8 del decreto-legge 12 settembre 2014, 1. 133, convertito, con modificazioni.
dalla legge 11 novembre 2014, n. 1647;

VISTO ¢ CONSIDERATO che in data 22108/2016: (v

~ il Proponente ha trasmesso “Piano Preliminare di utilizzo in sito delle terre e rocce da scavo escluse US
dalla disciplina dei rifinti” di cui allart. 24 DPR n.120 del 13-6-2017, acquisito con prot. CTVA.n. -
0002663 del 22.08.2017; /
~ il Proponente ha richiesto che le disposizioni contenute nell art. 24 “Utilizzo nel sito di produzione s
delle terre e rocce escluse dalla disciptina rifiuti” vengano appilcate al]a procedura VIA in corso, C/\/
come previsto dall’art. 27 comma 3.

CONSIDERATO che, dal punto di vista geografico, : /)
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I’area pozzi, denominata “Monte Pallano”, & situata nel comune di Bomba in provincia di Chieti; da
qui avra origine il gasdotto che procedera per 21,3 km lungo Ia valle del Finme Sangro terminande
ail’impianto di trattamento previsto nella zona industriale del comune di Paglieta;

I’area pozzi “Monte Pallano™ & ubicata in una zona collinare a circa 320 m s.L.m. di quota, lungo i
versanie che, con una pendenza media di circa il 13%, conduce dal centro abitato di Bomba ai letto
del fiume Sangro; il centro di Bomba si trova a cirea { km in direzione nord nord-est;

Parea in questione, inoltre, dista circa 1400 m dalla diga di Bomba ubicata a sud-ovest e 1500 m
dalla frazione Sambuceto a esg;

il Fiume Sangro scorre a circa 1500 m pnu aovestea 50{) m verso nord s trova il Fosso di
Ballevino: _

r area circostante al ‘campo pozzi si presenta scarsamente antropizzata e risulta adibita
pr:nc;pa]mente all’uso agrlcolo ¢ agroforestale, caratterizzata dalla presenza di case sparse e
masserie a servizio del}attivita agricola;

nella zona sono presenti anche alcune strutture turistico- ncreatwe per la vicinanza del Lago ed il
favorevole contesto paesaggistico; '

P’area pozzi non impegna direttamente alcuna area protetta, tuttavia, ad una distanza di circa 700 m
ad est del luogo si trova il Sito &’ Interesse Comunitario “Monte Pallano e lecceta d’Isca d’Archi”
mentre, a 2 km verso ovest in sinistra idrografica del fiume Sangro, & presente il SIC “Gole di
Pennadomo e Torricella Peligna”.

CONSIDERATO che rlguat do alla geologia dei luoghi :

la plana del Fiume Sancrro € ubicata nel settore esterno delfa catena appenninica corrispondente
ail’avanfossa abruzzese-molisana; questa ampia depressione si & formata all’inizio del pliocene

quando la tettonica compressiva che interessava 1 domini appenninici era ancora in corso;

il bacino idrografico del Finme Sangro, nel quale & inserita I’area di progetto, € caratterizzato da una

potente successione alloctona Oligo-Miocenica in ricoprimento tettonico su terreni autoctoni del

Pliocene;

nneltl’area pozzi per i primi 5 metri della linea di collegamento alla centrale di trattamento la

successione stratigrafica comprende le Argille Varicolori, la Formazione di Tufillo e la Formazione

di Agnone ed inoltre si rinvengono sedimenti quaternari di deposito continentale lacustre e fluviale,

nonché estese coperture detritiche;

le Argille Varicolori costituiscono unita pin antica affiorante neila zona ¢ rappresentano un.

deposito prevalentemente pelitico di mare profondo, cui s’accompagnano strati lapidei,

testimoniando un modesto e intermittente apporto lorbido;

la parte pelitica € costituita da alternanze di argilliti con prevalenti colorazioni rossastre, di spessore

variabile ed elementi di deformazione tcttonlca quail fenomem d1 stlramf:nto laminazione e strutture

scistose sino a macroscagliose; _ _ '

la parte fap idea e rappresentata da calcareniti tenere, arenaric verdastre e caleilutiti chiare;

nnetl’area di interesse le argille varicolori costituisceno sulla sponda sinistra e destra del Sangro una

-striscia ininterrotta, allungata secondo la dlrettnce strutturale delia valle, a pamre da Collcdzmczzo

fino ed oltre il centro abitato di Bomba; :

la Formazione di Tufillo e costituita da depositi flyschoidi, caratterizzati da strati lapide, costituiti
da brecciole calcaree gradate, intercalati da livelletti d: argille scistose verdastre;

i versanti sono fortemente acclivi, con le parti esterne frequentemente ammantate d1 renohte € detrlto
di spessore variabile;

CONSIDERATO inoltre che :

per quanto concerne i depositi continentali Quaternari, dove ricade la restante parte (circa 15km)
della linea di coliegamento e la centrale di trattamento si rinvengono depositi alluvionali di fonda
alveo, rappresentati da ghiaie etcromeriche di natura calearea, provenienti soprattutio dal
rimaneggiamento delle frazioni lapidee delle formazioni in facies di flysch;

pagina 46 di 116



1D VIP 3385 Istruttoria Vid - Progetto di sviluppo concessione "Celle Santo" - Messa in produzione del giacinento di gas nanmrale Colle Sanio ¢
A . S yf
Proponente: Cmi Energia Sp.A. e

— relativamente ’assetto strutturale, ad eccezione dei terreni quaternari, Je formazioni descritte hawio
subito traslazioni orizzontali di notevole entita, con spostamenti verso NE ed E.

Per guanto riguarda I areq industriale dove sorgera ! impianto ' ' - -
CONSIDERATO che: R S __ ;L

~  dal punto di vista morfologico I’area si suddivide in due parti:
1. Una prima parte dove affiorano i terr eni pliO quatemarx caratteruzata da pelldil degradanti
dolcemente verso 1’ Adriatico, ' o '
2. Una seconda parte caratterizzata da rilievi pid aspri per la presenza di terreni flyscioidi; i limiti
di separazione fra le due zone ¢ grosso modo individuabile alla confluenza del fiume Aventino
ne] fiume Sangro; " | '
—  iterreni pliocenici affioranti soprattutto in sinistra idrografica del fiume Sanfrro sono 1nteressat1 da
forme calanchive e fenomeni di erosione accelerata; S
— nelf’area limitrofa, alla profondita di 1 m giace un orizzonte ghiaioso in matrice limoso - sabbiosa ¢
limoso-argiilosa; le ghiaie sono prevalentemente di natura calcarea, di dimensioni variabili da
centimetrici a decimetri con ciottoli selciosi che si presentano da subarrotondati ad arrotondati, tipici
di deposizione fluviale; o
—~ ¢ stata rinvenuta la presenza di livelletti di ghialeﬁo con clasti di dimensioni centimetriche ben
arrotondati. - '

CONSIDERATO che, dal punto di vista mor fologlco :

— il territorio contlguo all’area pozzi ricade in una zona colhnare occupata da un tratto del Fiume
Sangro, a Nord deila diga del bacino artificiale det lage di Bomba;

~ Parea pozzi & posizionata in corrispondenza di un versante che si sviluppa da una quota pari a 324 m
s.l.im. ad una quota di 310 m s.l.m, e che secondo quanto riportato nel Piano Stralcio di Bacino per
I’ Assetto Idrogeologico, [’area pozzi & caratterizzata dalla presenza di fenomeni franosi riconducibili
a colamento di oenesz comp]essa a carattere qmescente e da or h dt scar pata di degradazmne efo
frana; ' '

~  icolamenti, in quanto legati alla costituzione pelitica dei materiali, coinvolgono soprattutto la
formazione delle Argille Varicolori o i contatti fra gueste e fa sovrastante formazmne del F]ysch dl
Tufillo e sono caratterizzati da andamento stagionale;

~ il versante risuita suddiviso in due parti ben distinte: una superiare, costituita dalle alternanze
calcareo-marnose del Flysch di Tufillo e caratterizzato da pendenze medie elevate, ed una inferiore a
pendenze medie pill basse, costituite da Argille Varicolori;

- i} gasdotto, nelie ‘prime sezioni, dall’ area pozzi fi fino a V10 circa (2, 2 km) si trova ad attraversare un QQ
tersitorio caratterlzzato dalla presenza di fenomeni fran051 riconducibili a colamento di genes:
complessa a carattere quiescentc ¢ da orli di scarpata di degradazione e/o frana che comvolgono la

formazione deile Argille Varicolori; Q
—~ e argille vancolorl 5010 mteressate da estesi fenomem di coiamento mentre 11 sov;astante ft_vsch di \

Tufilio si rinviene in forti stati di disturbo tettonico, specie in comspoudenza delle parti pia
superficiali dove, all’intersecarsi di una fitta magtia di fessule € 1110dcste faalle si aggmnge un
accentuato stato di debradanone metem ica;
— il netto cambio di pendenza, che limita ’area subplanegg:ante di ubicazione delle opere in proaetto e
quelia caratterizzata dalla presenza di depositi eluvio-colluviali immediatamente a sud, potlebbe U
essere riconducibile alla presenza di lineamenti tettonici o alla presenza di una vecchia zona di ' S
distacco; in quest’ultimo caso, dungue, la morfologia deil’area in cui ¢ stato cartografato I'eluvio-
colluvio andrebbe interpretata come una zona di accumulo di un corpo di frana.

CONSIDERATO che riguarde al gasdotto e la centréle- :

v
-~ poco prima del V12, & presente un piccolo corpo di l";ana di scorrimento traslativo quiescente che 'L/
coinvolge le Argille Varicolori; U

=
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fra V17 e V18 la linea attraversa un corpo di frana di colamento in stato quiescente instaurato su un
substrato costituito da alternanze calcaree e marnose. In questa sezione il progetto prevede la
costruzione della finea tramite tecnologia T.0.C.;

la sezione compresa fra V20 ¢ V23, per circa 500 m, costeggsa il fronte d1 frana a carattere
rotazionale quiescente con direzione di movimento verso valle su un substrato costituito da
sedimenti alluvionali ghiaiosi, sabbiosi e limoso-argillosi tipici dei tervazzi fluviali;

I"area su cui sard costruita la centrale & caratterizzata da un substrato di sedimenti alluvionali
ghiaiosi, sabbiosi e limoso-argillosi tipico dei fondivalle dei fiumi prineipali; in questo contesto non
¢ documentato alcun fenomeno {ranoso o erosivo dalla cartografia di settore.

Riguardo alla idro geologia e allg idrografia

CONSIDERATO che :

il bacino del filume Sangro costituisce un bacino interregionale, mteressando porzsom di te:ritorzo
appartenenti alla Regione Abruzzo e alla Regtone Molise; : '

il Fiume Sangro & state individuato quale corso d’acqua significativo di primo ordine 1 (ovvero sono
corsi d’acqua superficiali significativi tutti-i corsi d’acqua naturali di primo ordine, cioé quelli
recapitanti direttamente in mare, il cui bacino imbrifero abbia superficie maggiore di 200 kn?);

il bacino del Sangro ¢ stato suddiviso in tre unitd fisiografiche: alto, basso e medio Sangro e che
I"area totale del bacino & pari a circa 1605,85 kin?, di cui Palto Sangro pari a 530,57 kun?, il medio
407,10 km? ¢ il basso 668,44 km?, : :

il Fiume Sangro ha una portata media annoa presso Ateleta (med:o allo COTSO) di circa 9 2 m%"s che
diventa pit che doppia aila foce; : : :

il fiume forma tre Eaghl artifictali (it Lago di Barrea, il Lago di Bomba li Lago di Castel del
Giudice); '

il Lago di Bomba, utilizzato a fini idroeletirici come quello di Barrea, & sﬁutlato da ACEA ed il
Lago di Castel del Gluchce é utitizzato per scopi irrigut e industriali, o :

PRESO ATTO che il ago d1 Bomba € un lago di origine artificiale in terra battuta originato dallo
sbarramento del fiume Sangro nei comuni di Bomba e Pennadomo, per la creazione di una diga adibita alla
generazione di energia idroelettrica. La diga e le iutte le opere relative alla centrale idroclettrica furono
progettate negli annt "50 da ACEA — Azienda Comunale Energia e Ambiente, per generare energia eletirica
per la citta di Roma. . ' o

CONSIDERATO che :

le acque derivate dallo sbarramento di Bomba si uniscono a quelle deri ivate dallo sbarramento di
Casoh sul fiume Aventino per essere turbinate nefla centrate di Sant’ Anveio in comune di Altino;
le acque turbinate vengono restituire al fiume Sangro in comspondenza delta conﬂuenza
dell’Aventing; o

if bacino lacustre di Bomba & lungo circa 4 chilometri e dispone di una larghezza media di 500 m,
con una pr ofondzta che supcra di poco [ 57 m etn ed 3 m graclo dl contenele 64 nuhom di 1nen1 cubi
d’ acqua _

il lago di Bomba si trova ad un’altitudine di 262 metri sul lwelio del mare e daspone di un fondale
caratterizzato daila presenza d1 m'ttema[e alluvmnale mlsceiato colt argilEd e pam ar ossolane in
cemento.

Riguardo alla idrografia sotterranea

CONSIDERATO che :

I’area di progetto si trova interposta tra le due principali risorse idriche sotterranee deli’ Abruzzo,
localizzate in corrispondenza delle strutture carbonatiche, fonte di alimentazione di numerose
sorgenti ¢ delle piane interne e le aree costiere, dove i corsi d’acqua hanno dato origine a depositi
alluvionali nei quali e presente una intensa circolazione idrica sotterranea;
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— la presenza o meno di falde acquifere & legata alla permeabilita dei terreni del sito, funzione della
litologia in affioramento, della sua granulometria e del grado di addensamento;
—  pili terreni affioranti sono costituiti da materiale coesivi (come le argille) minore risulta essere i _
grado di permeabilita primaria dei terreni e maggiore il deflusso superficiale, ' L}(
— Pacquifero altuvionale della piana dei Fiume Sangro ¢ sede di una falda idrica, libera nel tratto di /j 4
monte, € in pressione nel tratto di valle, per la presenza di cospicui spessori di limi superficiali;
- la piana del fiume Sangro ¢ caratterizzata da un adquifero di subalveo ben delimitato e ]’ampio fondo
vallivo ¢ colmato da depositi alluvionali per spessort che passano dai 10 m deila confluenza con
I’ Aventino ai 40 m dela foce, con locali forti variazioni imposte dalla. ﬂeometria del palecalveo;
— dati di perforazione hanno evidenziato nella coltre afluvionale notevoli vananom granulometriche
sia in senso areale che lungo e verticali.

PRESQ ATTO che 1 corpt idrici sotterranei significativi, ¢ pertanto sottoposti al monitoraggio richiesto
dalla comunitd europea sono risultati 28 e che ["acquifero defla Piana del Fiume Sangro & definito a rischio.

CONSIDERATO che :

— nell’area industriale dove sorgera I'imptianto, la realizzazione di tre sondaggi geognostici verticali a
carotaggio continuo, per attivitd esterne at progetto in oggetto, ha reso possibile la definizione della
litologia deti terreni affioranti nelia zona;

— la successione stratigrafica risulta essere, procedendo dai termini pil recentl a que[h pit antichi:

o limo argilloso sabbioso,
o ghiaie; _

~ I'andamento delle isofreatiche, permette di affermare che siamo in presenza d1 una falda
caratterizzata da un movimento del flusso con direzione Nord — Sud e verso di drenaggio da Nord a
Sud. . PR

— i risultati analitici riferiti ai campioni sia di terreni sia di acque sotterranee mostrano che tutti i
parametri analizzati non superano le concentrazioni limite riportate nell*al leﬂato 5 parte quarta nel
D.lgs n. 152/2006;

~  per quanto riguarda Iarea pozzi dai dati sito specifici emerge che la litologia prevalente ¢ costituita
da Argilla limosa, da brunastra a beige, pit © meno consistente, con qualché intervailo di Arenite.

PRESO ATTO che sono stati realizzati tre sondaggi neil’area })OZZI che hanno dato i seguenti riscomntri
stratigrafici:

Sondaggio 1: eseguito tra la platea della testa pozzo e la vasca per i fanohi 1a successione litofogica
riscontrata in sito, schematicamente, e la seguente: '
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Sondaggio 2: eseguito tra la platea della testa pozzo ¢ la gabbionata di contenimento di monte; la
successione litologica riscontrata in sito, schematicamente, ¢ la seguente:

Sendaggio 3: questo sondaggio ¢ stato eseguito tra la vasca fanghi e la recinzione dl vaile la successzone
litologica rtscontrata in sito, schemancamente éla seguenle
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1. Area pozzi - estrazione gas naturale 1 constste nella messa in produzi'cj_i_)e diz2 pozzi esistenti e di 2+3
ulteriori pozzi di sviluppo, da ubicare néli"area pozzi esistente nel comune di Bomba;

2. Gasdotto di collegamento con centrale di trattamento : si tratta di una condotta di circa 21 km tra [area
pozzi e la centrale di trattamento del gas, che attraverserd i comuni di Bomha Archl Reccascalegna,
Altino, Perano, Atessa e Paglieta; ' o

3. Centrale di trattamento : si tratta della realizzazione di una centrale per 1I irattamento del gas estratto
situata nel Comune di Paglieta ail’interno deil’area industriale di Alessa{?agheta,

4. Consegna alla rete SNAM : il gas portato a specifica di rete dalla Centrale di trattamento verra
consegnato a SNAM in un’area dedicata ricavata all’interno dell’area della Centrale. SNAM, a sua cura,
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realizzera un ramo di collegamento di circa 500 m fino al metanodotto ad alta pressione gia esistente ="

nell’area industriale,

VISTO E CONSIDERATO che :

— nell’ambito di tale realizzazione saranno eseguite attiviti di movimento terra € che le terre prodoite
saranno riutilizzate quasi integralmente all’interno dei siti di produzione e gestite conformemente al
D.P.R. 120/2017, con particolare riferimento all’art. 24 dello stesso, anche in considerazione del
fatto che le eventuali eccedenze di terreno saranno qualificate giuridicamente come “rifiuti” e
pertanto, trasportate ¢ smaltite/recuperate conformemente atla Parte 1V det D.Lgs. 152/2006 ¢ s.m.i;

- per quel che attiene le terre e rocce da scavo riutilizzate in sito, le stesse sono da considerarsi esciuse
dal campo di applicazione della Parte IV del Testo Unico Ambientale nel rispetto contemporaneo di

tre condlzmm che saranno rlspcttate ¢ comp:ovate dal Proponente

1. presenza di suolo non contammalo e altro materiale allo stato naturale;

2. materlale escavato nel corso di attivita di costruzione; '

3. materiale utilizzato a fini di costruzione allo stato naturale nello stesso sito.

VALUTATO che, nel caso in esame, le attivita sono regolamentate dail’art. 24 del D.P.R. nel punto in cui
prevede, per il rigtilizzo in sito delle terre € rocce da scavo non rientranti nell’ambito della normativa sui
rifiuti, che: : S S

~  le terre siano riutilizzate all’interno del sito di produzione;

- siano verificate la non contaminazione delle terre ai sensi dell’Allegato 4 del regolamento;

- sia redatto nel caso di opera sottoposta a VIA, un Piano preliminare di uhhzzo dellc terre & rocce da
scavo non comprese neil’ambito della disciplina sui rifiuti;

- siano eseguite le attivita di caratterizzazione del materiali, prima detl’avvio dei iavorl o, comunque
nella fase di progeftazione esecutiva, accertando P’idoneita degli stessi.

Descrizione delle opere in relazione ai movimenti di ferre e rocee

Gasdotto di collegamento

DATO ATTO che, come sostenuto dal Proponente, in considerazione della tipologia deil’opera, quast
totaimente interrata, nonché delle caratteristiche morfologiche del territorio interessato, 1’impatio della stessa
sull’ambiente circostante pud ritenersi trascurabile e che Padozione di opportuni accorgimenti garantira la
massima safvaguardia del regime idrico del corsa d acqua, noncheé deI reg:me tecmco paesagvzstxco degll
altri manufatti.

CONSIDERATO che ;

— il tracciato del gasdotto avente una lunghezza pari a kin 21,288 ha origine dall’area pozzi di Monte
Pailane 1/2 ricadente ne] comune di Bomba (CH) e termina alla nova centrale dl irattamento da
realizzarsi nella zona industriale del comune di Paglieta (CH); o o

— il tracciato inter ¢ssa aree agricole di pignura e collina ed i up] istin di queste arec avranno 10 SC0po

© di restituire ai ferreni le stesse caratteristiche di morfologia e fertilita originarie; _

— il gasdotio interessera direttamente il SIC “Lago di Setr anella e Colline di Gudrenna pel c1rca 3 km,
a partire dail’undlcesuno fino al quattordlcesmo Contestuahnente,

~intorno al chilometro 11,5, la condotta intercettera per un breve tratto fa Riserva natura]e “Lago di
Serranelta”; ' '

—  netla parte termmale det tracciato, a nord del® opela e dell’area industriale d1 AtGSSa e Pagheta
gasdotto mlercettera mar gmdlmente il SIC Bosco di Moz7agrogna

~ netla zona sono presenti anche aitre aree protette non attraversate dalla linea;

~ asud deil’opera lineare ¢ a cavallo tra 1 comuni di Bomba e Altino, si trova il SIC “Monte Pallano e
Lecceta d'lsca d'Archi”, mentre, ad una distanza maggiore al confine ovest dei comuni di
Roccascalegna e Altino, si trova il SIC “Ginepreti 2 Juniperus macrocarpa e Gole del Torrente Rio
Secco™.
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CONSIDERATO che :

— dopo il rinterro detia tubazione verra effettuata la riprofilatura del terrenc superficiale, ponendo
particolare attenzione alla corretta regimazione delle acque piovane; verranno altresi realizzate
opportune opere di sosiegno e consolidamento collegate alla rete di scolo con canaletta ¢ {ossi di
raccolta;

— la costruzione ed if mantenimento di un gasdotto sui fondi altrui sono legittimati da una servitu il cui
esercizio, lasciate inalterate le possibifita di sfruttamento agricelo di questi fondt, limita la
fabbricazione nell’ambito di una fascia di assewnmento a cava!lo dclla condotta (servitl noa

—  aedificandiy; ' ' ' ' ' o

—  lasocieta CMI Energia acquisir la servitn stipulando con i smgoh propr;etan dei fondi un atto
autenticato, registrato e tr: asm ltto in ademptmenlo di quanto in materia previsto datle leggi v1gent1

— Pampiezza di tale fascia varia in rapporto al diametro ed alla pressaone di esercizio del gasdotto che,
nel caso del gasdotto in oggetto sard di 10 m per parle rispetto alle generatrici esterne della condotta

CONS]DERATO che :

— Voperazione preliminare consiste neil’allestimento di aree adibite allo stoccaggio delle tubazioni,
delia raccorderia e dei materiali di lavoro;

— tali aree dovranno essere di facile accesso e, pertanto, saranno localizzate a ridosse di strade
percorribili dai mezzi adibiti al trasporto dei materiali;

— larealizzazione delle stesse prevede lo scotico dei livelli superficiali di terreno {con accantoramento
dello strato umico superficiale) ed il successivo liveHamento; "area sard poi ricoperta da uno strato

_ di tessuto non tessuto opportunamente inghiaiato;

~  ove non presenti, saranno realizzati opportuni accessi provvisori, denvantl dalla viabilita ordinaria;

—  tatto il materiale scavato sara stoccato in sito sino atla conclusione delle attivita per poi essere
ricollocato, previa caratterizzazione, in modo tale da ripristinare ’originaria morfologia dei
Tliroghi, al terming delle attivita;

- non si prevede alcun surplus di materiale da portare al di fuori del cantiere.

Rivuardo alla pista di cantiere
PRESO ATTO che :

— lapista di cantiere dovra essere continua per tuita la Tunghezza del gasdotto e di larghezza tale da
consentire Fesecuzione dei lavori ed t transito dei mezzi; o

— dovra essere sempre garantita I"accessibilitd dei mezzi di soccorso;

— la larghezza della pista di lavore e stabilita in relazione al diametro nominale delle tubazioni da
installare; nella fattispecie e fissata in 13 m; ' | '

-~ in condizioni particolari, per tratti comunque di Zunghezza limitata, sara possﬂ:ulc operare in
condiziont di pista ristretta che, nel caso in esame e fissata in 9 m (presenza di manufatti, muri di
sostegno, opere di difesa idraulica, ecc., o in prossimitd di sponde fluviali ¢ presenza di vegetazione
arborea d’alto fusto); ” _ - '

—  per realizzare la fascia di lavoro si procedera mlzla]mente con la rimoziene del matel tale che
costituisce impedimento alle operazioni che sara gestito in conformita alla nora sui rifiuti, ove
apphcab;]e

-~ lo strato umico superficiale del suolo verra accantonato separatamente rispetto agh altri materlall di
* risultae opportunameme consewato per essere p01 ridistribuito, previa caratterizzazione, sutla
superficie del terreno al termine delle opere di ri pristing; per ta le motivo non si prevede alcun
surplus di materiale da portare al di fuori del cantiere

Scavo dellg trincea
CONSIDERATO che :

pagina 32 di 116



ID VIP 3385 [struttoria V1A - Progetto di sviluppo concessione "Colle Samto” - Messa in produsione def giacimenio di gas natrale Colle Santo -
Proponente: Cini Energia Sp.A.

il materiale di risulta detlo scavo verrd depositato a lato delia trincea (evitandone il mescolamento
con o strato di suolo umico accantonato in fase di apertura deila pista di lavoro) per essere
riutilizzato in fase di rinterro della condotta. Nei tratti rocciosi, al fine di preservare il rivestimento
dei tubi dalle asperita presenti sul fondo dello scavo, [t fondo dello stesso verra preparato per
accogliere la condotta disponendo un letto di posa in sabbia dello spessore di 10 cm; '

dopo le operazioni di posa, si procedera al re-interro della condotta utitizzando il materiale di risulta
accantonato, durante la fase di scavo; ' ' '

qualora tale materiale present: trovanti e sassi, si procedela ala posa. d1 un uitellore strato di sabbia

proveniente da cave per uno spessore dr circa 20 cm;

al di sopra di tale strato di ricoprimento sara posato it nastro di 5egnalazaone dopo di che st

completerd il re-interro della trincea con il materiale accantonato in seguito allo scavo della stessa;

infine sara deposto lo strato umico superficiale, accantonato separatamente, dlstrtbuendolo sulla
superficre precedentemente scoticata. : :

Attravers am'entr
CONSIDERATO che

gli attraversamenti di corsi &’ acqua e delle infrastrutture viarie e ferroviarie verranno realizzati con
piccoli cantieri, che operanc contestuaimente ali’avanzamento della linea;

le metodotogie realizzative previste saranno diverse e possono essere cosi suddivise:
«  ATTRAVERSAMENTI CON SCAVO A CIELO APERTO
»  ATTRAVERSAMENTI CON METODOLOGIA TRENCHLESS

ELENC O DEL PRINCIPAL] ATTRAVERSAMENTI
. _ Riguard
- ; - tungherza Tipologia e
Descrizions Posiziones it o ai
2% aiiraversamento e
movime
Farrovia Markna San : L nti terea
NG {:as_tei i VE — W7 X2 SPHNGITUBO
Sangro o PRFSO
Area boschiva Vi W12 60 TOL ATTO
: _— che 1
fiume Sangro WETF - VIR 733 TOU movime
' T nti terra
Frurme Sangro V:_&f# — %35 226 TG_{ associati
. . alla
Svincalo Archi WS - Vah CLED - RO .
realizzaz
Foy vl . N o ' tone
£5
~Sangritana” WAS -~ YaG 22 SP&*N_G_.ITUBO_ _ delia
T T ™ N TG, condotta
Torrente Planefo WeTF - ‘JE’:E. _ "33.73 . QISG TUBG rientrano
Torrente Appelo YRT - VES 100 TOC pet ia_
_ ; CaRi o L. maggior
'Stf'ade Provintiabe VO — W36 26 SpINGITURD - parte tra
tancianog Alessa e . ! AR ) le
S : esclusion
5.5 652 .
Vaite del Sangro vl — VIOG 30 S?iwssz‘us{} i .
dell’amb
Fovasey Fosernelis Witl %1372 100 TOO o -
o S S dell’appl
Srrada consorzio o . o . . .
Indusiria'ie Wizt PFine 22 SPHGTTLBO icazlone
della

Parte IV del D. Lgs. 152/06 (art. 186, comma | del D. Lgs. 152/06 e successive modifiche e integrazioni), in
guanto ¢ ipotizzabile che it suolo interessato dali’ opera sia non contaminato (in guanto viene interessato

esclusivamente terreno vegetale di aree agricole dove non sono state svolte altre attivita), e guindi

rintitizzabile allo stato naturale nello stesso sito in cui € scavato.
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CONSIDERATO che i volumi di materiale (espressi in m®} ottenuti a seguito delle attivita sopra elencate
SOno previsti essere i seguenti : : : :

- Reali;_zazion:é Pista V= ¥_2 m (media) * 190{}0 m * 0.4 m =91.200 m’
Scavo e spingi-tubo V=21000m * 1.5 m *1.5 m =47.250 m*
— Volume T.O.C. V= 1920 m * r* (0.35!2)2_ =185 m’

CONSIDERATO che :

- i movimenti di terva sono dlstnbluta con omogenex‘[a Iungo Pintero tracciato e si realizzano in un arco
temporale di alcuni mesi, incltre i lavori non comportano in nessun modo trasporfo del mater 1ale
scavato lontano dalta fascia di lavoro; Lo : ' o '

—  al ferminé dei lavori di posa ¢ di rinterro delia tubazione, si procédcs‘é al ripristino della fascia di
lavoro e delle infrastruttire provvisorie, riportando, nel medesimo sito di provenienza, tutto il
materiale precedentemente movimentato e accanionato al bordo della fascia di Javoro;

— dalle datle fasi di favoro per la posa della condotta, non si prevedono eccedenze di materiale di scavo
salvo quelle derivate dalla realizzazione degli attraversamenti in TOC, microtunnei e negli
attraversamenti con tubo di protezmne perz quali si prevedono le seguenti eccedenze: Rifiuti da
T.0.C.: 380 tonn; : : :

~  per tali eccedenze si prevede di gestire i materiali come rifiuto, in accordo con la parte IV del D.Lgs.
152/2006, esitando gli stessi ad impianti di smaltimento/recupero.

Riguardo alla Centrale di Trattamenio

PRESO ATTO che :
— I'impianto di trattamento del gas naturale, proveniente dal campo di Bomba, sara instailate neila

zona industriale di Atessa in un’area di circa 30.000 m” e che le altezze massime raggiunte
dall’impianto sono i 50 m della torcia e i 20 m e del camino di ossidazione;

~ e installazioni di cantiere comprendono:
e recinzione del terreno;
+ sistemazione generale de! terreno, realizzazione di una rete principale di strade e piazzali per
 transito dei mezzi e il deposito dei materiali;

¢ impianti di approvvigionamento idrico, civile ¢ industriale, da acquedotto industriale, ¢ relativa
rete di distribuzione interna; -

» rete di smaltimento delle acque meteoriche;

o rete di distribuzione dell’ energia elettrica e impianto d1 messa a terra;

e impianto di illuminazione delle aree di cantiere; '

o cdifici prefabbricati (servizi, infermeria e uffici);

» depositi, oftit:iﬁe, impianti;

s eventuale impianto primario di produzione del calcestruzzo, composto da deposito degli inerti,
impianto di betonaggio e impianto di distribuzione def calcestruzzo, | '

CONSIDERATO che nei pressi della centrale & presente il Sito d’Interesse Comunitario “Bosco di
Mozzagrogna™, distante nel punto pit: vicino all’area circa 450 m in direzione nord e che a circa 6 km a sud-
ovest & plesente il SIC “Lago di Serranefla e Colline di Guarenna eabkmin dIrezzone est € presente i} SIC
“Boschi ripariali sul mee Osento

Riguardo ai movimenti terra

CONSIDERATO che :
~ i movimenti terra previsti comportano lo scotico superficiale di 0,4 m per 15.200 m?, per un totale

complessivo di 6,080 m’ di terreno da riutilizzare all’interno delle arce da adibire a verde e,
successivamente, utilizzato per i ripristini definitivi;

—  per le aree pavimentate, i sottoservizi e le fondazioni si stima una movimentazione di circa 1.260 m?
di terreno che sara gestito come rifiuto, per tanto conferito a recupero/simaltimento, in accordo con la
Parte IV del D. Lgs. 152/2006 ed s.m.i;
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ulteriori quantitativi di terre e rocce che dovessero generarsi, a seguito di approfondimenti di
indagini geotecniche che possanc variare le tipologie di fondazioni ipotizzate, saranno comunque
gestiti come rifiuti.

Ricuarde all area pozzi

CONSIDERATO che :

i pozzi MP-3 dir, MP-4 dir e MP-5 dir saranno perforati all’interno dell’esistente area pozzi MP 1-2
dir che, allo stato aftuale, ospita le teste pozzo MP 1 dir e 2 dir, gia perforati e che la superficie
occupata durante la perforazione & di circa 7.200 m?; .

I’attuale area pozzi MP-1 dir ed MP-2 dir ¢ gia dotata di idonea strada d[ #CCESSo, che si dirama dalla
Strada Statale Fordo Valle Sangro: _

I Area Pozzi risulta gia allestita dal punto di vista civile € non sono necessari movimenti terra
suscettibili di generare “terre e rocce da scavo” : ' '

non sono previsti movimenti terra significativi nclla fase mlzla!e d1 messa in produzione a meno
dell’interramento delle condotte gas e del serbatoio interrato per la raccolta dei drena,_.,g1,

tutto il materiale terrigeno, derivante dalle operazioni suddette, nonché dalia sistemazione della
postazione € dalla fase di vipristino (terre e/o rocce derivanti da operazione di scavo, rifiuti prodotti
dallo smantellamento di opere civili quali misto cava da demolizione della massicciata, calcestruzzi
da demotlizione di opere in cemento, rifiuti da demolizione di opere in ferro, ecc.), saranno gestiti in
conformita alia Parte TV del D.Lgs. 152/2006 ed s.m.i., e trattatl come rn‘iutt pertanto inviati ad
impianti di recupero e/o smaltimento.

Siti a rischio potenziale di inquinamento

PRESO ATTO che :

a partire dal 2002, su incarico delia Regione, I’ Arta ha controllato in modo sistematico i siti
contaminati giungendo nel 2006 al completamento del primo censimente regionale, recepito con Ja
D.G.R. n. 1529/06, in cui & stata pubblicata la “Anagrafe regionale dei siti a rischio potenziale”,
I’ Agenzia regionale per la tutcla deli’ambiente aggiorna questa Anagrafe con vegolarita ¢ trasferisce
periodicamente le informazioni alla Regione, che provvede ali’adozione degli atti formali di
aggiornamento entro il 31 dicembre di ogni anno; PPaggiornamento vigente ¢ quello della D.G.R. del
22/11/2016 n. 764; gli allegati includono i seguenti elenchi: R
discariche R.S.U. dismesse secondo una graduatoria basata su un indice di pericolosita caicolato con
un algoritmo elaborato dall’ Arta in collaborazione con ﬂ Servleo Gestione i‘iﬁlttl del]a Reglone

o discariche R.S.U. dismesse per provincia; ' ' :

o discariche R.S.U. dismesse da bonificare;

o discariche R.S.U. dismesse esc}use ddil anagrafe dei siti a rischio potenzm]e

o siti industriali dimessi;’ ' '
sit potenﬂalmente contammati ex artt. 942 244 245 249 D. Lgs 152/006.

CONSIDERATO chc

Riguardo ai campionamenti cd alle analisi chimiche

per verificare eventuali interferenze tra le opere in progetto e i siti potenzialmente inquinati censiti if
Proponente ha proceduto alt’individuazione di tutti i siti ripottati negli allegati ricadenti nei territori
comunali interessati dal progetto: Bomba, Roccascalegna, Archi, Altino., Perano, Atessa, Paglieta;
per ogni sito si & pol proceduto ad una geo-localizzazione usando le coordinate indicate, © il
riferimento della localita o azienda in caso di coordinate mancanti;

il pasdotto, I’area pozzi e la centrale di trattamento ubicate alle estremita del gasdotto non .
interferiscono con alcuno dei siti rappresentati;

non ¢ stato possibile verificare 'interferenza con il sito identificato con codice CH900010 in comune
di Atessa, denominato “Enel”.
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PRESO ATTO che :

- con riferimento alla norma vigente, nonché al contesto geomorfologico e litostratigrafico, sono stati
individuati 41 punti di campionamento con prelievo di campioni da sottoporre ad analisi di
laboratorio al fine di verificare che i valori deghi efementi analizzati rientrino nei limiti imposti daila
normativa {colonne A ¢ B, tabella 1 allegato 5, al Titolo V parte IV del Decreto Legislativo n® 152
del 2006 ¢ s.m.i.), '

~ il numero di punti & stato cosi individuato:

o Condotta: Realizzazione di un punto di campionamento per ogni 500 metri lineari di
condotta, ad esclusione della zona di attraversamento in TOC o con spingitubo in quanto,
come in precedenza dichiarato, i materiali derivanti dalfo scavo in TOL saranno gestiti come
rifiuti; ' ' ' '

o Area Impianto: 11 punti di campionamento, in relazione aIle dimensioni delt’area ed alle
prevlslom dell’ Ailcgato 2 dei DPR 120;’2017 ' -

VALUTATO che' -

per ogni punto di campionamento saranno prefevati un numero congruo di campioni sulla scorta della
profondita di scavo attesa, seguendo comunqgue i seguente schema:

CASO 1 — Profondita di scavo inferiore ad 1 m:
o Campione 1: mediotra0—1m
o Campione 2: fondo scavo
CASO 2 — Profondita di scavo inferiore ad 2
o Campione 1: mediotra0— 1 m
o Campione 2: medio tra 1m ~ fondo scavo
CASO 3 — Profondita di scavo inferiore a 3 m:
o Campione 1: mediotra0—1 m
o Campione 2; medio tra 2 m — fondo scavo
o Campione 3: mediotra im—2m
CASQ 4 — Profondita di scavo superiore a 3 m:
o Campione ]: mediotra0 —Im
o Campione 2: medio nell’ultimo metro della zona di fondo scavo
o ‘Campione 3: medio nell’area intermedia tra i dee precedenti campioni.
CONSIDERATO che : - . R

— i campioni saranmo realizzati, preferibilmente, attraverso un escavatore a benna rovescia e, ove
necessario per il raggiungimento di profondita di indagine superiori alle possibitita dell’escavatore
steéso, altraverso utilizzo di una carotatrice con carottere diametro 110 mm; '

— el caso in cui durante gli scavi venisse rinvenuia la presenza di suolo saturo, per ciascun sendaggio,
sara eseguito un campionamento dinamico delle acque di falda, ove tecnicamente possibile; in

~ alternativa il campione di acqua sara prelevate in modalita statica; :

- gh strumenti e le attrezzature utilizzate saranno costruite con materiali idonei a non modificare le
caratteristiche delle matrici ambientali e la concentrazione dei vari elementi da analizzare; in
particolare, non verranno utilizzati oli, grassi e corone verniciate; o

~  aila fine di ogni perforazione saranno decontaminati tatt gli attrezzi € gli utensili utilizzati; prima di
operare il prelievo, sara garantita la pulizia di strumenti attrezzi e utensﬂ; per evitare potenziali
inquinamenti tra i diversi campioni; C ' - '

—  in caso di pioggia durante le operazioni di estrazione e formazione sara garantito che il campione
non sia modificato dal comatto con le acque meteoriche; '

— i campioni di terreno selezionati saranno introdotti in contenitori puliti idonei alla conservazione,
contrassegnati esternamenie con un codice identificativo del punto di prelievo (nome campione, sito,
data prelievo, tratto identificativo progressive), e saranno conservati a bassa temperatura ed inviati
nel pill breve tempo possibife al laboratorio di analisi certificato;
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— durante fe operazioni di campionamento se si dovessero rinvenire, sulla base delle osservagioni /b
visive ed olfattive, terreni con indizi o evidenze di contaminazione saranno previsii ulteriori .
campionamenti in corrispondenza di tali punti individuati, ottimizzando te operazioni di selezione €
prelievo dei campioni di terreno, e di accertamento delio stato di qualita ambientale dei terreni;

—  sui campioni di terreno prelevati saranno eseguite analisi chimiche di laboratorio atlo scopo di
accertarne lo stato di qualita ambientale; L '

— come indicato dall’ Allegato 2 alla parte quarta del D.1.gs. 152/06, i campioni d1 terrenoc da sottoporre
ad analisi chimiche di laboratorio saranno privi della frazione maggiore di 2 cm (da scartare in
campo), mentre le determinazioni analitiche dovranno essere condotte su_il’a_lic;uofa di gfantildmetria
inferiore a 2 mm; I o

~ 1a concentrazione dell’analita sara determinata riferendosi alla totalita dei materiali secchi,
comprensiva anche dello scheletro (il grado d1 umldzta del campmm sard comunque detel minato ¢
indicato nei risultati); : o . : :

~ qualora i risultati delle analist chlmtche cseﬂmte sui camp:om di terreno prclevatl ev;denﬂno che
essi sano conformi ai Hmiti di concentrazmne 1mpost1 dalla normativa Tabel%a 1 parte 1V, Allegato 5
al D.Lgs. n.152/06 e s.m.1., in relazione aila spec;ﬁca destmaaone d’uso prewsta il materiale potra
considerarsi non contaminato; pertante il terreno, ai seansi dell’art. 185 del D.Lgs. sara-escluso dal
campo di applicazione dei rifiuti e potia essere riutlhzzato pm rintersi, rlempiments e rilevati.

CONSIDERATO che i parametri da rlcercare saranno quel]: mdlcatx nelia Tabelia 4.1 dell® A]Iegato 4 al
D.M. 161/2012, di seguito indicati: Arsenico; » Cadmio; Cobalto; Nichel; Piombo; Rame - Zinco;
Mercurio; Idrocarburi C>12; Cromo totale; Cromo esavaiente' Am;anto BTEXcIPA N

PRESO ATTQ che le analisi chimico-fi szche saranno condottc adottando metodologie uifficialmente
riconosciute, tali da garantire T'ottenimento di valori 10 volte inferiori rispetto ai valori di concentrazione
limite e che i laboratori di analisi individuati dovranno operave in accordo alla norma ISO/JJEC 17025
“Requisiti generali per la competenza dei labmaton d1 prova e di 1a1atura ed essere accredztatl presso
ACCREDIA. . ; S S o

CONSIDERATO che :

— qualora si rilevi il superamento di uno o pill limiti di-cui alie colonne A e B Tabella 1 allegato 5, al
Titolo V parte IV del decreto legistative n. 152°del 2006 e s.m.i., & fatta salva la possibilita del
proponente di dimostrare, anche avvalendosi di analisi e studi pregressi gia valutati dagli Enﬁ, che
tali superamenti sono dovuti a caratteristiche naturali def terrenc o da fenomeni naturali € che di
conseguenza le concentrazioni misurate sono relative a valori di fondo naturale; o

~  intale ipotesi, lutzl;zzo del matc:l iall da scavo sara consentzto nelf’ amblto delio stesso SIto d: .

y -

produzione;

~ per quanto attiene invece i rifiuti, gli stessi saranno oggetto di campionamento ai sensi detla norma
UNI 10802, per essere sotioposti ad indagini chimico-analitiche per Paccertamento defla “non
pericolosita™ del rifiuto ed in conformita al set analitico richiesto dai siti di destmo dal D M 3

Febbraio 1998 ed s.m.i. e, ove applicabile, dal D. M. 27 settembre 2010

Riguardoe ai siti di destinazione dei rifiuli

CONSIDERATO che i rifiuti inerti, prodotti durante le operazioni di progetto, potranno essere conferiti ad vj
impianti di-recupero, per cui il Proponente ha preliminarmente provveduto ad individuare ghi impianti fissi
presenti sul territorio, consultando il sito tematico della Regione Abbruzzo, che riporta i seguenti jmpianti
autorizzati all’esecuzione dell’operazione RS, cioé recupero di materiali mnerti. - . p

VISTO E CONSIDERATO infine che ¢ stata presentata la mappa dei siti di campionamento ¢ le coordinate W
degli stessi che sono : : .

Punti in area cenirale (WGS84) : - 147 '

id Xcoord Ycoord

-

f

[
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455022 98791 4667602.15864
454991.00916 4667557.21194
454992.04458 4667471.16337
455022.42285 4667513.56458

455056.92599 4667556.79153
455022.80856 4667424.96445

455090.24155 4667513.13235

OO0 = o B L ) —

Punti area condotta:
id  xcoord - - ycoord
44682140302 465312692432
44636537724 465318083387
44611787277 465361490285
44598787762 465409126706
44601355706 46545907395
44601231844 465570156664
44589793372 465612815051
44603406291 465730161437
44610935998 465779076045
10 44624958809 465825668588
1144634334293 465869415249
12 44051215817 465916724384
13 44660104767 465964500196
14 4467545716 466019361379
154470246162 466060230778
16 44724872707 466103482447
17 44745567594 466146000802
18 44762728343 466188972669
19 44793009172 466228647667
20 44814950024 466208811835

DL - SN LA e L) R —

455056.98160 4667466.06377

- id

455123.84731 466746521201 . - . .
10 455088.39883 4667422.84266
11 455048.58097 4667391.15008

" xcoord "-yecoord
22 44858794275 466334111762

23 44905317262 466333603701, . .

24 44943118442 466359792746
25 44959723829 466406015062
26 44989989188 46643883807

27 45028832643 466456990825
28 45070130645 46648406963

29 45095671983 466521509676
3045138172616 46653560856 _
31 4515802995 466543758885 .
32 45190209965 466562075189
33 45234285506 46658172998

34 45273737464 466608069732
3545301478928 466649209604

- 36 45330383494 466688816321

37 45353434354 466727045257
38 45387071323 466742836011
394542709801 466757857473
4045450491867 466743531316
41 45492492909 46675772074

21 44821979137 466314047444

VISTO E CONSIDERATO che il Plopanente ha fomlto il «Piano pleiimmarc, di utilizzo in sito delle
terre e rocce da scavo escluse dalla disciplina-dei rifiuti» che contiene : : ~
a) descrizione dettagliata delle opere da realizzare, comprese le modalita di scavo;
b) inquadramento ambientale del sito (g geografico, geomorfologico, geologico, idrogeologico, destmazxone
d'uso delle arce atfraversate, ricognizione dei siti a rischio potenziale di inguinamento);
¢) proposta del piano di caratterizzazione delle terre e rocce da scavo da eseguire prima deil'imizio dei
lavort, che contiene: : L : :
1. numero e carafter 15tlche dei punti di mdagme _
2. numere ¢ modalita dei campionamenti da effettuare;
3. parametri da determinare;
d) volumetrie previste delle terre e rocce da scavo;
¢) modalita ¢ volumetrie prewste delle terre ¢ rocee, da scavo da riutilizzare in sito.

Tutto - cic VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO 1la Commissione Tecnica per ia Verlf' ea
dell’tmpatto Ambientale - VIA e VAS prende atto del Piano prellmmare di utlluzo in srto deile
terre e rocce da scavo escluse ‘dalla disciplina dei rifiuti. :

CONSIDERAZIONI generali

VISTE le se:guenti osservazioni avanzate si sensi del dellart.24, comma 4 del D.Lgs. n.152/2006 & s.un.i.:
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1 Osservazione della Regione Abruzzo in data 12/09/2016 DVA-2016-0022213 | 12/09/2016
Osservazione del Comitato Gestione Partecipata del Territorio, .
2 Legambicente Abruzzo e WWF Abruzzo in data 05/09/2016 DVA-2016-0021799 | 05/09/2016
3 | Osservazione del Sig. Angelo Di Matteo in data 30/08/2016 DVA-201' 6-0021502 | 30/08/2016
4 Osservazione del Comune di Archi in data 29/08/2016 DVA-2016-0021435 | 29/08/2016
Osservazione dell'Associazione "Nuovo Senso Civico - ONLUS" R,
5 i data 29/08/2016 DVA-2016-00213%0 | 29/08/2016
6 | Osservazione del Comune di Altino in data 29/08/2016 DVA-2016-0021412 | 29/08/2016
7 Osservazione del Comune di Bomba in data 29/08/2016 DVA-2016-0021411 | 29/08/2016
8 Osserva_zidné: dei Comune di Rdccéscalegna in dzita_ 29/08/2016 DVA-2016-0021418 2.9,}08.&01 6
9 | Osservazione del Comune di Mozzagrogna in data 29308!‘2016 DVA-ZO} 6-0021422 2.9!.08;_’201.6.
10 Osservazione di Stazione Omltologica Abruzzese onlus in data DVA201 6-002'1 458 | 29/08/2016
29/08/2016 .
Osservazione della Stazione Ornitologica Abruzzese onlus in 0021347
i1 data 25/08/2016 DVA-2016-0021343 25!{}8{2016
Osservazione del Comune di Santa Maria Imbaro in data
12  54/08/2016 DVA-2016-0021269 | 24/08/2016
13 Osservazione del Comune di Péglieta in data 24/08/2016 DVA-2016-0021283 | 24/08/2016
14 Osservazione del Comune di Perano in data 23/08/2016 DVA-2016-0021196 | 23/08/2016
i5 Ogservazione del Sig. Daniele Tuse in data 23/08/2016 DVA-2016-0021207 | 23/08/2016
Osservazione di Municipio della Citta di Atessa in data . in ;
16 o 221082016 DVA-2016-0021110 | 22/08/2016
17 Osservazione del Sig. Ciro Sabatino in data 22/08/2016 DVA-2016-0021117 | 22/08/2016
Osqe: vazione deil'Assocmzmne "Nuovo Scnso Cmco ONLUS" - "
18 Cin data 22/08/2016 DVA-2016-0021107 | 22/08/2016
19 Osservazioni del{'Associazione Legambiente Abruzzo, Comitato| . - . T
di Cittadini "Gestione partecipata territorio” e Associazione DVA-2018-0002279. | 30/01/2018
WWF Abruzzo in data 30/01/2018
"~ Osservazioni dell'Associazione NUOVOQ SENSO CIVICO- " | |4 oo inncon 1 maning
20 ONLUS in data 23/01/2018 DVA-2018-0001597 | 23/01/2018
21 | Osservazioni della Regione Abriizzo - Provincia di Chieti e altri{ ., 1R A -
Comuni tramite Gabinetto del Ministro in data 23/01/2018 DVA-2018-0001580 | 23/01/2018

VISTE E CONSIDERATE Jo osservazioni cosi come di segmto sintefizzate nei contenuti ;

Delibera delia Giunta Regionale d’Abruzzo n. 554 del 25.08.2016 DVAZGIG 0021460 del 29 08. 2016 e

nota Presndenza Reglone I)VA-2016 0022213 del 08. 09 2016 '

Sono evidenziate le seguenti criticita :

1. Criticita della procedura di VIA Nazionale;
2. Le Procedure VIA in ambito Regionale relative al “Progetto di svilippo Colle Santo™;

-

(Ao

.
/;::"fa’
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3. La sentenza del Consiglio di State n® 02495/2015 del 18 maggio 2015;

4. Insufficienza del quadro autorizzatorio; '

5. Criticita dell’ Area dell’ Intervento;

6. Crificita Area Pozzi;

7. Criticita relative al tracciato della condotta di trasporto del gas ed agli atiraversamenti dellc zone SIC;

8. Criticita relative ai Boschi ¢ Aree Boscate; '

9. Incompletezza deile informazioni sulle emissioni generate dall’impianto di ossidazione termica dei rifiuti
e sul relativo impatto sulla qualita dell’aria; '

10. Carenza di approfondimenti circa I'imapatto dell’opera sulla qualith morfologica dei corpi idrici
superficiali; ' " ' o

11. Carenza di approioudimentt cu ca "impatto deil’opera su acque sotterranee, sorgentt ed opere di
capta?lone :

12. Carenza della documentazione inerente la gestione di terre e rocce da scavo;

13. Mancanza di considerazioni sull’eventuae interferenza deli’ opera con i sitl a rischio potenziale (D.G.R.
137/14 e D.G.R. 777710}, ' ' N ' -
14. Carenze nella valutazione sull’ impatto acustico deli’opera;

15. Inadeguatezza del Piano di Monitoraggio Ambientale rispetto alle Linee Guida del Ministero

dell’ Ambiente “Linee Guida per la predisposizione del Progetto di Monitoraggio Amb:emdie (PMA) delle
opere soggette a procedure di VIA (D.Lgs.152/2006 ¢ s.m.i.)";

16. Insufficienza delle informazieni sull’ impatto prodotto dali*opera in fase di realizzazione;

17. Insuﬁ"l{:lenza analisi su: possibili effetti indofti dall’astivita estrattiva sullattivita sismica dell’area di
progetto. ' '

Comune di Atessa: Delibera del Consiglio Comunale n, 48 del !9 (}8 2016 DVA—2{]16 0021110 del
22.08.2016

Con la delibera il Consiglio Comunale formuia alcune “questioni pregiudiziali” tra le quali :

1. Trattasi di riproposizione di progetto in contrasto con la sentenza definitiva del Consiglio di Stato. Sono
riproposte le stesse argomentazioni addotte dalla Giunta Regionale Abruzzo.

2. H Proponente non ha alcun titolo per presentare il nuovo progetto in esame, dal momento che la titolarita
del permesso di ricerca “Monte Pallano” ¢ di Forest CMI spa. La societa Proponente il nuovo progetto € la
CMI Energia spa. [l titolo peraltre & scaduto i1 02.05.2010 ¢ la richiesta d: proroga non ¢ stata richiesta né
tantomeno accordata. o

Comune di Perano: Dellbel‘a deila Giunta Comunale n. 532 del 22.08.2016 - DVA-2016-0021196 del
23.08.2016

Le motivazioni elencate sono in parte conformi, nella forma, e del witto analoghe, nel merito, alle guestioni
pregiudiziali e alle osservazioni presentate dalla Regione Abruzzo, cosi come quelle dei comuni a seguire.

Comune dl Santa Maria Imbaro: Delibera dclla Gmnta Comumle n. 54 del 23 08. 2016—- BVA 2016- .
0021269 del 24.08.2016

Comune di Paglleta Dellbera del Consiglio Comunale n. 51 del 23 08 2016 DVA-Z{)IG— 0021283 del
24.08.2016 o _ : :

Comune di Bomba: Delibera del Consiglio Comunaie p. 48 del 19.08.2016 DVA—Z{}16 00214311 del
29.08.2016 C S

Comune di Altino: Delibera del Consiglio Comunale n, 27 del 25.08.2016 —- DVA-2016-0021412 del
29.08.2016 | | | | o o

Alla Delibera & altegata ld nota WWE — istlmto Aer?zese Alee Protette prot, 29;’ l6;’SEGfShR dei _
22.08.2016 inviata al Comune di Altino. Le osservazioni presentate da WWF — Istituto Abruzzese Aree
Protetic riguardano la Sentenza del Consiglio di Stato 2495/15 e Papplicazione del principio di precauzione
in relazione ai possibili effetti sulla diga, la non titolarita del Proponente relativamente al permesso di ricerca
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Monte Pallano, I'interferenza con siti SIC, Natura 2000 ¢ Riserve regionali, in particolare rispetto alle 8
emissioni in atmosfera.

Comune di Roccascalegna Dellbera del Conswho Comunale n. 26 def 26,08.2016 - DVA-2016-0021418
del 29.08.2016 :

Comune di Mezzogrogna: Delibera della Gmnta Comunale n. 48 dcl 25.08.2016 - DVA-2016-0021422
del 29.08.2016. : : :

Comune di Archi: Del:bera dei Conmgim Comunale n. 52 del 22. 08 2016 — DVA—2016 6021435 del
29.08.2016 : : S :

Del:bera di rigetto deila uchiesta del Proponente di’ awm deila proccdura del progct{o in esame per le
Seguen’u motivazioni :

1. Mancata titolarita del Proponente — All’atto del subentro di Avanti Energy, societa canadese che ha
acquisito CMI Energia spa, nella 1ttolar1ta del permc—:sse di rlcerca di Forest CMI spa, detto’ permesso era gia
scaduto {02. 05. 2010) e dunque Forest CMI spa non ne aveva plll la tltolamd Infaiti, il DM 29.03.201 6 di
trasferimento del titolo ha solamente “preso atto deil’avvenuta variazione di denomma710ne della societd
Forest CMI spa in CMI Energia spa”. CMI Energia spa non ha presentato istanza di concessione di
coltivazione, ma ha introdotto una variante progeituaie all’i sstanza ch Forest CMI spa del marzo 2009.

2. Sentenza del Consw]to di Stato n. 2495;’2015 -1 Proponente sostlene di ademplere alla sentenza
presentando un nyovo progetto, che in realta cons;ste nelio spostare la centrale di trauamento ] r:pmponendo
un nuovo calcolo delia sub51denza che riduce a meno di un terzo i valori plecedememcnte caicolat; Il
permanere dell’area pozzi a Bomba e le dlffercnz;e cosi marcate fra i due calcoli della subsmlen?a '
evidenziano un’inacceitabile incertezza prev1510naie che conférma il non super: amenio de! prmmplo d1
Precauzione su cui il Consiglio di Stato ha fondato la sentenza.

3. Improcedibilita per assenza legale deila fattispecte - Gii atti abilitativi sono costituiti da DM che
approvano gli allegati “programmi dei lavori”. Sono possibili variazioni ai programmi, che devono tuttavia
essere approvate da nuovi DM, Cio rende improcedibile it caso di specie.

4. Eventuale incompletezza del procedimento di V1A nazionale — Mentre per le attivita dl prospezione,
ricerca e coltivazione ¢ prevista la VIA nazionale, le altre attivita previste in progetto sono da sottoporre a
AlA regionale, per cui tutio 1l progetto deve essere soitoposto ad AJA. Inoltre, alcune tlpologie di opere
incluse nel progetto in esame hanno competenza di VIA reglonale per cui & necessaria un’intesa con la
Regione ¢ tutto il progetto ¢ da ricondurre a VIA regionale, 1nfatt1 afeune sentenze del Cons 1in0 di Stato
stabiliscono che una VIA regionale umﬁcata entrouna VIA ¢ un’AIA naz;onah non comporta alcun aograwo
procedurale, ..

5. Strumenti di tutela e programmazione territoriale — Non potendo pili rivendicare il proprio carattere

strategico nazionale (L 208/15 art. 1 comma 240 e D Lgs. 50/2016), né il titolo di concessione n¢ il permesso .

di ricerca hanno valenza di variante urbanistica, ovvero il progetto deve essere compatlblle con glf strumenti \'\
di programmazione territoriale. 1l progetto in esame € incompatibile con PAl e PSDA, PRP, PTCP e con

alcuni PRG (Atessa e Bomba). :

6. Titoli sui terreni, espropri e asservimenti - Non potendo pill rivendicare il proprio carattere strategico
nazionale (L 208/15 art. 1 comma 240 e D Lgs 50/2016), il titolo abilitativo comprende la dichiarazione di \/\
pubblica utilita, ma la prospezione, ricerca e coltivazione di idrocarburi non sono pili attivita urgenti ¢
indifferibili e non rivestono pitl carattere di variante urbanistica inimediata, affinché il Proponente possa \/5 (
avere immediata titolarita sui terreni ¢ procedere con espropri e asservimenti. Anche nell’ipotesi di '
dichiarazione di pubblica utilita senza le previsioni delia I 208/15 art. 1 comma 240, st osserva che mancano. Y
i piani particellari particolareggiati nel Progetto definitivo presentato dal Proponente. Siccome un reqmsno / _
imprescindibile del Progetto definitivo & Pacquisizione del titolo sui terreni, la mancanza di titolo non '
permette di perfezionare il progetto necessario per la VIA. : //;4 Q
Pt

7. Sicurezza industriale e Jocalizzazione opere — 11 progetio & incompieto su dati e quantitd sui materiali
pericolosi presenti. La centrale di trattamento rientra fra le “Raffinerie di Petrotio e Gas™. L iropianto [

Lk pamng/é—l di 1 ﬁ
. f//' e /.L

!




ID VIP 3385 Istruitoria Vid - Progetto di sviluppo concessione "Cofle Santo” - Messa in produzione del giucimenio di gas naturale Colle Sania -
Proponente; Cmi Energia Sp.A.

potrebbe essere a Rischio di Incidente Rilevante. In questo caso, il Rapporto di Sicurezza Provvisorio
dovrebbe essere sottoposto alia consultazione pubbiica in fase di VIA.

8. Dimensionamento opere, emissioni ¢ rifiuti - {1 Consiglio Comunale reputa non attendibiii i quantitativi di
produzione, i quadri emissivi dichiarati e le simufazioni di dispersione effettuate nonché P'efficacia degli
abbattimenti e dei trattamenti, la produzione dei rifiuti.

9. Stabilita pendii area pozzi — Alla destra idrogratica del Sangro dove € ub:cata area pozzi & presente zona
in frana attiva che potrebbe determinare ia caduta di materlah nel lago con “effetto Va_] ont”.

10. Applicazione art. 22 comma 3 lett. d D Lgs 152/06 — Manca un’analisi delle alternative progettuah
Mancano sia le alternative sulla localizzazione dei pO?Zl della centrale ¢ del tracciato de} gasdotto, sia le
alternative tecnologlche fra cui scelta del numero det pozzi da perforare, il metodo di 1rattament0 del gase 11
destino delie ﬁaz:om scparate

11. Programmr swluppo economico - L’assenza d1 stablhmentt assmnlablh alle raﬁ' nerie & stala una
precondizione per I'insediamento di mdustne e artl gmnato mamfattunerl ne]l area di sviluppo. mdustria]e ove
il progetto prevede Pinser 1ment0 delia centz ale d; hattamento chc dunque ¢ Incanc:habl{e con z programimi
di sviluppo cconom1co

12. Metodi in area pozzi — 1 metodo di estrazione, fra cui fa scelta di avvalersi di ulteriori 2 oppure di 3
pozzi, non & alio stato della progettazione definitiva stabilito. Se pure. tale scelta sara operata in fase
esecutiva, non ¢ ammlss;bilc chela prev;smr;e degli 1mpattz sia carente e tale da non consentire di verificare
la compailbzhta amblentale Inoltre, & probabile che si presentmo mdebollmentz strutturali tali da rendere
necessari interventi di manutenzlone stlaordmana d1 work over”. Gli :mpdttt derivanti da dette plObablh
attivita, che potrebbero pm‘tale la durata dell’esercizio a 20 anni 0 forse 30a f ronte del 14 prewstl non sono
contemp]atl dal Proponente.

Sig. Ciro Sabatino ~ DVA-2016-0021117 del 22.08.2016
Sig. Daniele Tuse — DVA-2016-0021207 del 23.08.2016

Stazione Or mtolog:ca Abruzzese onlus— DVA-2016- 0021343 del 25.08.2016 ¢ DVA-2016-21458 del
29.08.2016 :

Si fa presente che il Proponente non i‘ipdrt_a_'lé pit impoi‘tante sorgente sismogenetica, quetla composita
denominata "ITCSO78 - Deep'Abruzm Citeriore Basal Thrust" '(ban'ca dati DISS INGV), che ¢ estesa
praticamente sotto al giacimento e, cioe, nelta COHdM[OnB peggiore per quarnto riguarda le possﬁaill '
interazioni con if progetto e Festrazione de! gas in profondita (successwamente il Proponente ha fornito
informazioni su detta sor gente nell’All. G alle integrazioni di nov. 2017, ndr). L osservazione riporta pOi
alcune considerazioni generali sulla sismicita indotta da impianti di estrazione ed iniezione di fluidi, facendo
presente inoltre il problema della sismicita innescata.

Sig. Angelo di Matteo — DVA 2016-0021502 (Iel 30. 08 2016 _
Pone in evidenza [d mancanza di adeguah studl 1dr0geologtc; e Sillia sub51dcnza

Associazione “Nuove Senso Civico” — DVA-2016-0021107 del 22.08.2016 ¢ DVA-2016-0021390 del
29.08.2016 .

Le osservazioni della Associazions attengono a :
1. Improcedibilita derivante daila mancanza del titolo det Pr_oponente

2. Sentenza del Consiglio di Stato e riproposizione di analogo progetto, diverso dal p: ecedento per
ubicazione della centrale di trattamento e per ricalcolo della subszdenza '

3. lmpioce_d1b1t1ta per assenza legale delia fdmspecm
4. Eventuale incompletezza del procedimento di VIA nazionale
5. Strumenti di tutela e programmazione territoriale

6. Titolo su terreni, espropri ¢ asservimenti
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7. Sicurezza industriate e concernente localizzazione opere \}/

8. Dimensionamento opere, emissioni, rifiuti. Riguardo alla centrale, si osserva che le “emissioni dichiarate
sono non calcolate, trattc da letteratura non speciﬁcambritc pertinente e sottostimate™. Inoltre, sulla fase
liquida sepal ata non sono dichiarate quantita e qualita con conseguenti incertezze sulle emissioni del camino
del bruciatore, oltre al fatto che nel progetto def 2009 era previsto un rmplanto di desolforazione biologica.
Per it modello CALPUFF, i dati meteorologici d’ingresso al modetlo non sono attendibili. Per it previsto
smaltimento dei fanghl sulfurei, non esistono siti spec;alizzatl di smaltimento “ré nelle regioni finitime ne in
Abi’llZZD . . . . . .

9. Stablhta pendn area pozm L area pozzi € ubicata “in zona di frana attiva” e “in assenza di adeguati lavori
di consoildamento il pendlo dx ¢ gia a rischio di “effetio Vajont”, appena mmgato dalla prevnsmne della
scarsa dlmensmne deila maséa che ragglungcrebbe il Iago inun 5010 evento © metierebbe in cr isi la dtrra -
ma aggravato dai fatto che la dloa & in terra e pluttosto vecchla ' '

10. Applicazione. art 22 comma 3 lettera d) bD.Lgs 152}’2006 Sx osserva l incer tezza progettuale insita nella .

scelta di eseguire “2/3 nuovi pozzi”, la mancanza di alternative di tracciato della condolta gas interrata, di

focalizzazione della centrale e nguardo “al metodo di trattamento deil’est atto e al destmo delle sue separate -
componenti”, compreso i recaplto ﬁnale del gas depurato ' - o '

11. Programmi di sviluppo economico.
12. Area pozzi e interventi di “work over”, .

3. Rischio: 51smlc0. hane ¢ sismicita indotta. 11 Proponente non descrive la presenza della sorgente
sismogenetica composxta denominata "ITCS078 - Deep Abruzzo Citeriore Basal Thrust" che € “estesa sotto
al giacimento e, ciog, nella condiziene peggiore per ‘quanto riguarda ie possﬁnl; interazionti con il progetto e
f'estrazione del gas in profonditd” (successivamente, il Proponente ha fornito informazioni su detia sorgente
nell’All. G alle integrazioni di nov. 2017). (Sono poi riportate considerazioni sulla correlazione fra
emungimento e reiniezione di fluidi nel sottosuolo e sismicita stimolata, con i due casi di letteratura. in
Oklahoma e Texas, Stati Uniti. del tutto analoghe a quelle riportate nella nota DVA 2{)16 2 ] 458 del
29.08.2016 al §2.3.1.13 dalla Stazione Omitologica Abruzzese onlus) o

Legambzente, WWF e Comtitato Gestione Partecipata Territorio ~ DVA2016- 0021799 del 0:).{}9 2016

Dette associazioni hanno presentato congiuntamente osservazioni al prooetto facendo presente - A /
prelimi inarmente che il giacimento “non ¢ stato rinvenuto nel 2007 dalla societa Forest CMI SpA”, come

dalla stessa dichiarato a pag. 10 del SIA (per esattezza, il Pr opouente afferma che “ giacimento € stato

scoperto dail’ Aglp nel 1966 (denominato allora “Bomba™) e confermato dai pozzi perforati dalla Forest CMI

nel 20077). ‘La premessa ewdenzm che il giacimento, scoperto negli anii *60 dalla societa Idrocarburi

merid 10na11 “ha una lunga storia alle spalle, diversi pr opnelan che si sono succeduti nel tempo e se noné <,

stato mai sfruttato ci sono dei motivi comptessi ed importanti, noti or mai sa decenm la pessuna quahta del \-j\ )
gasei fOlTiSSlmI rischi Idrogeoioﬂtm conness ali’estzwlone del gas” '

Nel libro “Geoiogla Ambientale” della UT}:,T del 1988 il Prof. Bruno Martlms cita il glac:lmento dz Bomba 13 \
come esempio di giacimento di gas non sfruftabile a causa dei gravi problenii ambientali (il caso di studio di

Bomba ¢ in eﬁ'em nportato nel libro citato), “che vanno dall® mqmnamento dell’aria a fenomcm di

subsidenza che possono interessare sia la diga in terra che sbarra il corso del fiume San gro siaiversanti \-/r\ /
instabili dei rilievi prosplmcntz i quah sono gia stati, in passato, coinvolti da movimenti franosi”. Segue una

sintesi delle ricerche esegu ite da diverse societa intéressate afla coltivazione del giacimento, fino al

pr ocedxmento di VIA reg:onale al contenzioso che ne é segmto ¢ alla sentenza del Consiglio di Stato, che <$ .

“per 1 principi a cui si ispira e le motivazioni addotte a supporto delia decisione espressa, appare (...} come

un verdetto deﬁn mvo ed lnsormontablle che auesta def? nmvamcnte l’;mpOSSibillta di sfruttare il a:ac:lmento ;/

(. ' e
¢

Seguono una serie di osservazioni in merito a:

- Alternativa zero: secondo il Proponente a pag. 53 del SIA essa non ¢ considerabile, in quanto “La fertilitd
del giacimento a gas localizzato nel sottosuolo di Bomba impone Pesecuzione dei favori in progetto g
[
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esciudendo I"opzione zero: essa, infatti, vanificherebbe la valorizzazione delle prospeziosi sismiche e delle
perforazioni gia eseguite, e per le quali il territorio ha gia anticipato un prezzo, e le giuste attese
imprenditoriali del mercato.”, mentre le associazioni ritengono che sia § unica perseguibile. tnoltre trattasi di
progetto “sostanzialmente ldentico ad uno bocgeiato poco pih di un-anno fa da una sentenza del Consiglio d1 _
Stato™. Peraltro, it SIA “non contempla nessun nuovo lavoro sper:menzale nessun nuovo sondaggio e nesswi
nuovo lavore di indagine sul campo, ma una semplice rielaborazione di dati prees;stent;

- La societd Proponente: ia CMI nasce come filiale italiana, che operava in Halia dal 1996 col nome di Forest
Oil CMI, della Forest Qil Corporation, venduta ne! 2014 alla Sabine Oil and gas. La Forest Oil CMI venne
venduta invece alia Dove Energy diventando CML La CMI viene acquisita nel 2014 dalia Avanti Energy,
diventando CMI Energla Qucilo di Coile Santo € Punico progetto nel mondo deila Avanti Eneroy Ne[ 2015
la CMI Eng¢rgia ha firmato accordl con 1a Shell perl eventuale vendlta e commelcmhzzazmne del oas dr _
Colle Santo, mancando loro “il supporto logistico. per operare in Itaha Inoltre, ad “ una serie dI ditte mmou
la CM1 Energia si & appoggiata per gli studi aribientali, per la costruzione degli 1111;313{1{: di trattamento e~
dell’cleodotto. (Alla fine di deua ossewaz:one sul onponente segue ;l nome *‘P:of Marla Rita D’ Orsogna
fisico, UCLA Los Angeles") o o R '

- Piano grog ammatico: la societd P:oponen{e nel SIA “fa un semp] ice esercmo st:umentale ai propri
bisogni”, mentre 'esame di piani e programmi nazionali e locali evidenzia che detto mtervento non &
coerente con i medesimi strumenti. ' '

- Qualita del gas: non & presente alcun documento ufficiale che attesti la reale composizione del gas naturale
del giacimento, cosa che non consente di progettare adeguatamente I'impianto di trattamento (la pag. 22
delf osservazione ¢ illeggibile). Mancang varie informazioni sui sistemi di rilevamento dell’idrogeno
solforato, sul dosaggio della soda ¢ sull’efficacia del trattamento.

- Per la torcia temporanea e per il camino freddo non puod ritenersi valido {esito dello studio in Allegato 12-

al S1A. Sui rifiuti, 1 codici CER riportati sono incompleti e cid non consente di valutarne gli impatti
ambientali {Aila fine d1 questa osservazione segue il nome “Dott. Massimo Colonna, chimice™). -

- Centrale di trattamento, si affrontano i seguenu temi: sulla gestione acque di processo, la fase sepal ata se
materiale da disfarsi, deve essere considerata rifiuto, quasi certamente pericoloso; sulla rimozione ed
abbattimento dell’idrogeno solforato, ta Fig:3-v (del SIA, a pag. 131) ¢ illeggibile, inoftre la mancanza di -
sistermi di monitoraggio & da considerarsi carenza gravissima; suli’Unita 07 Ossidazione termica, finalizzata .
alla combustione dei rifiuti derivanti dal trattamento del gas, non & chiarc se il monitoraggio in continuo si
riferisca ad un sistenta di analisi in continuo delle emissioni in atmosfera, come sarebbe_negéssario, _ower'd
ad un semplice controllo in continuo dei parametri di processo per la conduzione dgil’impiaiﬁo ; sulla torcia,
valgono e stesse considerazioni espresse per il camino freddo e la torcia temporasnea; sulla Direttiva Seveso
II1, "affermazione del Proponente che I’impianto non & soggetto al D. Lgs, 105/2015 non ¢ supportata in
quanto non sonoe stati presentati i dati delle guantita massime delle sostanze pericelose in stabil_i_mento, che
sono quante meno il solfuro di idrogeno, il metano, il glicole monoetilenico ¢ la M’DEA (al99.9% .
metanolo) né i calcoli di cui al punto 4 delle Note dell All 1 al decreto Seveso 1L (Aih fine di uesta

_ osservazmne seoue il nome Dott Masmmo Colonna chimico™ . : ' ' Co

- Emlssmm in atmosfera 11 Proponcnte fa rlferlmcnto all All 10 al SIA §2, dove r affermazmone "1i
contributo della Centraie di Trattamento si assesta neli® ordmc di cirea i 5% per gli NOx e di circa il 2% pe;
S02 e CO, rispetto alle emissioni gia presenit nella zona™ appare riferiia alla cemraima deila rete ARTA di
monitoraggio in Atessa che, tuttavia, “non monitora né i NOx né la SO2”™. lnoltre non & chiaro come sia
possibile che “ci siano dlffeaenze abissali nei dati di emissione™ fra la centmie in progetto nel sito mdustrlale
¢ quella recedentemente prevista a Monte Pallano, “di cui ii Proponente allega uno studio di 1mpatto sulla
qualitd dell’aria (a scopo evidentemente di paragone)”. Ad esempio, per gli NOx si scende a 260_0_0 kg/a ne}
sito di Atessa Paglieta dagli 84500 kg/a che eratto previsti a Monte Pallano. In ogni caso, la vicinanza al sito
di Atessa Paglieta det SIC [T7140112 rende la stima delle emissioni una questione particolarmente delicata.
Anche la modeliazione sulia dispersione degli inquinanti ¢ eseguita ad una scala grossolana (Alla fine di
questa osservazione seguc it nome “Dott.ssa Loredana Pompilio, geologa, Universitda D’ Annunzio di
Chieti”).
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- Analisi dell’ Allegato 14 Studio deila Subsidenza: ' : S %

¢ Il modello strutturale del giacimento risulta determinante per la stima delia subsidenza. L’ interpretazione
nel modello di Forest CMI delle faglie che delimitano i giacimento non ¢ strettamente vineolata, tanto
che numerose geometrie alternative sono state proposte a partire dagli studi AGIP, Mentre ta “Fault 17 ¢
vista da alcuni autori come estensionale ad immersione cccidentale, altri la vedono come “backtheust”
immergente ad est. 11 modello di Calamita et al. 2011 viene assunto dal Proponente senza esplicitarne le
motivazioni. Per i “Thrust 3-4-9 non v’é corrispondenza né numerica né geometrica fra le faglie in
mappa e quelle in sezione. Anche per il “Thrust 17 la struttura € mal vincolata ed in letteratura ¢ descritta
con geometrie e profondlla di scollamento molto variabili. La plofondlta rag g:ruma dalle faghe &
mmportante sia per ragioni idrogeologiche sia per la possﬂ)]le interazione con strutture sismogenetiche,
vista la prossimita del fronte esterno della catena appenninica la cut attmta e polenmahta smmogenetzca
medio-forte ¢ ipotizzata anche in studi recenti, Lavecchia et al, 2010 e Di Naccio et al., 2015. '
(bibliografia non presente nell’osservazione). Si fa presente che “la profond1ta ipotizzata per le faglie che
delimitano il giacimento e la possibilita che queste rappresentino delle zone di migrazione preferenziale
dei fluidi sopracrostali, non consentono di escludere che le attivit estrattive possano alterare le
condizioni frizionali delle sorgenti sismogenetiche. La possibile influenza dell’attivitd estrattiva sul
poteniziale sismogenetico dell’area e "eventualita di un triggering (innesco, ndr} di terremoti tettonici,
causato dalle variazioni dello stato tensionale nelie zone di faglia, andrebbe quindi attentamente
considerata, vista anche la rilevanza delle opere infrastrutturali presenti neli’area, prima fra tutte ta diga
di Bomba” : . _ L

s Sulle caratterist;che petrografiche del gtacunento per la p0r051ta si esprlmoua perpless1ta sulla
metodologia adottata, in relazione alle analisi geostatistiche eseguite su valori di porosita media per
pozzo e per livello stratigrafico, laddove le rocce carbonatiche del giacimento, come pure quelle
dell’intera struttura Casoli-Bomba, sono caratterizzate da estrema variabilita della porosita secondaria
per fratturazione. Al riguardo, nessuno dei fattori che regolano fa porosita da fratturazione & stato
considerato quant:tatwamente nell’ Allegato 14. Pertanto, si esclude che le tecniche geostatlsttche _
utilizzate possano esaustivamente caratterizzare la porosita del glammcmo e qumdi risultare adeguate
alla valutazione dela subsidenza. '

» Sul modello dinamico del giacimento, non é chiaro .in base a quale considerazione le faglie con rigetto : .
significativo vadano coasiderate a trasmissivita nulla, mentre & assunta un’alimentazione a scala
regionale da parte della Maiella quale meccanismo di ripristine progressivo delle pressioni interstiziali.
Considerato anche che le interpretazioni geologico strutturali sono molteplicf e che talune sembrano
suggerire un isolamento del giacimento, manca un acleguata discussione. ;drogeologlco strutiurale per la
modellazione dinamica. (Alla fine di questa osservazione segue il norne “Prof. Francesco Brozetts,
geologo, Universita D’ Annunzio di Chieti”).

- Il rischio: richiamandeo il significato e le differenze fra pericolosita, vuinerabilita, vaicne esposto ¢ rischio,

si fa presente che la Sentenza del Consiglio di Stato nel richiamare il principio di precauzione ha di fatto
“ribadito I"indimostrabilitd dell’assenza di rischio™, dai momento che “i) danne ¢ perdita di vite umane sono -
correfate al Rischio cioé alla vulnerabilita e al valore esposto (beni e vite umane}” {Alla fine di-questa .

‘Q/\
osservazione segue il nome “Prof. Francesco Stoppa, geologo, Universitd D’ Annunzio di Chieti™)., - :

~ Impatto Rete Natura 2000: sono elencati i SIiC, e Riserve naturali, le Important Birds areas (IBA) presenti
nel contesto in cui si intendono realizzare Parea pozzi, il gasdotto e la centrale, facendo presente che secondo
la Direttiva Habitat art. 10 gli elementi di interconnessione del paesaggio dovrebbero essere gestitt e tutelati
in modo da rendere piti cocrente fa Rete Natura 2000 ¢ non aggiungere elementi di frammentazione
dell’habitat, con riferimento partlcolarc al gasdotto. Sono elencate le specie a llSCll!O estlnzlone pitt rllevann
(Alla fine di questa osservazione segue if nome “Dott. Martorella Alessio, biologo e medico’ )

( .

: .
- VINCA: né il SIA né la relazione VINCA tengono in conto le specie, gli habitat e gli obiettivi di i
conservazione e le indicazioni emerse dai piani di gestione dei SIC. Non sono valutati gli effetti delle \/
emissioni in atmosfera in relazione particolare a componenti vegetali degli habitat ¢ anfibi, Anche il modello
CALPUFF di dispersione non appare utilizzato adeguatamente. Non sono valutati gli effetti del bioaccumulo

/
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e della prolungata esposizione agli inquinanti emessi. (Alla fine di questa osservazione segue “f.to Andrea
Rosario Natale — Coordinatore IAAP Istituto Abruzzese per le Aree Protette™)

-Impatto salute umana: sono indicati gii effetti sulla saluta umana delle emissioni in atmostera, con
particolare riferimento alle polveri, sia in chiave generale, sia in riferimento all’ Abruzzo ¢ alle sue province,
dati 2005-2009 di morbilitd tumorale. {Alla fine di questa osservazione segue il nome “Prof. Domenico
Angelucei, medico, Universita I’ Annunzio di Chieti, componente Panel Esperti del Registro Tumori
Regione Abruzzo™) .

- Valutazione Danno Sanitario: sOno cspresse considerazioni sia in chiave generale, sia in riferimento al
progetio e al SIA, dove si afferma unicamente che i valori delfe emisszom saranuo al di sotto dei valori di
norma ¢ che “I’analisi deila documentazione dlspomblie non ha messo in evidenza alcuna spei:tf' icita del
contesto teftitoriale nspetto alle pOS‘;lblll patoiogie potenzlalmente generabill dalle sostanze emessa dat
progetto” (STA, pag. 36), affermazione non condivisibile e accettabile. (Alla fine di questa ossewazmne
segue i nome “Dott. Ma:torella Alesszo bxologo e medwo B '

~ Impatto economico: non esistono mdlcazmm progrannnanche che ammettano un simile intervento de] tutto

estraneo alla reaita economica e produttiva esistente, basata su agricoltura, artigianato e turismo. Su dette

realtd esistenti sono forniti numerosi dati. Segue elenco di alcuni dei prodotti alimentari presumnibilmente di

maggior pregio {la pag. 76 dell’osservazione ¢ illeggibile). (Alla fine di questa osservazione segue il nome
“Dott, Antonio Bianco, economista™)

- Impatto socio economice: “risulta evidente che a livello nazionale questo progetto non influisca
minimamente sull’approvvigionamento di gas naturale” tenuto conto che per il 90% 1’[talia dipende dalle
importazioni'¢ che il restante 10% ammonta a 6,9 miliardi di metri cubi, mentre la produzione annua di Colle
Santo sarebbe di 200 milioni di metri cubi. Inoltre, non esistono indicazioni programmatiche che ammettano
un simile intervento del tutto estraneo aila realtd economica e produttiva esistente, basata su agricoitura,
artigianato e mrismo a

YISTI CO_NSIDERATI_ E VALUTATI i narerie le osservazioni del 2018 alla documentazione integrativa
depositata nel 2017, cosi come di seguito riportati:

Delibera della Giunta Regionale d’ Abruzzo n. 30 del 24.01.2018 - DVA-20180001743 del 25.01.2018 ¢
DVA-2018-0001992 dei 26.01.2018, acquisita con prot. DVA 0001902 del 26.01.2018

Con nota spedita via PEC {acquisita con prot. DVA n. 0001743 del 25.01.2018) del 24.01.2018 il Servizio
Valutazlone Amblentaie deila Reglonc Abruzzo ha comunicato chie con la Delibera della Giuata Regionale
&’ Abruzzo n. 30 del 24.01 2018 (trasmessa con altra nota, acquisita al prot, DVA-2018-0001902 del
26.01.2018) la Giunta Regionale ha approvato il parere ¢ 1'allegata istruttoria tecnica del Comitato di
Coordinamento Regionale per la VIA (CCR-VIA) n. 2858 del 16.01.2018, con la quale “si conferma,
pertanto, il parere negativo gia espresso con precedente gindizio di questo comitate n. 2694/2016. La DGR
30/2018 “contiene nuovamente Uinvite *“al Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territoric e del Mare,
at senst dell’art. 24, comma 6, del D. Lgs. 152/2006 la richiesta di attivazione deHo svolgimento di
un'inchiesta pubblica, richiesta peraltro gia contenuta nella precedente nota di trasmissione della Delibera
della Giunta Regionale d’Abruzzo n. 554 del 25.08.20167. - :

La nota del Servizio Valutazione Ambientale elenca le criticita evidenziate nella relazione della “nuova
Istruttoria Tecnica relativa alle integrazioni prodotte dal Proponente CMI Enalgla S.p-A, nel corso deli’anno
20177, che riguardano in pa!'tl(:o[are : :

- prmc1p1o dz plccauzmne _ .

—  Congruita con gli strumentt plamﬁcaton v'mcohsncz e d1 programmamone
—  Subsidenza '
—  Assetto sismotettonico

~ Idrogeologia

—~  ldromorfologia -

— Relazioni specialistiche

—  Effetti sulle infrastrutture
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—  Acque superficiali (valutazioni risposte alle richieste ministeriali n® 12 e 13) : L}*]

- Aspetti relativi alla vaiutazzone degls ampattl st specm ed habltat d1 interesse comumtaz 10 ' 14

—  Aspetti socio-economici - o '

—  Valutazione dei Rischi

~  Anagrafe regionale dei siti a rischio potenziaie (D.G.R. 764/16)

~  Qualita detl’aria per le emissioni generate dall’ 1mp1anto '

—  Valutazione del Piano di Utilizzo in sito delle terre e rocce da scavo esciuse dalia dlsmpima dei

rifiuti ai sensi dell’art 24, comma 3 dei DPR }2&'17 - :

~  Valutazione Iinpatto Acustico
Alla nota del-Servizio Valutazioni Ambientali & allagato i} parere n. 2858 del 16.01.2018 del Comitato.di
Coordinamento Regionale per la VIA (CCR-VIA) ¢ la relazione istruttoria fecnica, allegata al parere -
medesimo che la fa propria quale parte integrante e sostanziale. La relazione Istruttoria tecnica (a firma del
Dirigente Ing. Domenico Longhi “con la collaborazione del gruppo istruttorio det Servizio Valutazion
Ambientali“} allegata all’anzidetto parere CCR-VIA si compone delle seguenti osservazmm

1. Premessa; & riassunto [o stato pl ocedlmentale richiamando if fatto che “tale progetto seppur lievemente
diverso, & stato gid oggetto di una precedente procedura di VIA di competenza reglonaie con pasere '
negativo confermato dal Consnglia di Stato. e - A : S

2. Sentenza del Cons: gilo d1 Stato al riguardo ed i m merito aila richiesta mtegraz,lom del MATTM n. I,
restano potenzmlmente invariati gh elementi di giudizio della Conmg]io di Stato dai momento che sebbene il
tracciato del gasdotto e ° ublca_f_mne della centrale Siano variati, restano immutati i quantitativi totah estratti
dat giacimento. ' - : : o

3. Principio di precauzione: il Proponente in relazione alla richiesta MATTM p. 9 presenta “mere

interpretazioni” “di parte” del principio; riguardo alla richiesta MATTM si osserva che “appare che il

Proponente abbia ricevuto una comunicazione diversa da quelfa trasmessa alla Regione Abruzzo”, dal

momento che il testo riportato a pag. 9 del documento “Integrazioni Colle Santo” & diverso da quello della

nota MATTM (in effetti, alla richiesta del MATTM n. 9 che recita: “Ricordato che il concetto di principio di
precauzione deriva da una comunicazione della Commissione, adottata nel febbraio del 2000, sud 'r icorso at

principio di precauzione" nella quale si definisce tale concette, venga ulteriormente chiarito dal Proponente _ J

la relazione tra tale principio e il progetto esposto, considerato che tale principio neli’ambito di una '
procedura di VIA viene evocato generalmente in relazione ai rischi ambientali potenzialmente connessi alfa V
realizzazione di un progetto, di solito innovativo, det quale non esiste una casistica di esempi pregressi”, il

Proponente aggiunge nel seguito “,in una condizione nella quale lo stato delle conoscenze scientifiche

concernenti le interazioni progetio-ambiente potrebbe non essere sufficientemente definito per garantire una.

adeguata ed esauriente identificazione e valutazione degli impatti ambientali aila realizzazione del progetto .

stesso. Ricordando che il principio di precauzione cosi come definito in ambito comunitario, € citato

all’articolo 191 del trattato sul funzionamento dell’Unione europea (UE) e ripreso nella Comunicazione della
Commissione Europea dei 2 febbraio 200{) (COM-2000-1) con lo scopo di garantire un alto livello di N
protezione deli’ambiente grazie ail’ attivazione di azioni preventive e profettive in caso di llsthlo s parole \‘;&J
quelle qui in corswo non presenti nelia richiesta ufficiale MATTM). : (/f

4. Cong:rulta con !ati unenti ma.mﬁcaton vincolistici ¢ dl provrammazlone il Proponente si limita alla

verifica richiesta n. 2 del MATTM solamentc rispetto al PER e al Piano Energetico detla Provincia di Chieti. \‘ g‘\} \
Si osserva che il progetto ¢ in contrasto con numerosi altri pianl ¢ strumenti (PAL aree SIC, piani reglonali U
tutela qualita aria e tutela dcque) Inolne Ie procedure concessorie relative a ricerca e coltivazione di

idrocarburi e gas prcvedono lo svolgimenlo di conferenza dei servizi, che tiene in conto prioritariamente __
degli esiti della VIA. Solo in caso di esito positivo della VIA potra intervenive la dichiarazione di pubblica \‘\/

utilitd. Cid trova aderenza con la sentenza TAR Sicilia n. 2512/2017 che sancisce quanto sopra (¢ 11p0rtat0 J \// i
stralcio di detta sentenza).
. £
5. Aspetti geologici: M o
5.1 Subsidenza: nel 2016 il Proponente ha prodotte lo studio Dream srl “in sostituzione™ dello studio é!

condotto da Marr e Jamiolkowski nel 2009. Eatrambi gli studi considerano irascurabili gli effetti della
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subsidenza sia sulla diga sia sulla stabilita det versanti, calcolando valori di subsidenza massima in superficie
rispettivamente di 29,5 mm ¢ di 76 mm. Detti effetti si aggiungerebbero a quelli dovuti “alle variazioni
stagionali ‘naturali’(20-40 mm) gid registrate”. Nelio studio Dream si utilizzano i dati GPS 2007-2009,
mentre sarebbe stato opportuno utilizzare anche tecniche InSAR avanzate, come richiesto anche dal MSIE
nelle Linee Guida del 2014 e richiesto pure nel 2016 nel Piano di Monitoraggio ACEA, che evidenziava pure
carenze nel sistema delle stazioni gia installate. Detti aspetti non risultano approfonditi a fronte della
richiesta MATTM n. 20. o - '

5.2 Assetto sismotettonico: in relazione alla richiesta MATTM n. 21, si richiama il rapporto ISPRA del 2014
{scaturito da tavolo teenico formato dal DPC, MISE, ISPRA, INGV, CNR-IGAG, OGS) sullo stato delle
conoscenze fra attivita antropiche e sismicita indotta/innescata, che evidenzia che attivitd antropiche di
estrazione e/o reiniezione di fluidi possono innescare terremoti di Magnitudo anche maggiore di 5 e che in
qualche caso dette atlivita, in funzione della durata e dell’azione perturbante, possono essere ubicate anche a
decine di km di distanza dalla faglia che per dinamiche naturali ¢ prossima all’attivazione. Nel caso in
esame, & presenie praticamente sotto all’area di studio fa sorgente sismogenetica “Decp Abtuzzo Citeriore
Basai Thrust” (DISS id- ITCSO?S) struttura che Viene associata a terremoti di Mw 6, 8

5.3 Idrogeologia: in relazione alle richieste MATTM 11 Proponenie in Allegato C e in Aiiegato D, plesenta g
piezometri realizzati nel 2008 di cui 3 ostruiti e prevede di realizzare altri piezometri nel campo pozzi. Si
ribadisce la necessita di ricostruire la circolazione idrica sotterranea ¢ le oscillazioni della falda al fine di
verificare le mtera?iom del plogetto Per il gasdotto non sono presenti cons;derazmm 51t0 spemﬁche sulla
circolazione sotterranea delle acque, né ci sono informazioni su pozzi e sorgcntl '

5.4 Idromorfologia: mancano informazioni sulla qualita idromorfologica dei corsi d’acqua interferiti.

5.5 Relazioni specialistiche: il Proponente si riserva di produrre in fase di progettazione esecutiva la

~ relazione geotecnica e geomeccanica e la relazione sismica delle strutture (richieste MATTM n. 19 e 24),
" come pure il piano di indagini per la valutazione delia liquefazione, anche questo rimandato alla
progettazione esecutiva.

5.6 Effetti su infrastrutture: il Proponente non ha fornito la documentazione integrativa sull analisi delie
conseguehze della subsidenza sulle opere strutturali presenti e in particolare sulla diga (richiesta MATTM n.
17). Si forniscono i valori di submdenza attesi e ds distorsione angolare, ma non si descrwono ie metodologle
di calcolo utlhzzate

6. Acque suz}erﬁcmll in. relamone alle richieste MATTMn. 12 ¢ 13 1] Pmponentc rimanda al STA.

7. Valutaziong impatti su specie ed habitat di interesse comuntitario: ancheé a seguito del documento VINCA
integrativo di giugno 2017 sussistono carenze ¢ omissioni delle informazioni necessarie, con rimandi al SIA
non ammessi. Anche in refazione alle richieste MATTM nliel?, ie risposte fornite a novembre 2017 non
sembrano soddisfacenti. R '

8. Agpetti socig-economici: a seguito della richiesta MATTM n. 29, il Proponente “prospetta ottimistiche
previsioni di sviluppo™ non suffragate da “business plan che iltustri il quadro [“ nan,:iano

9. Valutazione Rischi: in relazione alle richieste MATTM n 5 ¢ 6, pur essendo corretta la metodologia
adottata dal Proponente, si evidenzia che {'attivitd pur non essendo assoggettata al D.Lgs. 105/15 determina
rischi legati a fuoriuscite e incendio d1 metano nonché al rilascio di gas tossici nell’area della centraie
cosicché ¥ affermazione che un evento incidentale & possibile con “una probabilita di accadimento di 9.0E-55
(izna volta ogni 11.000 anni circa™ (Integraznom Colie Santo, pag. 18) puo essere fuow;ante in quanto
I’evento potrebbe verificarsi in qualunque momento. noltre, in merito al gasdotto si ewdenZIa che incidenti
che coinvelgono 1 metanodotti avvengono con una frequenza piuttosto alta. Sono elencati § eventi incidentali
(esplosioni e 1 incendio) occorsi in Halia fra if 2004 e it 2015 per cause diverse, 4 dei quali per effetto di
fenomeni naturali e specificamente frane.

10. Anagrafe siti a rischio potenziale DGR 764/16: pur dichiarando il Proponente, nei documento di
controdeduzioni alle osservazioni det pubblico di giugno 2017, che le opere non interferiscono con detti siti,
occorre effettuare analogo confronto con la DGR 777/10 per verificare eventuali interferenze con i siti
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oggetto di abbandono incontrollate di rifiuti e, nel caso, individuare tracciati altel nativi (presumibilmentefer W

il gasdotto). . }I/

11. Qualita deli’aria e emissioni generate dall’impianto: si ribadisce che la centrale di trattamento si -
configura come un “inceneritore di tifiuti”, dal momento che lo stesso Proponente nel documento del 2016
¢ Progetto Colle Santo - Impianio di trattamento gas zona mdusmale di Atessa - Relazione generaie di
progetto” sostiene a pag. 7 che la normativa d1 riferimento per le emissioni in atmos‘rera ¢ it D. Lgs. 152/06
s.m.1., Parte IV, Titolo 3-bis. Pertanto, mancano le valutazioni delle emissioni dei contaminanti previste da
tale normativa (diossine, IPA, PBB-DL, metalli). (Al riguardo, non ¢ sufficiente che il Proponente richiami
una normativa perché I’ impianto sia considerato un inceneritore. Nel caso in questione, si-tratta di un
impianto di rattamento di gas naturale estratto da giacimento tinerario, finalizzato all’estrazione di metano
per I'immissione nelia rete SNAM. Non st pud ritenere detta centrale un-impianto di incenerimento rifiuti,
perché i materiale trattato non & un rifiuto. L.’imprecisione da-parte del Proponente neil’aver citato il Titolo
3-bis deila Parte IV del Lgs. 152/06 s.m.i. non consente di concludere che il Proponente intenda installare un
“Inceneritore di rifiuti”, affermazione che pertanto ¢ infondata e che determina che non stano
normativamente esigibili le richieste di valatazione dei contaminanti indicati dal citato Titolo 3-bis, ndr). Nel
merito delle emissioni, 1'affermazione del Proponente che le emissioni della centrale sono inferiori a quelle
di alcune attivita gia presenti in zona & generica, mentre affermare che “I’impatto degli inquinanti da centrale
si attesta al 5% o 2% delle concentrazioni g;a presenti” & del tutto genetica, tanto pill che manca o stato della
qualita defl’aria basato su un adeguata campagna di mon:torﬂgglo ante«opcram o anche su quelio della
Regmne definito netla DGR 1030;’2015 SRR

12. leutaaone PUT in merito al plano prelnnmare di rmuhzzo in s:to ex art 24 DPR 17(}!’20] 7 presentato
dal Proponente, in cui si dichiara che i materiali non riutilizzati saranno gestiti come rifiuti, la Regione
elenca una serie di osservazioni di carattere prescrittivo (nel caso il progetto dovesse'eSSere_ autorizzato).

13. Valutazione impatto acustico: non si rilevano informazioni rispetio “a quante richiesto da ARTA per il
CCR del 22.08.2016™. ' '

14. Conclusioni; “Al di 1a delle carenze progettuali, resta evidente che gli studi prodotti non sono stati in
grado di escludere impatti negativi e rilevanti suf contesto ambientale interessato dail’intervento proposto. Si
ritiene, pertanto, di dover confermare il parere negativo gia espresso con il precedente giudizio™.

Documento congiunio della Regione Abruzzo, delia Provincia di Chieti, dei Comuni di Bomba, T /’\'
Paglieta, Altino, Archi, Atessa, Colledimezzo, Pennadomo, Perano, Roccascalegna, Torricella Peligna,

Villa Santa Maria, Lanciano, Tornareccio, Fossacesia, Civitelia Messer Raimonde, Pizzoferrate, Santa

Maria Imbaro, Mozzogrogna, Castefrentanc, Fara San Martino, Torino di Sangro, Rocea San _
Giovanni, del Comttato dl cittadini “Gestione’ Parteclpata Terr itorio”, di Leoamblentc Abruzm, dl ' QQ«
WWF Abruzzo — Acquisito con prot. DVA2018-001580 del 23.01.2018. ' I '

Con nota inviata dalla Presidenza della Giunta della Regione Abruzzo al MATTM, acquisita con prot. DVA U _
n. 0001580 del 23.01.2018, del 22.01.2018 le amministrazioni ed associazioni elencate * “chiedono ™ o
all’unanimita di esprimere parere non favorevole”, sulla base di una serie di considerazioni (brevemente

riassunte in poche righe ciascuna, per lo pill argomenti tratiati ben piv estesamente neile plecedeuti e LN

Il

osservazioni), fra cui di novita: : o o : /S

- Con note del 25.10.2017 ai ministri del MATTM e al MISE, riprodotte in Allegato 7 e 8 all’osservazione, il
Sottosegretario alla Presidenza detla Giunta Regionale “aveva chiesto.di respingere la richiesta di .
coltivazione di cui trattasi ed it ritiro dei permesso di ricerca™;

- Con Deliberazione n. 764.del 15.12.2017, in Allegato 9, ia Glunta regionale ha chiesto al MISE di
“annullare il Permesso di Ricerca “Monte Pallano” e, conseguentemente, di dichiarare improcedibile
I*istanza di concessione “Colle Santo” ed i relativi procedimenti autorizzativi in corso”. .

- Con nota n. 91 del 08.01.2018, in Allegato 10, ’ARAP (Azienda Regionale Attivita Produttive) ha
comunicato alla Giunta Regionale che “la proroga prenotazione assegnazione con cambio di fotto per
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impianto di trattamento di gas naturale a beneficio della CMI Energia spa, non sarebbe stata estesa dopo la
scadenza naturale del 27/01/2018”.

Associazione “Nuovo Senso Civico” — acquisito con prot. n. DVA-2018-0001597 del 23.01.2018

L’ossewazione 11guarda le inte grazmm documentali Y ichieste con nota MATTM DVD 2017 0022746 del
04, 10.20177. 1l documento consta inoltre, come parte mtegrante" del “doc 1 Osserva?iom DVA Reg. Uff.
0021390 del 29.08.2016 e “doc 2 Sentenza de} Counsiglio di Stdto '

Nel documento & descritto prefiminarmente: il contesto territoriale, caratterizzato da vari eventi franosi anche
storici ivi riportati, la presenza della diga interra, ¢ il contesto sismotettonico; il procedimento regionale
della Forest CMI spa rigettato dalla Regione e la Sentenza del Consiglio di Stato, Fattuale procedimento di
VIA del quale si contesta la richiesta di integrazioni avanzata dal MATTM a seguito det documenti
integrativi presentati piu volte. -Sul titolo concessorio, si rimanda alla precedente osservazione del 2016.

Nel merito delle 1nteg1a210m si osserva

-Perla modcliazmne della sub51denza gh studi e relatwl ca]coh sono upresentatl in terza versione senza .
smentire né criticare le _co_ntradd:ttqne verstoni precedenti, Sono del tutto carenti di basie riferimenti tecnico-
scientifici”. Lo studio in esame “non presenta alcuna nuova capacita di identificare € di valutare if rischio
associato afla subsidenza, né quella di mitigarlo”, pertanto non v’ “alcuna ragione per ritenere superato
I’obbligo di applicazione assoluta del principic di precauzione imposto daila_ sentenza”; inoltre si ritiene che
sarehbe consigliabile “ 1a consultazione degli studi dei “sinkhioles™, per le stringenti analogie sia di eventi
sismici che di status geologico, geofisico ed idrogeochimico dei luoghi, ove tali i :mprowlse voraglm st sono
prodotte {per es., Vlttorlto), col s;to dl ]ocalzzzazlone del progelto in esame '

- “Si osserva inoltre la mancata valuta.ztone da parte della ploponente delle interferenze del progetto con il
Piano di Tutela della qualita delle Acque ¢ del PAI” - “Rispetto agli impatti sugli habitat di interesse
comunitario e sulle specie ivi presenti il documento integrativo “Valutazione di Incidenza Ambientale” non
ha correttamente stimati ghi impatti. In particolare per 'area pozzi e Fimpianto di traitamento non sono state
valutate le conseguenze delle emissioni sui SIC.” In definitiva, “gli approfondimenti prodotti, la
documentazione elabosata nouché gli studi depositati confermano I'impossibilita di escludere il rischio™.

In conclusione, si esprime “parere contrario” ¢ si chiede comunque al MATTM la archiviazione de “I’iter
procedurale non aderente al T.UJ. Ambiente™.

Seguono “nota storica” € “nota tecnica” a firma Alessandro Lanci,

Legam blente, Cumltato Gcsllone Partec:pata Terr;torm e WWF — acqu1s1to con prot DVA 291800{}22’?9
del 30.01. 2018 ' T

Dette associazioni hanno picsentato congmntamente un documento che pfzm'osro che rea’x,qe 2
esclusivamenie osservazioni tecniche puntuali™ evidenzia alcu ni aspetti ¢ segnala “alcune ;mportanti 110v1ta

Si esprimono preliminarmente perplessita sul “comportamento del Comitato VIA” in relazione alla
partecipazione del pubblico.

Riguardo ad alcune delle richieste del MATTM e alle integrazioni fornite dal Proponente, si osserva (la
numerazione seguente & conforme a quella riportata nell’osservazione, a sua volta conf‘orme a quella della
richiesta integrazioni del MATTM): : Co

I - Larichiesta “appare del tutto inutile ed insensata e soprattutto rivolta ali’;nter¥001atore sbaghato visto che
la “storia pregressa (...} ¢ stata ampiamente trattata nelie nostre osservazioni” : ' D

9 — la “Comunicazione della Commissione Europea del 2 febbraio 2000 (COMZOOO-i)” presente nel testo
riportato dal Proponente, ma non presente nefla richiesta ufficiale del MATTM, suggerisce testualmente che
“i| principio di precauzione pud essere invocato quando un fenomeio, un prodotto o un processo pud avere
effetti potenzialmente pericolosi, individuati framite una valutazione scientifica ¢ obiettiva, se questa
valutazione non consente di determinare if rischio con sufficiente certezza” (in realta 1l testo uificiale
riportato nel sito delta Camera '

http://teg15.camera. 1t/carte]lecomum!legl4;’RapportoAtt1v1taCommissmmfcomml551011u’alleﬂat:ﬂaﬂ 3 al pr
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incprecau.pdf & if seguente: “il principio di precauzione pus essere invocato guando gli effetti
potenzialmente pericolosi di un fenomeno, di un prodotto o di un processo sono stati identificati framite una
valutazione .screntzf ca e obiettiva, ma quando questa valutazione non consente di deferminare il mchzo con
sufficiente certezza.”. Pertanto, si osserva che it pr mmpto di precauzione puo essere invocato non solo *
relazione ai rischi ambientali potenznlmente connessi alla realizzazione di un progetto, di solito innovativo,
del quale non esiste una casistica di esempi pr egressi” come indicato nel testo della richiesta MATTM. *Il
Proponente non ¢ riuscito a dimostrare scieatificamente che I estrazione del gas non avvii it fenomeno della
subsidenza e che fion comprometta ulteriormente la grave situazione di dlssesto 1drogeoloaico
interpretazione “r:ten uta vailda dai gmdm dei Cons] g}io ch Siato ' :

19 e 24 — Sull’ Aiiegato 14 al SIA:

- Modello strutturale: (si riportano sostanzialmente e stesse considerazioni riportate precedentemente, dalle
medesnne tre assomazmm nelta osservazione DVA 2016-0021799 del 05 09.2616)

- Carattenzzazmne petro ,,raf" ca dei glacunento (si riponano bosianzlalmente le stesse considerazioni
riportate precedentemente, dalle medesime tre associazioni, nella ossewamone DVA-201 6-0021799 del
05.09.2016)

- Modello dinamico del giacimento: (si riportano sostanzialmente le stesse considerazioni riportate
precedentemente, dalle medesime tre associa7ioni netla osservazione DVA-2016-0021799 del 85.09.2016)

Sull’Allegato G alle 111tegra21om di Novembre 2017, si riporta una nota a firma dei Proff. Giusy Lavecchia e
Francesco Stoppa, rispettivamente docenti di Geologia Strutturale e ‘Petrologia e Petrografia deli’ Universita
D’ Annunzio, che ritengono che I’interpretazione sismotettonica def Proponente “¢ altamente discutibile ed a
postro avviso sbagliata”, dal momento che “|"assenza di sismicitd strumentale in un’area attiva non € in alcon
modo indicativa dell’ inattivita della struttura considerata™. Concludono che “L’evenienza di una riattivazione
defl’ ABCT (Abruzzo Citeriore Basal Thrust, secondo i firmatari della nota), anche con rilascio di terremoti
distrottivi nelle aree prossime al Permesso di Ricerca Monte Pailano, non pud essere in alcun modo esclusa”
e che “Non si pud a priori escludere che mettere in produzione il campo di Colle Santo possa contyibuire a
variazioni delia pressione dei fluidi e dello stress locali tali da determinare processi dt “triggered SﬁlSﬂ‘HClty
ovvero sia di una anticipazione del naturale fempo di ritorno dei terremoti dell’area”.

Si chiede pertanto atla Commissione VIA di esprimere parere negatlvo. :

Seguono allegati vari (gli stessi documenti risultano ripetuti e presentano una numerazione non clnara) fra
cui quelli non citati in que:,ta osservazzom SONo statl ma aﬁegau a precedentl osselvaaom '

VISTA E CONSIDERATA la fondatezza delle osservazioni presentate, specialmente per le tematiche
inerenti alcune questioni fondamentali afferenti fa sicurezza del territorio e dell’ambiente, quali sismicita,
idrogeologia e subsidenza. :

Rlchlesta :ntegrazmne della Comm:ssm ne

. AR

CONSIDERATO che il Proponente ha fornito le lnieglazlom documentah richieste con nota DVA prot. %«

22746 del 4-10-2017 e con Vallegata nota della Commissione VIA -prot. 3095/CTVA det 29/09/2017,

relativamente al “Progetto di sviluppo_concessione Colle Santo”, sottoposto a procedura VIA nazionale in }
_ nale ir \

data 28 6- 2016 o .

La rtci'uesta d; mlegiazmm ¢ articolata in 30 punti, i quah s0N0 stati I‘lSCOHtTatl mngolarmente oin mamc;a
unitaria quaio;apiuoppoﬂuno SR o . T Ll s <

ONS]])ERATO che ie tematiche inerenti Ja richiesta di mtegrazmm suddetta sono state oggetto di analisi e
valutazione nella fase di discussione dei documenti ISPRA e delle osservazioni pilt avanti evidenziate ed alle
quali si rimanda. ' o

VISTO E CONSIDERATO il documento ISPRA Analisi delle criticita (RTSIA n. 3385 del 7/3/2018)
del quale si riportano le valutazioni relativamente ai diversi punti di criticitd riscontrati nel progetto,

/ b
W V\ pagma’ndat@/
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cosi come di seguito esposti, con rifierimento anche alle integrazioni richieste dalla Commissione, cosi
comne di seguilo esposto :

CONSIDERATO che riguardo al Progetto Definitivo (1):

L’istanza di VIA & stata presentata i} 28.06.2016, ovvero prima delia data di entrata in vigore (21 luglio
2017) delle modifiche al D.Igs. 152/2006 introdotte dal D.lgs. 104/2017. Pertanto, lo Studio d’Tmpatto
Ambientale & integrato dal Progetto definitivo. Al riguardo, non essendo stato emanato il decreto
interministeriale di cui all’art. 23 comma 3 del D, Lgs 50/2016 ¢ s.m.i. individuante i contenuti refativi ai
nuovi livelli di progettazione introdotti dal medesimo D.Lgs. 50/16, continuano ad applicarsi le disposizioni
di cui alla parte IL, titolo 11, capo I, nonché pli altegati o le parti di allegati ivi richiamate, del decreto del
Presidente della Repubblica 5 ottobre 2010, n. 207. Al riguardo, all’esame della documentazione depositata
si rileva che mancano gran parte degli elaborati grafici e delle relazioni tecniche ivi previsti, che solo in parte
e per alcune tematiche soddisfano i requisiti richiesti dalia progettazione definitiva. In particolare, mancanoc
molte delle relazioni tecniche e specialistiche, fra cui (di specifico interesse per le tematiche in esame) ia
Relazione ldrolomca ed idrauilca la Relazione Geotecnica, ta Relazione sulle strutture, la Relazione
Archeologica, la Relazione sulle interferenze e relativa planimetria. Mancano o sono inadeguati, anche in
relazione alle scale previste dalla norma, gran parte degli elaborati grafici fra cui, considerando in via
permissiva il progetto nel suo insieme (impianto di produzione, gasdotio e centrale} come opera a rete: carta
geologica, carta geomorfologica, carta idrogeologica {da redigersi a scala almeno 1:5.000). Inoltre, in
particolare per il gasdoito e per I’area della centrale, mancano le cartc dl ubicazione delle mdaglm profili
geologici, profili geotecnici, profili longitudinah,

L.a questione non € solo formale, ma sostanziale, daf momento che la presenza di detta documentazione,
qualora rispondente, in termini di completezza e dettaglio, al dettato dalla norma, garantisce un quadro
progettuate definito, tale da non consentire, in sede di progettazione csecutiva, differenze tecniche
significative, In caso contrario infatti, ovvero nel caso in cui il dettaglio progettuale fosse caraiterizzato da
notevoli incertezze e passibile di significativi margini di variazione, e analisi e le valutaziom sugli impatti
ambientali potrebbero essere inadeguati ail’espressione di un corretto giudizio di compatibilitd ambientaie
producendo un quadro prescrittivo inefficace, in guanto riferiti ad un progetio significativamente diverso da
quetlo che sari poi effettivamente realizzato. Sempre in termini di scarsa chiarezza espositiva ed
approfondimento del progetto, si evidenzia guante segue in relazione alle pressioni del glac:lmento prima e
dopo |'estrazione dei gas e al tema dei possibili effetti in termini di sismicita.

La relazione tecnica del Progetto Defmitivo allegato al SIA de[ 2016 non upofta nuila su dette mformazzlom
ed argomenti. I, “allegato 14 del SIA del 2016 dichiara che alia scoperta del giacimento la sua pressione
iniziale era di “138.6 barsa” alla profondita di 1.050 m, con temperatura di 51°C (pag. 22). Secondo i due
scenari simulati, i valori di pressione a fine coltivazione scendono a valori stimati di 50 barsa o di 66 barsa.
Dunque, le pressioni nel giacimento si riducono secondo le diverse previsioni di circa §9-73 barsa (pagg. 65-
66). Premesso che si suppone che "unita “barsa™ si riferisca probabilmente a bar (1 bar = 0,1 MPa), dette
riduzioni di pressione per effetto della coltivazione del giacimento possono approssimativamente ritenersi
comprese fra 7 ¢ 9 MPa. Sia il Progetto che il SIA e le integrazioni successive non affrontano il problema se,
in relazione al contesto sismotettonico, dette variazioni possano provocare sismicita. '

VALUTATO che

Nou: tutte le Relazioni e oli elaborati srafici, previsti dafla normativa vigente di riferimento per quest’opera,
del Progetto Definitivo risultano, allo stato. depositati. ¢id non consentendo di avere un guadroe conoscitivo
completo e di dettaglio sufficiente per le analisi e valutazioni degli impatti ambientah prevedibili, in
relazione alle caratteristiche del progetto medesimo e aile sue interferenze con le componenti ambientall,

CONSIDERATO che riguardo alle scelte progettuali e alle analisi alternative di tr_ac_ciafo del gasdotto
(2):
Non si nscontra un’analisi delle possibili altematwe di tracciato del gasdotio.

Preso atto che la localizzazione dell"area pozzi & 'ﬂmeno parzxalmentc condizionata daila scelta progettuale
di utilizzare i pozzi esistenti nel sitoc Monte Pallano e che la localizzazione della centrale ¢ per altro verso
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vincolata alle disponibilita del sito industriale e alla prossimita alla rete SNAM, per quanto concerne le
possibili alternative di tracciato del gasdotio si osserva che detti vineoli non pregiudicano "analisi di
possibili atternative di tracciato delle opere di collegamento fra i due siti. Anche tenuto conto deijla fase di
progettazione, tale scelta doveva essere effettuata in questa sede attraverso 1analisi delle alternative di
traceiato, finalizzata ad individuare tracciati alternativi pia favorevoli in tennini ambientali, oltre che
compatibili con gli elementi vulnerabili urbanistici, territoriali ed industriali presenti. Detta analisi, che
avrebbe dovuto essere basata sulla stima degli impatti componente per componente, sia nella fase di cantiere
sia di esermzlo per ciascuna delle possﬂnh so!uzmnl e sul relatwo confronto, manca-invece dei tutto.

VALUTATO che :

non & stata eseguita I’analisi delle possibili alternative di tracciato del gasdotto; tenuto conto det livello della
progettazione. la scelta progettuale sarebbe dovuta scaturire dal suo confronto con tracciati alternativi
eventualmente pill favorevoli, in termini ambientali. oltre che di compatibilita con gli elementi vulnerabili
urbanistici, territoriati ed mdusmah mesenh nella valle del Sanglo

CONSIDERATO che rigual do alle Scelte progettuali pozzi e analisi alternative (3)

Non ¢ indicata, sia netle relazioni sia negh elaborati grafic ¢i del progetto né nel SIA, la scelta progettuale sul
tracciato direzionale (scostamento dalia verticale) dei pozzi3 e 4 da realizzarsi nella médesima area pozzi,
mentre & riportata come eventuale la perforazione del quinto pozzo (ad es.: nelle pagg. 51 -52 del S1A), la cui
direzione non & parimenti definita. Non sono presentl anahsl delie evcntuali posszbtll altematwe di o
ubicazione e delle altematwe duezmnah D

VALUTATO che :

Tensto conto del livelio defi nitivo delia progettazlone. non ¢ stata definita la scelta progettuale del nusnero
dei pozzi da realizzarsi ¢ da porre in esercizio, né la loro direzionalita r:sgetto alla vertlcale, coincidente al
pozzo Monte Pailano 1. Tali scelte avrebbero dovuto scatur:re dall’analisi delie poss:b:ll alternative tenendo
in conto. oltre che la distribuzione spaziale del giacimento. ia dtsnosaz:one geometrica degh eiementr
tettonici presenti e gli effetti derivanti dalia produzione.

CONSIDERATO che riguardo alla documentazione relativa alla centrale di trattamento gas (4):

11 Proponente fra la documentazione presentata nel 2016 presenta I'Allegato 13 def SIA dal titolo “Studio -
della trasformazione chimica in aria e della deposizione al suolo degli inquinanti secondari emessi daila.

centrale di trattamento gas Montepallano”. I Proponente dichiaratamente ammette net SIA (pag. 325 del -
SIA) che io studio presentato ¢ relativo al precedente progetto, ovvero quando la centrale di trattamento era
prevista a Monte Paliano. I Proponente riporta che “Nel caso in esame si possono comsiderare, in prima
approssimazione, ancora valide le conclusioni di tate Sftile anche se riferito ad una diversa localizzazione.”

Per la valutazione degli inquinanti S@COl"lddll i Paoponente rltxene che si possono consldelaae in prima
approssimazione, ancora valide le conclusioni detio studlo presentato nel 2011 da]l’ Umversﬁa deil Aquila
per ii progetto sottoposto a VIA reglonale quando per fa centrale di trattamento gas era prevista una dwersa
localizzazione, a Monte Pallano. Non ¢ ovviamente accettabile che le valutazioni effettuate nel SIA -
presentato in questa sede, tanto pill in una fase di progettazione definitiva che non ammette analisi “in prima
approssimazione”, siano state eseguite su l]a base di un precedente studio riferito a un sito dlﬂ"erente da
quello oggetto dell’attuale progetto, sopraitutto 001151d61 ando che le concentrazioni degli inquinanti non
dipendono soltanto dalle emissioni, ma anche dalie caratteristiche meteo chmaﬁciae deil’arca. Pertanto, tutti
oli scenari presentati, simulati con CHIMERE, di concentrazione degli mqumantt in assenza e presenza delle
emissioni della centrale {ozono, NO2z, e PM10: figg. 4-12 dell ‘Allegato 13 det SIA) sono da ritenersi non
utilizzabili ai fini delle valutazioni degli impatti. . o . L

VALUTATO ariguardo che: L : o o h/)

[} Proponente nel SIA ha preso a riferimento, per la valutazione degli impatti derivanti dagli inquinanti
secondari (ozono. biossido di azoto e particolato). in termini di concentrazioni in assenza ¢ in presenza
dell’impianto di tragtamento gas. ora ubicato nell’area industriale di Atessa/Paglieta, le simulazioni effettuateq

N
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nel 2011 riferite al sito i Monte Paliano, dove if precedente progetto sottoposto a VIA re,tnonale aveva
previsto la localizzazione dclla centrale di trattamento gas.

CONSIDERA'I‘O che circa gli effetti cumulati sulia stabilita deila dlga (5):

I Proponente non ha presentato analisi in mertto at possibili effetti cumulati sulla stablhta della diga
derivanti dalle deformazioni indotte dalia subsidenza, dalle sollecitazioni dinamiche indotte da forti
terremoti, e dall’innesco naturale o indotto dei fenoment franosi ad elevata pericolosita cartografati dalla
competente Autoritd di bacino. Per una trattazione di dettaglio delle singole tematiche si rimanda ai paragraf:
successivi. Anche qualora i valori di distorsione angolare ammissibile per la stabilita del corpo delia diga,
assunti da AceaElectrabel, sianc condivisibili ¢ pur ammettendo che i cedimenti differenziali cui il corpo
diga sara soggetto per effetto della subsidenza; secondo i differenti risultati deile modellizzazioni eseguite,
determinino-distorsioni nettamente inferiori a quelle determinate dalla rotazione ammissibile per la dtga s1
osserva che dette valutazioni di stabilita sono state eseguite in condiziont statiche. I =

Anche ammettendo che la subsidenza in sé non determmi I’instabilita sfrutturate deila 'diga,' fton si conosce la
sua resistenza alle soflecitazioni dinamiche determinate; su una struttura comunque deformata, da un
terrermoto di M pari a 6,8 che potrebbe peraltro indutre fenomeni franos fra cui quello presente alla spalla
destra deila diga, ovvero gli altri presenti a monte del bauno ;drzco

VISTO E CONSIDERATO che :

Le valutazioni di stabilita della diga per effetto dei cediimenti differenziali indotti dalla subsidenza sono state
eseguite in condizioni statiche e senza tener conto delle sollecitazioni dinamiche per effetio dei forti
terremoti possibili nell’arca. senza ingltre considerare gli effetti di instabilita che potrebbero occorrere con
Pattivazione, 515111omd0tta o per sltre cause, del movimento franoso che interessa il versante in cui la spalla
destra della diga si foncla Non ¢ stata pemino cansiderata la possibile tracimazione deil’acqua oltre il
coronamcnto della diga per effetto del riversamento nel bacino tdnco dei corpi di altre flane msmomdumblh
fra quelle cartoorafate 2 monte del lago 1nede51mo

Riguarde al QUADRO di riferimento AMBIENTALE

CONSIDERATO che sugli impatti di un eventuale quinte pozzo (6)'

In merito alle diverse fasi del progetto, nel guadro progettuale del SIA ¢ riportata Peventualita della
perforazione del quinto pozzo netla medesima area pozzi in cui insistono i precedenti. In particolare si
afferma netle pagg, 51-32 del SI1A che “Un guinfo pozzo, MP -3 verrd eventualinente per fora!o nel corso
della vita del giacimento, .sen:fpre dalla medesima area pozzi” ' :

VALUTATO che

L.a mancata caratlenzzaz:one detla portata del pozzo MP 3 edei cmerl che ne renderebbero concreta la
pertoz‘azaone puo costituire un elemento di 1ncr::rteZ?a per la quantif' icazione delle emlssmm e

couseduentemente la va]utazlone de,qh impatti sull’atmosfera nell area pozzl,

CONSIDERATO che sulla qualita dell’aria e contributo della centrale (7)

Nel SIA le mappc della qualita dell’aria nelfa zona interessata dal progetto riportano concentrazioni medie
annuali dei p1mc1pa11 mqmnantl nel 2006. La situazione fotografata, a piu di 10 anni di distanza, non pud
essere c01151derata rappresentalwa della attuale situazione della qualita deliaria. In merito alla valutazione
del carico emissivo nell*area interessata dal progetto i Proponente ricorre al Rapporto sulle Stato

dell’ Ambiente del Comprensm io del SangroAventmo per “la caratterizzazione della attuale situazione delie
qualith deli’aria ambiente” e per la valutazione delle “emissioni cumulative delle autorizzazioni ai sensi de}
D.P.R. 203/88 pervenute aila Provincia di Chieti”.

Non viene riportato I’anno di pubblicazione del rapporto utilizzato, non & quindi possibile stabilire a quale
data di aggiornamento corrisponda il database delle autorizzazioni € i carico inquinante che insiste sul
territorio esaminato. Sebbene il contributo della centrale sia ben rappresentato nel SIA e sia ragionevolmente
contenufo, manca una recente caratterizzazione delia qualita deil’aria ante operam nefl’area interessata dal
progetto € in particolare nell’area in cui sara realizzata la centrale di trattamento. In assenza di dati recenti di
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qualita deli*aria, il Proponente avrebbe dovuto realizzare una campagna di rilevamento della qualita deil’aria f _
con stazione mobile da effettuarsi in diverse f>tc1g10m per averc una carafterizzazione significativa del fondo ./
in cui il nuovo impianto insiste.

VALUTATO che :

Sia le medie annuali delle concentrazioni dei principali inquinanti che le emissioni autorizzate ai sensi del
D.P.R. 203/88 presentati dal Proponente non possono essere considerate rappresentative della qualita
deil’aria e del carico emissivo atiuale nella zona interessata dal progeetto. Il SIA risulta pertanto cargnte deila
caratterizzazione del fondo della gualitd dell’aria al netto del nuovo impiante di trattamento. Ogni
considerazione circa il contributo dell’impianio di trattamento risulta quindi inficiata da tale carenza.

CONSIDERATO che riguardo al monitoraggio gualita delf’aria (8)

In merito alla zona di Atessa & riportato a pag. 205 del SIA: “In particolare per quanto riguarda la zona di
Atessa in cui verra realizzato Uimpianto di trattamento, é gia presente e attiva una centraling per il
monitoraggio-della qualita dell 'aria” A pag. 206 del SIA it Proponente afferma: “La centralina risulla
atiiva da poco Jempo per cui non ¢ possibile fornire wna stati m‘ca su base amale.”

Risuita che la stazione di Atessa ¢ aftualmente operatwa ¢ che oid nel lugllo 2016 ¢ stato pubb];cato un &
rapporto per Panno 2015. 1 dati della centralma non sono stati presi in considerazione nel SIA poiché,

secondo quanto affer ma il Proponente “La centralina risulta attiva da poc,o !empo per cui non & po:.s:brfe

formre una sta{ rstrca su base annua!e (pag. 206 del SIA). '

VALUI‘ATO che :

1} Proponente avrebbe dovuto considerare i risuliati det monitoraggio della qualita dell’aria forniti daila
centralina di Atessa e integrare e mformazmm mancanti soprattutto in merito ai parametrz non misurati
dalla centrale di Atessa guali SOx. NOx e Os, con campagna di momtoragmo opportundmente mamf cata.
come riportato nella precedente criticitd. ' : : '

CONSIDERATO che riguardo all’ozono (9) :

Per la valutazione degli inquinanti secondari, in particolare dell*ozono, il Proponente ritiene che “si possono
considerare, in prima approssimazione, ancora valide le conclusioni di tale studio, anche se riferito ad una
diversa localizzazione”, che dichiaratamente ¢ quella di Monte Pallano dove il precedente progetto
soﬂoposto a VIA regionale localizzava la centrale di trattamento. Appare poco ragionevole ia conc1u510ne
anche in considerazione del numero di superamenti di ozono nell’area di Paglieta, dove € atlualmente '
localizzato P’impianto di trattamento. Sebbene la mappa in questione si riferisca a una situazione certamente
non attuale, il numero di superamenti mostra che Parea in questione merita particolare attenzione. Inoltre,
poiché il SIA ¢ presentato con un progetto definitivo, non ¢ accettabile una valutazione “in prima h:’\
approssimazione” riferita a un sito differente da quello oggetto dell’attuale progetto, soprattutto considerando

che la concentrazione di ozono non dipende soltanto dalie emissioni di NOx, ma anche dalle caratteristiche

meteoclimatiche deli*area, di irraggiamento in particolare, che nella attuale localizzazione della centrale O\
possono essere differenti da quelle considerate per it precedcnte progetto, quando 'impianto era localizzato a \'N:i\;
Monte Pallano. L : ;
PRESO ATTO che :

. A L ]
1] Proponente non ha presentato nel SIA la valutazione dell’impatto degli inquinanti secondari {ozono) - \_/S

del’impianto di trattamento nel sito previsto dal progetto. ovverc nell’area industriale di Atessa/Paglieta, dal
momento che le simulazioni effettuate sono riferite al 5110 di Monte Palldn{} dove 1l 1)rccedente progetto

prevedeva la ioca]tzza?xone della centla}e di trattamento oas o o _ ' <
CONSIDERATO che riguardo al traffico veicolare e relative emissioni (10) o : /
La stima delle emissioni veicolari _condotta con COPERT del 1997 & da considerare conservativa. Invece per V"

quanto riguarda il numero di veicoli circolanti, considerando la rapida evoluzione del settore dei trasporti, si
ritiene poco rappresentativa della attuale situazione la stima del parco veicolare del 2003, Vale la stessa
considerazione per fa stima delle emissioni da traffico veicolare per 1’intera area del bacino del Sangro-

) j .
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Aventino. Pertanto non essendo fornita nel SIA una situazione aggiornata deila qualita dell’aria e del carico
emissivo da traffico veicolare e da alire sorgenti diventa impossibile valutare il contributo delle attivita di
cantiere previste dal progetto in esame. Ad oggi sono disponibili versioni pit aggiornate di COPERT e dati
pil1 aggiornati sul traffico veicolare che il Proponente avrebbe dovuto utilizzare per la stima del contributo
delle attivita di cantiere sulla qualzta deil’arla '

VALUTATO che :

Manca una valutazione aggiornata del traffico veicolare nell’area interessata dal progetto (area pozzi,
condotta e impianto di trattamento). Le stime emissive fornite, sebbene conservative, si inseriscono in un -
contesto di.cui non viene fornita la qualith dell’aria aggiormata readendo cosi non attendibile fa valutazione
del contributo delie attivita di cantiere,

CONSIDERATO che riguardo al camino {reddo (11)

Nella documentazione esaminatd non sono chiaramente esposti i criteri del dimensionamento del pozzo
freddo per il quale la “portata totale di scarico & stata assunta pari a 100000 Sm*/d” (pag. 315 del SIA). La .
portata ipotizzata “equivale alla portata di esercizio del pozzo meno produttivo™; tale ipotest appare non
cautelativa soprattutto considerando che il dispositivo di sicurezza entra in funzione in condiziont di
emergenza e che la portata del gasdotto ¢ almeno equivalente a quella conmdel ata per I’ lmplanto di _
trattamento (650.000 Sm3/g di un gas) che a sua volta cquivale alla massira produzione netta di gas, come
riportato nella figura 3-d a pag. 52 del SIA. Se per una portata di 100.000 Sma!d st calcolano emissioni dl
H.S pari a 4,61 g/s, per una portata di 650.000 Sm'/d le emissioni sono 29, 96 g/s con concentranom (!1
ricaduta differenti da quelle riportate nel SIA o

VALUTATO che :

Ii Proponentc non ha clnanto i criteri del dlmensmnam ento del pozzo freddo e le ragioni della dlf’f‘ercnte
portata rispetto alla centrale di frattamento & di massima produzione neita di gas.

CONSIDERATO che riguardo alle emissioni fuggitive condotta gasdotto (12} = _
Nel SIA non c’¢ alcuna considerazione di eventuali emissiont fuggitive dalla condotta in fase di esercizio.

VALUTATO che :

i P;ononente non ha nreso in esame le cvcntuail emlsswm fu;,cltwe di gas natumle dalla condotta in fase d1
esercizio. : '

CONSIDERATO che riguardo alle emissioni del deposito fanghi nella centrate (13) :

Nelf*evidenziare che la scelta progettuale non ¢ allo stato definita, si osserva che Peventualita di uno
stoccaggio prolungalo del fanghl non esclude comunque la posmbthta di nlascm di em:ssrom che occorre
conszdmale ' ' ' ' R

VALUTATO che :

H Proponente non ha guantificato la durata dello stoccasgio dei fanghi raccolti dalle unita di filirazione
prima dell’eventuale utilizze o smaltimento degli stessi e non ha valutato le emissioni di gas inguinanti da

tali fanghi durante la fase di stoccaggio.
Riguardo alla SUBSIDENZA

CONSIDERATO che rlauarda alia camtter:uanonc Geologlc'l e struttarale (14) :

Ai fini della carattemzazmne erlogica delle aree in esame il Proponenle rtfenscu., dcl numerosi studi di
carattere regionale eseguiti in letteratura. Nelia relazione del SIA, a livelio rcglonale si fa riferimento
all’interpretazione di Calamita et al. (2009 ¢ 2011), citati ma con bibliografia non riportata, che secondo i
Proponente & la seguente. “Il giacimento di Colle Santo si colloca all'interno dei depositi carbonatici di
piattaforma riferiti alle Unita Apuio-Adriatiche deformate dell’ Appennine Meridionale. Tali unita, gia
deformate in regime estensionale durante il Messiniano- Pliocese, sono state successivamente coinvolte negli
eventi tettonici appenninici plio-quaternari’.
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I'assetto strutturale dell'area & il prodotto dell'evoluzione tettonica pre-pliocenica (sviluppo di faglie

estensionali) e plio-pleistocenica (inversione tettonica e messa in posto dell'alloctono molisano). La I
deformazione associata a tali eventi ha coinvolto la successione stratigrafica sovra ¢ sottostante il giacimento )/L
a partire dai calcari mesozoici, in particolare: i depositi carbonatici delta piattaforma apula, i depositi

evaporitici messiniant, i depositi silicoclastici di avanfossa e ie unita alloctone in sovrascorrimento (Calamita

et al., 2009; Calamita et al., 2011). Come evidenziato dalle sezioni geologiche interpretate, entita della

deformazione associata ai lineamenti tettonici regionali che delimitano la struttura Casali-Bomba tende a

diminuire verso la parte superiore della sequenza. Per quanto concerne “I"area di progetto”, nella stessa

relazione del SIA si aggiunge che “II bacino idrografico del Fiume Sangro, nel quale € inserita 'area di

progetto, & caratterizzalo da una potente successione altoctona Oligo-Miocenica in ricoprimento tetionico su

terreni autoctoni del Pliocene (Selli, 1962) L’evoluzzone paleogeoglaﬁca della media valle del Sangro e

riconducibile alle seguenti fasi: ' R R : : -

- & pa:‘tue dai Crciaceo super:{ne nella zona s mstauaa un bacmo subs:dcnte il Bacmo Mol;sano
omologo, a Sud, del Bacino Abruzzesc enty amb: facenl: parte deil Avanfossa Adrlatlca ¢ separati tra
loro da elcmentl stmtturall i asversall

~ el Mlocene Enfenorc nel Bacino Mohsano ST 1mpostano le Coltri Alloctonc SlCI]ldi (complesso delie
Argille Varicolori), di provenienza tirrenica;

— nel Miocene Superiore neli’area si depositano mateuah torbiditici (i‘lysch di Aﬂnone) come nel p}.u
settentrionale Bacino deila. Laga si.ha ii deposito.del F lysch della Laga;

~ . durante il Pliocene Medio un nuovo importante impulso tettonico sposta ancora verso Est Ie coltri
alloctone, che vanno, in parte, a sovrascorrere, sulle argille che si stavano sedimentando nefl’area
subsidente dell’ Avanfossa Adriatica.” ' ' '

Si rileva che lo studio sulla subsidenza della societa Dream (Allegato 14 al SIA del 2016) ¢ stato condotto
sulla base delle stesso modello a carattere regionale di Calamita et al. (2009 ¢ 2011) riportato nelia Relazione
del SIA, che dunque costituisce la base di conoscenze di partenza per le modellizzazioni eseguite

nell’ Allegato 14 medesimo. Anche nella Relazione integrativa di Nov. 2017 (Allegato E, pagg. 4-11) sono
riproposti simili argomentz di valenza regionale, ma qui pur essendo citati i lavori di Calamita et al. (2009 e
2011) & riprodotto lo schema dei rappotti geometrici tra le varie unita tettoniche di Patacca ¢ Seandone
(2007). Tnoltre, & aggiunto un dettaglio cartografico (planimetria geologica ¢ una sezione) per 'area dei pozzi
in progetto. Sono inoltre riprodotte le stratigrafie dei pozzi Monte Pallano 1 ¢ 2 e la “sezione geologico
strutturale del giacimento” e dei pozzi medesimi. Infine, ulteriori schemi geologici di carattere regionale
vengono riprodotti in Allegato G alle Integrazioni di nov. 2017.

Data la sua complessita geologica, il settore appenninico in esame & stato oggetto di vari lavori scientifici che
non forniscono, perd, una univoca interpretazione, come evidente anche dagli schemi degli autori citati. 7.

Nel SIA ¢ nelle integrazioni (AlL E) il Proponente afferma di aver fatto riferimento alla interpretazione di -
Calamita et al., 2011, ritenuta evidentemente la pill recente ed aggiornata, pur citando fra altri Satolli et al.

(2014) e Del Ben ¢ Oggioni (2016) (in Allegato G, pagg. 4-6), questi ultimi con uno schema a scala ancora \
minore, scenario riferite a tutto I’ Appennino centrale. . - : - N

L’elaborazione del modello struiturale, elemento base della modellazione, avrebbe dovuto valutare -
accuratamente tutti i favori presenti in letieratura € motivare adeguatamente I’ipotesi geologica ritenuta pitt :
affidabile, anziché adottare lo schema di Calamita et al (2011). \/\g

Comunque le mtegrdzlom al modello geolog;co di cui all’allegato G~ “Integrazioni al quadra geologico ¢
sismotetionico” sono di caratlere 1enlonale ¢ non apporlano sostanmall mctement; alla conoscenza del quadro
geologico locale.

A riprova di questo carattere regionale va evidenziato che le discontinuita teltoniche rappresentate nel L/
modeilo 3D sviluppato per la modellizzazione della subsidenza sono difficilmente contestualizzabili nei Y,
differenti schemi e sezioni geologiche riprodotte dagli studi di letteratura, ove peraltro figurano solo alcuni N

dei lineamenti tettonici riportati nella relazione Dream. Infatti, it Proponente afferma che “La struttura
Casali-Bomba ¢ interpretata come un'anticlinale di shortcut associata alla riattivazione in regime
compressivo di faglie estensionali pre-orogeniche (Calamita et al. 2009, Calamita et al. 2011). A scala
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regionale risulta delimitata-verso ovest da una faglia listrica estensionale immergente a ovest e verso est da
sovrascorrimenti a vergenza appenninica con geometria shortcut. Al suo interno la struttura & dislocata da
thrust e backthrust secondari paralleli ai lineamenti tettonici principali. Un backthrust a direzione circa NO-
SE delimita verso ovest la trappola che costituisce if giacimento™ (All.14, pag.4). Tuttavia, nella richiamata
figura 2.1 deil’ Allegato 14, che riproduce anche lo schema di maggior dettaglio di Calamita et al. 201 1
(figura 2.2 delf’ Allegato 14), tale “backthrust a direzione circa NO-SE” che delimiterebbe verso ovest la
trappola del giacimento non ¢ individuabile. Nessunoc dei “backthrust secondari” che la relazione indica
all’interno-della struttura compare in alcuna delle sezioni geologiche presentate nei documenti del
Proponente. In figura 2.3 dell’ Allegato 14 dei SIA il backthrust, stante la delimitazione con la riga rossa
tratteggiata del reservoir, sembra coincidere con {a struttura indicata come “Thrust 37, ma la mancanza di un
sezione geologica di dettaglio, coerente con la figura 2.3, corredata del velativo profilo sismico, non permette
di valutare la correttezza del modello, in particolare per quanto riguarda il settore cecidentale. La sezione
fornita nelt’ Allegato E alle integrazioni di nov. 2017 titolata “Sezione geologico sirutturale del giacimento e
logs stratlgl afici pozzi MP1 € MP2” a'sva volta non & congruente con la plammetna schematl?zante le
discontinuita tettoniche del modello 3 D né con Je sezioni e gh scherni della letferatira citata (Flgule 4 5e
7). Sulle dimensioni del gtacunento e sui suoi vincoli, si fa presente che ia fig. 2. 3 defl”All 14 {Figura 8 in
aito) mostra che il reservoir non sarebbe delimitato ad est da elementi str utturali, ds;}etio confermato al §
“2.2.2 Modello strutturale” dell’ Allegato 14 e nella sezione in Allegato E alle integrazioni di nov. 2017
(Figura 6). Invece, nel modello di elevazione del “top™ dei giacimento (fig, 2.5 All. 14, qui Figuza 8 in basso
a sinistra) e nell’articolo (Giani et al, 2017) riprodotto in Allegato A alle integrazioni di nov. 2017 i}
giacimento risulterebbe avere maggiore estensione laterale verso est ed essere confinato ad est da “bounding
fault” che corrisponde al “Thrust 67 dell’ Allegato 14 al SIA. Continuano a inancare, anche a seguito delle
richieste integrazioni, le relazioni e gli elaborati necessari e previsti dalla vigente normativa per il Progetio
definitivo. : :

VALUTATO che :

Anche considerando 1a complessita geologico-strutturale del settore appenninico in gsame, si evidenzia che i
Proponente non ha escguito i necessari approfondimenti rispetto ai diversi schempi forniti dalla letteratura, di
valenza regionale. Inoltre. i lineamenti tettonici presi a riferimento nel modello 3D sviluppato per la
modellizzazione della subsidenza sono difficilmente contestualizzabili rispetto ai predetti schemi, mentre
sussisiono incertezze sulla cinematica degli elementi strutturali (thrust) che borderebbero il giacimento
minerario, aspetto che pone dubbi sull’attendibilita del modello medesimo. ' .

CONSIDERATO che rigrardo alia caratterizzazione petrofisica (15)

Nell’Allegato 14 al SIA if Proponente riporta il modello stratigrafico come ricostruito aftraverso 22 pozzi (di
cui 6 intercettano il giacimento e 16 sono ubicati al di fuori) e sulla base dei modelli a scala regionale di
Festa, 2006, Patacca et al., 2008 ¢ Calamita et al., 2009 ¢ 2011. Nelt’ Allegato 14 al SIA i} Proponente riporta
(pagg. 15-17) che la caratterizzazione petrofisica ¢ stata effettuata dai vatori medi per pozzo/tivello/reservoir
riportati negli studi precedenti e riassunti in una tabella (Figura 10), dove per la porositd sono riportati i
vatori minimo, medio e massimo per livetlo. La distribuzione spaziale della porosita & stata quindi fatta con
tecniche geostatistiche nel campo detla modellistica statica (Sequential Gaussian Simulation), e sono state
realizzate sulia base di parametri variografici & parametri statistici. ' ' '

La caratterizzazione petrofisica del giacimento risulta lactnosa. Il Proponente rimanda allo studic “Monte
Pallano Field - 3D Reservoir Simutation Study”che perd non risulta allegato alla documentazione presentata
ed &, pertanto, non analizzabile aé valutabile. Nello studio Dream (Allegato 14 del SIA) manca qualsiasi
accenno alla caratterizzazione delle litofacies dei calcari cretacici serbatoio definiti genericamente come
calcari e calcareniti fraiturate, né aiuta la stratigrafia dei pozzi riportata in allegato B alio studio Dream,
poiché le descriziond risultano difficilmente leggibili (e comungue non interpretabili in quanto incompiete).
Nella “Relazione geologica e sulla sismicita — Allegato E alle integrazioni” di Novembre 2017 tali calcari
sono definiti come calcare detritico-organogeno fratturato di piattaforma {Calcari di Monte Acuto). Le
successioni di margine scarpata di piattaforma sono caratterizzate, come ben noto nefl’ampia letteratura in
merito, da una forte variabilitd delle litofacies e della loro porosita primaria oltre che dalla presenza di
possibili cavita paleocarsiche legate alla fasi di emersione delia piattaforma. Tale variabilita doveva essere
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tenuta in consideraziose, mentre per la modellazione detla distribuzione dei vatori di porosita-sono state /
esepuite analisi geostatistiche ““a partire dai valori di porosita media per pozzo ¢ per livello riportati nello

studio “Monte Patlanc Field - 3D Reservoir Simulation Study™ (Allegato 14, pag. 16) che, si i pete, n@tﬂ;_ﬁ:#f
stato fornito.

La possibilita dl sviluppo di fenomeni di subsidenza innescati da estrazioni int reservoir carbonat:cn e la foro
entita €, sopratiutto, funzmne del grado di porosita secondaria delie rocce ospiti. Tale porosita ¢ legata
essenzialmente al grado di fratrulazxone delle rocce che, come evidente nelle successioni carbonatiche
affioranti, ¢ fortemente var:ablle in dxpendenza dei grado di tettonizzazione.

Considerando Vassetto strutturale che si evince dalie figure presentate la struttura car bonatzca dovrebbe
risultare molto fratturata in particolare in corrispondenza delle varie discontinuita tetfoniche, Tale anisotropia
neila fratturaztone viene considerata solo nelle m{cgramont € lumtatamenle a]lc supposte faglze che borclano
il reservoir.

Si rileva infine che nel modello petrofisico di distribuzione della porosita, come peraltro nel modelio o
geologico strutturale i cai elementi teftonici sono riportati in Figura 8 e in ogni altro elaborato del SIA e del
Progetto, non ¢ raffigurato o sviluppo direzionale dei pozzi | in progetto Monte Pallano Jede dell eventuale
5° pozzo (alternativa progettuale aflo stato indefin tta)

VALUTATO che :

La caratterzzzaz:one petrof isica del_glammcnto risulta lacunoba tenuto conto che & sfata sv1luppata da datl di
letteratura e dig pe1fora7tom pregresse € sulla base dello studio © Monte Pallano Field - 3D Rescwcur ' '
Simulation Siudv che non risulta z_xll_eg_to alla documentazione: Dresentata Notevoh $ono le incertezze,
legate in parte alla non caratterizzazione delle litofacies e della loro porosita primaria. ma. soprattutto, alla

non_precisa definizione dela porosita secondaria, legata al grado di tettonizzazione che, come evidente dag]
schemi geologico-strutiurali, é notevole nell’ area in esame. .

CONSIDERATO che riguardo alla caratterluazmne idrogeologica (16) :

Nell’ Allegato 14 del SIA non sono presenti informazioni di valenza idrogeologica, suppoﬂate da elementi di
conoscenza oggettivi, in relazione al supposto fenomeno di ricarica del reservoir ad opera delle acque

provenienti datla Maiella, né informazioni al riguardo sono presenti nel SIA e nella Relazione idrogeologica ,
Allegato D alle Integrazioni di Nov. 2017. - T ﬂ

Le carenze nella elaborazione del modello strutturale ¢ le refative incertezze si rifettono nel modello

idrogeologico. Considerando le varie sezioni geologiche in letteratura, la supposta continuita idraulica con
I*idrostruttura della Maiella non risulta una univoca 111terpretazrone Dalla Flgura 8 (m alto: la ﬁﬁura 2.3-

Discontinunita tettomche m{egrate nel modeilo 3D dell’Aliegato 14 al S1A) non si evince quale sia il

prosegmmento verso nord della faglie r:poﬁate L andamento arcuato del Thrust 1 ¢ Thrust 4 potrebbe fa1

supporre una loro intersezione verso nord limitando, poiché barriere idrauliche, 1’ alimentazione o

dell’ acquiferc. Nella stessa relazione Dream ’incertezza viene rilevata parlando di “elevata probabilita di

una alxmentazmnc a scala reglonale da pal'{e del bacino idrografico delia Matella” (Alleﬂato 14 def S1A, pag.

20). H reservoir potrebbe qumch anche essere isolato rispetto all’alimentazione da parte della Maiella, con

evidenti ripercussioni suile dinamiche di ripressurizzazione dell’ acquero assunte nella mode[llzzanone

della subsidenza, quale meccanismo di parziale recupero delle deformazioni, che nello scenario conservativo

C a fronte di uno spostamento verticale al pianc campagna di -29,5 mm a fine cstrazione del gas, vedrebbe . v > ’
detto spostamento ridursi a -23,2 mm, circa 60 anni dopo inizio defle attivita estrattive (Allegato 14 del %
SIA, pagg. 67-70). Nelle integrazioni if Proponente dichiara di aver fatto riferimento allo studio di Funiciello

R., Mattei M., Capelli G., Corrado S., Mazza R., Storti F. (2008} ~ Geologia regionale e idrogeologia
dell’area Maiella-Bomba, Relazione per Geocomp Corp., Universita Roma TRE, Roma, Novembre 2008.

Tale studio non & inserito nella documentazione presentata e quindi non analizzabile. . : "j&

VALUTATO che

Le carenze nella elaborazicne del modello strutturale e le relative incertezze si riflettono nel modello
idrogeolosico. per cui il fenomeno di ripressurizzazione dell’acquifero agsunto nella modellizzazione deila
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subsidenza. quale meccanismo di parziale recupero degli abbassamenti del suolo, non appare supportato da
elementi oggettivi.

CONSIDERATO che rignardo alla modellizzazione della subsidenza (17} :

In merito alle interferenze derivanti dall*esercizio dell’opera e, specificamente, dall’estrazione di gas dal
giacimento, 11 Proponente specifica che il fenomeno delia subsidenza nel caso del giactinento Colle Santo &
stato modetlizzato con uno studio specialistico effettuato da Dream Sti con ia coltaborazione del Politecnico
di Torino. In estrema sintesi, il Proponente afferma che la “subsidenza non compcl'tera con certezza, alcuna
ripercussione sulle strufture in superficie, compresa la d]ga di Bomba, ¢ sull’assetto Idrogeologico dell’area.
Lo studio ¢ disponibile in Allegato 14.” (Reiazmne SIA, pag. 68). . : C

La qubmdenza mdotta dail’ esercmo del?” Opera & stata vaiutata con differenti scenari. | nsultat; delio studlo
indicano che nella piti conservativa defle ipotesi si avra una subsidénza con valori massimi di circa 3emalla
fine dei 15 anni di produzione, estesa su un bacino di circa 10 km di diametro.

Stante H decentramento del “cono” di subsidenza rlspetto alfa d]ﬁa il corpo del]a diga sara soggetto a
cedunentl differenziali con deformazioni indotte dalle distorsioni angoiari “In tutt: i casi analizzati i valori
delle distorsioni angolarl restituiti dal modetlo sono ampiamente inferiori (fino a 3-4 ordini di grandezza
minori) ai valori ammissibili riportati nella relazione di Marr e Jamiofkowski (2009) per [a diga in terra di
Bomba. Le distorsioni angolari ammissibili per la diga sono pari a 1/2000, che risulta essere anche ii valore
pit cautelativo assunto dall'Eurocodice 7 (1997) in riferimento a strutture quali: murature portanti o murature
continue di mattoni.’ (Ai]eoato 14 al SIA, pag. VII). Infatti, fa Tab. 4.12 deil’ Alteﬂato 14 al SIA, pag.71
(Figura 13), mostra che considerata pariad [ la dlStOlSlOl]e angolare ¢ ammissibile, nello scenario conscrvatlvo
Cla dlstorswne ango!are masszma nsulta 0, 0044 pari dunque allo 0 44% delia dlstorszone ango!are
am1m551b1]e

Come anche richiamato a pag. 3/9 della relazione AceaElectrabel Piano di monitoraggio diga di Bomba
(Allegato 15 al SIA), il Proponente specifica che il richiamato studio det 2009 di Marr e Jamiolkowski

“calcolava ina massima subsidenza pari a 63mm in cor rispondenza della diga di Bomba, e di 76 wm
nell'area del giacimento”. (Relazione S1A, pag. 342). Sulla base di tali valori, nel 2011 i geologi Ranalli ¢ Di
Berardino effettuano uno studio per valutare {effetto della subsidenza sulla stabilita dei movimenti franos:
mappati neil*area del giacimento. Taie studio riporia la mappa con “E’estensione della massima SUbsidenza
movimenti franosi.” (Relazione SIA, pag. 343 e {igura ivi presente qui rszodotta in Figura 14). Neila
documentazione integrativa di novembre 2017, ¢ riprodotio in Allegato A lo studio pubblicato nel 2017 suila
rivista internazionale Geotechnical and Geological Engincering - “How to Address Subsidence Evaluation
for a Fractured Carbonate Gas Reservoir Through a Multi-disciplinary Approach”, redatto da autori afferenti
al Politecnice di Torino. Detto articolo, in tingua inglese, sembra riportare le stesse modellizzazioni dello
studio Dream Sri del 2016 ¢ gli stessi scenari di subsidenza attesi, specificando inoltre che “the average
annual ground displacement due to production should be in the range of [0.5-2.8] mm/year, one ordé;' of
magnitude lower than the existing natural armual excursion (50mm) monitored via GPS system.” (Al_le_:ga_to
A integrazioni nov. 2017, pag. 1'3 del pdf) (il movimento medio annuale del suolo a causa della produzione
dovrebbe essere fra 0 5e2.8 mmfanno un 01d1ne di grandezza mfel iore al’atiuale esour: sione naturale
annuaie di 50 mm monitorata con il sistema GPS™ ).

‘Dal confronto tra 1 valori di subsidenza ottenuti nei vari studi effettuati nel corso degli anni si evidenziano in
5 casi una variabilita compresa tra 1,5 ¢ 8 cm in 15 anni di produzione. A valori relativamente comparabil
fra loro fa eccezione il valore di 26 cm ottenuto da Agip 1992 (Figura 15).Tale valore ¢ stato ottenuto
ipotizzando una totale depressurizzazione dell’intero -acquifero. Stante le carenze relative al modelio
strutturale ed idrogeologico adottato, 1’ ipotesi di totale depressurizzazione, sia pur considerata dalla stessa
AGIP come un evenio remoto, doveva essere opportunamente valutata. Inolire, dette carenze risultano
evidenti dal confronto delle Figure 12 ¢ 14 che mostrano che non sofo i valori di subsidenza attesi sono
differenti, ma pure i coni di deformazione def suolo, dal momento che mentre neilo studio Dream del 2016 i
valore massime di subsidenza di circa 3 cm & atteso poco a S dell’area pozzi, ad E della diga, nella
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madellizzazione di Marr-Jamiolkowski del 2009 il massimo abbassamento di 7,6 cm & atteso nella valle del Ul/
Sangro, poco a valle dello sbarramento della diga. : : ' /

Anche qua[ora i valori assunii da AceaElectrabel di distorsione anoolale ammissibile per ia stabilita del
corpo deila diga siano condivisibili e pur considerando che i cedimenti differenziali cui il corpo diga sara
soggetto, secondo i differenti risultati delle modellizzazioni eseguite, sembrano essere nettamente inferiori a
guelli corrispondenti alla rotazione ammissibile per la diga, si osserva che dette valutazioni di stabilita sono
state eseguite solo in condizioni statiche e senza tener conto dei movimenti di versante che interessano le
aree in cui la diga si inserisce, se non quelli lenti ipotizzati sulla base delia ieuera‘rura e non di analisi
specifiche, assunti “pari a 20 mm/anno in analogia a quello di fetteratura per coltri detritiche dppennmzche
(Allegato 15 Monitoraggio ACEA, pag. 5/9). La letteratura citata nella refazione, indicata in forma
incompleta (mancano gli anni delle due pubblicazioni e gli altri rifer imenti — fascicolo, pagine, ecc.) nella
nota in calce alla stessa pagina, non sembra far riferimento a casi di studio riferibili all’area in esame e, ad
ogni modo, le pubblicazioni citate non sono allegate alla documentazione. :

VALUTATO che :

1 valori di subsidenza ottenuti nei vari studx effettuati nel corso degli anni hanno dato valori fra 1.5 e 26 cm

dopo 15 anni di produzione. Stanie le carenze relative al ‘modello strutturale ed idrogeologico adottato,

I"ipotesi di totale depressurizzazione, che restituisce il valore di subsidenza maggiore, doveva essere ' y
Upportunamente valutata ‘In definitiva si ritiene che le modeliazioni della subsidenza proposte dal 'm-g
vaonente siano esegu 1te correttamente dal Dunto di vista matemat]co peosiatistico ma, come tugte le -

modellazioni, la loro effettiva validita sia funzione della correttezza dei dati di input. Anche concor dando

sulla scarsa probabilita dell’ innesco di gravi fenomeni di subsidenza, le mcertezze tuifora es;stent; '
sull'interpretazione delie strutture seologiche profonde ¢ sul grado di fratturazione del reservoir non

nermettono di escludere con “assoluta certezza” I interferenza con la diga di Boraba.

Tnolire. le valutazioni di stabilita della diga per effetto dei cedimenti differenziali indotti dalla subsidenza
sono state eseguite solo in COIldlZlOﬁl statiche e senza tener conto della cmematxca spec;ﬁca del mowmentl
franosi che mleressaﬂo le aree in cui la diga si inser [qce R : :

CONSIDERATO che riguardo ai!e analogie con altr: glactmentr {18} :

Net SIA, in relazione aila subsidenza, sono riportati i paragrafi 5.4.2 ¢ 5.4.3 titolati rispettivamente
““Analogia con ii giacimento di San Salvo-Cupello” e “Analogia con pozzi Cetro Falcone adiacenti alla diga
di Marsico Nuovo”. : :

il primo giacimento, di San Salvo-Cupello, si trova a 25 km ad £ di quello di Monte Paflano. L analogia con
il giacimento in esame, dal punto di vista geologico, & supposta sulla base della stessa litofogia (calcari del o£ .
Cretaceo) che risulta contenere i due giacimenti minerari. I giacimento relativo ai pozzi Cerro Falcone, in =
Val d’Agri, Basilicata, & accomunato dal Proponente a quello in esame per essere anch’esso ubicato in

prossimita di una diga, la diga di Marsico nuovo, posta a circa 500 m daj pozzi. Sulla base di dette .
similitudini, si confrontano nella prima analogia le pressioni finali di produzione dei giacimenti, supposta nel (\E
caso c*sutclatwo per Colle Santo, reale nel caso di Cupello, mentre neila seconda analogia si afferma che nel

caso det campo di Cerro Falcone i tassi di subsidenza misurata evidenziano “la naturale compattazmne della

diga in un contesto territoriale del tutto stabile™. R \ /\
VALUTATO che : | ” |
Le supposte analogie sono da considerarsi del tuftd ipot'etich'e & non supportate da aicun elemeﬁt(_) ogge;rtivd. D

Considerando la variabilita e le incertezze geologico strutturali ed idrogeologiche che caratterizzano lo studio \/’ '
del giacimento in esame e tenuto conto dei diversi contesti geologici dei campi di San Salvo-Cupelio e di

Cerro Falcone. oeni supposta analogia dei due giacimenti con quello in esame in termini di subsidenza ed

effetti sulle deformazioni del suolo e delle opere timitrofe sono del tutto arbitrari, :

Riguardo alia SISMICITA® - o /L
CONSIDERATO che rignardo alie strutture sismogenetiche ¢ faglie capaci (19) : '
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Nell’Allegato E - Relazione Geologica e sulla Sismicita, i Proponente scrive : “L’area interessata dal
progetto di sfruttamento (campo pozzi, condotta gas ¢ centrale di trattamento), interessa una serie di comuni
tutti compresi nella provincia di Chieti, I comuni interessati, con la rispettiva attribuzione di zona sisimica,
SONo: '

Comune ¢ Zona sismica : Bomba 2, Roccascalegna 1, Archi 2, Altino 1, Perano 2, Atessa 3, Paglieta 3.

Di se “’LlltO il Proponente asserisce: “Tale classificazione, é sostanzialmente dovuta a sorgenti sismogenetiche
non necessariamente pross:me all'ar ea di studio, ma che Sfanno comungue risentire localmente | azione di
propagazione det s:smr .In paltlcolarc fra quelie piu significative, segnala, dal DISS 3 2

~  Sorgente sismogenetica Tocco Casauria — Tremiti

— Sorgente sismogenetica Suimona basin

— Sorgente sismogenetica Aremogna- Cinquemiglia

—  Sorgente sismogenetica Shallow Citeriore Basal Thrust
— Sorgente sismogenetica Deep Citeriore Basal Thrust

Riguardo all'ultima sorgente sismogenetica, il Deep Citeriore Basal Thrust, il Proponente, riportando dal
DISS 3.2, cosi la caratterizza (pag. 22): “Importante thrust fault a basso angolo immergeute verso SO.
Questa struttura si sviluppa a cavallo del massiccio della Maiella, sul versante sud-orientale deIl’Appenmno
centrale, Questa sorgente di fa_tto rappresenta l'estensione verso sud del fron_te_ sismogenetico profondo
compressivo della fascia pedeappenninica marchigiana. La minima e massima profondita sono ricostruite su
dati geologici e sismologici (rispettivamente 8.0 ¢ 18.0 km ~ Lavecchia, de Nardis 2009). 1} tasso di
scorrimento ¢ stimato variabile da 0,1 a 0,5 mm/anno. La massima magnitudine & basata su dati relativi ai
sismi pitt forti sull’area (Mw 6.8)". R o -

Sebbene nella tigura originale prodotta dat Proponente (Figura 12 dell’ Allegato E — Integrazioni Nov, 2017)
non siano riportate 1’ubicazione dell’area pozzi e della centrale in progetto, risulta che fa parte pin
superficiale dell’ultima sorgente elencata, il Deep Abruzzo Citeriore Basal Thrust, ¢ quasi sotto I"area pozzi
di progetto. Tale sorgente sismogenetica ha profonditd minima ¢ massima, ricostruita su dati geologici e
sismelogici, rispettivamente di 8,0 e 18,0 km (Lavecchia ¢ de Nardis, 2009) e presenta immersione verso SQO.
La proiezione in superficie della sua parie menc profonda € costituita da un arco che dista meno di due km
dall’area pozzi. :

Da quanto riportato datlo stesso Proponente quindi, dal momento che la proiezione in superficie della parte
piit superficiale del Deep Abruzzo Citeriore Basal Thrust (ACBT) si trova proprio in prossimita del
giacimento (in pianta, la distanza tra tale proiezione e ii sito deli’area pozzi risulta meno di 2 km), la distanza
tra la struttura sismogenetica in parola e I’area interessata dagli interventi & dell’ording di grandezza di meno
di 10 kin. Tale struttura viene associata a terremoti di Magnitudo Mw 6,8, tra le pin elevate per I Appennino
Centrale. Consultando il catalogo INGV CPTI13 risulta che il terremoto del 1706 di M 6,8 € stato risentito a
Bomba con Intensita 7-8, intensita rilevante che secondo Ia scala MCS (Mercalli-Cancani-Sieberg) definisce
il terremoto risentito da “Molto forte” a “Rovinoso”. Inoltre, occorre segnalare che la porzione sud-orientale
della sorgente sismogenetica Shaliow ACTB, ritenuta responsabile del terremoto del 1881 conM 5,6 eche ¢
ubicata a profondita di 3-8 km secondo il DISS, interessa la porzione della valle del Sangro fra 'arca po_zzi &
la centrale.

Risuitando che il Deep ACBT, che interessa anche Punita di Casoli Bomba, € attivo {come proposto da de
Nardis ct al. 2008 e riportato dal Diss 3.2), & verosimile che ci siano faglie ‘capaci in superficie. '
Probabilmente perd non si tratta di fa glie primarié (¢ cioé direttamente collegate alla sorgente
sismogenetica), ma di faglie secondarie (cioé con un rapporto indiretto con essa). Daltra parte, le faglie.
capaci di questa zona sono poco conosciute, 1| Database Ithaca di ISPRA non ne riporta, anche se¢ nell’ultima
sua versione, non ancora pubblica, ce ne sono di molto vicine anche se non a distanza inferfore a 15 km.
Queste sono la faglia di Palena, la pit vicina, che dista circa 18 ki dal sito, quella del Monte Porrara (Pizzi
et al. 2010) e la faglia di Caramanico (Patacca et al 2008). In riferimento specifico alia richiesta MATTM i
eseguire “Approfondimenti sulla individuazione delte eventuali faglie attive adiacenti (entro 3 Km) o
prossime (entro 15 km) al giacimento ¢ possibili interferenze con e aitivita di estrazione”, st evidenzia
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quindi che queste faglie comunque nton ricadono pel raggio di 15 Km di distanza da giacimento, ma a
distanze Hevemente maggiori.

VALUTATO che :

A seguito delle integrazioni fornite a novembre 2017. emerse con maggior chiarezza che i pozzi esistenti e in
progetto del sito di Monte Pallano risultanc ubicati a distanze indicative {non essendo dichiarata la
direzionalita rispetto alla verticale dei pozzi 3, 4 e 5) dell’ordine di meno di 10 km dalla sorgente
sismogenetica ITCS078 - Deep Abruzzo Citeriore Basal Thrust (ACTB), ritenuta responsabile del terremoto
M 6.8 del 1706, : : -

La sorgente smmogeuehca ITCS079 -Shaliow Abruzzo Citeriore Basal Thrust. la cui pc}lztone sud-or rcntale
¢ ubicata a profondita di 3-8 km sotto la valle del fiume Sangro nel tratto fra ’area pozzi e la centrile, &
ritenuta responsabile del terremoto del 1881 con M 5.6. Risultando dalcaialogo DISS che la-sorgente Deen
ACBT, che mtelcssa anche Punita di Casoh Bomba, ¢ attiva, ¢ verosimile che ci stano fas;rhe capact in
superf" cie, anche se cou tutta probablhta si trafta di & aghe secondai e {ciod con un rapnorio 1nd;re1,m con la
Q‘gente 51s:nogenetlca) Occorre con51derare che le I‘aghe capaci di questa zona S0N0 poco conoscmte e che
in questo settore i] datahase Tthaca d1 ISPRA neila verswne Dubbhcata non & agglornaio

CONSH)ERATO che rignardo alia sismicita 0): - - = R . }

I: risposta alla richlesta che * Venga fornito un qitadlo se possibile piti esaustivo di quello sinora noto della
sismicita nell’area di pertinenza” * (punto 22 della richiesta MA TTM), nell’Aliegato E (pag. 23) al documento
integrativo di novembre 2017, if Proponente ri iporta che <2 punto di riferimento per le valutazioni di '
pericolosita sismica & rappresentato dalla zonazione sismogenetica Z89 (Scandone et al. 1996 ~ 2000) che
costituisce la traduzione operativa del modello sismotetionico riassunto in Meletti et al, (2000)”.

Scrive poi che “le zone al centro catena appenninica e/o comunque legate all’area interessata dagli interventi -
sono le zone 923 e 918 ove le magnitudo massime attese sono Mw = 6.37 zona 918 (medio
Marchigtana/Abruzzese) e Mw = 7.06 zona 923 (Appennino abruzzese)”. Di seguito scrive: “L’area di studto
non € mai stata interessata direttamente da terremoti rﬂevanu Prendendo in considerazione i territori
limitrofi invece, sono da citare sette eventi con intensita compresa tra 7.5 ¢ 10.5, dei quali il pit remoto risale
2l 101 d.C. e il pii: recente al 1933.” Nell’ AHlegato G (pag, 10) al documento integrativo di novembre 2017,
dichiara esplicitamente che “I terremoti con magnitudo (M) pi%i alta tra quelli estratti dal catalogo CPTI15
sono quelli del 1706 (M 6.84) e del 1933 (M 5.9) con epicentro nella zona della Maiella. L’intensita del
terremoto det 1706 nel comune di Bomba & nsultata compresa tra 7- 8 mentre nel caso del ton emoto del 1933
é stata calcolata una 1:1tensata paria 6.” ' '

Nc!l Alfegato E (pag. 25) al documento integrativo di novembre 2017, il Proponente, dopo | mtrodunone
sulla Zonarione sismogenetica ZS9 scrive che sulla base di tali zonazioni, per tutto il territorio italiano, sono ' ’4.
state sviltppate le carte della pericolosita sismica. In una delle figure vengono evidenziati con cerchietti rossi
i valori di accelerazione attesi al sito, che sono compresi tra 0,100 e 0,175 g.

Sempre nell’ Allegato I (pag. 25), il Proponente continua affermando che “Consultando if Catalogo del \\_;
Centre Nazionale Terremoti — INGV (http://cot.rm.ingv.it/), si apprende che dal 01/04/2005 ad oggi, in un
raggio di 30 km dal centro del gasdotto (lat. 42.1007, long. 14.3638), si sonc verificati alcuni eventi sismici,
tutti di magnitudo inferiore a 3.4; il piu forte di questi risate al 15/09/2009 ed ¢ stato localizzato nel comune
di Montenerodomo (Chieti)”. - '

Come anche riportato dal Proponente e precedentemente richiamato, si evidenzia che consultando i catalogo
INGYV CPTHS risulta che in occasione del terremoto del 1706 il paese di Bomba ha sofferto Intensita 7-8,

che la scala MCS (Mercalli-Cancani-Sieberg) definisce da “Moito forfe” a “Rovinoso”. Rigaardo alia '

sismicita strumentale, il Proponente afferma che “dal 01/04/2005 ad oggi, in un raggio di 30 km dal centro

dei gasdotto (lat. 42.1007, long. 14.3638), si sono verificati alcuni eventi sismici, tutti di magnitudo inferiore

a 3.4; il piu forte di questi risale al 15/09/2009 ed ¢ stato localizzato nel comune di Montenerodomo {Chieti)”
e che “analizzando i dati relativi ai periodo di sismicita strumentale (dal 1980 in poi), si evidenzia (,
chiaramente come la zona del giacinento di Colle Santo sia caratterizzata da una bassa sismicita™. Al
riguardo si osserva che questo & vero, ma la sismicitd strumentale nel contesto in esame ¢ di poco rilievo
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Considerando che i forti terremoti hanno generalmente tempi di ritorno molte lunghi, dell’ordine delle
centinaia o migliaia di anni, I’attuale bassa sismicita strtumentale non ¢ motivo di rassicurazione in merito
alla pericolosita sismica dell’area del giacimento di Colle Santo.

VALUTATO che:

Considerando che Ia massima accelerazione attesa al sito & piuttosto elevata (valori di accelerazione massima
su suolo rigideg attesi. con probabilita di eccedenza del 10% in 50 anni, compresi tra 0,100 € 0,175 g). ¢
sussistende la possibiliti che Parea sia interessata da terremoti forti o moderati, con tempi di ritorno

dell’ordine delle centinaia di anni, il fatto che la sismicita strumentale, registrante gli eventi dal 198¢ in poi.
abbia reglstra 0 valori massimi dl magmtudo mfet 1or1 aM 3 4 non puo far rltenele che la sxsmmlta del] area
di Coile Santo sxa bassa

CONSIDERATO che r:guardo alle frane msmomdotte (21)

Nelia documentazmne pmdotta non sono presenti mfor: mazsom rlgualdo alia temat:ca deile frane
s;smomdotte Sulla distribuzione spaziale della franosita nelle aree di plOf’el‘tO il Proponente ha allegato alia
documentazione del SIA dei 2016 la riproduzione delle tavole della pezlcolomta ¢ vischio di frana defla '
competente Autoritd di bacino con ubicate le opere di progetto, operazione eseguita pure nctla rlproduzlone
delia carta della suscettivita alle frane allegata al Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP). -
Considerazioni sulle eventuali relazioni geometriche ¢ cinematiche fra t principali clementi tettonici e
I’assetto morfostrutmrale dei settori interessati alle opere in progetto sono prescnti nell’ Allegato 6. al SIA del
2016, “Reiaz;on_e_tra geodinamica e morfostruttura € rapporto tra i piani di scollamento profondi e le strutture
superficiali delle nuove opere in progetio™ redatta dal Dipartimento di Scienze geologiche dell’Universita di
Roma Tre nei 2011, relazione commissionata da Forest CMI spa. Infine, considerazioni suila franosita deile
medesime aree sono presenti nefl’ Alegato 7 al SIA del 2016, Relazione GEOMAP 2005 “Caratterizzazione
geomorfologica dell’area de! permesso di ricerca Monte Pallano”, cui ¢ aiiegata una “Caﬂa dei d:sscstl alla
scala 1:25.000 senza la localizzazione delle opere in proget[o

L’area di studio e, par_‘t&oiarmente, i sito di progett_o per r ubicazione dei pozzi e i versanti iﬁ_cui & realizzato
lo sbarramento artificiale della diga di Bomba sono caraiterizzati dalla presenza di numerosi fenomeni

franosi. “L.’intera area presenta propensione al dissesto per diverse tipologie di frana (scorrimenti rotazionali,
colate lente, lateral spreading e crolli), con superfici di rottura a diversa profondita e, generalmente, a lenta
evoluzione” (Allegato 6 del SIA, conclusioni). La carta di pericolosita defla Autoritd di bacino mostra che

due vasti settori a Pericolositﬁ P2 Elevata interessano sia la porzione di versante dove fonda la spalla destra
della diga, sia I’area dei pozzi in progetto. La carta del PTCP evidenzia che un seftore pilt ampio, . B
comprendente 1 precedenti, presenta Alta Suscettivita al dissesto da frana. La carta GEOMAP 20{}5 (Ailegato
7 al SIA del 2016) distingue detti settori in ragione deila presunta attivita, da attive fino ad antiche o paleo
frane, ma evidenzia pure, meno di un km ad E, verso monte, dali’area pozzi (non ubicata nella carta), alcune
lineazioni estese per vari chilometri, indicate in legenda alla carta come “le:te superlore dell’area

interessata da deformazioni gravitative profonde”. :

Sebbene Ia relazione dell’ Universita di Roma Tre nel 2011 affermi che “le superfici di scorrimento di frana
non corrispondono alle superfici di contatto tettonico o stratigrafico tra le formazioni presenti” (Alegato 6
del SIA, conclusioni), risulta evidente I’elevata propensione al dissesto delle aree in questione, anche in
condizioni statiche, ovvero in assenza di sollecitazioni per effetto di terremoti, Si evidenzia che la geometria
¢ la cinematica dei singoli dissesti non risultano essere stati caratterizzati con il dettaglio richiesto dalla fase
di progettazione definitiva, necessario anche per la valutazione delle interazioni con le singole opere.
Sussistendo, come si & visto precedentemente, la possibilita che Iarea sia interessata da terremoti forti o
moderati, e considerando che }a massima accelerazione attesa al sito e piuttosto elevata, sarebbe stato
necessario tener conto di uno degli effetti ambientali cosismici pilt comuni in aree ad elevata propensione al
dissesto, ovverp I’ nmesco di frane sismoindotte. S T :

VALUTATO che :

Considerando Pelevata propensione al dissesto delle arge in esame e. fra altri. Uelevata pericolosita di due

ampi settori di versante in cui sono ubicati la spalla destra della diga ¢ |’area pozzi, considerando altresi che

la massima accelerazione attesa al sito & piutlosto elevata (valori compresi tra 0.100 ¢ 0,175 g). e sussistendo
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ia possibilita che ’area sia interessata da terremoti forti o moderati. i Proponente avrebbe dovuto tener conto

di uno desli effetti ambientali cosismici pitl comuni in arce ad elevata propensioug al dissesto gravitativo, ﬂ},
ovvero ['innesco di frane sismoindotte. '

CONSIDERATO che riguardo alla sismicitd innescata (22)

Sia la refazione del SIA che le reiazlom presentate nel 2016 e successwamente comprese. le 111tegrazzon1 di
novembre e dlcembre 2017, non accennano alla smm:cﬁa 1nnescata ' ' '

Sebbene la 1‘ichi_esta di integrazioni del MATIM n. 21, che al primo capoverso richiede “approfondimenti
sulla individuazione delle eventuali faglie attive adiacenti (entro 3 km) o prossime {entro 15 kin) al
giacimento e possibili interferenze con le attivita di estrazione, alla luce anche delle recenti indicazioni
emerse sia dal rapporto ISPRA su attivita dI‘lh‘OplChG e ms:mc:ta mdottaf’ mnescata ¢ sugh 1nd1r1521 e linee
guida emanati dal MISE,” faccia esphmto rlferm"lento alla sismicit innescata, il documento integrativo
elaborato 1i sponde in merlto alla sola s:sm}mta mdotta afl fermando che “'Non essendo an{,ora iniziata la fase
di produmone dl gas non ¢ posmbr]e ad oggi parlare di S1smlcita mdotta dalia produzlone di gas nell amblto
del progetto Colie Santo ‘L’analisi della sismicita naturale /o mdotta vel 4 eﬁettuata con la massima
scrupolosita e rlgore sc:lentlfico una ‘volta raccolti i i dati del momtoragglo nnc:osssmlco plev;sto dal P;ano di
Monitor agglo ¢ avviata la pr oduzlonc del g!ac:mento ? (Inte;:,mzmm Colle Santo, pag. 45). If medesimo
documento rimanda 1}01 espressamente n r:sposta a detta richiesta del MA'ITM all’ Allegato G alle
integraziopi di novembre 2017. Questa relazione fornisce approf‘ ondiment; sulla geologia ¢ sul quadro
sismotettonico, ma non nsponde nspetto al nchlesto approfondlmento sulle mterferenze con le att1v1ta di
estraaone in ter mlm di SlsmIC!ta mncscata '

Nelle conclusioni del “Rapuorto Commissione IC HES E”, rlportate anche neli Appendlce 2 del “Rapporto
suilo stato delle conoscenze riguardo alle possibili relazioni tra attivita antropiche ¢ sismicita
indotta/innescata in Italia” dell’ISPRA del 2014 (scaturito da tavolo tecnico formato dal DPC, MISE,

ISPRA, INGV, CNR-IGAG, OGS) richiamato nel parere della Regione Abruzzo dei 2018 (al §2.3.2.1),
viene affrontato il problema della sismicita innescata da attivita antropiche quali estrazione e/o I'iniezione
di fluidi in campi petroliferi o geoternici. Tn particolare sono richiamate, sulla base delle distinzioni operate
neHa letteratura scientifica, le caraiteristiche dei: “Terremoti innescati”; per i quali una piccola perturbazione
generata dall’attivitd umana & sufficiente a spostare il sistema da uno stato quasi-critico ad uno stato .
instabile. L’evento sismico sarebbe comunque avvenuto prima o poi, ma probabilmente in termpi successivi e
non precisabili. In altre parole, il terremoto & stato anticipato. In questo caso lo sforzo perturbante “aggiunto”
& spesso molto piccolo in confronto allo sforzo tettonico preesistente. La condizione necessaria perché questo
meccanismo si attivi & la presenza di una faglia gia carica per uno sforzo tettonico, vicina ad un sito dove -
avvengono azionj antropiche che alterano lo stato di sforzo, dove vicina pud voler dire anche decine di - - o[;.
kilometri di distanza, a seconda della durata e detla natura deli’azione perturbante. In alcuni casi queste ' :
alterazioni possono provocare Pattivazione della faglia gia carica. E” importante ricordare che, poiché in
questo caso le operazioni tecnologiche attivano.solamente il processo di rifascio dello sforzo tettonico, la
magnitudo dei terremoti innescati pud essere grande, deilo stesso ordine di quelia dei terremoti tettonici, ¢
dipendera dall’entita della deformazione elastica accumulata sulla faglia a causa del carico tettonico.

Numerosi rapporti scientificamente autorevoh descrwono ca51 ben qtudlatl nei quah i estrazlone e/o
Iiniezione di fluidi i in campl petrohfcn 0 geolerm ici & stata associata al verificarsi di terrémoti, a volte anche
di magmtudo magglone “di 57, Considerando quanto esposto precedcntemente in merito aile “Str niture -
sxsmogenctlche” ed alla “Sisinicitd” nella zona del glacsmento di Colle Santo, & ev;dentc come il problema

dell” eventuale Sismlmta mnescata avrebbe dovuto esserc tenuto in consnderaﬂone dai P1 oponente

VISTO E VALUATO che :

Anche a fronte della esplicita richiesta di approfondimento sulle interferenze derivanti dalie attivita di
estrazione in termini di sismicitd innescata, il Proponente non ha foraito analisi sui possibili effetti derivanti
da dette attivita in progetio. tenulo conto della prossimita dei pozzi alla struttura sismogenetica composita
ritenuta responsabile delf’evento sismico del 1706 di magnitudo M 6.8. o 7

CONSIDERATO che riguardo al monitoraggio della sismicita (23) :

o b @/{/ "
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It monitoraggio della sismicita strumentale viene trattato estesamente nell’ Allegato G alle Integrazioni di
novembre 2017 (da pag. 11), in cui vengono peraltro rappresentati in vista 3D (Fig. 3.6 dell’allegato G} gli
ipocentri dei terremoti (con M>2) estratti dal database ISIDE delt'INGV per il periodo 1980-2017.

Sempre neli’Aliegato G (pag. 12), il Proponente riporta che “Amato e Mele (2008) hanno pubblicato
risultati delle “prestazioni” della rete sismologica dell’INGV per gli anni 1997-2007. Gli autori hanno
calcolato che la soglia di rilevabilita della rete & scesa a M 1.7. Grazie alla migliore quallta di registrazione
per gli eventi di qualita Q1-A (Amato e Mele, (2008) per dettagli), gli errori legati alla determinazione detle
coordinate geografiche (honzon{al er ror) sono minori di 2 km mentre per la profond 1ta (vertlcal error) minori
di 4 km”. : ' : : T :
it specificamente, in risposta alia richiesta di intégraiio;ii del MATTM di cui aj puﬁto 23 - ¢ cioe che
“Venga valutato e deﬁmto un progctto perla realizzazione di una rete d1 monitoraggio mwromsmmo che
possa soddisfare almeno ai mlnlml requisiti mdlcatl neile mdlcaﬂonl formte dal MISE ‘Indirizzi ¢ lmee _
guida per il momtoragglo della SJSmlcﬂ:a dcl]e deformazlom del suolo e delle pressioni di poro nel[’amblto
delle attivita antropiche’”, it Proponente precisa nel documento di novembre 2017 "Integrazmm Colle Santo
{pag. 42) che “Il Piano di Maonitoraggio gcodetlco e della microsismicita per il prorretto Colie Santo ¢ gia
presente nel SIA, nelP’allegato n. 15 di tale studio, dove si fa particolare rifenmento al documento redatto da
ACEA ELLCTRABEL SpA nell’ ottobre 2010, condiviso daila societa F OREST CMI SpA ed approvato dal
Ministero delle Infrastrutture — Servizio Dlﬁhe nel dicembre 2010. Lo stesso ¢ stato anche considerato
posmvamenie durante I’esame del pmgetto da parte dci Comitato per g ﬂl: 1 droca; buri ¢ le Risorse Minerarie
(CIRM), in seno al Ministero delle Sviluppo Economico durante la riunione del 5 lugho 20117, 1 Proponente
continua affermando nel documento di novembre 2017 “Integrazioni Colie Santo (pag. 42- 44) che il piano
“AceaElectrabel ~ Piano Monitoraggio Diga di Bomba - rev.i Ott, 2010” “prevede che, al superamento di
alcune determinate soglie di controllo e sicurezza (relative alla subsidenza, alla concentrazione degli -
ipocentri o al monitoraggio della diga) debbano essere attuati vari provvedimenti di contromisura, tra cut
anche la sospensiong - in via precauzionale - della produzione di gas dal giacimento. I dati accelerometrici in
tal modo rilevati saranno, insieme ai dati di movimenti dei piano campagna provenienti daila rete GPS ed a
quelti di deformazione del suolo forniti dali’interferometria satellitare (SAR), utilizzati con i dati di
produzione e di pressione del giacimento al fine di effettuare tutte le elaborazioni necessarie a verificare la
sicurezza delle operazioni. Il Pianc prevede che il sistema di monitoraggio entri in funzione almeno un anno
prima deli’avvio della produzione del giacimento. Si evidenzia, a tal proposito che, come previsto dal DM 7-
12-2016, art.13, alt’atto del conferimento della concessione di coltivazione il Ministero detlo Sviluppo
Economico richiedera 1’attuazione dei programmi di monitoraggio della sismicita, delle deformazioni del
suolo e delle pressioni di poro secondo le specifiche tecniche pill avanzate previste dagli-“Indirizzi e linee
guida per i! monitoraggio detla sismicita, delle deformazioni del suclo-e delie pressiont di poro nell’ambito
delle atiivitd antropiche™ predisposti dal Gruppo di lavoro istituito con delibera 27-2-2014 del Presidente
della Commissione per gli Idrocarburi e per le Risorse Minerarie (CIRM}). Proprio tali Linee Guida
prevedono (cfr. 9.1 - Progettazione, reatizzazione e manutenzione delle reti di monitoraggio) che il MISE
designi una Struttura Preposta al Monitoraggio (SPM), con carattere di terzieta rispetto al proponente, la
quale provveda alla definizione ed implementazione del programma di menitoraggio, nonché ad eseguire
I’elaborazione, Panalisi e Vinterpretazione dei dati. Nel presente caso di Colle Sanio sard pertanto tale
struttura SPM, nominata dal Ministero dello Sviluppo Economico, che provvedera a validare ed '
eventuaimente ad mtevrarc il Piano dr Monitoraggio approvato a dlcembte 2010. H Piano di monitoraggio.
approvato nel dtccmbre 20 10 & stato successivamente analizzato dalla sac[eh Dream per verificare fa sua
compatibilita con le citate Linee. gmda dei 2014, Si al]ega la relaz;one Pr ed;sposmone di una rete di
monitoraggio microsismico nell’area del giacimento di Colle Santo’ (Al]eﬂato F), che conferma la valldlta
del Piano gid approvato e suggerisce possibili integrazioni strumentali da valutare in ‘base ad analisi di '
dettaglio da implementare 1n sede di progeitazione esecutiva.”. .

Nell’ Allegato F “Predisposizione di una rete di monitoramrio microsismico neil’area del giacimento di Colie
Santo”, si conferma la validita del Piano gid approvato e si suggeriscono possibili integrazioni strumentali da
valutare in base ad analisi di dettagiic da implementare in sede di progettazione esecutiva. “Nel presente
studio, partendo dal¥’ esistente piano di monitoraggio e dalla posizione delle 8 staziouni previste, ¢ stata
effettuata una valutazione volta ad integrare tale rete con ulteriori punti di rilevamento, in modo da
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massimizzare Paccuratezza e la completezza delle acquisizioni™. Al riguardo, “Le linee guida MISE-DGS-
UNMIG (2014) suggeriscono che nell’area superficiale del dominio interno {DI) di rilevazione le stazioni
installate devono avere inter-distanze comprese fra 3-5 km in modo da poter consentire la localizzazione di
eventi di magaitudo 0<ML<]. Con la configurazione delia rete attualmente prevista I’ inter-distanza tra le
stazioni sismiche di monitoraggio ¢ di circa 1 km (alta densitd), conseatendo un livelle di ridondanza nelia
rilevazione rispetto ai requisiti richiesti. L eventuale itegrazione di 3-4 stazioni alla rete di monitoraggio
prevista pud ulteriormente aumentare la sua capacita di rilevazione di eventi anche a bassissima intensita .
(eventi microsismici) {pag. 11)”.

Dalla pianta allegata alla documentazione (vev.1 Ott. 20107 del SIA) si evince che i area di r:lcvamento
A{,eaﬁlecirabe} attuaimente non ¢ adeguata. Le Lmee guida MISE del 2014 prevedono chc per le attivita di
estrazione di gas senza rclmcmone come nel progetto in esame, il Dominio interno di nlcvamone che
rappresenta il volumc entro il qua!e vanno identificati, momtoratl e anahzzah ‘con la massima SCHSlb[llta
fenomeni di sismicita indotta e defor maz;one del suolo, dal momento che questl possano verificarsi al suo
interno, deve cssele esteso ai fati e al di sotto dei bordo det glammento ﬁno ad una distanza di 3 km dal
borde del Glac:lmento medesnno La Figura ZI evidenzia che la rete prevista allo stato dal Proponente
comprende sta710nl tutte interne alia prmenone del glacnnento stesso salvo la stazione “West” che
mdtcatwamente ¢ postd circa 500 m ad Ovest delia proiezione in superficie cle! bordo del giacimento.
Peraltro, le Linee Guida 2014 p:evedono che il monitoraggio sismico debba comprendere, pur con minore
sensibilitd del rilevamento, anche il Dominio esteso di r;lcvazlone che si estende oltre il Dominio Interno di
ulteriori 5-10 km. Inolire, le Linee Guida 2014 prevedono che “il mon ltoragglo sismico dovra partire almeno
un anno prima dell’inizic delle attivita di coltivazione”. H .Proponente, invece, nel prevedere la possibilita di
aggiungere alla rete di monitoraggio stazioni addizionali, dichiara espressamente che “L’ubicazione precisa
delle stazioni di monitoraggio addizionali viene rimandata alla fase esecutiva del progetto, a fronte di
sopralluoghi ed esperimenti dedicati che verranno condotti dall’installatore degli strumenti stessi.” (pag. 16
delf’ Aflegato F alie integrazioni di novembre 2017). La distanza delle staziom della rete sismica nazionale
dala zona di giacimento & pivttosto elevata. “La stazione piti vicina si frova a circa 10 km dal giacimento
mentre tutte le alire stazioni sono ubicate a distanze supetiori ai 25 km™ (pg. 11 deli’Allegato F alle
fnfegrazioni di nov. 2017 e Fig. 3 3 a pg. 13 dello stesso allegato) secondo quanto dichiarato dal Proponente,
comunque tutte certamente esterne al Dominio Esteso di ri levamone come mostrato nelia Fig. 3.3 medesima
dell’Allegato F nov. 2017.

Allo stato, il Proponente dichiara espressamente che il livello di approfondinento eseguito & quello proprio

di uno “studio di prefattibititad” (pg. 16 dell’Allegato F alle integrazioni di novembre 2017). Si segnala,

peraltro, che il confrento fra I’area “Gas field da ipotest Forest” delineata nell’ Allegato 2 della relazione
AceaElectrabel “Piano Monitoraggio Diga di Bomba—rev.1 Ott. 2010” (Figura 22) ¢ quelia defineata nella

Fig. 3.1 dell’ Allegato F alle integrazioni di nov. 2017 relativa alla “estensione del giacimento nel

sottosuolo”, che dovrebbero essere uguali, evidenzia come nella Figura 21 pit recente 1'area di proiezione . Dy
del giacimento sia stata allargata verso NE ad includere [abitate di Bomba, che nella Figura 22 tratta dalia o
relazione originale AceaFlecrabel del 2010, seppur riprodotta dal Proponente con base topografica
scarsamente leggibile, risulta non includere il centro abitato di Bomba. Non € chiaro sulla base di quali
approfondimenti, in termini di indagini, e di quali nuovi dati, rispetto a quelli forniti ad AceaElectrabel nel
2010, la profezione in superficie dell’estensione del giacimento minerario sia stata allargata in maniera cosi
mmlflcatwa cosa che presenta ripercussioni sia rispetto al deitagho delle modellazioni geologichee \J)
minerarie eseguite in questa sede, sia rispetto al monitoraggio della s&smmta e della subsidenza,

VALUTATQ che :
11 Pro ouente non ha soddisfatfo ia nchlesta del MATTM di def inire ug progetto per la 1eahzza21one diuna \x
rete di momtora;gm iT)lCI‘OS!SITllCO in particolare rlﬂuardo ail’estensione della area cui estendere i
monitorageio, al numero e afl’ ubicazione delle stazioni rispetto ai domini di rilevazione di cui alle Linee
Guida MISE del 2014, alla magnitudo da rilevare ed alla precisione di localizzazione degli eventi. Non
risulta infatti essere stata definita una rete di monitoraggio sismico specificamente riferita al progetto di
estrazione di gas in esame, dal momento che il Propounente intende riferirsi al Piano di monitoraggio
predisposto da AceaElecirabel nel 2010 per la stabilita della diga. piang in cui peraitro estensione del
. £a_.
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giacimento minerario allora fornita dalla Forest risulta significativamente diversa da quetla gui definita dal
Proponente, Allo stato dello studio di prefatiibilita eseguito. Ia rete di monitorageio comprende stazioni tutte
ubicate ali’interno della proiezione in superficie del giacimento. salvo una esterna e compresa nel Dominio
Interno di rilevazione. 1e stazioni della rete sismica nazionale sono tutte esterng al Dominio Esteso. Stazioni
addizionali saranno ubicate nella fase esecutiva del progetto secondo if Proponente, sebbene le medesime

Linee Guida MISE prevedano che il monitoraggio sismico debba partire almeno un anno prima dell’ inizio
delle attivita di coltivazione., : '

CONSIDERATO che riguardoe alla risposta sismiea focale (24} :

Per quanto concerne |'integrazione d; risposta alla richiesta integrazioni MATTM di cui al punto 24 “Al f i
della definizione dell’azione sismica di progetto, si chiede di valutare fa risposta sismica lecale ai fini della
progettazione dei manufatti ¢ dell” ‘opera lineare annessa le 5peC1ﬁche analisi, come prescri itte dalta
normativa, dovranno essere condotte considerando anche gli eventvali fenomeni di hquefazmne il
P:oponente rimanda alla Relazione Geoiog;ca e suila Sssm;cna (Allegato ), “che afﬁ'onta anche il plano dI
indagini per la valutazmne dei fenoment di hquefamonc da implementare in fase di progettamone 3
esecutiva”™. Per quanto rigu arda la rzchmesta MATTM n. (9 di approfondire il progetto definitivo con le
relazioni specialistiche ivi prewste rlchiesta associata dal Proponente alla precedente nelie risposte tormte il
Proponente rimanda anche alla Relazione 1d rogeoiogzca (Allegato D), mentre specifica che “La relazione
geotecnica ¢ geomeccanica, € la relazione sismica sulle strutture, richieste dalla vigente normativa per,
I’autori zzazione alla costruzione delle opere, verranno presentate in sede d1 progettazione esecutiva” (pg. 41
delia ;ela’zlone Integrazioni Cotle Santo di novembre 2017).

Nell’Allegato E (pag. 38), in Fig.19 ¢ rappresentata la “Carta deila Pericolosita sismica iocale™ di un piccolo
intorno dell’area del campo pozzi ove sono evidenziate le aree con fenomeni franost attivi / quiescenti /
potenzialmente attivi e ie imee di contatto stratigrafico/tettonico tra litotipi con caratteristiche meccaniche
diverse. ' :

Il Proponente rimanda 1"implementazione del “piano di indagini per ia valutazione dei fenomeni di
liquefazione™ alla fase di progcttazmne esecutiva, fase in cui avverra pure la presentazione della“relazione
geotecnica ¢ geomeccanica, ¢ la relazione sismica suile strutture, richieste dalia vigente normativa per
I’autorizzazione alla costruzione detle opere” (pg. 41 della relazione Integrazioni Colle Santo di novembre
2017). Le generali considerazioni presenti nell’Allegato E alle integrazioni di Nov, 2017, propedeutiche alla
valutazione della risposta sismica locale, sono circoscritte ad un piccolo intorno all’area pozzi. L’ Allegato D
Relazione idrogeologica alle integrazioni di nov. 2017, cui il Proponente rimanda in risposta alle richieste
MATTM n. 19 e 24, non contiene elementi espressamente riferiti a quanto richiesto al punto 24
rclativamente alla risposta sismica locale ¢ ad eventuali possibili fenoment di liquefazione, sebbene fra
fattori predisponenti di questo fenomeno vi sia Ja saturazione dei terreni. Si tenga presente che due delle
condizioni che consentono Pesclusione della verifica di liquefazione dei terreni, specificamente terremoti
attesi di Mw inferiore a 5 e accelerazioni massime al suolo minori di 0,1 g non ricorrono nelle aree in esame,
mentre la soggiacenza della falda e fe condizioni granulometriche ¢ caratteristiche di resistenza dei sedimenti
in particolare della piana alluvionale def fiume Sangro non sono dichiarate netle 1e}az10n1 specialistiche
integrative. : '

Si osserva infatti che anche 1’Allegato D Relazione idrogeologica alle integrazioni di nov. 2017 fornisce
informazioni solo relativamente all’area pozzi. Tuttavia, nel SIA a pag. 222 si riporta che nefi’area
industriale dove sara realizzato I'impianto di trattamento gas & presente una falda superficiale “con
soggiacenza avente spessore variabile da un minimo di circa 5.10 m ad un massimeo di circa 6.80m”, dunque
(interpretando tali valori come profondita dal piano campagna del pelo libero della falda e non come suo
spessore) facendo ritenere probabile che non sussista neppure altra condizione per 'esclusicne della verifica
di fiquefazione det terreni, che interviene 11e! caso in cui fa profondlta media stagionale della falda sia
superiore a 15 m dal piano campagna. '

VALUTATO di conseguenza che :

11 Proponente non ha implementate in sede di progetto definitive i richiesto piano di indagini per la
valutazione dei fenomeni di liquefazione, né ha predisposto la relazione geotecnica e geomeccanica ¢ ia
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13
relazione sismica sulle strutture richieste daila vigente normativa in questa fase progettuale, approfondimenti lj’ 7
che rimanda alia fase di progettazione esecutiva. Le considerazioni espressamente riferite alla yisposta
sismica locale sono circoscritte solamente ail’ area pozzi e ad un piceolo intorno. :

In riferimento alle FRANE ed alle ACQUE SOTTERRANEE
CONSIDERATO che riguardo alia franosita ¢ alla vulnerabilitd degli acquiferi (25} :

La nota di integrazioni MATTM al punto 15 ha richiesto che “venga valutata la possibilita di instatiare dei
pozzi pilota piezometrici superficiali, dotati di strumentazione in grado di monitorare in continuo le
variazioni detla falda (profondita, temperatura, composizione chimica) per evidenziare eventuali variazioni
non legate al ciclo idrologico naturale™. Al riguardo, il Proponente nella Relazione Integrazioni Coile Santo
di Novembre 2017 {pag. 36) specifica che il “monitoraggio delle acque sotterranee ¢ gia contempiato per la
fase di esercizio dell’area impianto’ nell’ amblto del Piano di Momtoraggso del SIA. Ad mtegramone di questo
si estende il momtoraaglo delle acque sotterranec anche alb’ Alea Pozzi, durante la fase di cantiere & di
esemmo E prev1sta sia in ‘Area Implanh sia nell’ Area Pozzi, fa reafizzazione di p:emmem a monte e a valle
delle opere attrezzati con ‘sonde muitiparamemche per il momtorac,gio in continuc dei parameti fisici.” Per
una pid estesa trattazione del monitoraggio dell’ Area Pozzi rimanda afl’ Allegato C “Relazione sullo stato dei
piezometri esistenti e sul programma di adeguamento con nuovi piezometri € con assestimetro.” Per il
monitoraggio della qualita delle acque, sia in Area Impianti che in Area Pozzi, verrd eseguito attraverso
campioni prelevatl dai citati piezometri sia prima durante che dopo i lavori. I riferimento normativo per la
comparazione dei risultati & il “D.Lgs 162/2006” (Tab. 2, Allegato V, Parte FV). Nel citato atlegato “C”
nell*area del Campo Pozzi ¢ previsto un programma aggiuntivo, come da richiesta integrazioni, di 5 sondaugl
geognostici attrezzati con piezometri € sonda multiparametrica e.un assestimetro.

Nel paragrafo 2.3.5 6 Vulnerabilita lntrmseca degli acqulfen a pag. 31 -del Quadro di R]ferimento _
Programmatico det SIA del 2016, viene evidenziato che I"area Pozzi € il primo tratto defla condotta ne!
comune di Bomba ricadono in zona a Bassa Vulnerabilit, “per la quale potrebbe gssere prevista nessuna
tutela”. H resto della condotta, che si sviluppa lungo il corso del fiume Sangro e I'Impianto di Trattamento %‘/
ricadono in area ad Alta vulnerabilita per la quale dovrebbe essere prevista una tutela integrale. Nel
paragrafo 4.1.1.2, del Quadro di Riferimento Ambientale (pagg. 220-222), viene riportato che 1’acquifero
alluvionale del F. Sangro ¢ sede di uma falda idrica libera nel tratto a monte, in pressione o artesiana nel tratto
a valle. “H Fiume Sangro sembra drenare quasi sempre la falda, anche se i dati disponibili non consentono di
escludere la possibitita di inversione del rapporto in punti o in periodi singolari delf'anno. La piana del fiume
Sangro, come la maggior parte delle pianure altuvionali & caratterizzata da un acquifero di subalveo ben -
delimitato: infatti ampio fondo vailivo & colmato da depositi allavionali per spessori che passano dai 10 m
delia confluenza con 1" Aventino ai 40m della foce, con Jocali forti variazioni imposte dalla geometria del P N
paleoalveo. Dati di perforazione hanne evidenziato nella colire alluvionale notevoli variazioni :
granulometriche si in senso areale che lungo le verticali. I termini pia fini (limi) hanno spessort cosplcm ("5 \ﬁ\
m) soprattutio nella zona di valle e tendono ad occupare la parte pill superficiale del materasso detritico-
alluvionale creando localmente condizioni di confinamento. I substrato del materasso alluvionale € costituito
nell’intera piana delie argille grigio-azzurre che rappresentano pertanto il limite inferiore dell’ acquifero.”
L acquifero della Piana del F. Sangro & definito a rischio. Nell’area industriale cle!l’nnplanto di trattamento,
il rilevamento idrogeologico, effettuato dallo Studio Geo Sacco di Lancmno medtame misure piezometriche, UL
individua una soggiacenza compresatra 5,10 me 6, 80 m dal p.c. ' V

5

Al fine di verificare se e come le opere in progetto interferiscono con it quadro idrogeologico descritto ¢ per
valutare i possibili impatii conseguenti, sarebbe stato necessario avere in allegato al progetio ghi elaborati
grafici che riportino in sovrapposizione il quadro idrogeologico individuato e gli elementi progettizali in
guestione. Detti elaborati, per legge, consistono in una carta idrogeologica in scala 1:5.000, con I'ubicazione
dei punti indagine effettuati o in programma e con I’indicazione sc siano attrezzati con piezometri o altra .
strumentazione instailata, un profifo idrogeologico, scala 1:5.000/ 500, corredato del}’ andamento, oltre che j/ ‘
delia piezometrica, del piano di posa del gasdotto fino al collegamento deila Rete SNAM. Tutti quest
elaborati sono assenti neila documentazione esaminata. Sono comunque carenti le informazioni fornite nel
SIA e nella documentazione intcgrativa (Allegato D di Nov. 17), che sono limitate all’area %e all’area

industriate della centrale.
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Per quanto attiene alle criticita afferenti alle frane, si ritiene necessario evidenziare che il quadro
geomorfologico descritto dal Proponente richiama 1"attenzione sul fatto che la realizzazione delle opere
interferisce con le aree a diversa criticitd geomorfologica. Al fini dell’analisi e dela valutazione deile
suddette interferenze, sarebbe stato necessario disporre di una carta geomorfologica, scala 1:5.000, con la
perimetrazione delie aree in frana, { ubicazione delle opere “puntuali” e il tracciato del gasdotto in progetto,
con progressiva chilometrica, e 'ubicazione delle indagini geognostiche eseguite. Un profilo
geomorfologico, scala 1:5.000/1:500, con rappresentazione della profondita deila piezometrica e dei pian: di
scorrimento delle frane interferite avrebbe dovute completare il quadro degli elaborati previst: datia
normativa per il progetto definitivo. Detti elaborati non sono stati presentati. '

VALUTATO che :

Relatwamente ai]a franosﬁa e a]!a vulnerabllita deg!l acquzfen a frc)nte nsnettwameme della dlchlalata
Pericolosita E]evata di frana P2 dell’area pozzi e di alcuni 1ra111 del ,czasdotlo e della alta vulnerabillta degh
acqulferl in estesi settorl attraversatl dalla condotta e de![ area de[[a cemrale il Paopouente non ha presentato

ghi elaborat; pmgettuall previsti dalla nor ma e comungue necessari, ne] contcsto terr;tOrlaie in esame, gel

valutme le interferenze nelia fase di cantlere edi eselcmo delle opere in Dmﬁetto

CONSIDERATO che riguarde aila idromorfologia (26) :

Si tralla di una nuova metodologia chc permette di valutare la qualita morfologlca di un corso d’acqua,
ovvero il suo gr ado di alterazione, rispetto a condizioni relativamente naturali con pal'tlcolale riferimento
all’Indice di Qualita Morfologica (IQM) dei corsi d’acqua appositamente sviluppate ai fini delia
classificazione idromorfologica richiésta nell’ambito della Direttiva Quadro Acque dell’Unione Europea (Dir
2000/60/CE o WFD). Tale metodo si basa sulf’integrazione di rilievi ed interpretazioni sul terreno e
telerilevamento ed analisi GIS. La valutazione delle condizioni attuali viene realizzata attraverso I'uso di una
serie di schede che consentono un’analisi guidata dei seguenti aspetti: (a) continuitd (longitudinale ¢ Iaterale)
del corso d’acqua; (b) configurazione morfologica dell’alveo; (c) configurazione della sezione; (d) struttura ¢
; “substrato del fondo; (e) vegetazione nella fascia perifluviale. 1 precedenti aspetti vengono analizzati
~ relativamente alle tre seguenti componenti: (1) funzionalitd geomorfologica; (2) artificialita; (3) variazioni
morfologiche. Viene utilizzato un sistema a punteggi per ottenere un Indice di Allerazione Morfologica
({AM) e un Indice di Qualita Morfologica (JOM), in base ai quali classificare il corso d’acqua. La fase di
monitoraggio dovrebbe comsentire nel futuro una verifica del mantenimento o di variazioni delie attuali
condizioni morfologiche. '

VALUTATO a rig,uasdo che il _Proponente non ha effettuato uno studio idromorfologico finalizzato a
valutare le variazioni della gualita 1dromorfolomca dEI corsi d’aceua direttamente o indirettamentc mtcressati
da possibili medifiche. o . ) _

VISTO, CONSIDERATO e VALUTATO il documento Chiarimenti ¢ Commenti in risposta al documento
“Analisi delle criticita” redatto da ISPRA, del 7/03/2018, Apr;]e 2018, con 1 relativi allegatt:

A) Rewswne critica ¢ omogeneizzazione di elaborati geologici relatm al progetto di sviluppo del
giacimento i gas naturale denominato “Colle Santo”, parte della documentazione allegata
all'Istanza di VIA, Aprile 2018, redatto da Strata GeoResearch, spin-off dell’Universita di Chieti
Pescara (Allegato A) o _ _ I o

B) Chiarimenti alle osservazioni ISPRA “ANALISIDELLE CRITJ_CI_TA”(ZOT{ 8), Aprile 2018, redatto
da Dream, spin-off del Politecnico di Torino (Allegato B) o

PRESO ATTO che riguardo a tale documentazione ©

1 Proponente ha sostanzialmente confermato le motivazioni delle scelte effettuate, talvolta rimandando.alla
documentazione gid presentata (¢ quindi vista e valutata}. Per altri versi, il Proponente, in relazione alle
criticitd esposte dal documento ISPRA, riporta che “Talune relazioni specialistiche, come ad esempio la
relazione geologica e geolecnica per il sito della centrale e la relazione sismica sulle strutiure, saraimo
prodotie in sede di progeitazione esecutiva ai sensi della normativa sulle costruzioni, poiché gii esiti non
incidono in alcun modo rispetto alla valutazione degli impatti ambiemali complessivi del progetto di
sviluppo del giacimento in esame.”
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Riguardo al tracciato della condotta, il Proponente afferma che “/ tracciato proposio, obbligato in termini di
corridoio, é stato ritentito da CMI Energia come quello che comportasse il minore impatto ambientale, e ol
contempo garantisse gli standard di funzionalita e di sicurezza richiesti dalla normativa vigente”. Tale
affei mazione che giustifica la scelta non risolve comunque la questione relativa agli impatti ambientai

Riguardo alle problematiche che interessano it lago e la diga a causa di eventl sismici, non wene fatta
menzione degli effetti di tractimazione causati da frane di scivolamento.

Sui temi di pili marcata pericolosita (sismicitd, subsidenza, caratterizzazione petrofisica, ecc.) nella nota si
rimanda a documenti gia presenti nella documentazione fornita.

Vale Ia ulteriormente pena di rimarcare alcune altre affermazioni del Proponente, ad csempxo riguardo aila
stabilita deila dlca secondo il quale : “si evidenzia che sia il Sef vizio Dighe del M:m.s tero delle Inﬁ‘as!rur!z:re
e Trasport che AceaElectrabel, concessionario della d:ga di Bomba, ha}mo ufascrato nel Dicembre 2010 il
yulla osta alla coltivazione del giacimento Colle Santo suﬂa base della previsione di subsidenza elaborata
da Marr&Jamiolkowski (2009), con valori di subsidenza attesa piit che doppi ILS‘pet!O al modello elaborato
da Dream (2012), neh’a piena conscq;evoie_za che la diga insiste su un’area sismica. Gli wffici tecnici
ministeriali e del concessionario hanno pertanto ritenuto che le deforma_zon.j c_mese_ non avr ebbe_ro in alcun
modo alterato le capacita statiche della diga, anche in presenza di sisma.”

A tale controdeduzione si ritiene rimanga valida la valutazione gia precedentemente riportata “Le valutazioni
di stabilita della diga per effetto dei cedimenti differenziali indotti dalla subsidenza sono siate eseguite in
condizioni statiche ¢ senza tener conto delle sollecitazioni dinamiche per effetto dei forti terremoti possibili
nell’area, senza inoltre considerare gli effetti di instabilita che potrebbero occorrere con lattivazione,
sismoindotta o per altre cause, del movimento franoso che interessa il versante in cui la spalla destra della
diga si fonda. Non ¢ stala peraltro considerata la possibile tracimazione dell’acqua oltre il coronamento
della diga per effetto del riversamento rel bacino idrico dei corpi di dlire frane sismoinducibili, fra quelle
cartografaie a monte del lago medesimo™. '

RITENUTO che i chiarimenti comunque forniti non possano concorrere 2 modificare sostanzialmente le
valutazioni sul progetto complessivo e non superino i dubbi riguardanti la pericolosita dell’innesco di
situazioni che possono portare ad impatti sulle diverse componenti ambientali, compresa quella antropica, di
notevole gravita. Tutto cid proprio considerando le situazioni geologiche parllcolarz in cui i giacimento si
trova e i margini comunque di incertezza che paiono alquanto ampi al fine di garantire la sicurezza
dellintervento proposto, anche alla tuce delle pils raffinate tecnologie di pmgettaz_iciﬁe e modellizzazione.

VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO il secondo Documento ISPRA del 20 Luglio 2018

“Ulteriori Elementi” Doc. ISPRA Num. : RTSIA-3385-UEdef, del quale si nporlano in sintesi i contenuti
¢ le criticity rilevate anche con ulteriore riferimento sia alla richiesta di mu,grazlom rlchlcste dalla
Commissione che, in parte anche alle problematlche soilevate cla L11t1 e Assomamom ' -

RICORDATO che

~  a seguito della trasmissione formale a CMI Energla delta’ precedente relazione ISPRA RTSIA-3385-DEF
del 07.03.2018 da parte della DVA del MATTM il 11.04.2018 “con I’indicazione di fornire eventuali
riscontri nei tempi tecnici strettamente necessari”, secondo quanto riportato dai Proponente medesimo, lo
stesso in data 01.05.2018 ha inviato tre documenti mtegratlvz che sono stati pubbhcatl dal MATTM alla
pagina web dedicata; :

~ con nota del 04.06.2018 (prot DVA~7018 0012826) ¢ stata concessa una sospensione dz 45 giorni de[ia
procedura. Successivamente la Ditta, in data 19/07/2018, con nota acquisita al prot. DVA n. 16833 del
19/7/2018 ha chiesto una proroga di uiteriori 45 giorni del periodo di sospensione del procedimento, al
fine di completare la documentazione tecnica di riscontro alle criticita evidenziate da ISPRA nel
documento “Analisi delle criticita” n. RTSIA — 3385 — DEF.

CONSIDERATO che la CT VIA ha richiesto ad ISPRA una relazione in merito, al fine di verificare se la
documentaaone prodotta dat Proponente a Maggio 2018, dichiaratamente consistente in “chigrimenti e
commenti al rapporto “dnalisi delle criticita” redatto da ISPRA” avesse aggiunto elementi sostauz;a]r_ di

;
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conoscenza ed eventualmente chiarisce o fornisce elementl integrativi sufficienti a superare in tutto o in parte
le criticita evidenziate nella precedente refazione ISPRA RTSIA-3385-DEF del 07.03.2018.

Al riguardo e al fire di fornire idonea chiave di lettura del contributo, ISPRA precisa che i contenuti della
precedente relazione RTSIA-3385-DEF devono qui ritenersi validi e confermati, salvo quanto diversamente
ed espressamente riportato nel seguito della presente relazione, che dunque integra, ma non sostituisce la
precedente. La numerazione detile criticita elencate nel documento fa dunque rife enmento a quella deila
precedente relazione ISPRA (RTSIA-3385-DEF).

St riportano di seguito, in opportuna sintesi, i contenuti del documento di ISPRA ‘ULTERIORI
ELEMENTYT” doc. numero RTSIA - 3385UEdef. : :

In generale, CONSIDERATO che :

- T\e]la 1eiaznone si premelte che i tre documentl mtf:gratm che rlportano nelle rispettive copertine la data
“Aprile 20187 e risultano depositati dal Proponente il 01.05 2018, scaturiscono dall’esame della
relazione ISPRA RTSIA-33 85-DEF dei 07.03.2018 fornlta dalla DVA del MA’i TM 11 11 04, 20 1 8 e

B c[unque sono stati elaborat; m meno di 20 giorni.

- I docmnento fornito dal Ps oponente ‘Chiarimenti e commenti al documenm Anahsr delle crztlcna
redatto da ISPRA, del 7-3-2018 — Aprile 2018 dichiaratamente consiste in “ciuarrmenrx e commenti al
rapporto “dnalisi delle criticita’ “redatto da ISPRA” RTSIA- 3385 DEP del 07.03.2018 (pag. 2). Detta
affermazione

— & confermata dafle dimensioni del documento (23 pagine) e dal fatto che il suo esame evidenzia che non
sono state eseguite indagini e/o campagne di rilievi originali integrative. -

—~ 1 documento tuttavia rimanda a due relazioni specialistiche aliegate:

1. “Revisione critica e 01110geneizzazione di elaborati geologici relativi al progetto di sviluppo del
gtammento di gas naturale denominato “Colle Santo”, parte delta documentazione allegata all’Tstanza di
VIA - Aprile 2018” relazione redatta da STRATA GeoResearch stl, societa c.d. “Spin-off”

dell’Universita di Chieti-escara (nel scguito: “Relazione STRATA Aprile 2018™);

2. “Campo di Colle Santo - Chiartmenti alle osservazioni ISPRA “ANALISI DELLE CRITICITA”(2018) -
Aprile 20187, relazione redatta da Dream, someta c. d Spm off’ del Pohtecnwo di Tort mo (nel segmto
“Relazione Dream Aprile 2018”). '

~  LaRelazione STRATA Aprile 2018 conferma che non sono state eseguite indagini e/o campagne di
rilievi originali integrative. Infatti, a pg. 2 del documento si afferma che esso counsiste nella “revisione
critica ed unitaria delle informazioni contenute nella diversa documentazione “geologica” afferente al
progetto di sviluppo del giacimento Colie Santo” relativamente a tre “tre macro aspetti: Assetto
.geologico-stratturale; Idrogeologia e Subsidenza; Sismicitd;”. Inoltre, alla stessa pagina si precisa che “1
dati utilizzati nel presente lavoro derivano da quanto reso disponibile da CMI e da specifiche conoscenze
tecniche di Strata GeoResearch, inclusa la diversa bibliografia di settore.” e che "Non sono state .
effettuate nuove modellazioni quantitative; quelle esistenti sono state assunte come valide ¢ ritenute
esaustive al fini di una compiuta valutazione degli effetti e impatti indotti dalla realizzazione deile opere
e dalla estrazione dei fluidi dal sottosuolo.” Peraltro, a pg. 3 del documento si afferma che da una™ -
“attenta lettura” della Relazione ISPRA RTSIA-3385-DEF del 7 marzo 2018 “risulta che ie criticitd
elencate sono sovrapponibili 2 quanto evidenziato da Strata GeoResearch; questo rapporto quindi pud
essere considerato anche come documento di chiarimenti relativamente alle criticitd emerse sui temi di
geologia e sismicita dal detto documento redatto da ISPRA.” - :

—  Per quanto concerne fa Relazione Dream Aprile 2018, pur mancando una premessa o precisazione circa
la natura del doctimento elaborato, dal titolo si evince che trattasi di- documento di chiarimenti, come
confermato daf suo ésame che evidenzia che detti chiarimenti, riguardanti solo alcune delle criticitd, sono
stati effettuatl rlchlamando unicamente dati di letteratura sc1ent1ﬁca 0 medlt; ma refativi ad indagini
pregresse,

VALUTATO che i tre documenti integrativi in esame non forniscono, dichiaratamente e nei contenuti,
sostanziali nuovi elemenu di conoscenza dal momento che non sono state eseguile nuove mdagmt cfo
campagne di rilievi originali né nuove modellazioni, st sottolinea che il Proponente ritiene, arbttrarlamente €
in contrasto con quanto previsto dalla normativa, che possano essere rimandate alla fase di progettazione
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esecutiva “Buona parte delle indagini di dettaglio ¢ la loro restituzione in relazioni e indagini sito- __
specifiche, alcune delle quali richiesti dalla CT-VIA come integrazioni (come ad esempio la Relazione ;
sismica sulle strutture, il Piano di indagini per la valutazione dei fenomeni di liquefuzione o la Relazione /7//
geotecnica)”, sulla base del fatto che “CMI ha assunto diversi impegni a predisporre una serie di indagini di

sito (vedi Cap. 6) che sarannio svrhrppate sia in fase di progetiazione esecutiva che di esercizio: fra queste il
maonitoraggio sismico e della deformazione del suolo accennato nei punti precedefm ” (Relazione STRATA g,r

Aprile 2018, pag. 5). Detti “impegni”, secondo il Proponente, sono gid stati “assunti da CMI Energia

nell ambito della documentazione deposiiata per la procedura VIA Progetto di sviluppo concessione “Colle

Santo” {Relazione Chiarimenti Aprile 2018, pg. 21). . :

VISTE E CONSIDERATE le criticita rilevate ancora una volta riguardo alle prmc1pa]1 problematlche
relative agli impatti ed alla sicurezza, cosi come di segulto esposte e vaiutate o

Criticita n. 1: Progetto definitivo _ _ _ _
Riguardo a questo pusto il Proponente ritiene che il prog netto dep051tat0 abbta nn gado di approfonchmenio
corrispondente a quello richiesto dalla normativa vigente per la piena valutazione dei profili di carattere
ambientale. - ' ' - ' o S

Talune relazioni specialistiche, come ad esempio la relazione geologica e geotecnica per il sito della centrale

e la relazione sismica sulle strutture, saranno prodotte in sede dl progetmzmne esecutiva ( 7 (Reiaz;one
Chlanment: Apl ile 70 18, pag. 4) L :

Osservazioni —C onsrdemzrom tecniche:

Si rimanda ai commenti e alte conmderanom delia gia riportata Relaﬂone RTSIA 3385- DEF che vwono
111(egralmente per cui si ntlene che la criticita n. 1 permanga.

Criticita n. 2: Scelte progetfuali, analisi alternative di tracciato del gasdotto
Osservazioni — considerazioni lecniche . '

Preso atto delle informazioni aggiuntive fornite dal Proponente, si rileva che continua a mancare ’analisi
delle possibili-alternative di tracciato del gasdotto. La crificita n. 2 permane.

Criticita n. 3: Scelie progettuali pozzi ¢ analisi alternative

Sintesi del chiarimento fornito dal Proponente :
“I piano di sviluppo del giacimento Colle Santo & stato accuratamente studiato dolla SIM (Societa

Ingegneria Mineraria, ing. Bello) e da Forest CMI nel 2007 e 2008, attraverso numerose smm!aaom
numeriche in condizioni statiche e dinamiche, utilizzando un modello 3D. - -
Sono stati esaminati un nymero considerevole di scenari, variando il numero di pozzi, la distribuzione nez‘
giacimento, la tempistica realizzativa, il meccanismo di ripressurizzazione dell’acquifero, .. ' :
I documenti che sintelizzano e discutono i risultati di tale lavoro sono stati depositati presso u‘ Ministero ==l
dello Swfuppo Economrco neH ‘ambito della istanza di concessione di coltivazione “Colle Santo”, ¢ sono:
- Campo di “Monte Pallano” - Inter pretazione prove di  produzione (pozzi MP-1 & MP~ 2) e lpotesidi
sviluppo — Dic 2007, Studio Ingegwena Mineraria dott. ing.Giuseppe Bello;. . '

- “Monie Pallano” Field - 3D Reservoir Simulation Study — Giugno 2008, Srudro Ingegner ia Mmerarm dott. \_j\
ing. Giuseppe Bello.
H piano di sviluppo proposto da Forest CMI/ CMI Energia é stato approvato dalla Commissione per glf'
Idrocarburi e le Risorse Minerarie ({;IRM} del Mzmslem dello Sw:‘uppo Ecormmmo (Reia?.tone
C[uanmenn Aprsle 2018 pg. 1{}) ' : : .

Commenrz f_.omudemaqm tecniche

Preso atto delle dichiarazioni e di quanto approvato da altre autorita le cui competenze esulano dalia U
valutazione deila compatibilitd ambientale, si rileva che continuano a non essere definite le scelie progettuali /5

(fra cui il numero delle perforazioni necessarie ¢ la direzionalita dei pozzi nspetto alla vertlca]e) e continua a &
mancare [’analisi delle aitemaiwe considerate per la progettazione dei pozzi. : 7
Alla uce di cid ne consegue che : la criticitd 1. 3 permane, m ;i

Criticita n. 4: Documentazione relativa alla centrale di trattamento gas
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In sintesi il Proponente specifica che affermazione di “di poter considerare ancora valide le conclusioni
dello studio relativo al precedente progetio si basa sul fatto che gii impatti simulati per il vecchio contesto
erano gia stati caitelativamente quantificati nefla misura del +0,5% (Ozono) sulla situazione senzu
impianto; inoltre, poiché con il nuove progeifio lop scenario emissivo e stato migliorato, nonostante il
differente contesto e anche se non supportato da uno studio ad hoc, CMJ Energia ha ritenuto di poler
considerare conmungue non rilevante impatio dovuto alla formazione di inquinanti secondari, in particolare
di ozono, in atmosfera.” (Relazione Chiarimenti Aprile 2018, pp. 10-11) o '

Commenti — considerazioni tecniche

Preso atto delie informazioni aggiuntive, si rileva che continua a mancare la documentazione specifica alla
centrale di trattamento gas nella nuova configurazione ubicata nella valle del fiume Sangro, pur - . :
limitatamente agli inquinanti secondari.. . o ' '

Alla fuce di ¢id si ritiene che la criticita n, 4 permangm

Criticita n. 5: Effetti cumulati sul!a stablhta della dlga

Sintesi del chlarlmento forn:to dal Proponente

It Proponente specifica che “Le valutazioni di stabilita della diga sono state eﬁ%f!uare canﬁ'omﬂndo i valori
di distorsione angolare attesi nella pii cautelativa delle ipotesi di subsidenza (massima subsidenzaj con i pin
cautelativi valori ammissibili di distorsione angolare riportati dall’ Ewrocodice § - progeltazione geotecnica
{minima distorsione angolare ammissibile). :
Come risulta dallo Studio della subsidenza redatio da Dream (Az'iegato I 4l SIA) e dzsiorsmm angolari
massime attese alla fine della produzione del giacimento (15 anni) sono pari allo 0,44% delle distorsioni
ammissibili (civea 1/223), ovvero pari afle 0,05% (circa 1/2000) se si considera il caso realistico.

Le soglie relative alle distorsioni angolam ammissibili riportate nell Eurocodice 8 non devono essere infese
relative alla sola componente “statica” dello stato tensiondale indotto dalle defor mazioni, ma devono essere
intese anche relative alla componente “dinamica”, ovvero della componente derivante dalle sollecitazioni
imposte da un evenlo sismico. L azione sismica é infatti parte fondamentale ed inefudibile di qualsivoglia
verifica strutturale secondo la normativa vigente. '

I rispetto con amplissimi margini di sicurezza (centinaia ~ migliaia di volte) delle soglie defor mative
stabilite doll’Eurocodice 8 implica che le deformazioni attese possono essere considerate irvilevanti ai fini
della stabilita della diga, tanto in condizioni statiche che dinamiche.” (Relazione Chiarimenti Aprile 2018,
pag. 11),

Rimanda inoltre ol Cap. 5 defla Relazione STRATA Aprile 2018, dove si affionta il il “macro aspez‘to "della
sismicita, fra cui si considera il tema delle frane sismoindotte. Al riguardo, si precisa che “I'argomento
relativo alla franosita in generale, con considerazioni che possono, seppure indirettamente, permeticre di
avere un quadro sulla franosits sismo-indotia & tratiato fondamentalmente in due studi allegaii alla
documentazione di VIA: All. 6: "Relazione tra geodinamica e morfostruttura e rapporto tra i piani di
scollamento profondi ¢ le strutture superficiali delle nuove opere in progetto” (redatto dal Dip. Scienze
Geologiche dell’Universita degli Studi di Roma TRE; All. 7 “Caratterizzazione geomorfologica dell’area del
permesso di ricerca Monte Pallano”, redatto da GeoMap) ”. ' ' '
Nel seguito, si chiarisce ulteriormente che “la formulazione di scenari di pe; Jcot’osrta per ﬁ*mzos:ta sisno-
indotia (vedasi fra gli aliri Romeo, 2003), potra essere effettuata, per le aree interessate dagli inferventi
previsti, in fase di progettazione esecutiva, ad esempio in occasione della redmwne deﬁo Smdzo di
compatibilita ;df ogeoiog:ca " (Relanone STRATA Aprlle 2018 pg 59) ' o

Commenti — {,DH.S'IdGI azioni zecmche

11 tema delle frane sismoindotte & qui di interesse relativamente al fatto che un terremoto sufficientemente

- energetico, naturale o innescato dalle attivitd di coltivazione del giacimento in progetto (si ricorda che la diga
- &i trova in corrispondenza del margine della struttura sismogenetica composita denominata “Deep Abruzzo
Citeriore Basal Thrust: DISS id-1TCS078” ritenuta responsabile del terremoto del 1706 di magnitudo M pari
a 6,8) potrebbe, fra altri effetti, indurre fenomeni franosi di neoformazione, tenuto conto dell’elevata
propensione al dissesto dell’area vasta, o riattivare quelli noti e cartografati, fra cui quello presente alla spalla
destra della diga e gli altri presenti a monte del bacino idrico. Anche ammesso che, come precisato in questa,
sede e sulla base delle dichiarate verifiche effettuate nel rispetto deli’ Eurocodice 8, il corpo diga risults
stabile, al netto detle deformazioni angolari indotte dalia subsidenza, sia in condizioni statiche sia in
condizioni dinamiche (assumendo pure che le sollecitazioni dinamiche considerate nelie verifiche
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i
siano quelle derivanti dal terremoto di riferimento di magnitudo pari a 6,8), si evidenzia che anche per questa ”L
tematica il Proponente rimanda alla progettazione esecutiva ia formulamone d0011 scenan di pericolosita per /
franosita sismoindotta. _ K

Di conseguenza sirifevache: . . .. . ' AT o : \//;

La criticita n. 5 permane relativamente al fatto che la formulazione di scenari di pericolosita per franositi 7
sismoindotta e lo studio dei possibili effetti concomitanti di uno o pitt eventi franosr sul corpo diga e sul ¥y,
retrostanfe bacino idrico sono rimandafi alla fase di pmgetlazmne esecnitiva e, nonostante Uelevato gmdo 5 v

di vainerabilita tesritoriale, non sono com:mque og, aetto dl anahsr fi m’rhzzafe alla venj' ca della

compatibilita ambientale dell’ opera,

ATMOSFERA _ _
Criticita n, 6: 1mpatt1 eventuale guinto pozzo :

In sintesi il Proponente precxsa che “Dal pumo di vista della compornente atmosfera la perfomzfone del
quinto pozzo (MP-5) comporterd glistessi scenari emissivi previsti per la perforazione dei pozzi MP-3 e
MP-4. Il quinto pozzo non verra perforato contemporaneamente ai pozzi MP-3 e MP-4, ¢ pertanto non si
avranno effetti cumulati non considerati.” (Relazione Chiarimenti Aprile 2018, pg. 12).

Commenti — considerazioni tecniche

f
Nel SIA, come nel progetto, 'eventuale perforazione del pozzo MP-5 non ¢ circostanziata, determinando una S
incertezza circa I’ nnpatto emissivo. Tuttavia, quanto affermato dal Proponente nei chlarlmenti esaminali
fornisce elementi, sia puve qualitativi, per ritenére superata la crilicita soflevata. - :
Di conseguenza si ritiene che non vi sia motivo di permanenza della criticita n. 6.

Criticitd n. 7: qualita del’aria e contributo della centrale B D w
It Proponente ha fornito it seguente chiarimento (in sintesi):

“All’epoca della redazione del SIA (2016), i dati meglio rappreseniativi della zona, sia in termini spaziali
che temporali erano, evidentemente, quelli del 2006, Da qui la necessita di “datare” tutte informazioni in
modo cronologicamente coerente.” (Relazione Chiarimenti Aprile 2018, pg. 12) :

Commenti — considerazioni tecniche

La criticita sollevata & relativa all’assenza di una caratterizzazione aggiornata del fondo ante-operam,

sia in termini di qualitd dell’aria sia in termini di carico emissive. Nei chiarimenti il Proponente non

risolve fa criticita né si ravvisano argomenti in tale direzione, ovvero continua a mancare un guadro di
riferimento aggiornato necessario per ana stima affidabile degli impatti. S .
In conseguenza di quanto riportato non si rmene superata la cr:tiuta . 7 che permane. _

Criticita n. 8: monitoraggio qualita delP’aria g
In sintesi € stato fornito il seguente chiarimento-:. -

“Per quanto riguarda gli mquinanti principali emessi dall’impianto di rattamento del Progetto Colle Santo
quali NOx e SOx, che non sono attualmente monitorati dalla centraling ARTA di Atessa/Paglieta, il
Proponente si impegna ad aggiornare le proprie valulazioni sul “bianco” affroniando un opportuno
monitoraggio della guahia dez‘f arfa am‘e operam a pr 0getfo approvaz‘o (’Reladone Chzm fment; A przfe
20]8ng3) o . o P o o

Commenti — consrder “azioni lecmche

La criticita sollevata € :elatlva ali’assen:ra di una caratter:zz*monc aggiomata detla qual:ta dell’aria ante- \J\'
operam nella zona di Atessa. Al rigeardo, si sollecitava a integrare i parametri non rilevati dalia centrale di
Atessa (SOx, NOx e O3) con una campagna di monitoraggio “ad ho¢”. Net chiarimnenti il Proponente
afferma che st impegna a risolvere deita criticita in fase successiva all’approvazione del progetto, operando
una singolare posticipazione di uno dei requisiti per la compatibilita ambientale del progetto, ovvero fornire
una valutazione completa e aggiornata degli impatti del progetto. M

Di conseguenza si ritiene non superata la eriticita n. 8.
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Criticita n. 9: ozono

Sintesi det chiarimento fornito dal Proponente:

Si rimanda al commento sulia Criticita n. 4 in cui si riporta che “L’affermazione sulla possibilita di poter
considerare ancora valide le conclusioni dello studio relativo al precedente progetto si basa sul fatto che gli
impatti simalati per il vecchio contesto erano gia stati cautelativamente quantificati nella misura del +0,5%
(Ozono) sulla situazione senza impianto; inoltre, poiché con it nuovo progetio lo scenaric emissivo ¢ stato
migliorato, nonostante il differente contesto e anche se non supportato da uno studjo ad hoc, CMI Energia ha
ritenuto di poter considerare comunque non rilevante Limpatto dovuto alla formaziong di inquinanti
secondari, in particolare di ozono, in atmosfera.” (Relazione Chiarimenti Aprile 2018, pp. 10-11).

Commenti — considerazioni tecniche

. La criticita sollevata & relativa all’assenza di uno studio riferito alla zona di Atessa. Detta criticita ¢
- direttamente connessa alla criticita n. 8, che rileva 1’assenza della caratterizzazione della quatita : -
dell’aria nella zona di Atessa per diversi parametri, tra cui I’'ozono Os. Nei chiarimenti il _
Proponente non risolve la criticita poiché la risposta fornisce elementi di valutazione dell’ impatto
addizionale senza dare alcuna informazione del fondo sul quale tale impatto addizionale insiste. Per
tale motivo si ritiene che la criticita n. 9 non sia superata. - : : :

Criticita n. 10: traffico veicolare e relative emissioni
Chiarimento fornito (smte:;i)

“I mumero di veicoli circolanti neﬂa pmvmcra a': Ch:e!: ammontava u circa 288, 276 00 auto nel 2003, ea’ e
salito a 334.942,00 unita nel 2010 (fonte dati regione Abruzzo http://opendata.regione.abruzzo. it/
content/parco-veicolare). Il database ad oggi non fornisce dati pit aggiornati,

Quindi se tra il 2003 e il 2010 (7 anni} si & avulo un incremento di circa 46.000 wnita (pari al 16%).

" possiamo ipotizzare un incremento simile dal 2010 al 2017. Il che porterebbe ad un incremento del numero
di veicoli circolanti nella zona di studio di circa il 35% wel periodo che va dal 2003 ad oggi. Cid detto, visto
che la stima delle emissioni veicolari ¢ stata condotta su un database molto conservativo, lincremento dei
veicoli circolanti non aggrava la stima gia fatta delle emissioni di inquinanti atmosferici da trasporti
stradali, Quindi le valutazioni presentate nel SIA possono essere riternute ancora valide.” (Relazione
Chiarimenti Aprile 2018, pg. 14).

Commenti — conszderm:onr tecmche

La criticita sollevata era relativa aila mancanza “di una valutazione aggiomata del trafﬁco veicolare nell’area
interessata dal progetto (area pozzi, condolta e 1mp1anto ditrattamento)”e all’assenzza di una valutazione "
aggiornata defla qualita dell’aria. In meFito alla valutazione aggiomata del traffico veicolare il Proponente
fornisce elementi quantitativi di stima de} traffico atfeso, tuttavia resta irrisolta la criticita relativa all’assenza’
di una caratterizzazione aggiornata della qualita deil’aria nell’area interessata dal progetto. :

Alla luce di queste considerazioni la eriticita n. 10 permane, relativamente al fatto che continua a mancare,
come evidenziato precedentemente, una valutazione aggiornata della qualita dell’aria (fondo).

Criticita n. 11: camino freddo

Sintesi del chlarlmento fornito :

“Per quanto concerne la stima degli mspam in atmosﬁz:a dei rilasci occasionali attraverso lo sfiato di
enmergenza / camino freddo, ¢ stato assumta in maniera arbitravia e cavtelativa la portata di 100,000 Sme/d,
ovvero una portata considerevolmente maggfore di quella necessaria per depressurizzare a meta pressione .
in 13 min il volume isolabile in tale zona.’ (Relazxone Chlarlmentl Apnle 2018, pp- 14- 15)

Commenti — considerazioni tecniche

Nel SIA non si ravvisavano elementi sufficienti a chiarire 1 criteri per il dimensionamento de}
camino freddo. A tale riguardo i chiarimenti forniti dal Proponente fomlscono dettl e!ementl
per cui non permane 1a criticita n. 11. ' '

Criticita n. 12: emissioni fuggitive condotta gasdotto
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Sintesi del chiarimento foraito : :
“La norma CEI 31-35, Valutazione del rischio atmosfere esplosive, fornice delle indicazioni di massima. g
sulle emissioni fuggitive da flange o giunzioni filetiate, con portate dell ordine dei 1,9E-8 kg/s.” " .
(Relazione Chiarimenti Aprile 2018, pg. 13). . o : L L ﬂf'{/"

Commenti — cons:demz:om ler,mche ' o ' ' '

Nel SIA non erano presenti considerazioni su eventuah emissioni Tuggitive dalla condotta. 11 y
Proponente fornisce ora elementl quantltatm che possono rltenerm soddtsfacenu per © cul non v
permane la cr;t:cxta n. 12, o S

Criticita n. 13: emissioni depos:to fanghl nella centrale :

Secondo il Pr oponente “] fangh: sono umidi ¢ pi ovengono da cemrgfugazmne di sospensioni acquose. ¥y
deposiio di circa 160 me, daito a cotitenere la produzione settimanale, & mantenuto sotto leggera aspirazione
in modo da avere 4 ricambi orari di aria. L aria aspirata sarg inviata come aria di combmnone o aria di
eccesso all unita 07 di ossidaziore termica. Non sono pertamo da val utare le emissioni dar fanghs dur'ante z’o
.stoccagg:o (Rdazmne Chiarlmenti Aprlle 201 8, pg 1::) '

Commenti — considerazioni tec,mche

Nel SIA non erano preseriti considerazioni su eventvali emissioni dai fanghi di stoccaggio. A riguardo il
Proposente ha fomlzo element: quahtatwl € quantltfznw sodd;stacentl e dl conseguenza noa permane la
crmc:ta n. 13. : = - : Coe S .

SUBSIDENZA
Criticita n. 14: caratterizzazione geologlca e strutturale

Nella sua Relazione Chiarimenti dell* Aprile 2018, il Proponente rimanda nuovamente alle due relazioni

preseniate contestualmente e di seguito ricordate.

1. Nella Relazione Dream (Aprile 2018, pp. 2-5), si afferma che Satolli e Calamita sono coautori in
entrambi gli articoli (Calamita et al. 2011 e Satolli et al. 2014) e “le due interpretazioni risultano essere
molio simili ¢ coerenti, specialmente per quanto riguarda le fuglie e I sovrascorrimenti a scala
regionale. Le due imerpretazioni differiscono solo per il numero di faglie individuate al culmine della
struftura dove & ospitata la mineralizzazione.” Per quanto rignarda Det Ben e Oggioni, 2016, defto
articolo non era disponibile al momento della stesura dell’allegato 14 originariamente depositato, mentre
I’articolo & stato invece debitamente citato nel successivo allegato G integrativo. “In ogni caso, si fa
notare che tale articolo non riporta riferimenti di detiaglio alla struttura di Casoli-Bomba e al
giacimento di Colle Santo e dunque non apporta nessund informazione addizionale rispetfo alla
costruzione del modello geologico ¢ strutturale per la valutazione della subsidenza.”

Inoltre, si specifica che “per modellizzare questo specifico settore, & stata utilizzata interpretazione
eseguita da Agip appositamente allo scopo di ricostruire con il maggior dettuglio possibile la zona di

giacimento (“Superficie sismica interpretata “Top Carbonate depth map” {scala 1:12500))” che viene ;

riprodotta come figura all’interno della relazione Dream 2018 medesima, Detta superficie stratigrafica
con i relativi elementi strutturali ¢ di dettaglio maggiore, secondo it Proponente, rispetto a quella d
Catamita et al., 2011. Sugli elementi strutturali, il Proponente chiarisce che la figura tratta da Giani et al.
2017 mostra'sia il Thrust 3 che borda ad ovest i} giacimento, sia il Thrust !, mentre per il Thrust6 4/
specifica che esso corrisponde “alla bounding faull a est della zona modellizzata, rappresenta il limite Ls/
orientale del modello statico e dinamico 3D del giacimento, comprendente sia la zona mineralizzala a
gas sia acquifero limitrofo ad essa rdmw' icamente connesso. Pertanto, il Thrust 6 non rappresenia 1!
limite deila mmemkzzazmne ' o ' ' -

2. Nella Relazione STRATA (Aprile 2018, Cap. 3 pp. 7-31), vengono riproposte o riprodotte per ta prima
volia in questo documento varic sezioni geologiche schematiche di letteratura tratte da Patacca et al.
2008, Calamita et al. 2009 e 2011, oltre a varie sezioni di letteratura interpretative del profilo CROP 11
dei precedenti autori e di Scisciani et al. 2000, Viene inoltre richiamata numerosa altra letteratura.

Fi i




L4 VEE 3382 Istritorid Fid - Progelld db SVHnpid CORCEssione TLoie AT - MESSA 1R PrOQuIione el EROCRRERIG af FUN ROTHIE U ONE DU -

Proponenie: Cii Energia Sp.d
Ai fini della predisposizione del modelio geologico si precisa che st € fatto rifemmento ad alcune
planimetrie tratte dagli schemi pit recenti di Giani et al. 2017, oltre che alla carta geologica schematica
di Calamita et al, 2009 e alla carta AGIP citata e riprodotta come figura anche neila Relazione Dream
2018. In conclusione (pg. 31), “La revisione critica della documentazione tecnica preésentata da CMI ha
avito come obiettive I chiarimento di alcuni aspetii legati alla caratterizzazione geologico-strutturale
dell area in esame, che sono stati tratiati in modo discontinuo e con f nahza a’s verse nei varr doc umenti e
mtegraaom pres entali a corredo a'ei! Istanza di VIA. ' : ' '

Gli schemi geologici presentati e la letteratura citata mostrano un quadto geologlco complesso e dei modelli
interpretativi non univoci, sia per le strutture di superficie che per quelle piu profonde. Le principali cause
della pluralita delle interpretazioni & dei modelli esisténti-in letteratura risiedono nella scarsa qualita del dato
di sottosuolo, nella mancanza di vincoli adeguati per la taratura degli orizzonti sismici in profondita e nelle
diversita dell’approceio allo stile deformativo (scuole di pensiero) a cui fanno riferimento gli autori degli
articoli scientifici da cui i modelli derivano.

La sceita del modello geologico-strutturale a scala remouale pmposto da Caiamlta et al (2009 201 1) appare
coerente; in ogni caso, il modello “alternativo™ di Patacca et al. {2008) non rlsuiteiebbe avere implicazioni
significative ai fini della costruzione del modetlo geologico 3D esteso e quindi per la caratterizzazione del
comporiamento geomeccanico a scala regionale, essendo le principali differenze tra i due modelli associate a
strutture esterne all’area del giacimento (vedi il £6) o profonde. [ diversi lineamenti teftonict individuati
ali*interno delia struttura Casoli-Bomba sono stati utilizzati per delimitare i diversi modelli, coerentemente
con lo scopo della singola modellizzazione, i.e. per la costruzione dei modelli geologici 3D statici e dinamici
a scala de! giacimento e detle successioni limitrofe potenzialmente interessate da variazioni di pressione.
back-thrust {3, delimita Pestensione giacimento a O e a SO, mentre il thrust t6, esterno al giacimento, &
considerato come bordo orientale dell’acquifero limitrofo, ad esso idrauticamente connesso. Entrambi i
lineamenti t3 e t6 sono documentati negli elaborati di CMI Energia, trovano r1scontr0 ne! iavon d1 Calamlta
e coautori, menire non seno indicati in Patacca et al (7 008).”

Commenti ¢ considerazioni tecniche

Nei documenti prodotti sono state riprodotte varie sezioni geologiche schematiche di letteratura (fra cut
Scisciani et al., 2000; Patacca et al., 2008, Calamita et al., 2009 e 201 1), alcune interpretative del profilo
CROP 11 fra cui, di particolare interesse per la comprensione delle strutture interferite dal progetto in esame,
la sezione geologica tratta da Calamita et al. 2009, riprodotta soltanto ora nella documentazione integrativa
(Figura 3.11, pg. 26 delia Relazione STRATA Aprile 2018). La sezione & ubicata pochi km piti a nord del
giacimento “Colle Santo™ e, secondo il Proponente, “mostra la presenza di thrust minori con scarso rigetto
verticale nella zona centrale della struttura Casoli-Bomba che, sebbene non continul, possono essere
comparati con i thrust minori osservati nef gna’ sismico che intercetta il giacimento “C olle Sante”™ piit a
sud”’. C _ : S _ _ : _

Ioltre, la documenta?.lone 1nteoratwa dt apn[e 201 8 ha formto alcum chlar;mentt in merifo alle incertezze
del modello proposto derivanti dalle diverse interpretazioni fornite in letteratura ¢, fra le due relazioni
specialistiche, soprattutto la Relazione STRATA Aprile 2018 ha chiarito la logica attraverso cui da detti
schemi a valenza e scala regionale si & passati, anche grazie ad un modello preesistente di maggior deftaglio
(la carta AGIP della superficie di tetto carbonatica) di cul soltanto ora si ha effettiva contezza, al modello
geologico strutturale adottato, ' - e -
Tuttavia, occorre evidenziare che detto modello contmua ad essere affetto da incertezze legate at {atto che o
stesso deriva unicamente da dati di Ietteratura eda mdagm; pregresse le cui mterpreiazmm sono affette da
notevoli margint di incertezza.

{.a Relazione STRATA (Aprile 2018} evidenzia a pag. 31 che gh “schc;m geologici preseman ela
letteratura citata mostrano un guadro geologico complesso e dei modelli inierpretativi non univect, sia per
fe strutture di superficie che per quelle pii profonde. Le principali cause della pluralita delle interpretazioni
e dei modelli esistenti in letteratura risiedono nella scarsa qualita del dato di sottosuolo. nella mancanza di
vincoli adeguati per la taratura degli orizzonti sismici in profondita e nelle diversita dell approccio allo stile
deformative (scuole di pensiero) a cui fanno riferimento gli autori degli articoli scientifici da cul i modelli
derivano.”

l.a stessa Relazione STRATA Aprile 2018 prosegue (a pag. 31) evidenzia che “La scelta del modelio
geologico-strulturale a scala regionale proposto da Calamita ef al. (2009; 2011} appare coerente; in ogni
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caso, il modello “alternativo” di Patacca et al. (2008) non risulterebbe avere implicazioni significative ai A
fini della costruzione del modello geologico 3D esteso e quindi per la caratterizzazione del comportamento P
geomeccanico a scala regionale, essendo le principali differenze tra i due modelli associate a strutture I
esterne all ‘area del giacimenio (vedi il 16 — Thrust 6, ndr} o profonde. ” Per contro, ia Relazione Bream ,
Aprile 2018 evidenzia (pag. 2) che le due interpretazioni (Calamita et al. 2011 e Satolli et al. 2014) prese a oy
riferimento, pur simili e coerenti fra foro, differiscono proprio “per il numero di faglie individuate al culm:&‘w
della struttura dove é ospitata la mineralizzazione ", mentre interpretazione di Patacca et al. (2008) non -
viene neppure citata. - : S N
Quanto al Thrust 3 che delimita I’estensione giacimento a ovest, e al Thrust 6, esterno al giacimento, che é
considerato come bordo orientale delf’acquifero limitrofo e ad esso idraulicamente connesso secondo il
modello proposto dal Proponente, la Relazione STRATA Aprile 2018 sottolinea che (a pg. 31) entrambi 1
lineamenti “frovano riscontro nei lavori di Calamita e coautori, mentre non sono indicati in Patacca et al.
(2008)”, mentre la Relazione Dream Aprt!e 2018 (pg 5) per dctu lineamenti fa rzfer;mento al pti recenie -
schema di Giani et-al. 2017. - S '
Appare percio evidente che il modelo geoioglco strulturale adoi‘tato € presoa rlferunento dal Proponente per
fe modellazioni successive continua ad essere caratterizzato dafle incertezze derivanti dalle diverse :
interpretazioni fornite in letteratura neli’ambito di studi, si sottolinea, a carattere e scala regionale e dalle
stesse diversita interpretative fornite dagli estensori delle due relazioni spec;ahstlche 1ntegratwe 2018
{(STRATA e Dream). - : L R

Di conseguenza la Commissione valuta che la criticita n. 14 permane.

Criticita n. 15: caratterlz?azmne petmﬁs;ca

In sintesi, nella Relazione Ch1ar1rnent1 Aprile 2018 si rzmanda aile due 1elamom presentate conlestualmente
Eatrambi i documenti evidenziano che la caratterizzazione petrofisica del giacimento e delle rocce
contermini, ed in particolare della porosita primaria ¢ secondaria, ¢ stata ¢seguita sulla scorta di dati ulevau
in perforazioni, dati bibliografici ed analisi statistiche.
La Relazione STRATA (Aprite 2018) riporta (pp. 32-35) che “in fase di es ecuﬂone e dei ' pozzi Monte Pallano
dir I e 2, sono stati eseguiti log di porositd”™, ottenendo “informazioni riguardanti, tra lalire, spazianwd,
lunghezza e inclinazione della rete di fratturazione”. 1) log restituisce la porosita da fraﬁuramone i sudde{tl
dati, unitamente a quelli derivati da log classici di porositd, hanno consentito di evincere “una porosita
media nel reservoir wtilizzato per la modellazione di 8,8 % con massimi del 10%”. 1 valori utilizzati per le
simulazioni risultano superiori anche ai valori di letteratura generalmente utlhzzatx in acquiferi in
affioramento e dunque in condizioni litostatiche ben diverse. ' :

“In relazione ai valori dedotti dai log dei pozzi Monte Pallano 1 e 2, dalla considerazione che le spaziature
da fratturazione diminuiscono con la profondita e dalla scelta dei valori da bibliografia e/o da
modellazione, emergerebbe che i dati di input scelti sono risultati essere a beneficio della sicurezza e che
dungue le simulazioni tengona conto di condizioni peggiori ai fini del calcolo dell 'entiti della subsidenza.” —_—
La Relazione Dream afferma (pag. 6) che *“7 valori dei paramerri petroﬁs:c: urilizzati per caratterizzare il
giacimento di Colle Santo derivano dai seguenti lavori: - : Lo

—  Campo di “Monte Pallano™ Interpr “efazione pmve di pma'u:wne Cooz:: MP-1 & MP~2) e Ipotesr di |

sviluppo (Bello, 2007}, - \/\

- Monte Pallano Field — 3D Reservoir Srmu!anon Stisdy (Bez'io 2008)
In tali studi viene specificato, per quanto afferma il Proponente, che i valori utilizzati derivano damisure
dirette di laboratorio effettuate da AGIP-LAB sulie carote estratte durante la perforazione dei pozzi Bomiba 2 /
¢ Bomba 3 alP’initerno dei rispettivi intervalli reservoir. Le proprieta petrofisiche riconosciute at pozzi sono '
poi state distribuite nel volume tridimensionale det modello proposto dal Proponente attraverso consolidate -
tecniche geostatistiche, che tengono in considerazione le eterogeneita proprie dei volumi rocciosi connesse ai <

processi geologici (processi deposizionali, diagenetici, tettonici). Tali tecniche si basano sull’interpolazione
dei dati di pozzo. “Nel caso specifico, 'ubicazione dei pozzi all 'interno della zona di culmine ¢ laloro

profondité hanmo permesso di oftenere una stima di porosita rappresentativa delle eterogeneita geologiche
sia areali che verticali.”

Cownnnienti e valutazioni tecniche

Le due relazioni specialistiche differiscono fra loro rispetto alle informazioni integrative fornite sullorigs
delle misure dirette da cui sono stale eseguite le analisi geostatistiche per 'implementazione del modello
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petrofisico. Infatti, Ja Relazione STRATA Aprile 2618 riporta (pp. 32-35) che “in fase di esecuzione dei
pozzi Monte Pallano div 1 ¢ 2, sono stati eseguiti log di porositd”, ottenendo “informazioni riguardanti, tra
Paltro, spaziatura, funghezza e inclinazione della rete di fratturazione”. Per contro, 1a Relazione Dream
Aprite 2018 afferma (pag. 6) che “i valori dei parametri petrofisici utilizzati per caratterizzare il giacimento
di Colle Santo derivano dai seguenti lavori: Campo di “Monte Pallano” — Interpretazione prove di
produzione (pozzi MP-1 & MP-2) e Ipotesi di svduppo (Bello, 2007}, Monte Paliano Field ~ 3D Reservoir
Simulation Study (Bello, 2008) .

In tali studi sarebbe specificato, per quanto afferma il Proponente, che i valori utilizzatt derivano da misure
dirette di laboratorio effettuate da AGIP-LAB sulle carote estratte durante a perforazione dei pozzi Bomba 2
¢ Bomba 3 all’interno dei rispettivi intervalli reservoir. Inolire, le informazioni fornite nen appaiono
conformi a guanto viene indicato nel documento originariamente depositato (Aflegato 14 del SIA) in cui
invece si riporta (pagg. 8-11) che il modello stratigrafico ¢ stato ricostruito attraverso 22 pozzi (di cui 6
intercettano il giacimento e 16 sono ubicati al di fuori) e sulla base dei modelii a scala regtonale di Festa,
2006, Patacca et al., 2008 ¢ Calamita et al., 2009 ¢ 201 1. Inoltre detto documento riporta {pagg: 15-17) che ia
caratterizzazione petrofisica ¢ slata effettuata-dai valori medi di porosita per pozzo/livello/reservoir riportati
neghi studi precedenti ¢ riassunti.in una tabella, che & la stessa riprodotta pure nella Relazione STRATA
Aprile 2018 (fig. 4.1 a pag. 32), riguardo alla quale si afferma che detti valori in tabella sono “sicuramente i
massimi valori possibili di porositd come somma della porosita primaria e secondaria” (pag. 32), ma sono
stati ottenuti dai log di porosita dei pozzi Monte Pallano dir 1 e 2 ¢ da non meglio specificati “log classici di
porositd”(pg. 34). Inoltre, mentre nell’ Allegato 14 al SIA depositate originariamente veniva citato solamente
lo studio “Monte Pallano Field -3 Reservoir Simulation Study "che non risultava incluso nell’ aliegato la
Relazione Dream Aprile 2018 cita (pg. 6) anche lo studio * ‘Campo di “Monte Pa!fano - Inter preiav:one
prove di produzione (pozzi MP-1 & MP-2) e Ipotesi di sviluppo (Bello, 2007)". T o
Entrambi gli stedi non sono stati forniti e pertanto non sono analizzabili né valutabili. Ad ogni modo, nelia
Relazione Dream Aprile 2018 si afferma che i valori di porosita misurati nei pozzi sono poi stati elaborati
attraverso tecniche di interpolazione geostatistiche dando luogo alla distribuzione nel volume tridimensionale
del modeilo di valori stimati di porosits, che tengono in considerazione le eterogeneita proprie def volumi
rocciosi connesse ai processi geologici (processi deposizionali, diagenetici, tettonici). Dal momento che nel
modeilo geologico la distribuzione delle discontinuita tettoniche e maggiormente dello stato di fratturazione
presentano margini di incertezze non trascurabili, ma soprattutto considerando che allo stato attuale di
implementazione del progetto non risulta definito né il numero né la direzionalita dei pozzi in progetto
rispetto alla verticale, si ritiene che il modello petrofisico elaborate sia a sua volta affetto da sostanziali
elementi di incertezza,

Alla luce di quanto esposto, la Commissione ritiene che la criticita n. 15 permane, ma suila base dei nuovi
elementi di incertezza va riformulata come segue: ce .

I criteri ¢ i dati utilizzati per la caratterizzazione petrofisica del giacimento risultano lacunost, tenuto
conto che non ¢ chiara Porigine delle misure dirette attraverso cui sono state eseguite le analisi
geostatistiche per Pimplementazione del modello petrofisico e considerando che i due studi “Campo di
“Monte Pallano” - Interpretazione prove di produzione (pozzi MP-1 & MP-2 e Ipotesi di sviluppo (Bello,
2007} e “Monte Pallano Field — 3D Reservoir Simulation Study (Bello, 2008}, in cui sarebbe
specificata Porigine dei valori ottenuti dalle misure dirette ¢ i parametu petrofisici utlllzzatl nelia
modellanone, non song stati forniti, . : L

T ragionevole ritenere che it modello petrofisico elaborato sia comunque affetio da sostanzmh elementl
di incertezza visto che questo ¢ stato implementato con teeniche di interpolazione che hanno tenuto in
conto le eterogeneitd anche derivanti dai processi tettonici, se si considerano le incertezze del modelio
geologico in termini di distribuzione delle discontinuita tettoniche e dello stato di fratturazione e,
rispetto ai possibili effetti derivanti dall’esercizio, considerande che ailo stato attaale di
implementazione del progetto non risulta definite né il numerc né Ia direzionalita dei pozzi in progetto
rispetto alta verticale.

Criticita n. 16: caratterizzazione idrogeologica

Sintesi del chiarimento fornito dal Proponente
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Nelia Relazione Chrarimenti Aprile 2018 il Proponente rimanda ancora una volita alle due relazioni
presentate contestualmente.
Nella Relazione Dream Aprile 2018 (pg. 7) st specifica che “I'ipotesi adottata nel modelle” del Proponente
si basa sullo studio (gia citato nell’Allegato 14 della precedente documentazione) di Funiciello R.. Mattei M.,
Capelli G., Corrado S., Mazza R., Siorti F.(2008) — Geologia regionale ¢ idrogeologia dell area Maiella-
Bomba, Refazrone per Geocomp Corp., Universita Roma TRE, Roma, Novembre 2008, secoudo il quale &
stata rilevata * "I'esistenza di un acqug’ero regionale profondo che puc avere una connessione idraulica
significativa con i carbonati sepolti della piattaforma Apula”, concludendo inoltre che “Uacquifero di base
della Maiella potrebbe contribuire al carico idraulico dell ‘acquifero profondo nei carbonati di Bomba”, che
“esiste una continuite: fisica tra le strutture di Maiella e di Bomba” e che “I'unica barriera imper meabd’e
sembra essere data dal back-thrust ad alto angolo che defnmta verso (sud-jovest | ‘alto strutturale di Bomba
(Th: ust 3)7. Si citano inoltre studi precedenti di AGIP fia i 1986 e 1990 secondo i quali elementi per
:pom.'af e una continuite zdmgeofocrsca tra la struttura di Bomba ¢ que!!a della Maiella ,sarebber o
- Ia compazzbzhm della pressione dell acquifero della struttura di Bomba con il carico edroafcmco
relativo all'acquifero pnnczpaz’e del Massiccio della Mafet'z'a :
{IH la bassa salinitd: dell acquifero di Bomba, coerente con I’ ipotesi di una sua ahmenrawone da par!e
del bacino idrografico della Maiella”.
Nela Relazione STRATA Aprile 2018 (pp. 35-39) richiama che t “casi sot!opom a wmufazmrfe dinamica di
estrazione per la previsione della subsidenza sono stati due:
—  Caso I dequifero forle in cui é stata assumta una jorte spinta dell’ acgwfero (compattbu’e con la
presenza di un acquifero di dimensioni infinite rispetto all ‘estensione del giacimento);
-~ Caso 2 Acquifero medio in cui é stato assunto un acquifero di media forza (corrispondente ad un
acquifero di dimensioni pari a 3-4 volte ['estensione del giacimento)”. T
Riguardo alla possibilita di assenza di ripressurizzazione, premsa che™ tale zpotevr non € stala pre.sa in
considerazione in quanto non possibile” per tre motivi: . -

1- motivazioni di tipo idrogeologico: “Le condizioni di pressurizzazione del giacimento in c'orrfspandenza

del pozzo Bomba 1 evidenziano una pressione di 138,6 bar alla profondita di -1050 m dalla superficie di W
riferimento (datum TVDss pari al Lm.m.) pari a 136,8 atm e dunque ad una colonna d'acqua (Carico

idraulico) di 1413 m. La quota del piano campagna del pozzo Bomba I & di 193 m s.lm.; lo spessore dalla

profondita di | ()._70 m dal Lm.m. alla testa pozzo é dunque pari a. 1243 m (1030 + 193). Pur considerando

come saturo l'intero spessore sopra calcolato, non é verificato il carico idraudico di 1413 m di acqua. 11

carico idraulico medio dell acquifero basale della Maiella (Celico, 1983; Boni et al., 1986 Nanni e Rusi,

2003) e di 418 m s.Lm. in corrispondenza del punto piti basso (...). Tale carico, riferito alla profondits del
giacimento, risulta essere 1460 mn (1050+410), idravlicamente compatibile con quello registrato nel

giacimento (1413.m) a meno di una perdita di carico (AH) di 1460-1413=47 m. Il gradiente idraulico tra '\\
V'area del campo pozzi e la struitura della Maiella (distante circa 12 Km (12.000 m) & 47/12.000 = 0,0042 '
4%s). (...). L asseito idraulico sopra descritfo, (...), evidenzia che le condizioni di pressurizzazionedel f:>.< )

giacimento sono dovute all ‘assetto piezometrico dell ‘acquifere carbonatico circostante a prescindere dal
ruolo ritardante o meno di intercalazioni marnose o simili o dolla presenza di faglie. (...}

2- motivazioni di tipo chimico: “La salinita delle acque, riscontrata da analisi di acqute di strato nella m
perforazione del pozzo Bomba 2 durante prove di strato nell ‘intervallo di profondita 1440- 1450 m, ha

mastrato valori pari a 0, 91 gl Na C7 (da Aflegato 14) con‘zspondenie ad un Residuo Fisso (RF) i 910 mg/!. :

Tale valore  DUo essere convertito in ) prinia appross imazione in conducibilita efefmca” (...} che “m ulla M
dunque pari a 1200 uS/em a 20°C. 1l valore ottenuto risulta inferiore a quello nrolo per le acque .«:fr strato,

normalmente di tipo clorur osodiche ad elevata conducibilita elettrica, che accompagnano i gmc:menr: di
idrocarburi.(...). La saliniti deb’e acque dell acqwﬁ;'ro a’e!{a Maiella riscontrata nelle pr incipali sorgenti )
basali risulta in media di 222 mg/i' (crna 330 ,uS/cm)( ). Ivalori cosi bassi (916 mg/! pari a 1200 uSiem), \,\f
registrati a profondna di i 400 m dal p.c. nel giacimento Colle Santo, sono giustificabili solo se si ammelte
una diluizione di acque di strato da parte delle acque sotterranee caratierizzate da basso contenuto salino
come guelle degli acquiferi carbonatict adiacenti (.07

3- motivazioni di tipo geologico: (...) “La presenza di faglie non comporia necessariamente la mancanza di
contallo idraulico tra i diversi settori presenti. Esse possono rallentare il flusso idrico se sono caratierizzate
da permeabilita minare delle litologie circostanti ma non evitane la trasmissione della pre s*s(’r)@
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La condizione descritta al punto I (motivazioni di tipo idrogeologico, ndr) del presente paragrafo ne
costituisce la prova idraudica.” (...)

Per guanto sopra le simulazioni eseguite, riportate nelt’ Allegato 14 al SIA e nelle ulteriori precisazioni
riportate nell’ Allegato H delle integrazioni del 11/2017, possono essere considerate 'sufﬁcienterhente
esaustive delle condizioni reali. In particolare, appare pill realistica la simulazione eseguita con i c031ddctto
acquifero forte per quanto v:s£0 al punto 1 sia in termim p:ezomemcz che in termml di cstensrone

Commenti -~ considerazioni tecriche

La citazione di studi non pubblicati e non allegatl alia documentazione non conseme di anahzzdie le fras:
estrapolate nel contesto delle pitt ampre considerazioni gsposte. nelle relazmm medesxme € d: vaiutarne
I’attinenza con Je criticita poste. nel’esame del presente progetto _

Si evidenzia che, anche i n questo caso, le considerazioni espresse nefle due reiazzom spemal:stlche STRATA
e Dream di aprile 2018 sono del tutto diverse fia foro. Nelia Relazione Dream apnie 2018 sono unicamente
riportate le considerazioni estratte da studi precedenti, claborati da AGIP negli anni *80 e dalla Universita
Roma TRE nel 2008, in cui si afferma che una connessione ldrogeologtca 51gn1['catwa fra I’acquifero del
massiccio della Maiella a maggior carico idrostatico e I’acquifero profondo d1 Bomba & solamente
ipotizzabile. '

Nella Relazione STRATA Aprile 2018, invece, si argomenta con motivazioni di tipo idrogeologico, chimico
e geologico supportate da considerazioni e calcoli inediti evidentemente elaborati in questa sede, ma riferiti
ad un modeilo teorico semplificato & vincolato a dati puntuali di letteratura, che I'ipotesi di assenza di
ripressurizzazione dell’ acquifero, fenomeno - quello detla ripressurizzazione - assunto nella modeilizzazione
della subsidenza quale meccanismo di parziale recupero degli abbassamenti del suolo, non & stata presa in
considerazione. Si conclude precisando infine che fra le due simulazioni eseguite e considerabili, quella di
acquifero medio e quella di acquifero forte, quest’uitima riferita alia presenza di un acquifero di dimensioni
infinite rispetto ail’estensione del giacimento, “appare pit realistica la simulazione eseguita con il
cosiddeito acquifero forte per quanio w’sro al punto 1 (meotivazioni di tipo idrogeologico, ndr) sia in termini
- piezomeltrici che in termini di estensione” B ' ' '

Suila base di quanto esposto la Commlssmne r:tiene che la criticitd n. 16 permanga, anche se alla uce dei
chiarimenti va riformulata come segue:

Premesso che le incertezze del modello strutturale si riflettono nel modello idrogeologico, il fenomeno
di ripressurizzazione delP’acquifero assunto nella modellizzazione della subsidenza, quale meccanismo
di parziale recupero degli abbassamenti del suolo, appare supportato unicamente dalle considerazioni
e dai calcoli inediti forniti con la relazione STRATA di aprile 2018, riferiti ad un modello teorico
semplificato e vincolato a dati puntuali di letteratura, mentre gli studi richiamati nella relazione
Dream aprife 2018, elaborati da AGIP e dalla Universitad Roma TRE, ipotizzanc solamente una
connessione idrogeologica significativa fra I’acguiferc del massiccio dejla Maielia a maggior carico.
idrostatico e I"acquifero profondo di Bomba. S : : .

Criticita n. 17: modellizzazione subsidenza
Sintesi del chiarimento fornito

Neila Relazione Chtaumenti Aprile 2018 il P1 oponente umanda ancora alie due le]azlonl prcsentate
contestualmente.

Netila Relazione Dream Apuie 2018 (pag. 8) si dff erma che ‘lo scenario esrreman{e conservalivo che assume
la totale depressurizzazione é gia stato valutato nei precedenti studi.” Per quanto concerne “le incertezze '
sull interpretazione delle strutture geologiche proﬁmde e Su!!a caratterizzazione peh'of sica del g:ac:memo

si vimanda &i chiarimenti forniti in relav.rone alla C}*:i:crm n 14 e alla Criticitan. 15 *In rela710ne a] fatto
che Ie valutazioni di stabiliti della diga per eﬂ'etto det cedimenti dlﬁ"clellzlah indotti dalla subsidenza s0no
state eseguite solo i iR condizioni statiche e senza tcnel conto defla cinematica spec:ﬁca dei movimenti franosi
che interessano le aree in cui la diga si inserisce, si dichiara infine che “finalita dello studio della submz’en::a
(ullegato 14 - -“Campo di Colle Santo - Studio sulla subsidenza indotta dalla ﬁdum produzione del campo”
[DREAM]) & stata la valutazione della subsidenza indotta sul piano ccmgpagna a seguifo dellg messa in
produzione del campo di Colle Santo.”

Nella Relazione STRATA Aprile 2018 (pp. 39-43) si premette che *7 pozzi di sviluppo previsti (Monte
Pallano 3, -4 e eventuale -3), derivanti dalla modellazione del giacimento, sono stali ipotizzati a partive
dall esistente piazzola utilizzata per la perforazione dei pozzi Monte Pallanol e -2 (SI4, Cap. 3.3.2). (.} Il
progetto di sviliuppo prevede, a nostro avviso correliainente, che la perforazione degli witeriori pozzi di
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sviluppo e quindi 'individuazione dei BH definitivi avvenga dopo un primo periode di produzione dai pozzi
esistenti. In tale primo periodo sard possibile analizzare il comportamento del giacimento e quindi si
potraimo meglio definire le aree di drenaggio e le traiettorie piu opportune.” Per ¢id che riguarda gli effetti
attesi delia subsidenza indotta sulla diga di Bomba, si richiama quanto riportato nel’Allegato 14 dei SIAin |
cui si evidenzia che “in tutti § casi analizzati i valori delle distorsioni angolari restituiti dal modello sono \////’
ampiamente inferiori (fino a 3-4 ordini di grandezza) ai valori ammissibili riportati in Marr e Jamiolkowsky ./ i
(2009) per la diga in terra di Bomba. Le rotazioni ammissibili per la diga sone pari a 1720007, Si ewdenmagx'

poi quanto riportato nel piano di monitoraggio AceaElectrabel (Allegato 15 del SIA), secondo cui sono “de/

tutto tollerabili per la diga movimenti del versante che insiste sulla spalla destra di 20mm/anno, valori ben

al di sopra di quanto pr evisto dal modello di subsidenza, a lestimonianza di una elevata duttilita dell"opera”.

e

Le incertezze citate da Mara e Jamzolkowsky (7009) e da]la Dream neil’Ailegato 14 del SIA ‘Iegme
principalmente alla distribuzione dei valori di compressibilita delle rocce, possono essere v _xc,ondozre
Jondamentalmente alla oggettiva difficolta di elaborare una stima della distribuzione dei parametri di
rigidita della roccia che tenga conto delle condizioni puntuali di ogni singolo blocco roccioso del volume.
complessivo del giacimento. Si ritiene che tali incertezze non vadano ad mcrdere sulla modellazione . -
quantitativa effettuata della subsidenza indotia.” o o g
Per quanto riguarda gli effetti indottt dalla subsidenza sulla stabilita dei versanti, “si ricorda quanto
evidenziato nel SIA (pag.343). che riprende il modello di Marr e Jamiolkowsky (2009) in termini di fenomeni
di versante indotti dalla subsidenza, e il documento del precedente operatore, Forest CM{, -
“Controdeduzioni alle osservazioni” del 2010 (archivic internc CMI, citato estesamente nel doc umento -
della Regione Abruzzo scaricabile al seguente link S = :
www.regione.abruzzo.it/xAmbiente/index.asp? modello=schedalntervento& servizio=xList. .
In questo ultimo lavoro, la Forest CMI presenta una analisi delle frane nelle aree affette da subsxdenza
indotta attesa. Su tutte le frane & stata quindi effettuata una verifica di stabilita alle condizioni pre-
coltivazione ¢ alla fine delia vita del giacimento, applicando un fattore moltiplicativo arbitrario pari a 10 dei
cedimenti del suolo attesi {ovvero con una subsidenza massiima totale pari a 76 cm). [l risuitato ¢ che i fattori
di sicurezza delle frane rimangono di fatto inalterati. : T

Commenii e valutazioni tecmche

Nelia Relazione Dream Aprile 2018 (pag. §) non ¢ aggiunto alcun sostanziale nucvo c{emento salvo

precisare che le verifiche di stabilita della diga hanno unicamente considerato gli effetti di subsidenza in

termini di cedimenti differenziali indotti dall’esercizio dell’opera, senza dunque tener conto dei movimenti di
versante che interessano le aree in cui la diga si inserisce, se non quélli lenti ipotizzati sulla base delia’

letteratura e non di analisi specifiche, assunti “pari a 20 mm/anno in analogia a quello di letteratura per

coltri detritiche appenniniche” (Allegato 15 Monitoraggio ACEA. pag. 5/9).

Nella Relazione STRATA (Apri le 2018) si confermano le incertezze legate alle mancate, allo stato scelte

progeﬁuali sul numero e ja direzionalita dei pozz: di progetto. Preso atto della conferma che “in mm fcasi
analizzati I valori dee’le distorsioni ango!a: i restitiiti dal modeﬂo sono anyaramen!e mfer:om (f o a 3-4 :
ordini di grandezza) ai valori ammms:b;h viporiati in Marr e }armofkowskv (2009) perla diga in terra df =t
Bomba. Le rotazioni ammzssab;h per Iu diga sono pari a 172 000”, si ev;denzla che lo stesso estensore prec1sa

che le 1ncertezze utate da Marr € Jamlolkowsky (2(}09) ¢ datla Dream nell’ Aiieoato 14 deI SIA, “fega:e '

DF mcrpa!meme alla dmmbunone dei valori di compresubzi it delle rocce, DOSSONO essere riConcfo!te
Jondamentalmente alla oggettiva difficolt di elaborare una stima della distribuzione dei parametri di

rigidite della roccia che renga conto delle condr:mm pmztuah di ogni smgofo be’occo roccioso del volume

wmp!ess ivo del g:aczmemo "Ci 16 conferma le incertezze csistenti ¢ richiamate dallo stesso I"estensore della

relazione STRATA, seppur lo stesso ritenga a priori “che tali incertezze non uadano ad mc:dere suh'a

modellazione quantitativa e_ﬁ’ettua!a della subsidenza indotia” _

Alla luce di quanto esposto, si pud affermare che ; Ia criticita n. 17 permane nelfa parte in cui si l/ V
evidenziava, e si ritiene tuttora, che e modellazioni deila subsidenza propeste dal Proponente, pur /\
eseguite correttamente dal punto di vista matematlco—geostatlst:co, essendo subordinate alla '

correttezza det dati di input, potrebbero risentire delle incertezze tutfora esistenti wll'mterprehzwne %
delle strutfure geologiche profonde e sul grado di fratturazione del reservoir.

Criticita n. 18: analogie con altri giacimenti
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Sintesi del chiarimente fornito dal Proponente

Nelia Refazione Chiarimenti Aprile 2018 si rimanda alla Relazione STRATA Aprile 2018 dove si afferma
che il giacimento di San Salvo-Cupello presenta numerose “analogie con quanto conosciuio per il
giacimento Colle Semito.” Dette analogie sono elencate e riguardano Ie litologie e 1’eta delle formazioni
mineralizzate (calcari del Cretaceo) e alcune caratteristiche chimico-fisiche dei giacimenti. Per i pozzi di
Cerro Falcone, in Val d’ Agri, Basilicata, F'analogia posta dal Proponente deriva dal fatto che anche questo
campo ¢ ubicato in prossimita di una diga, a diga di Marsico nuovo, “realizzata in materiale sciolto (terra e
pietrame) con una altezza di 68m e lunghezza del coronamento di 430 m” dunque analoga, secondo il
Proponente ‘alla d:ga di Bomba, anch'essa in materiale sciollo, con una altezza di 57.5m e coronamento di
650m.” : - -

Nel caso della dan d1 Mars:co NoOVo, non & stato misurato “in superficie un significativo tasso di
subsidenza”, sulia base dea “dati denvann da un momroraggfo specrf:co COR dan mre; femmc!ﬂu (JnSAR)

Commenti — comrdemnom Iecr?zche

Si osserva che le analogie fra il giacimento di San Salvo-Cupelio e quello di Colle Santo riguardano,
eventualmente, le caratteristiche minerarie dei due giacimenti, mentre le uniche analogie di natura geologica
cousistono nelia litologia ed eta delle formazioni mineralizzate {calcari del Cretaceo). Lo stesso Proponente
nelia Retazione STRATA Aprile 2018 specifica (pag. 44) che “seppure esistano differenze geologiche
sostanziali, si ritiene che il campo di San Salvo-Cupello possa essere considerato un analogo “minerario”
del campo Colle Santo,” Dunque nessuna analogia di natura geologica e tanto meno strutturale pud essere
invocata, a supporto di possibili analogie fra gli effetti derivanti dall’estrazione di gas osservati a San Salvo-
Cupello ¢ guelli supposti a Colle Santo. ' ' ' :
Le presunte analogie fra if campo pozzi di Cerro Falcone, in esercizio in Val d”Agri, Basﬂtcata e quelio di
Colle Sanlo derivano invece dal fatto che anche questo campo € ubicato in prossimita di una diga, la diga di
Marsico nuovo, e la supposta analogia & fondata unicamente sulla base del fatto che trattasi di due dighe con
sbarramento in terra di dimensioni ragguardevoli, senza tenere in conto tutte le altre singolaritd sia dei due
progetti (dei bacini idrici artificiali) e i contesti geologico - strufturali, idrogeologici ¢ geomorfologici del
tutte diversi in cui detti sbarramenti si inseriscono, sia det due progetti di colfivazione e le caratteristiche
minerarie presumibiimente diverse dej due giacimenti.

In conseguenza di tali analisi, laCommissione ritiene che la criticita n. 18 permane.

SISMICIT A _
Crltlc:ta n, 19: Strutture msmogenet:che ¢ faglie capaci
Sintesi del chiarimento fornito

Nella Relazione Chiarimenti Aprile 201 8 si rimaiida alle due relazioni prcsentate contestualmente La
Relamone Dream Ap1 ile 201 8 {pag. 9) rlmanda unicamente ai precedenti elaborau Anche la Reiaznone
STRATA Aprile 2018 (pp- 46-48) nmanda ai plecedenti elaborati (Al%egall Ee G), ma aﬂglung,e
relativamente aile sorgenti snsmogenetlche fra cui le due (Decp Abruzzo C;tenore B"ssal Thrust - DISS id-
ITCS078, 0 Deep ACBT; Shallow Abruzzo Citeriore Basal Thrust - DISS 1d—ITCSO?9 o Shallow ACTB)
presenti nell area vasta, che “restann aper e alcune questioni relativamente alla geometria, alla atrivita e
alle poss.rbrh mterconnessmm di qaesre due stratiyre s:smocrenendie con altre h;mlmfe come ad esempw
—  la zona di taglio lftosfersca delle Tremilti (Scrocca, 2007) e/o le trascorventi sepo!!e EW dz F 7 acussr
e Va!ens:.se (2007) ubicate nelt’a par te sertemrfonale della ACBT, )
— I piit profonde faglie cr aamh trascorventi EW che tagliano 1 avampaew apulo, come la zona df
taglio :’ftosfe: ica delle Tremm (Scrocca, 2007) ¢/o le trascorrenti sepohe EW di Fracassi e Valensise
(2007) ubicate nella parte seitentrionale della ACBT, _
— il BasalThrust della Maiella e/o le faglie normali immergenti a SW. di Mowone-Por rara (Lavecchia
et al., 2010)”.
Vengono inserite netla Reldﬂone S’] RA’ TA Aprllc 2018 tre ﬁgure (FI“ 5. ] 5.2¢5.3), senza r;chzaml nel
testo alle medesme.

Cowunenti — considerazioni tecniche
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Neila Relazione STRATA Aprile 2018, la riproposiziene delle figure fornite conferma ia prossimita (c.a. 2
km) del campo pozzi alle due sorgenti sismogenetiche Deep e Shallow ACBT, come era stato gia evidenziato

nella Relazione ISPRA RTSIA-3385-def in Figura iG(elaboraz_ione deila medesima figura 12 deil’ Allegato /
E in cui si era aggiunta sia la posizione dell’area pozzi sia quella della centrale di trattamento gas). j
Sulla complessita strutturale del settore in esame e deil’area vasta, lo stesso Proponente evidenzia che a /

livello regionale lo stesso catalogo DISS 3.2.0 e la letteratura evidenziane che “restano aperte alcune
questioni relativamente alla geometria, alla aitivita e alle possibili interconnessioni di queste due strutture #”
sistmogenetiche con altre Limitrofe, come ad esempio:- la zona di taglio litosferica delle Tremiti

(Scrocca, 2007) e/o le trascorrenti sepoke EW di Fracassi ¢ Valensise {2007) ubicate nella paite |
settentrionale della ACBT; - le piit profonde faglie crostali trascorrenti EW che tagliano I'avampaese apulo,
come la zona di taglio litosferica delle Tremiti (Scrocea, 2007) e/o le trascorventi sepolte EW di Fracassi e
Valensise (2007) ubicate nella parte settentrionale della ACBT; - il BasalThrust della Maiella e/o le faglie
normali immergenti a SW di Morrone-Porrara (Lavecchia et al., 2010), con cid aumentando il quadro di
incertezze sulle possibili interconnessioni cinematiche delle sorgenti msmogenetlche poste in prOSSImlta
dell’area pozzi (Deep e Shallow ACBT) con le altre strutture ivi elencate.

Ulteriori elementi di novita sono le altre diie figure allegate alla Relazione STRATA Aprile 2018 (Figg. 5.2 ¢
5.3, cui st rimanda} che, pur non richiamate nel testo dela relazione medesima, evidenziano quanto segue.

La fig. 5.2 del documento (cui si rimanda) ¢ la sezione crostale interpretativa del Maiella Basal Thrust e
dell’ Abruzzo Citeriore Basal Thrust (Lavecchiad&de Nardis, 2009), cosi come riportata nel DISS 3.2.0,
mentre la fig. 5.3 & un ingrandimento del settore centrale della figura precedente, con evidenziato il “ruolo
sismogenetico” del’ ACBT, cosi come riportato nel DISS 3.2.0. “La stella bl evidenzia la posizione
strutturale, non in scala, proiettata circa 15-20 km verso Nord, dell ‘elemento riconducibile ol giacimento di
Colle Santo®. : :

Lafig. 5.3 ewdenzm figu atwamente in mancanza di nfertmcntl nel testo chc ta struttura ivi Jndlcata come
“Abruzzo Citeriore Basal thrust” (ACBT) ¢ associata come sorgenie sismogenetica al

terremoto del 1706 (che nel catalogo INGV CPTIIS5 risulta di Mw 6,8 ed ¢ stato risentito a Bomba con
Intensitd 7-8) e a quelio del 1933 (che nel catalogo INGV CPTI15 risulta di Mw 5,9 ed ¢ stato risentito a
Bomba con Intensita 6). Inolire, secondo tale figura (fig. 5.3 qui in Figura 1), il giacimento ¢ delimitato da
faglic secondarie in relazione diretta con il thrust basale (ACBT), interpretato appuato come attivo'e sorgente
dei terremoti del 1706 e 1933, . .

Sulle faglie capaci nulla ¢ aggiunto, s¢ non che nell® "4l 14 ¢ possibile ritrovare diverse vsservaziont sulla
scarsa conoscenza di faglie capaci in superficie e sulla distanza fra'le faglie e il giacimento.” {Relazione
STRATA Aprile 2018, pag. 47).

A motive di quanto sopra evidenziato, la Commissione ritiene che la cntmta n. 19 permane.

Criticita n. 20 sismicita
Sintesi del chfdribgento Jornito N
Nelia Relazione Chiarimenti Aprile 2018 si rimanda alle due relazioni presentate contestualinente, e

precisamente alla Relazione Dream Aprile 2018 (pag. 9) ¢ alia Relazione STRATA Aprile 2018 (pg. 46). ..

Nella Relazione Dream Aprite 2018 (pag. 9) si rimanda unicamente al precedente L \)Q
Allegato G e alie considerazioni ivi espresse. '

Nella Reianone STRATA Aprllc 2018 (pag. 47) si affelma che non 8i puo ritenere che 1area del giacimento

Colle Santo sia esente da eventi sismici si gmﬁcatm come mdlcato ‘riell’Allegato E, dove viene evidenziato \j\
come le ve!ocna ma.ss.fme aftese di accec’emz fone al 5::0.’0 po.ssono assuniere vat’orr co:np; 87 ﬁa g, }00 ¢

.....

I3

U\

Dalla analist delia documentazione appare evidente come neile parti (pagsne e paragraﬂ) delle relazioni J L/

Commenn —cony rder azioni {ecmd?e

specialistiche indicate dalla Relazione Chiarimenti Aprile 2018 nulla sia stato aggiunto di sostanziale sul
tema della sismicita, relativamente ai commenti e considerazioni espressi nella Rciazmne ISPRA RTSIA-
3385-def per la formulazione defla Criticita n. 20. '

Nella Relazione STRATA Apnie 2018 (pag. 47) si conferma, semmai, che non st pué ritenere che I"area del
giacimento Colle Santo sia “esente da eventi sismici significativi”.

Per quanto sopra la Commissione conferma che la criticita n. 20 permane. Mr)

Al

Criticita n. 21: frane sismoindotte

S S AN
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Sintesi del chiarimento fornito

Nella Relazione Chiarimenti Aprile 2018 si rimanda alla Relazione STRATA Aprile 2018 (pag. 46). Neila
Relazione STRATA Aprile 2018 (pp. 58-59) si afferma che “I"argomento relativo alla franosita in generale,
con considerazioni che possono, seppure indivettamente, permetiere di avere un quadro sulla franosit
sismo-indotta & frattaro” negli Allegati 6 e 7 originariamente depositati, dei quali se ne riporlano
sinteticamente contenuti e conclusioni. Si conclude dichiarando che “si ritiene che la formulazione di scenari
di pericolosita per franosita sismo-indotta (vedasi fra gli altri Romeo, 2003), poira éssere effettuata, per le
aree interessate dagli intervenii previsti, in fase di proge!tazrone esecur:va ad esempro in 1 occas ione deﬂa
redazione dello Studio d: cornpatzb:l:ta ' '
idrogeologica™.

Commenti — considerazioni recniche

Nella Relaz;one @TRATA April le 2018 nulia ¢ r:pcn fato al paragrafo indicato (par. 5, pag. 46), menire a paQr
59 si afferma che un “quadro sulla franosita sismo- -indotta” pud essere ricavato dal_ic considerazioni generali
sulla franositd trattate negli Allegati 6 e 7 precedentemente depositati, e che “si ritiene che la formuylazione di
scenari di pericolosita per franosita sismo-indotla (...), potra essere effettuata, per le aree interessate dagli
interventi previsti, in fase di progettazione esecutiva (...} .

Tenuto conto dell’elevata propensione al dissesto dell’area vasta non “esente da eventi sismici significativi”
(come specificato nella Relazione STRATA Aprile 2018 a pag. 47), si ritiene possibile che un terremoto
sufficientemente energetico, natuwrale o innescato dalle attivita di coltivazione del giacimento in progetto
possa, fra altri effetti, indurre fenomeni franosi di neoformazione, o riattivare quelli noti e cartografati, fra
cui quello presente alla spaila destra della diga e gli alti presenti a monte del bacino idrico. Pertanto, a1 fini
delle valutazioni necessarie in questa sede per espr;meie il giudizio di compatibilita ambientale deli’opela si
ritiene che “Ja formulazione di scenari di pericolosité per Sranosita sismo-indotta” non possa essere
rimandata alla progettazione esecutiva, ma I’analisi vada effettuata in questa sede. '

(Si vedano anche le considerazioni espresse aila Criticita n. 5 relativamente ai possibili effetti cumulatl suila
 stabilita della diga ).

Ala luce di cio la Commissione ritiene che la criticita n. 21 pcrmane.

Criticita n. 22: sismicita innescata
Sintesi del chiarimento fornito dal Proponente

Nella Relazione Chiarimenti Aprile 2018 si rimanda alla Relazione STRATA Aprlle 2018 (pag. 46). Nelia
Relazione STRATA Aprile 2018 (pp. 49-53) viene fatta una descrizione de! significato di sismicita stimolata
e sulla differenza tra sismicitd indotta ed innescata, cosi come definite in letteratura. : - -
Relativamente alla probiematica della sismicitd stimoelata in italia, & riportato un estrafto da Scrocca (201 4),
che recita: “Nei linuiti dell’errore nelle localizzazioni epicentrall e della completezza dei database
sismologici disponibili, per i principali giacimenti italiani si hewmo scarse evidenze di sismicité stimolata
chiaramente attribuibile alle attivita estrattive”. Inoltre, da un punto di vista qualltativo il Proponente
evidenzia che la probabilita di eventi sismici stimolati in lalia decresce, 115pett0 a casi anche conosciuti nel
mando, per diversi motivi elencati nella relazione. A proposito di sismicita innescata, viene mtato il rapporto
ICHESE del 2014, nel quaic furono prese in conmdezdzmne diverse possibili fOl"lti di disturbo antroplco sulla
sismicita e, Lelatwamente ai terremoti in Emilia del 2012, furono con51derate molto unprobab;ll relazioni di
causa-effetto fra gli eventi sismici ¢ it sito di stoccaggio gas di Minerbio, i siti di estrazione gas di_
Spilamberto e Recovato e attivita geotermica al pozzo Casaglia, ¢ di re-iniezione di acque di strato al pozzo
Cavone-14, facente parte della Concessione per la coltivazione di idrocarburi liquidi “Mirandola”.

Viene poi ricordato che a seguito delle raccomanda.zwm del rapporto ICHESL sono segm'f_e_ due pré'nc:}jali

linee di approccio” R

~ e linee gmda prodotte dal MaSF “Indirizzi ¢ linee guida per il momtomgcxo della S!St’ﬂiCitﬂ delie
deformazioni del suolo e delle pressioni di poro nell’ambito delle attivita antropiche™ _

— il cosiddetto “LabCavone™ (http://labcavone.it/), che ha portato ad una serie di prodotti elencati nella
relazione.

Inoltre, & stato pubblicato il rapporto ISPRA del 2014 “Rapporto sullo stato delle conoscenze riguardo alle

possibili relazioni tra attivitd antropiche e sismicita indotta/innescata in ltalia™).
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In Fig. 5.5 a pag. 53 della Relazione STRATA Aprife 2018 vengono elencati gli episodi di sismicita
indotta/innescata documentati o ipotizzati in Italia, viportati dal rapporto ISPRA del 2014, e si afferma che
anche “in questo Rapporto viene evidenziata la difficolta non solo nel riconoscere tali episodi rispetto alla
sismicitd naturale, ma anche nel differenziarii fra episodi di sismicita indotta e irmescata. E bene
sottolineare che alla luce dell 'esperienza del LabCavone, successiva al Rapporto ISPRA citate, il caso di
Cavone pud ormai tranquillamente esserc stralciato dai casi ipotizzati di sismicita indotta. ¢ che alla luce di -
recenti studi (Cacragh et a.’ 2015) anche il caso di Cawaga wene oramai aﬁocafo fra gh eventi sisniici i
naturali”.
Viene infine concluso chc “Cer Iamente i casi conmc,zun nei‘ mona'o di s:smzc:ra mdotta/muescata dalle
atrivitd umane legate all'estrazione di ﬁu:ds nel sotiosuolo (aa’ esempio i casi del Texas e dell ’Okfai?oma o
del bacino di Groningen in O!anda) non pmsono essere presi come Nferzmem‘o o come ana:’ogza con | fmha
si tratta infati di: L S R L

—  contesti geologici profondmnenre diversi sia ¢ scalg ¥ egzmm!e e alla scala dei giacimenti,

- vo?umf rorah portale e pressmm di esrra.aone e re-iniezione a'r a’;vers.f o1 drm df grande:za di

- unhz z0 di Iecmci?e di estrazione e re-iniezione non wiilizzate in ltalia”™. -~
Anche se per numerosi motivi (t:polegla ed eta della roccia serbatoio, assctto strutturale, tipologia di
idrocarburi estratt: assenza di reiniezione nel progetto di sviluppo di Colle Santo), il giacimento di Cavone
non pud essere considerato un anaiogo del giacimento di Colle Santo, & innegabile peré che i’esperienza
maturata nel!a gest;one di tale giacimento € quella pm vicina e moderna a cui farf: riferimento.

Commenti e corrsrdera.;om !ecmche

Quanto riportato nella Relazione STRATA Aprlle 2018 & una funga dissertazione sul significato di sismicita
stimolata ¢ sulla differenza tra sismicita indotta ed innescata, cosi comte trattate in letteratura. '

Quanto alla sismicita stimolata in Ttalia, si riporta la conclusione di Scrocca (2014), che recita: “Nei limiri
dell’errore nelle localizzazioni epicentrali ¢ della completezza dei database sismologici disponibili, per i

principali giacimenti italioni si hanno scarse evidenze di sismicita stimolata chiaramente attribuibile alle

attivita estrattive . Inoltre, da un punto di vista qualitativo, & necessario evidenziare che lo probabilita di

eventi sismici “stimolati” in ltalia decresce, rispetio a casi anche conosciuti nel mondo”. '

Ma questo attiene alla sismicita indotta & non a quella innescata, ciod quella che si sarebbe comunque

prodotta in futuro e che viene “anticipata™ dalia pur piccola perturbazione dovuta a cause antmp:che capace

di spostare il sistema da uno stato quasi-critico ad unio stato instabile.

A proposito della sismicita innescata, se & vero che nel Rapporto ICHESE del 2014 sono considerate molto
improbabili, in relazione alla sequenza sismica in Emilia del 2012, le “relazioni di causa-effetto fra gli eventi

sismici € il sito di staccaggio gas di Minerbio, i siti di estrazione gas di Spilamberto ¢ Recovato e attivita
geotermica al pozzo Casaglia”, e di re-iniezione di acque di strato al pozzo Cavone-14, facente parte delia
Concessione per la coltivazione di idrocarburi-liquidi “Mirandola®, occorre ricordare altresi che lo stesso .
Rapporto ICHESE del 2014 specifica quanto segue: “La condizione necessaria perché questo meccanismo si i
attivi & la presenza di wuna faglia gia carica per uno sforzo teltonico, vicina ad un sito dove avvengono azioni
antropiche che alterano lo staio di sforzo, dove vicina pu voler dire anche decine di kilomerri di distanza a \/\
seconda della durata e della natura dell ‘azione pefturbante. In alcuni casi queste alterazioni possono

provocare Uattivazione della faglia gia carica. E’ importante ricordare che, poiché in questo caso le '
operazioni tecnologiche attivano solamente il processo di rilascio dello sforzo tettonico, la magnitudo dei t/

terremoli innescati puo essere grande, dello stesso ordine di queh‘a dei terremoti teftonici, e a’rpendem
dall entite della deformazione elastica accumulata sulla faglia a causa del carico tetionico™.
Numierosi rapporti scientificamente autorevoli descrivono cast ben studiati nei quali I"estrazione e/o
Piniezione di fluidi in campi petroliferi o geotermici € stata associata al verificarsi di terremioti, a volte anche ¥ /ﬁ
di magnitudo maggiore di 5" (Rapporte Commissione ICHESE; IX Conclusioni, pag. 189). Fra le “principali
conclusioni” del Rapporto Commissione ICHESE vi sono'le seguenti (pp. 189-190):
—  La sismicita indotta e, ancor pil, quella innescata da operazioni di estrazione ed iniezione sono fenomeni
complessi e variabili da caso a caso, e [a correldzrone con i parametn di processc & ben lontana
dall’essere compresa appieno; : -
-~ La maggitudo dei terremoti innescati dipende pit dalle dimensioni della faglia e dalla resistenza deila
roccia che dalle caratteristiche della iniezione; P
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—~  Ricerche recenti sulla diffusione dello sforzo suggeriscono che la faglia attivata potrebbe trovarsi anche a
qualche decina di kilometri di distanza e a qualche kilometro pil in profonditd de} punto di iniezione o
estrazione, ¢ che |’attivazione possa avvenire anche diversi anni dopo I'intzio dell’attivitd antropica;

— La maggiore profondita focale di alcuni terremoiti rispetto all’attivita di estrazione associata ¢ stata
interpretata come una evidenza diretta del fatto che [estrazione o 'iniezione di glandl voium] di fluidi
pud indurre deformazioni e sismicita a scala crostale.

il Proponente aggiunge che “alla luce dell ’e.sper‘ienza del LabCavone, successiva ol Rapporto ISPRA citato,
il caso di Cavone pud ormai tranquillamente essere siralciato dai casi ipotizzati di sismicité indotta, e che
alla luce di recenti studi (( aciagli et ai' 2015 ) andze i caso dr Cm*mga viene oramai afiocar‘o Jra gli eventi
sismici naturali”. o

Anche in questo caso il Proponente si riferisce alla sismicita mdotla enona quella mnescata e che,
comunque, i} campo di Cavone afferisce all’ Appennino Emiliano e pertanto questa affermazione non fa che
confermare le conclusioni del Rapporto ICHESE nella parte in cui ¢ stata ritenuta molte improbabile una
relazione causa-effetto fra la sequenza sismica in Emilia del 2012 ¢ le attivita antropiche di emungimento e
iniezione di fluidi nel sottosuolo ivi in essere. .
Per quanto concerne H caso di Caviaga, P"epicentro del tenemolo citato de} 195§ (M =5,4) si colioca nella
pianura Padana circa 30 km a SE di Lodi, in un settore posto fra il fronte di compressione dell’ Appennino
settentrionale e il fronte di compressione piil esterno e meridionale legato all’evoluzione della catena alpina,
pertanto in un contesto geodinamico def tutto diverso. | : : :
Viene poi affermato che “Certamente i casi conosciuti nel mondo di sismicila mdolta/:;mescata daﬁe aitivira
umane legate all estrazione di fluidi nel sotiosuolo (ad esempio | casi del Texas e dell’'Oklahoma, o del
bacine di Groningen in Olanda) non possono essere prest come riferimento o come analogia con 'ltalia; si
fratta infatti di contesti geologici profondamente diversi sia a scala regionale e alla scala dei giaciment],
volumi totali, portate e pressioni di estrazione ¢ ve-iniezione di diversi ordini di grandezza di differenza,
utilizzo di tecniche di estrazione e re-iniezione non utilizzate in ftalia”. :
Questo & certamente condivisibile, come era stato gia precedentemente sottolineato nelia Relazione ISPRA
RTSIA-3385-def dove a pag. 6 si osserva che “ogni possibile paragone fra i campi pozzi d'acqua in
Oklahoma e Texas e i pozzi gas in Abruzzo sarebbe del tutio inappropriato tenuto conto dei diversi contest:
litologici e geodinamici e dei differenti impianti (pozzi di emungimento e di reiniezione d’acqua negli Stati
Uniti, pozzi di estrazione di gas ne! caso in esame)”, ma pur tuttavia si evidenziava che “le variaziont di
pressioni che negli Stati Uniti, nei due casi, sono state sufficienti a provocare terremoti sono cirea di due
ordini di grandezza inferiori alle variazioni di pressione attese nel giacimento di Cotlle Santo a fine
coltivazione.” R : oo e :
11 Proponente conc[ude in relazlone al giacimento di Cavonf: a{"felmando che I espemeﬂ:a maturaia ne!fa
gestione di tale giacimento é quella pit vicina ¢ moderna a cui fare riferimento”.
Non & chiaro a quale tipo di esperienza si [accia riferimento, e in ogni caso i, Prcponente stesso ewdenz;a
nelle righe precedenti che “per numerosi motivi (tipologia ed eta della roccia serbatoio, assetto strutturale,
tipologia di idrocarburi estratti, assenza di re-iniezione nel progefto di sviluppo di Colle Santo), il
giacimento di Cavone non puc essere considerato un analogo del giacimento di Colle Santo”, cosi come non
io sono certamente { campi pozzi d’acqua in Oklahoma e Texas. .. -~ .- .. : .
infine, come del resto.ammesso nella Relazione STRATA Aprile 2018, i due giammenti abruz.zcse ed
emiliano, non sono analoghi, ma soprattutto la pericolosita sismica nell’area di Coile Santo € molto maggiore
che nella zona emiliana studiata nel Rapporto ICHESE, di circa un’unita di magaitudo (in Emilia le due
scosse del 20 e 29 maggio ebbero magnitudo 5,9.e:5_,8 _rispettivam_e_nte, mentre i} terremoto abruzzese del
1706 ha avuto Mw caleolata 6.8).
Oltretutto, la Relazione STRATA Aprile 2018 nelle. ﬁguie 52653 cl1 pag. 48 nproduce r;speﬁlvamente la
“Sezione crostale interpretativa, con una ricostruzione sintetica del Maiella Basal Thrusit e dell ' Abrizzo
Citeriore Basal Thrust- ACBT (Lavecchia & de Nardis [2009]), cosi come riportato nel DISS 3.2.0" ed un
dettaglio di detta sezione “'con evidenziato il ruolo sismogenetico dell’ ACBT, cosi come riportalo nel DISS
3.2.0.” In quest’ultima (fig. 5.3) una “stella blu evidenzia la posizione strutturale, non in scala, profetiata
circa 13-20 km versa Nord, dell ’elemento riconducibile al giacimento di Colle Santo ™. Secondo ale figura,
il glacimento & delimitato da faglie secondarie in relazione diretta con il thrust basale, interpretato come
attivo e sorgenie dei terremoti del 1706 ¢ 1933 (sorgenti sisinogenetiche Deep Citeriore Basal Thrust e
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Shallow Citeriore Basal Thrust). Sarebbe stato quindi necessario verificare se la perturbazione del campo di
pressione determinata dal previsto sfruttamento del campo possa avere un impatto significativo sul campo di

stress cui le faglie in oggetto sono naturalmente sottoposte o addirittura se fe perturbazioni generate dalle //
attivitd di emungimento possano andare ad interferire con le strutture sismogenetiche, possibile effetta fra L//f
quelii previsti nelle conclusioni del Rapporto Commissione ICHESE, che richiama i fatto che ricerche ‘,;:’/”

recenti suggeriscono che “la faglia attivata potrebbe trovarsi anche a qualche decina di kilometri di distanza ¢ -
a qualche kilometro pil in profondita de punto di iniezione o estrazione, e che I’ attlvazmne possa avvenire””
anche diversi anni dopo ¥ inizio delf attivita antropma o :

Nel caso del progetto di Colle Santo in esame, come gia osser vato nella precedente Relazione ISPRA
RTSIA-3385-def a pag. 38 e come confermato dal Proponente con la decumentazione- integrativa (Figg. 5.1 e
5.3 deHa Relazione STRATA Aprile 2018), fa prmezlone n superf'me della parte pill superficiale del Deep
Abruzzo Clterlme Basai Thrust (ACBT) si trova proprio in pmbszmlta del giactmento (m pianta, la dlstanza
tra tale proiezione ¢ il sito de[l’area pozzi risuita meno di 2 km), mentre la distanza tra 1a struttura
sismogenetica it parola ¢ 'area mteressata da0I1 interventz di emunglmento dei ﬂu1d1 gassom ¢ deil ordlne di
grandezza di meno di 10 km. :

In conseguenza di tutto, ci¢ la Commlssaone ntlene in mamcra mequwocabtie che ia cnt;clta n. 22
permane,

Criticita n. 23: monitoraggio sismicita
Sintesi del chmr unem‘o formzo da! Proponente

Nella Relaz:one Chlanmen’iz Apnle 2018, il Proponente replica che “Come risulta daﬂa docwnemazr(me
presentata CMI Energia si ¢ impegnata a seguire tutle le indicazioni previste nelle linee guida MIS ‘&“E tra cui
la predisposizione di piano di monitoraggio di concerto conla SPM (Struttura Preposta al Monitoraggio)
che sard individuata dal Ministero dello Sviluppo Econonico, e Pattivazione del monitoraggio alineno un
anno prima dell’entrata in esercizio della produzione. L'indicazione di avvio del monitoraggio con almeno
un anno di anticipo & anche riportata el Nulla osta di Dicembre 2010 del Servizio Dighe del Ministero delle
Infrastrutture e di AceaElectrabel, nonché nel pavere positive della Commissione per gli Idrocorburiele
Risorse Minerarie del Ministero dello Svituppo Economico.” Rimanda poi alle due relazioni presentate '
contestualmente. Nella Relazione Dream Aprile 2018, pg. 10, si ripresenta la figura 3.2 dell’ Allegato 14 in
cui & meglio evidenziata estensione totale del giacimento e 1a sua porzione mineralizzata. '

Nelia Relazione STRATA Aprile 2018 (pp. 54-58) si afferma che “I’Allegato F (pag.3) presenta “uno studic
di pre-fattibilita per la predisposizione di una rete di monitoraggio microsismico nell area del giacimento di
Colle Santo alla luce delle linee guida del Ministero dello 5v iluppo Economico (MISE-DGS-UNMIG, 2014)
¢ dell esistente piano di monitoraggio (AceaFlectrabel, 2010) giit approvato dal Ministero delle
Infrastrutture”. Detto piano AceaElectrabel “sviluppato da Forest, condiviso con ACEAELECTRABEL in
guanto concessionario della centrale idroeletivica di Bomba, e approvate dal Ministero delle Infrastrufture
— DG Dighe il 21/12/2010, fu realizzato al fine di garantive un adeguato piano di azione e di-gestione di
fenomeni anomali sulla diga causari dalle aitivita di estrazione ed era volto a definire; I sistemi di controllo;
Le soglie di controllo e di sicurezza; Le procedure operative. Lo studio di pre- -fattibilita dell’AILF & stato
ejfen‘uaro con lo scopo di integrave la rete prevista ai fini di garantive monitoraggi ¢ pr ocedure aperative a
seguito di comportamenti anomali del corpo diga, con ulteriori punti di rilevamento che soddisfino quanio-
previsto dalle Linee Guida del MiSE, in modo da massrm:zzare Daccuratezza e la completezza delle
acquisizioni.” “I dettagli del Piano di Monitoraggio, con individuazione dei siti delle stazioni di misvra,
potranno essere realizzati in fase di progeitazione esecutiva, senza per questo andare ad inficiare quanto
previsto dalle Linee Guida MiSE alle pagg. 12 ¢ 13: "Per quanto r rguarda i fempr di eserCu io del ' i
moniforaggio, si raccomandarno le seguenti modalita: = : :

Lol mom!oragg:o sismico dovra partire almeno un ammo prima dell’inizio dell’attivita di coltivazione o
stoccaggio, ol fine di poler ver ificare e misurare la sismicita rmmm:’e di fomio in condszrom ‘non
perturba!e

il monitoraggio sismico dovrd proseguire per tutto il tempo dell 'attivita di coltivazione o Moccagg:o
prevista, e protrarsi per almeno wn anno dopo la conclusione delle attivita. o
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Si vurole in questa sede ricordare che il Proponente (Concessionaria} dovra, nella definizione delle
tempistiche associate alla progetiazione esecutiva, fenere comte di quanio previsto sempre dalle Linee Guida
del MiSE o Cap. 9: ~ll Concessionario, in concerio con la SPM designata, é in carico di predisporre if
progetio di monitoraggio, ed é responsabile della realizzazione delle reti (infendendo con cio I'acquisto,
Uinstallazione o 'eventuale adeguamento della strumentazione), nonché per la lore manutenzione e
gestione. La SPM esamina e valuta il progetto di monitoraggio ai fini della sua approvazione da parte del
MiSE ed esegue Uelaborazione, Panalisi e 'interpretazione dei dati. La SPM puo anche essere incaricara
dal Concessionario di eseguire la realizzazione e la manutenzione delle reti, ferme restando la
responsabilita e la copertura dei costi da parte dello stesso Concessionario.”

Commenti e con sz'deraziom' tecniche

Neila Relazwne Chiarimenti Aprile 2018, il Proponente sostan21almcnte contesta quanto osservato nella _
precedente relazione alla Criticitd n. 23 nbadendo che "Come risilta dalla documema:zone prevemara CMl
Energiasié fmpegnam a segwr e futle le indicazioni prewsze }?eﬁe linee guida MISE, tracuila o
predisposizione di piano di monitoraggio di conceérto con la SPM (Struttura Preposta al Monitoraggio) che
sara individuota dal Ministero dello Sviluppo Economico, ¢ I'attivazione del momtoragg:o almeno un anno
prima dell entrata in esercizio della produzione. L ‘indicazione di avvio del monitoraggio con almeno un
anno di anticipo ¢ anche riportata nel Nulla osta di Dicembre 2010 del Servizio Dighe del Ministero delle
Infrastrutture e di AceaElectrabel, nonché nel parere positive della Conzmm ione per gli idr ocarburr ele
Risorse Minerarie del Ministero dello Sviluppo Economico.” S : o o

Detto “impegno™ ¢ da intendersi, alla luce pure di quanto specificato ai §4. 4 de?la stessa relamone
integrativa, come impegno futuro € successivo all’espressione da parte del MATTM del giudizio di
compatibilzta ambientale dell’opera, qualora positivo, ad tmplementare if piano di monitoraggio della
microsismicita e ad attivare detto monitoraggio almeno un anno prima deli’inizio della produzione. Questa
affermazione contrasta con quanto precedentemente osservato da ISPRA, ma soprattutto con quanto richiesto
dal MATTM in sede di richiesta unica di integrazioni (DVA_2017-0022746 def 04.10.2017), in cui si era
richiesto al punto 23 di definire “un progetto per la realizzazione di una rete di monitoraggio microsismico
che possa soddisfare almeno ai minimi requisiti indicati nelle indicazioni fornite dal MISE: "Indirizzi ¢ linee
guida per il monitoraggio detla sismicita, delle deformazioni del suole e delie pressioni di poro neli'ambito
deile attivita antropiche”, considerando un volume che si estenda fino alla superficie ¢ comprendendo la zona
de! giacimento, come ricostruita daflo studio geologico pretiminare ricavato dalla perforazione del pozzi
esplorativo, e un' ulteriofe fascia che si estenda ai lati e sotto fino ad una distanza di 3 km dai bordo det
giacimento stesso. In tale dominio interno di rilevazione, dovra essere possibile rifevare ¢ localizzare i
{erremoti a partire da magnitudo locale ML compresa tra O e | (O<ML>1) e con incertezza nella.
localizzazione deltipocentro di alcune centinaja di metri. La rete dovra integrarsi opportunamente con le reti
di monitoraggio esistenti (rete nazionale, reti regionali e ulteriori eventuali reti locali) al fine di migliorare
l'accuratezza ¢ fa completezza della rilevazione della sismicita,”

La Relazione Dream Aprile 2018, a pag. 10 ripresenta la figura 3.2 dell’ Allegato 14 incuié megho
evidenziata Pestensione totale del giacimento e 1a sua porzione mineralizzata, ma nulla aggiunge in .te_rmin_i 2
quanto osservato in relazione ai monitoraggio della sismicita. o
Nella Relazione STRATA Aprile 2018 it Proponente conferma che ritiene suﬁ" ciente la pred15p05171 one.
deilo “studic di pre-fattibifitc.” presentato nell’ Allegato I alla documentazione precedentemente depositata,
finalizzato alla predisposizione di una rete di monitoraggio microsismico nell’area del giacimento di Colle .
Santo aila luce delle Linee guida del MISE del 2014, sulla base dell’esistente piano di monitoraggio
AceaElectrabel del 2010. Ritiene moltre che i “dettagli del Piano di Monitoraggio. con individuazione dei
siti delle stazioni di misura, polranno essere realizzati in fase di progettazione esecutiva”, B
Si evidenzia che il MATTM alia richiesta di integrazioni (DVA_2017-0022746 del 04.10.2017) di cui al
punto 23 aveva richiesto di definire “un progetto per a reatizzazione di una rete di mopitoraggio
microsismico che possa soddisfare almeno ai minimi requisiti indicati nelle indicazions fornite dal MISE”,
definendo in patticolare Pestensione della area cui estendere il monitoraggio, il numero e ['ubicazione delle
stazioni rispetto ai domini di rilevazione di cui alle Linee Guida MISE det 2014, alia magnitudo da rilevare
ed alla precisione di localizzazione degli eventi. Non risulta che sia definita una rete di monitoraggio sismico
speciticamente riferita al progetto di estrazione di gas in esame, dal momento che il Proponente intende
riferirsi al Piano di monitoraggio predisposto da AceaElectrabel nel 2010 per la stabilita della diga, piano in
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cui peraltro Iestensione del giacimento minerario allora fornita dalla Forest risulta significativamente
diversa da quella qui definita dal Proponente.

Questa circostanza ¢ ammessa dalfo stesso nella Relazione STRATA Aprile 2018 (pg. 58), ove afferma che
“Va evidenziatu una ipotetica incongruenza fra la figura dell A1l 2 dello studio ACEAE LECTRABEL “Piano
Monitoraggio Diga Bomba” (411, 15) e la figura 3.1 dell'All. F, che mostrano una diversa area del
giacimento proieftata in superficie. Tali differenze sono ﬁrulmeme riconducibili alle normali variazioni nelle
interpretazioni delle geomen ie del sottosuolo, da consza’er arsi mmﬂuenh allo scopo specifico del
monitoraggio della sismicita (e della deformazione del suolo)”. Tn realta le incongruenze sono tutt’altro che
ipotetiche, come gia evidenziato nella precedente Relazione ISPRA RTSIA-3385-DEF, dal momento che
allo stato dello studio di prefattibilitd eseguito, ia rete di momtoragglo comprcnde stazioni tutte ublcaie
all’interno delia proiezione in superficie del giacimento, salvo una esterna e.compresa-netl Dominio Interno
di rilevazione, mentre le stazioni della rete sismica nazionale sono {utte esterne al Dominio Esteso. Pertanto
Ia richiesta de]l MATTM di elaborare un progetto per la realizzazione di una rete di momtoragglo
microsismico con i requisiti minimi indicati netle indicazioni fornite dai MISE necessario at f'm detle
valutazioni ambientali di competenza, non & stata'soddisfatta, R
Diversa ¢ la fase operatl\fd in cui la struttura preposta alla gestione, controilo € intervento, per la
progettaylone ésecutiva, per la realizzazione e per le attivita di manutenzione della rete di monitoraggio,
dovra essere la SPM md ividuata dal MiSE. La SPM ¢ & fra l’altro preposta secondo ie Lmee Guida MISE
2014, all’esame e valutanone dcl pror’etto di 1no111t01 aggzo ai fini della sua approvazione da parte del MlSE
in una fase dunque : mccesswa alla va!utazwne deila compatlblhta 3mblentale dell” opera da paﬂe del .
MATTM. '

Per le suddette motwazlom la Com:mssrone ritiene che la crit;c:ta L. 23 permane.
Criticita n. 24: rlsposta sismica locale ' ' o
Sintesi del chiarimento fornito

Nella Relazione Chiarimenti Aprile 2018 it Proponente rimanda al proprio commento espresso nella |
“Criticita n.17. Alla Criticita n.1 deila relazione medesima (pag. 4) si richiama quanto affermato nella
Relazione STRATA Aprile 2018, ovvero che, in generale, “Buona parte. delle indagini di dettaglio e la loro
restituzione in relazioni e indagini sito-specifiche, alcune delle quali richiesti dalla CT-VIA come
integrazioni (...} potranno essere redlizzate in fase di progettazione esecutiva; tale fase potra iniziare solo a
valle di quanto potra scatur ire dai!e evemuah prescr;::om deimte da? Decreto d: C ompanbmm
Ambientale”. - S o CoT =

Commenti — consider a?wm tecmche

Si rimanda ai commentl e alle con51dclaz10m deila Rela710ne RTSIA 3385 DEF ivi esplesse aile Criticita
nn.1 e 24, che sono integralmente riconfermate, e alla richiesta di mtegrazmm mn. 24 di cur a]la nota del
MATTM prot. DVA-2017-0022746 del 04.10. 201? ' : S

Per le suddette motivazioni la Commlssmne ntlenc che la cntu:lta n 24 permane.

FRANE EACOUE SOTTERRANEE = = o gr

Critieita n. 25:
Sintesi del chiarimento fm nito

Nelia Relazione Chranmentl Apl fle 2018 51 r;manda alfa Relazzone STRATA Apn!e 201 g (pD 46)
Nella Relazione STRATA Aprile 2018 (pp 58- 60) il Ploponente rimanda agh AlEegatl 6 € 7 s
precedentemente depositati. Riguardo quest, si afferma quanto segue ’

P

/

4

A

“I due studi si compendiano in maniera esaustiva, in quanto alla revisione bibliografica e analisi speditiva \/

sul terreno effetiuate nel primo studio si aggiunge una analisi fotointerpretativa nel secondo; gli Autori
evidenziano una elevata propensione al dissesto per diverse tipologie di fi ang, e nel contempo 3 mzrohneano
che:

- le superfici di scor rimento di frana non corr:vpondono ah'e super f ci di’ conmﬁo tefromca sfmngmf co ) tra
le formazioni presenti:

- i contarti fettonici e la presenza di | litologie a diversa competenza e permeahilita fuvoriscono la creazione
di scarpate ripide, con significativa presenza dacqua in prossimite dei contalti tra carbonati e deposil
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pelitici. La concomitanza di questi due fattori predisponenti facilita lo svil z.;ppo di firane in prossimita di tali
contatii.

La stabilita delle aree oggezto degli interventi previsti é ampiamente discussa ne! Cap. 4.1.3.4 del SIA; in
sintesi :

- Darea pozzi ¢ il primo tratto del gaadofro interessano alcune aree mappare come RI (rischio da frana
Moderato) / P2 (pericolosita da frana Elevata),

- il restante iratto del gasdoito e la superfice de.strnata alla costruzione della cenn ‘ale di trattamento non
sono soggette né a pericolosita né a ris ch:o da fr ana, pertanto le opere r ISIfffe! ebbero companb.rh con le
prescrizioni del PAL

Vale la pena in questa sede considerare un aspel!o relativo alla diga di Bomba

- il movimento franoso (s soliflusso .supc; ficiale) che insiste sulla spa?!a destra della diga (R1 da PAI) ¢ stato
considerato nel piano di inonitoraggio AceaElectrabel: sono stali previsii Injam un capomfdo GPS (CS
OLMG) e una stazione microsismica ( ()LMO) sm' corpo carmgr i fato o : .

Camn:femf cons:a’erazrom z‘euuche

Nel documenti integrativi in esame il Proponcnte non ha fomlto aicun chlanmento riguardo alla mancata
predisposizione di elaborati cartografici.di dettaglio adeguato alla fase progettuale e in idonea scala.
Relativamente alia franosita. e alla vulnerabilita degli acquiferi, a {ronte rispettivamente della dichiarata
Pericolositi Elevata di frana P2 dell’area pozzi e di alcuni fratti del gasdotto e della afta vuloerabilita degli
acquiferi in estesi settori attraversati dal!a condotia € dell area della centraie il Proponente non ha presentato
oli elaborati progettuali plE\-’lSti da[la norma ¢ comunque necessari, nel contesto temtona?e in esame, per
valutare Ie interferenze con frane e acque sotterrance, nella fase di cantiere e di esercizio, delle opere in
progetto. Sirimanda ai commenti e alle considerazioni espressi nella Relazione RTSIA-3385-DEF.

Suila base di queste consider.é;zi.én.i. la C.or:nm.i.s.sl:dr.s.e ritiéne che ta criticitﬁ n.25 permane,
VISTA VALUTATA la documentazione inviata dal Proponente ¢ pervenuta con nota CTVA n. 0003699 del
18/10/2018 consistente in :

1. Rapporto tecaico “Giacimento di gas naturale Colle Santo - Interazione tra la colfivazione del
giacimento ¢ la diga di Bombir”, a cura del prof. ing. Angelo Amor051 {Dipartimento di Ingegneria
Struiturale e Geolccnlca Umversna Saplenza Roma) '

2. Rapporto tecrrico “Quadre Sismoltettonico e stmrczta Iudotm/bmescam a cura del dott. geol. Davide
Scrocea (ricercatore dell’istituto di Geologia Ambientale ¢ Geoingegneria — CNR; partecipa Ja tavolo di
lavoro permanente, promosso da ISPRA, che ha pubblicato il rapporto [ISPRA, 2014} sulio stato deile
conoscenze riguardo alle possibili relazioni ra attivitd antropiche e sismicitz‘i indott&’innescata).

3. Nota su “Ulteriori chlarlmenti sulla companbﬂlla del Prorretto con 11 puncu}lo di plecauaone

4. “Relaziove preventiva dell’interesse archeologico” redatta da[la dott ssa [laria Di Sabatino, richiesta con
nota n.5614 del 16-4-2018 della Soprintendenza Archeologica dell’ Abruzzo, e gia trasmessa aila stessa
Soprintendenza in data 4-10-2018 portandone a conoscenza la Direzione Generale Archeologia Belie
Arti e Paesaggio - Servizio V del Ministero dei Beni Culturali.

CONSIDERATO che sostanzialmente, soprattutto per | aspetto sifno teitonicg le relazioni non aggiungano
motivi di attenuazione sulle considerazioni gid espresse relativamente al problema della sismicita innescata.

CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE

VALUTATOQ che alcune delle considerazioni conclusive del rapporto ISPRA 2014 mettono in
evidenza come alcune attiviia antropiche di estrazione €/o reiniezione di fluidi possono innescare
terremoti di Ma,:mtudo anche maggjore di 5S¢ che in qualche caso dette attivita, in funzione della
durata e dell’azione perturbante, possono essere ubicate anche a decme di km di distanza dalla
faglia che per dinamiche naturali ¢ prossima all’attivazione.

RITENUTO in definitiva che le modellazionl della subsidenza proposte da Proponente siano
eseguite correttamente dal punto di vista matematico-geostatistico ma, come tutte le modellazioni,
la loro effettiva validita sia funzione della corretezza dei dati di input. Anche concordando sulla
scarsa probabilita dell’innesco di gravi fenomeni di subsidenza, le incertezze tuttora esistenti
sull’interpretazione delle strutture geologiche profonde e sul grado di fratturazione del reservoir non
permettono di escludere con ‘assoluta certezza’ I’interferenza con la diga di Bomba™.
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g
RICORDATA la Sentenza del Consiglio di Stato n. 02495/2015 REG.PROV.COLL., n. f/
08032/2014 REG.RIC depositata il 18 Maggio 2015.

VISTE CONSIDERATE E VALUTATE le osservazioni presentate da Enti, Associazioni ¢
privati cittadini tutte assolutamente contrarie alla realizzazione del progetto.

CONSIDERATO che

~ nel progetto esammaio ¢ prcsente pratlcamen te sotto all’area di studio la sorgente sismogenetica
“Deep Abruzzo Citeriore Basal Thrust” (DISS {d-ITCS078), struitura che viene associata a terremoti ds
Mw 6.8. La struttura si trova a profonditd fra 8 e 18 km secondo i dati di letteratura. La porzione pill
superficiale della struttura thrast, dunque a 8 km di profondita, sepolta e non emergente, risulta posta a
una distanza (planimetrica, considetando Ia sua proiezione syl p.c.) di. poch; km (cxrca 2} dali’area di
progetto {qui intesa come 51to area pozzl) - : :

: ‘/-'"

— Ia distanza fra i punti profondi (fondo. dei pozm) di estrazione del gas e tale porzione del thrust attivo 1
profondo & dell’ordine di una decina di km al massimo (non essendo progettuaimente definita [a
direzione rispetto alia verticale - il pozzo MP 1 —dei pozzi 3 ¢ 4, e del 5 forse da realizzarsi —scelta
indefinita alio stato - non posso essere pill preciso); da altra figura del Proponente indicante il bosdo del
giacimento, risulta che il giacimento & sostanzialmente adiacente al bordo della struttura sismogenetica;

—  VPeveniuale innesco di detta struttura e le plausibili magnitudo attese sarebbero potenzialmente in grado
di generare frane sismoindotte, quindi un sisma innescato potrebbe pure attivare/riattivare movimenti
franosi fra cui quelli noti ina non caratterizzati dal Proponente in termini di geometrie e cinematiche)
prossimi ala diga di Bomba (capacita invaso di 70 milioni di m® d’acqua), con possibili effetti
destabilizzanti sulla struitura in tersa (lunga 700 m e alta 60 m, in esercizio dal 1962) della diga
medesima. Cid in aggiunta alle possibili conseguenze, in termini di stabilita della diga, derivanti
direttamente dai risentimenti locali, di intensita elevata/molto elevata, e dai tassi di subsidenza attesi, che
non sono univocamente definiti visto che le diverse modellazioni eseguite (a partire da quelle iniziali
AGIP) hanno dato valori molto diversi fra loro, seppur relativamente ridotti {ordine di alcuni em);

— riguardo alla modeflistica sulla dispersione deghi inquinanti della centrale di trattamento gas (che brucera
in torcia it 31% dei gas estratti, al netto del 69% di metano che sard immesso in rete SNAM una volta
separato in centrale) la stessa risulta non essere stata aggiornata rispetio alla nuova localizzazione della
centrale nell’area industriale di Paglieta/ Atessa, circa 20 kin a valle dei pozzi {nel precedente progetto a
VIA regionale cui gli elaborati attuali fanno riferimento la cenfrale era vicino all’area Pozzi 2 Monte
Pallano), dunque in un contesto meteo climatico diverso (& ragionevole ipotizzare una dispersione da
parte dej venti molto diversa) e in un “contesto” di qualitd dell”aria preesistente del tutto diverso (sito %Q
“green field” quello di Monte Paiiano sito “brown field” quello nell’esistente area industriale nella valle '
del Sangro).

VISTO, CONSIDFRATD e VALUTATO che: : \/\

-~ il progetto presema conmderevol} crlttclta in particolare retativamente ad aspetti essenziali riguardanti la
sicurezza del territorio, ivi compl_'esa la tenuta della diga in caso di inmesco di un sisma di M rilevante;

~  riguardo agli impatti sulle diverse componenti ambientali, compresa quella antropica per moiti aspetti la gf
documentazione fornita risulta carente o non in grado di soddisfare le conoscenze al fine di una

£

valutazione compiuta ed approfondita di impatto ambientale. P A N
Tutto cido VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO la Commissione Tecnica per Ia Verifica _ O
del’Impatto Ambientale - VIA e VAS '
ESPRIME
- Pavere NEGATIVO {‘\P\
per la realizzazione del progetto di sviluppo concessione "Colle Santo" - Messa in produzione del
glactmen_toz.:dl_gas__natqra!e_Cnlh, Santo Presentato da CMI Energia s.p.a. &@
el /
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La Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale — VIA e VAS-

Sottocommissione VIA

1. RICHIAMATA la normativa che regola il funzionamento della Commissione Tecnica di Verifica
dell’impatto ambientale VIA —VAS, e in particolare:

— il Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” ¢ s.m.i. (d’ora
in poi D.Lgs. n. 152/2006) ed in particolare I’art. 8 (Commissione Tecnica di Verifica dell'Impatto
Ambientale - VIA e VAS);

— 1l Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare del 13 dicembre 2017,
n. 342 in materia di composizione, compiti, articolazione, organizzazione e modalita di funzionamento
della Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS e del Comitato Tecnico
Istruttorio;

— 1 Decreti del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare n. 241 del 20/08/2019 di
nomina dei Componenti della Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale VIA e VAS
e n. 7 del 10/01/2020 di nomina del Presidente della Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto
Ambientale — VIA e VAS, dei Coordinatori delle Sottocommissioni Via e Vas e dei Commissari
componenti delle Sottocommissioni medesime.

2. RICHIAMATE le norme che regolano il procedimento di VIA e in particolare:

— la direttiva del Parlamento europeo e del Consiglio n. 2014/52/UE del 16 aprile 2014 che modifica la
direttiva 2011/92/UE del 13/11/2011 concernente la valutazione dell' impatto ambientale di determinati
progetti pubblici e privati;

— il D.Lgs. n. 152/2006 come novellato dal il D.Lgs. 16.06.2017, n. 104, recante “Attuazione della
direttiva 2014/52/UE del Parlamento europeo e del Consiglio, del 16 aprile 2014, che modifica la
direttiva 2011/92/UE, concernente la valutazione dell’impatto ambientale di determinati progetti
pubblici e privati, ai sensi degli articoli 1 e 14 della legge 9 luglio 2015, n. 1147, ¢ in particolare:

o lart. 5, recante ‘definizioni’, e in particolare il comma 1, secondo cui “si intende per’:

lett. b) valutazione d’impatto ambientale, di seguito VIA: il processo che comprende, secondo
le disposizioni di cui al Titolo Il della parte seconda del presente decreto, I’elaborazione e
la presentazione dello studio d’impatto ambientale da parte del proponente, lo svolgimento
delle consultazioni, la valutazione dello studio d’impatto ambientale, delle eventuali
informazioni supplementari fornite dal proponente e degli esiti delle consultazioni, I’adozione
del provvedimento di VIA in merito agli impatti ambientali del progetto, [’integrazione del
provvedimento di VIA nel provvedimento di approvazione o autorizzazione del progetto;

lett. ¢) “Impatti ambientali: effetti significativi, diretti e indiretti, di un programma o di un
progetto, sui seguenti fattori: Popolazione e salute umana; biodiversita, con particolare
attenzione alle specie e agli habitat protetti in virtu della direttiva 92/43/CEE e della direttiva
2009/147/CE; territorio, suolo, acqua, aria e clima; beni materiali, patrimonio culturale,
paesaggio, interazione tra i fattori sopra elencati. Negli impatti ambientali rientrano gli effetti
derivanti dalla vulnerabilita del progetto a rischio di gravi incidenti o calamita pertinenti il
progetto medesimo”;



ID VIP 8588 — "Small Scale LNG Project" e "Staged Development Project” - Progetto di sviluppo del giacimento di gas naturale
"Colle Santo".

- lart.25 recante ‘Valutazione degli impatti ambientali e provvedimento di VIA’ ed in particolare il
comma 1, secondo cui “L’autorita competente valuta la documentazione acquisita tenendo
debitamente conto dello studio di impatto ambientale, delle eventuali informazioni supplementari
fornite dal proponente, nonché dai risultati delle consultazioni svolte, delle informazioni raccolte e
delle osservazioni e dei pareri ricevuti a norma degli articoli 24 e 32. Qualora tali pareri non siano
resi nei termini ivi previsti ovvero esprimano valutazioni negative o elementi di dissenso sul progetto,
["autorita competente procede comunque alla valutazione a norma del presente articolo”;

- gli Allegati di cui alla parte seconda del D.Lgs. n. 152/2006 e in particolare:
1. Allegato VII, recante “Contenuti dello Studio di Impatto Ambientale di cui all’articolo 22”

- il Decreto del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare del 30 marzo 2015 n. 52
recante “Linee guida per la verifica di assoggettabilita a valutazione di impatto ambientale dei
progetti di competenza delle regioni e province autonome, previsto dall'articolo 15 del decreto-legge
24 giugno 2014, n. 91, convertito, con modificazioni, dalla legge 11 agosto 2014, n. 116”;

- il Decreto del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare del 24 dicembre 2015
n. 308 recante “Indirizzi metodologici per la predisposizione dei quadri prescrittivi nei provvedimenti
di valutazione ambientale di competenza statale”;

- il Decreto del Presidente della Repubblica n.120 del 13 giugno 2017 recante “Regolamento recante la
disciplina semplificata della gestione delle terre e rocce da scavo, ai sensi dell'articolo 8 del decreto-
legge 12 settembre 2014, n. 133, convertito, con modificazioni, dalla legge 11 novembre 2014, n. 164;

- le Linee Guida dell’Unione Europea “Assessment of plans and projects significantly affecting Natura
2000 sites - Methodological guidance on the provisions of Article 6(3) and (4) of the Habitats Directive
92/43/EEC”;

- Le Linee Guida Nazionali recanti le “Norme tecniche per la redazione degli studi di impatto
ambientale” approvate dal Consiglio SNPA, 28/2020;

- le Linee Guida nazionali per la Valutazione di Incidenza 2019;

- le Linee guida ISPRA per la valutazione integrata di impatto ambientale e sanitario (VIIAS) nelle
procedure di autorizzazione ambientale (VAS, VIA, AIA) n.133/2016;

- Decreto del Ministero dello Sviluppo Economico 10/09/2010 - Linee guida per l'autorizzazione degli
impianti alimentati da fonti rinnovabili;

- Decreto legislativo 3 marzo 2011, n. 28 “Attuazione della direttiva 2009/28/CE sulla promozione
dell'uso dell'energia da fonti rinnovabili, recante modifica e successiva abrogazione delle direttive
2001/77/CE e 2003/30/CE”;

- 11 Decreto legislativo 8 novembre 2021 n. 199 “Attuazione della direttiva (UE) 2018/2001 del
Parlamento europeo e del Consiglio, dell'll dicembre 2018, sulla promozione dell'uso dell'energia
da fonti rinnovabili” € s.m.i.

3. DATO ATTO che:

- ai dati e alle affermazioni forniti dal Proponente occorre riconoscere la veridicita dovuta in
applicazione dei principi della collaborazione e della buona fede che devono improntare i rapporti tra
il cittadino e la pubblica amministrazione ai sensi dell’art. 1, comma 1 bis della 1. 241/90, fatte salve
in ogni caso le conseguenze di legge in caso di dichiarazioni mendaci;

- D’obiettivo di tutela ambientale della legislazione Europea e nazionale ¢ quello di conservazione dei
siti sia in via diretta, per piani e progetti da ubicarsi all’interno dei siti protetti, sia in via indiretta per
piani e progetti da ubicarsi al di fuori del perimetro delle dette aree, ma idonei comunque ad incidere,
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per le caratteristiche tecniche del progetto o la collocazione degli impianti o la conformazione del
territorio, sulle caratteristiche oggetto di protezione (Consiglio di Stato, sezione VI, sentenza n. 5092
del 14 ottobre 2014);

- il Reg. UE 2020/852 individua gli obiettivi ambientali da preservare applicando il principio del “non
arrecare un danno significativo” (DNSH, Do No Significant Harm) in base a quanto specificato nella
Tassonomia per la finanza sostenibile (mitigazione dei cambiamenti climatici, adattamento ai
cambiamenti climatici, uso sostenibile e protezione delle risorse idriche e marine, transizione verso
I’economia circolare, con riferimento anche alla riduzione e riciclo dei rifiuti, prevenzione e riduzione
dell’inquinamento dell’aria, dell’acqua e del suolo, protezione e ripristino della biodiversita e della
salute degli eco-sistemi).

4. RILEVATO che:

4.1. In ordine alla presentazione della domanda:

E pervenuta la nota del 15.06.2022, acquisita in pari data al prot. 75064/MiTE, con cui la CMI Energia S.r.1.
(d’ora in poi Proponente) ha presentato istanza di verifica preliminare ai sensi dell’art. 6, comma 9, del D.Lgs.
n.152/2006 relativamente alla realizzazione di due possibili ipotesi di sviluppo del giacimento dell’area di
Colle Santo, denominate “Small Scale LNG Project” e “Staged Development Project”, come ulteriore
variazione del progetto di sviluppo dell’area.

Stante quanto sopra, dall’analisi di quanto trasmesso, considerato che con decreto VIA D.M. n. 406
dell’11.09.2014 ¢ stato espresso giudizio negativo circa la compatibilita ambientale del progetto di variazione
del programma di sviluppo del giacimento “Colle Santo”, di cui all’istanza presentata dal Proponente
18.04.2016, la Direzione Generale Valutazioni Ambientali — Divisione V — Procedure di valutazione VIA e
VAS, stante I’evidenza di importanti criticita ambientali emerse in sede di valutazione di tale progetto, si
ritiene che le soluzioni progettuali proposte necessitino di una procedura di valutazione di impatto ambientale,
ai sensi dell’art. 23 del D.Lgs. n. 152/2006.

Contestualmente, con la medesima nota del 15.06.2022, il Proponente ha avanzato richiesta ai sensi dell’art.20,
D.Lgs. n. 152/2006, al fine di ottenere indicazioni sulla redazione dello studio di impatto ambientale per
entrambi i progetti in oggetto indicati.

Il giorno 5 settembre 2022 si ¢ inoltre tenuto un incontro sulla piattaforma Lifesize gestita dalla Direzione
Generale Valutazioni Ambientali Divisione V — Procedure VIA e VAS tra la Commissione Tecnica Verifica
dell’Impatto Ambientale VIA e VAS e il Proponente. Nel prendere atto delle interlocuzioni intercorse con nota
prot. MiTE 0113684 del 19/09/2922 il Proponente ha richiesto una proroga per la consegna di documentazione
integrativa, ridefinendo pertanto la scadenza della trasmissione di quanto richiesto alla data del 30.09.2022.

4.2. In ordine alla pubblicita:

Si rappresenta che, conformemente a quanto stabilito dal comma 2 dell’art. 19 del D.Lgs 152/2006 ¢
stato pubblicato sul sito web di questa Amministrazione, all’indirizzo sottostante la documentazione
fornita dal Proponente:

https://va.mite.gov.it/it-IT/Oggetti/Documentazione/8932/13149

5. CONSIDERATO che:


https://va.mite.gov.it/it-IT/Oggetti/Documentazione/8932/13149
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5.1. In ordine alla documentazione depositata

- La documentazione presentata dal Proponente ai fini della procedura in oggetto contiene i seguenti

elaborati:
Titolo Sezione Codice elaborato Data
1 - Report su documentazione esistente Elaborati di AlL 1 11/08/2022
VIA
Progetto
2 - Focus su inquadramento della .
Concessione COLLESANTO - El;boratts di All 2 11/08/2022
PITESAL CLEAN10062022 rogetto
3- Report sulla tecnologia di Small .
Scale LNG Plant_Rev.01 Elaborati di AlL 3 11/08/2022
Progetto
3.1_H&MBs_SMALL SCALE LNG L
PLANT - MP1 and MP2. Rev.0 Elaborati di AlL4 11/08/2022
Progetto
3.2_SCHEMA A BLOCCHI .l
GENERALE. Rev.00 Elaborati di ALL'S 11/08/2022
Progetto
3.3_SCHEMA DI PROCESSO L
SEMPLIFICATO_Rev.01 Elaborati di AlL6 11/08/2022
Progetto
4 - Supporto alla definizione Autorita .o
con competenze ambientali (ACA) Elaborati di All.7 11/08/2022
Progetto
5 - 2022-05 Piano di Monitoraggio .
conforme a Linee Guida MiSE 2014 e Ellfboratttl di
Piano Acea-MIT 2010REV 19072022 rogetto AllL8 11/08/2022
REPORT SU ASPETTI DI ’ Documentazione 1 - Report su G;odmarmca— 30/09/2022
GEODINAMICA E SISMICITA' DEL integrativa Sismica
SITO IN CUI SI INSERISCE IL NUOVO volontaria
IMPIANTO SMALE SCALE LNG
APPROFONDIMENTO SULLA Documentazione 2'—Appr0fon§11mento.sulla . 30/09/2022
GESTIONE E MOVIMENTAZIONE DEI integrativa gestione e movimentazione dei
PRODOTTO I SOTTOPRODOTTI volontaria prodotti e sottoprodotti

6. PRESO ATTO della documentazione presentata il cui contenuto ¢ qui di seguito sintetizzato:
6.1 In merito al progetto presentato

11 Proponente ha elaborato due possibili alternative ipotesi di sviluppo dell’area di Colle Santo, riportate come
“Small Scale LNG Project” e “Staged Development Project”, coerenti con gli obiettivi del PNIEC con
fattispecie progettuali incluse nell’allegato I-bis, Parte Seconda, D.Lgs n. 152/2006.

L’opzione progettuale “Small Scale LNG Project” si propone di sfruttare il gas naturale presente in sito per
trasformarlo in gas naturale in forma liquefatta — GNL da destinare a stabilimenti industriali locali e/o al
trasporto pesante terrestre, marittimo, ferroviario. Il progetto “Small Scale LNG Project” ¢, secondo il
Proponente, riconducibile, come tale, all’Allegato I-bis, Parte II, D.Lgs. n. 152/2006, punto 3.2.4,
“infrastrutture di stoccaggio, trasporto e distribuzione di GNL di cui agli articoli 9 e 10 del decreto legislativo
16 dicembre 2016, n. 257, nonché impianti di liquefazione di GNL, finalizzati alla riduzione di emissioni di
CO:q rispetto ad altre fonti fossili, e relative modifiche degli impianti esistenti”.

Il progetto prevede:
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O

la messa in produzione dei pozzi Monte Pallano 1 e Monte Pallano 2 per una portata di
circa 283.000 Smc/g;

la costruzione di un impianto di micro-liquefazione del gas naturale e trasformazione in
GNL;

la realizzazione di un deposito avente capacita di circa 3.000 m?* per lo stoccaggio del GNL.

Lo “Small Scale LNG Project” presuppone la messa in produzione dei soli due pozzi esistenti. Questa
soluzione riduce il volume della coltivazione, da 650.000 Smc/g originariamente proposti con 1’istanza di
concessione a 283.000 Smc/g. Verrebbe in ogni caso garantita la disponibilita di un volume di gas pari a circa
il 50% del fabbisogno regionale, anche se non ¢ indicato per quanto tempo, con prezzi svincolati dalle
valutazioni di borsa.

L’opzione “Staged Development Project” presuppone la messa in produzione del gas di giacimento per una
portata di circa 65.000 Smc/g (pari al 10% della produzione target del programma lavori presentato nel 2009
e di quello del 2016) per 24 mesi, attraverso un unico pozzo in erogazione, Monte Pallano 2dir, gia completato

per la produzione.

La messa in produzione dell’opzione “Staged Development Project”, piu nel dettaglio, sara affiancata da:

@)

misurazione in continuo della riduzione della pressione di giacimento attraverso il pozzo
Monte Pallano 1dir usato come pozzo di monitoraggio; la riduzione di pressione, nello
scenario piu sfavorevole (debole spinta dell’acquifero), ¢ stata stimata pari ad un valore
massimo di 3.0 bar al termine dei 24 mesi (da 138.2 bar a 135.2 bar, -2.2%);

misurazione in continuo della pressione dinamica del pozzo Monte Pallano 2, e
misurazione semestrale del build-up durante interruzioni programmate della produzione;
elaborazione di un nuovo studio di dettaglio, a cura di Ente di Ricerca specializzato, circa
I’assetto sismico dell’area, sulla base dei dati microsismici che saranno disponibili al
termine dei primi 24 mesi di rilevazione;

generazione di circa 10 MWel di energia elettrica e di circa 9MWth di energia termica
attraverso cogeneratori ad alto rendimento, all’interno dell’area pozzi esistente, con
consegna della energia elettrica alla rete di distribuzione in MT;

rimozione della frazione di idrogeno solforato presente nel gas di giacimento (H,S 2700
ppm) attraverso agenti assorbitori a letto fisso (tipo Sulfatreat)

creazione di colonnine di ricarica veloce di veicoli elettrici plug-in nei pressi del parcheggio
dell’area pozzi, e fornitura relativa energia elettrica a titolo gratuito;

in conformita con le azioni promosse dal Governo per la riduzione dei costi dell’energia,
ed in sinergia con il tessuto produttivo locale, 1’energia elettrica generata ed immessa in
rete verra prioritariamente venduta con price-cap alle utenze artigianali e industriali
presenti nell’area; I’energia termica verra ceduta a titolo gratuito agli enti locali o a privati
per iniziative di vario genere (quali a titolo esemplificativo attivita ricettive, produttive,
agricole — serre con concimazione carbonica per sequestro CO5).

6.2 In merito al “Report su documentazione esistente di VIA utile a definire il Quadro Ambientale in
cui il nuovo impianto Small Scale LNG si inserisce” (Allegato 1)

Il progetto intende mettere in produzione i Pozzi Monte Pallano 1 (MP1) e Monte Pallano 2 (MP2) situati in
Regione Abruzzo, provincia di Chieti, comune di Bomba.

Il Proponente ritiene che la documentazione prodotta nel 2016 e 2017 per la procedura di VIA, inclusa la
VIncA, conclusasi negativamente e data da:

o
o

Studio di Impatto Ambientale e relativi allegati cartografici
Valutazione di Incidenza
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o Relazione tra geodinamica e morfostruttura e rapporto tra i piani di scollamento profondi
e le strutture superficiali delle nuove opere in progetto.

o Caratterizzazione Geomorfologica dell’area del permesso di ricerca “Monte Pallano”

© Valutazione Impatto Acustico

o Relazione Paesaggistica

o Studi della Qualita dell’Aria

o Studio della subsidenza indotta dalla futura produzione del progetto “Colle Santo”

© Piano preliminare di utilizzo in sito delle terre e rocce da scavo escluse dalla disciplina

o dei rifiuti

o Approfondimenti della relazione faunistica sulle specie indicate nel parere espresso dal

Comitato Regionale VIA.
sia adeguata al fine della caratterizzazione del contesto territoriale e ambientale del nuovo progetto.

Il precedente progetto di sviluppo del giacimento di Colle Santo prevedeva la perforazione di nuovi pozzi, la
costruzione ed esercizio di un gasdotto, la costruzione e I’esercizio di una centrale di trasferimento
considerando un areale di intervento ampio. Invece, ’ambito territoriale ed ambientale dell’area interessata
dal nuovo progetto di sviluppo tramite I’implementazione del progetto Small Scale LNG invece risulta essere
limitato all’area di influenza della postazione Monte Pallano 1-Monte Pallano 2. Non si prevede la perforazione

di nuovi pozzi.

11 Proponente intende partire da tali studi assunti come base al fine di verificare I’evoluzione delle componenti
ambientali e territoriali, con il proposito di produrre un aggiornamento relativo agli ultimi 5 anni.

In secondo luogo, il Proponente ritiene di dover effettuare studi di approfondimento che si focalizzino in
maniera piu puntuale sull’area della postazione Monte Pallano 1 - Monte Pallano 2 e aree ad essa prossimali
in modo da valutare in maniera pilu sito-specifica gli eventuali impatti derivanti dall’implementazione del
nuovo progetto.

6.3 In merito all’inquadramento del progetto rispetto al PITESAI (Allegato 2)

Per quanto riguarda la concessione del permesso di ricerca, questa si estende su di una superficie di circa 35,7
km? i cui limiti sono evidenziati da puntatori gialli in Figura 1.

ESTENSIONE PERMESSO DI RICERCA

Figura 1. Limiti del permesso di ricerca

Secondo il Proponente stando alla mappatura riportata sul sito del MITE (Piano per la transizione energetica
sostenibile delle aree idonee, PITESAI mise.gov.it) e a quanto indicato nell’Allegato 1 al PITESAI, I’intera
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area interessata dal Permesso di Ricerca “Monte Pallano” e dai Pozzi Monte Pallano 1 e 2 ricade nella seguente
casistica:

‘CASISTICA 2.AI1 - AREE IDONEE ALLA PROSECUZIONE DEI PROCEDIMENTI
AMMINISTRATIVI RELATIVI ALLE ISTANZE DELLE CONCESSIONI DI COLTIVAZIONE DI
IDROCARBURI GIA PRESENTATE ALLA DATA DI ENTRATA IN VIGORE DELLA LEGGE N.
12/2019, ED ATTUALMENTE IN CORSO DI ISTRUTTORIA:

[’iter istruttorio previsto dalla normativa vigente prosegue solo per i procedimenti amministrativi gia in essere
relativi alle istanze delle concessioni di coltivazione degli idrocarburi per le aree che:

[.]

2. si troveranno a insistere sulle aree che sono state definite, nella c.d. situazione “ante operam”, come
potenzialmente non idonee alla presentazione di nuove istanze di permessi di prospezione e di permessi di
ricerca, solo qualora nel permesso di ricerca che ha originato l'istanza di concessione siano stati effettuati
pozzi esplorativi da cui sia stato accertato un potenziale minerario esclusivamente di gas per un quantitativo
di riserva certa superiore ad una soglia di 150 MSmc ritenuta orientativamente, dal punto di vista economico,
di pubblico interesse, per la prosecuzione dell’iter istruttorio finalizzato allo sviluppo del giacimento. Tali
procedimenti saranno dichiarati in ‘aree idonee nella situazione post operam’ e proseguono secondo l’iter
valutativo previsto dalla normativa vigente, comprensivo dell espletamento della procedura di VIA ove i non
effettuata, per il rispetto potenziale del criterio economico da ritenere applicabile nel PiITESAI perché in linea
con le necessita di cui al PNIEC, con la riperimetrazione d’ ufficio di tutte le altre aree eventualmente richieste
nell ’istanza che non sono connesse all'eventuale sfruttamento del giacimento rinvenuto’.

L’esistenza di un procedimento amministrativo in essere ¢ confermata anche da quanto emerge dalla “Carta
delle istanze e dei titoli minerari esclusivi per ricerca, coltivazione e stoccaggio di idrocarburi” aggiornata al
31 maggio 2022, pubblicata sul BUIG maggio 2022 anno LXVI, n. 54; tale carta evidenzia con campitura
azzurra (Figura 2) che ’area interessata dal Permesso di Ricerca “Monte Pallano” e dai Pozzi Monte Pallano
1 e 2, indicata con il n. 531 (corrispondente al numero identificativo del permesso di ricerca “Monte Pallano”)
risulta tra le “Aree richieste in concessione di coltivazione nella terraferma e nel sottofondo marino”.

11 Proponente riporta che i pozzi Monte Pallano 1 e 2, gia perforati, hanno rivelato un reservoir certo di oltre
tre miliardi di Sm® di cui producibili oltre due miliardi di Sm?, quindi maggiore della soglia di 150 milioni di
Sm?, di cui alla casistica del PITESAI 2.A.IL

La capacita produttiva dei pozzi in questione & stata stimata essere pari a 283.013 Stdm*/giorno (268.280
Nnm?*/giorno) mentre le caratteristiche chimico-fisiche del gas risultano essere qui di seguito riportate:

Densita relativa 0.717
Potere cal. Sup PCS 33102 MJ/mc
Wobbe index 39092 MJ/mc
Equivalenza gas commerciale a 38.1 MJ/Smc 0.869 mc/Smc
Metano 69.14%
Etano 4.94%
Propano 2.24%
i-butano 0.34%
n-butano 0.51%
i-pentano 0.12%
n-pentano 0.10%
n-esano 0.13%
n-eptano 0.06%
n-ottano 0.00%
n-nonano 0.00%
elio 0.11%
CO, 0.70%
H,S 0.27%

N, 21.34%
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Figura 2. Estratto da “Carta delle istanze e dei titoli minerari esclusivi per ricerca, coltivazione e

stoccaggio di idrocarburi”.

6.4 In merito al “Report sulla tecnologia di Small Scale GNL”

11 Proponente dal punto di vista dell’importanza del GNL riporta che:

O

I’utilizzo del GNL (Gas Naturale Liquefatto) risulta inoltre coerente con la Strategia
Energetica Nazionale (SEN) che promuove gli interventi necessari per continuare ad
assicurare un’adeguata ed economica disponibilita di gas, con I’obiettivo di allineare i
prezzi e costi dell’energia a quelli europei assicurando che la transizione energetica prevista
per il ventennio 2030-2050 non comprometta la competitivita industriale italiana ed
europea;

altri obiettivi cardine della SEN in relazione al GNL riguardano il raggiungimento degli
obiettivi definiti nel Pacchetto Europeo Clima — Energia 2020 e la diversificazione di
fonti/approvvigionamento/logistica;

a livello comunitario, la Commissione Europea, con la direttiva 2014/94/EU sullo sviluppo
dell’infrastruttura per i combustibili alternativi (DAFI), recepita dall’ordinamento italiano
con il decreto legislativo 16 dicembre 2016, n. 257, ha previsto che gli Stati Membri
producano piani di sviluppo delle diverse fonti alternative per il settore dei trasporti entro
il 2016. In tale contesto si colloca anche il GNL, per il quale la direttiva prevede che,
attraverso i rispettivi quadri strategici nazionali, gli Stati Membri assicurino che entro il 31
dicembre 2025 venga realizzato un numero adeguato di punti di rifornimento per il GNL
nei porti marittimi appartenenti alla rete centrale TEN-T (“Trans-European Transport
Network™) ed entro il 31 dicembre 2030 nei principali porti della navigazione interna.

11 Proponente riporta, per quanto riguarda la tecnologia di liquefazione del gas naturale che:




ID VIP 8588 — "Small Scale LNG Project" e "Staged Development Project” - Progetto di sviluppo del giacimento di gas naturale

"Colle Santo".

- Nel processo di liquefazione, il gas naturale viene raffreddato a -161°C, riducendo il volume di un
fattore 600. Le principali tappe di un impianto di liquefazione sono pre-trattamento, liquefazione,
stoccaggio e carico autocisterne. In particolare:

O

O

O

Pre-trattamento

L'obiettivo del pre-trattamento ¢ quello di eliminare, dal gas naturale estratto dal pozzo o
di origine bio, inquinanti, impurita o idrocarburi pit pesanti del metano che potrebbero
creare malfunzionamenti all‘impianto di liquefazione o solidificare alle basse temperature
necessarie allo stoccaggio. Questo permette inoltre di produrre un combustibile conforme
alle specifiche del mercato. Questa sezione dell'impianto comprende le unita di rimozione
dei condensati, di addolcimento (eliminazione di CO; e gas acidi H,S), di disidratazione e
di rimozione del mercurio.

Liquefazione

Durante la fase di liquefazione, il gas naturale viene raffreddato a -161°C attraverso un
processo di refrigerazione simile a quello utilizzato dai classici congelatori o dai
condizionatori delle auto; esso comprende le fasi di compressione, condensazione ed
espansione di uno o un numero di refrigeranti e il loro scambio termico con il gas naturale.
Gli impianti di liquefazione sono organizzati con unita di lavorazione in parallelo chiamati
“treni”, ognuna delle quali tratta una porzione di gas per liquefarlo.

La liquefazione pud essere ottenuta tramite differenti tecnologie a seconda della
dimensione dell’impianto:

- micro: capacita inferiore a 0.03 mtpa

- di piccola scala: maggiore di 0.03 ed inferiore a 0.1mtpa

- di media scala: maggiore di 0.1mtpa e inferiore a 2mtpa per treno
- di grande scala: maggiore di 2mtpa ed inferiore a 8mtpa per treno

I principali processi di liquefazione risultano essere, in dipendenza della scala (Figura 3):

- Metodo di C3-MR: il metodo C3-MR ¢ attualmente il metodo principale.
Propano e refrigeranti misti (azoto, metano, etano e propano) sono usati come
refrigerante (APCI), e un miglioramento su questo metodo chiama il metodo
AP-X ¢ utilizzato anche per i grandi impianti di GNL.

- Metodo AP-X: come i treni di liquefazione diventano piu grandi, questi si
avvicinano al limite dimensionale

- dello scambiatore di calore che puo essere prodotto e trasportato. Questo
processo puo aumentare la capacita di produzione di GNL aggiungendo GNL
sub-refrigeratori con azoto liquido refrigerante utilizzato secondo il metodo
C3-MR, senza aumentare la dimensione dello scambiatore di calore principale
(APCI).

- Metodo di Cascade: questo metodo sequenziale utilizza propano, etilene e
metano come liquido di raffreddamento (Phillips).

- Metodo DMR: Questo metodo utilizza due tipi di refrigeranti misti (un mix di
etano e propano e azoto-metano, etano e propano mix) (Shell).

- Metodo SMR: questo metodo ¢ chiamato processo PRICO e utilizza un solo
tipo di refrigerante misto (Black & Veatch).

- Metodo Bryton nitrogen cycle: questo metodo utilizza il solo azoto come
refrigerante e rappresenta una soluzione soprattutto per gli impianti di
liquefazione di piccole dimensioni.

Stoccaggio
Non sono riportate indicazioni e non ¢ presente materiale che tratti I’argomento.
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Efficienza Processi ad azoto Processi a refrigeranti singoli Processi a refrigeranti misti
N2 cycles (vari) Prico (Black&Veatch - USA) C3/MR (APCI - USA)
AP-SMR (APCI - USA) Cascade (Conoco Phillips - USA)
% - m StarCNG (Linde - Ger) APX (APCI - USA)

EXXAVR (Chart - USA) AP-DMR (APCI - USA)

DMR (Shell = UK/NL)
0,8 —+
09T
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Figura 3. Tipi di tecnologia di liquefazione e dimensione degli impianti

11 Proponente riporta che la soluzione tecnica selezionata per la messa in produzione dei pozzi Monte Pallano
1 e 2 prevede una tipologia di impianto destinato alla produzione di GNL e allo stoccaggio dello stesso in loco
per successiva vendita e collocazione nel mercato locale e nazionale.

La tecnologia individuata afferisce allo Small Scale LNG ovvero alla produzione di GNL di piccola taglia
(Figura 4) configurandosi come una soluzione efficiente, svincolata dall’approvazione e costruzione di
infrastrutture ausiliarie esterne all’impianto e in linea con le strategie nazionali:

- dopo un primo stadio di separazione, il gas & inviato ad una sezione di pretrattamenti per la
rimozione di contaminanti in esso presenti come CO, ,H,S, mercurio (unita opzionale,
vincolata alla presenza dell’Hg) e H,O. La rimozione dei contaminanti ha I’obiettivo di
proteggere I’unita di liquefazione criogenica e preservarne la funzionalita meccanica;

- larimozione del Hg ¢ effettuata ricorrendo ad un letto assorbente di materiale licenziato;

- la rimozione della CO, e H»S avviene invece all’interno di un assorbitore nell’unita di
addolcimento (Gas Sweetening) usando soluzioni liquide di ammine (composti organici
contenenti azoto). Il flusso di gas addolcito viene inviato alle successive unita mentre
I'ammina "ricca" risultante viene instradata nel rigeneratore per produrre ammina rigenerata
o "magra" che viene riciclata per il riutilizzo nell'assorbitore. Il gas di testa strippato dal
rigeneratore & concentrato in H,S e COy;

- il gas acido cosi ottenuto (ricco di H,S e CO,) viene opportunamente trattato per recuperare
la CO; ivi contenuta (circa 3.7 ton/giorno) e per gestire H,S presente convertendolo in zolfo
elementare allo stato solido (circa 1 ton/giorno);

- segue la sezione di liquefazione criogenica e rimozione dell’azoto contenuto composta da
Cold Box e NRU (Nitrogen Rejection Unit). 11 gas pulito entra nella Cold Box per essere
raffreddato in un ciclo frigorifero a circuito chiuso con il Mixed refrigerant, ovvero un
fluido costituito da miscela di idrocarburi e inerti.

- 1l Mixed Refrigerant, preventivamente compresso, evapora infatti nella Cold Box a
pressione atmosferica e alla temperatura di circa — 160° fornendo in tal modo le frigorie
necessarie alla liquefazione del GNL. Un ciclo frigorifero con ammoniaca ha la finalita di
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raffreddare oltre la temperatura ambiente il Mixed Refrigerant in uscita dall’Air Cooler
posto a valle della compressione.

- Per traguardare le specifiche del Wobbe Index e Potere calorifico superiore del GNL, ¢
previsto uno spillamento nella Cold Box su una corrente ricca di idrocarburi pesanti. Tale
corrente ¢ successivamente rievaporata e utilizzata per la produzione di energia elettrica.

- Avalle della Cold Box ¢ posta I'unita di distillazione criogenica NRU per la rimozione di
azoto fino al valore residuo dell’1% molare. In uscita dall’NRU il GNL subisce
un’espansione Joule-Thomson attraverso valvola e viene portato alle condizioni di
stoccaggio.

- 11 gas liberato a seguito della laminazione, accumulato nel Flash Drum ¢ utilizzato come
Fuel Gas per la produzione di Energia Elettrica nell’impianto previa ri-compressione.

FUEL GAS

POWER

REFRIGERATION
UNIT

+ Hg Rem
* Gas Delydration
oz

i GENERATION
2
RAW GAS CLEAN GAS i
e . HIGQUEFACTTION DEAGE:
izl {10 nAYT}

NGl LNG
RECOVERY &
NVAIORIZER:

o =

LOABING

HAY

Figura 4. Schema a blocchi per 'impianto di GNL — Colle Santo

Uno schema a blocchi generale ¢ riportato nell’allegato 3.2 (o Allegato 5). Uno schema di processo
semplificato ¢ invece riportato in allegato 3.3 (o Allegato 6).

La capacita dell’impianto di produzione Small Scale LNG secondo il Proponente ¢ caratterizzata da:

- gasin ingresso: 268280 Nm?/giorno

- GNL prodotto: 122,4 ton/giorno

- funzionamento in continuo annuale: 8000 ore

- capacita annua di produzione GNL: 40800 ton

- capacita dello stoccaggio di GNL: 3000 m* (pari a 11 giorni di produzione)

- pensiline di caricamento di autocisterne: n. 2 pensiline di carico

- numero di autocisterne giornaliere: 5 autocisterne al giorno su 3 turni di lavoro (volume di
caricamento singola autocisterna di 50 m?)

- consumi elettrici e di potenza: potenza elettrica installata pari a 5 MW ottenuta come
autoproduzione interna all’impianto, in cogenerazione con circa 82 ton/giorno di vapore
per utilizzo interno.

11 Proponente indica che la produzione di GNL tramite la tecnologia Small Scale avra il seguente quadro di
emissioni gassose ed effluenti liquidi:
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scarico in atmosfera da unita di liquefazione del gas 54.149 Nnm*/giorno
e unita di rimozione azoto (NRU) 25 °C/ATM

922.784 Nnm®/giorno
300°C/ATM

scarico in atmosfera da unita di produzione energia | Questo scarico puo essere convogliato ad
elettrica e vapore opportuno sistema di cattura e recupero
della CO; per riduzione emissioni GHG
scarico in atmosfera da unita di recupero e da definire
trattamento dei gas acidi
effluente liquido — acqua di produzione trattata 9.15 m*/giorno

50°C/ATM

11 Proponente riporta che in linea con il Decreto Legislativo 152 del 2006 — Allegati alla parte V - Coltivazione
di idrocarburi, le emissioni gassose dell’impianto proposto di Small Scale LNG saranno gestite in linea con
quanto previsto dalle disposizioni legislative e, in particolare, le emissioni saranno limitate all'origine,
convogliate ed abbattute utilizzando la migliore tecnologia disponibile. I gas di coda derivanti, se non utilizzati
come combustibili, saranno convogliati ad unita di termodistruzione in cui la combustione dovra avvenire ad
una temperatura minima di 950°C per un tempo di almeno 2 secondi e con eccesso di ossigeno non inferiore
al 6%. A tali emissioni si applicheranno i limiti seguenti:

ossidi di azoto espressi come NO» 350 mg/ Nm®

monossido di carbonio 100 mg/ Nm®

sostanze organiche volatili espresse come carbonio 20 mg/ Nm®
organico totale

polveri 10 mg/ Nm’®

L’acqua di produzione associata al gas estratto dai pozzi MP1 e MP2 viene opportunatamente separata dal gas
nelle apparecchiature dell’impianto e viene convogliata ad una specifica unita di trattamento dove 1’acqua
viene portata a specifiche di legge per essere convogliata all’impianto consortile di raccolta acque reflue.

Dall’unita di Recupero e Trattamento dei Gas Acidi, attraverso le migliori tecnologie disponibili (BAT), si
procedera al recupero della CO, come sottoprodotto pari a circa 3,67 ton/giorno. La CO» cosi recuperata potra
essere opportunamente valorizzata nel mercato industriale, imbombolata allo stato gassoso o liquido,
evitandone I’immissione in atmosfera, in un quadro complessivo di riduzione delle emissioni di GHG.

Nell’allegato 3.1 (o Allegato 4) & riportato I’Heat & Material Balance senza commenti o indicazioni utili per
una sua compiuta lettura.

6.5 In merito all’inquadramento territoriale

Lo Small Scale LNG Plant sorgera nei pressi dei pozzi Monte Pallano 1 (MP1) e 2 (MP2) un’area scarsamente
antropizzata adibita principalmente ad uso agricolo con lieve presenza di case e masserie disabitate o utilizzate
a scopo prettamente temporaneo. I lotto dello Small Scale LNG Plant sara delimitato ad Est dalla S.S. 652 Val
di Sangro, dalla quale verra realizzato anche ’accesso all’impianto in concomitanza a quello della diga di
Bomba. A Nord e ad Ovest prettamente da distese boschive e agricole, mentre poco a Sud ad una distanza di
circa 1,03 km si estende la diga ed il corrispettivo Lago di Bomba (Figura 5).
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Google Earth

Figura 5. Inquadramento territoriale dello Small Scale Plant e distanza dalla diga di Bomba

L’impianto Small Scale LNG (in rosso) risiedera prettamente nella zona fiancheggiante i pozzi MP-1 e MP-2
ed avra una estensione superficiale preliminare di circa 15,000 m? (1,5 ettari) comprensivi di vie di fuga e di
accesso circonferenziali. In Figura 6 € mostrato il Layout preliminare dell’impianto destinato alla liquefazione
del gas estratto e produzione con stoccaggio in loco di GNL.

Figura 6. Layout preliminare dell impianto

Il Proponente dal punto di vista autorizzativo identifica in via preliminare le autorita con competenze
ambientali (ACA) che dovranno esprimere la loro opinione in merito al progetto in oggetto come di seguito
riportato:
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Auteorizzazione ambientale

Riterimenti normativi

Oggetto del regime autorizzativo

Autorita competente (ACA)

Autorizzazione Integrata
Ambientale

D.Lgs 152/2006 € s m.i. — Parte Seconda,
Titalo 11 bis

iPrevenzione e nduzione integrate
dell’ inguinamenioc

Regione Abruzzo

Mulla Osta di Fattibilita (NOF)

D Lgs.334/1999 e sm.. (art21, c3)
D.Lgs.19/3/2001 (arl.3) D.Lgs.238/2005 e
smi.

D.Lgs. 10522015

\Controlio dei pericoli di incidenti rievanti
iconnessi con determinate sostanze

pencolose

IComitato Tecnico Regionale

Emissioni dei gas a effetto sema

D Lgs.30/2013

Rilascio in almosfera del gas a efletlo serra
i partire da fortl situate in un implanto

Ministero dell’ Ambiente e della tutela del
terrilorio @ del mare (Comilato nazionale di
estione e attuazione della direttiva
003/87/CE)

Deposito temporaneo, stoccaggio
rifiuti (deposito preliminare)

D.Lgs 152/2006 s.m.i.
(art. 183)

iGestione dei rifiutl

egione Abruzzo

Prevenzione e limitazione delle
Iemtssioni in atmosfera di impianti e
attivita*

D.Lgs. 152/2006 e s.m.i.
{Parte Quinta- Titolo 1)

Norme regionali di settore

Wutorizzazione emissioni in atmosfera

IRegione Abnuzzo

Scarichi idrici

IGestione acque reflue

IASI Sangro

Concessione allo scarco in rele
consorile — Societd Abruzzese per Il
ISer\riziD Idrico Integrato S.p.A

Prefievo e utilizzo acque, superficiali
e solterranee

R.D.1775M1933

D.Lgs. 152/2006 e s.m.i. (Parte
Terza, Capo Il )

Norme regionall di settore

Gestione risorse idriche

| Sangro
cessione per il prelievo delle
cque industriali e potabili - Societa Abruz-
ese peril
izio Idrico Integrato
pA

Autorizzazione paesaggistica

D.Lgs. 42/2004 e s.m.i. (artt
146) D.P.C.M. 1212/2005

Aree soggette a vincolo paesaggistico

Regione Abruzzo e Ministero dei Beni e
elie Attivita Culturali e del
[Turismo

Verifica preventiva dell'interesse
archeologico

D Lgs 42/2004 (art 26 c 4)
D Lgs. 163/2006 (artt.95-96)

Lavon pubblici in aree di interesse
archeologico e opere pubbliche

Ministero dei Beni e delle Attiviia
(Culturali e del Turismo

P fautorizzazione/nulia osia
compatibilita idrogeologica

D.Lgs. 152/2006 e s.m.i. (Parte Terza,
art67)
Piani di Assetto Idrogeclogico

\ree a pericolosita / rischio idraulico efo
geomorfologico

iwutorita di Bacino/Distretto

Parere/nulla osta in area naturale
protetta

Legge 394/1991 Norme istitutive e
regolamentari delle aree protetie

Wree naturali protette di livello nazionale,
regionale, locale (Parco nazionale,
iParco regionale, Riserva)

[Ente Parco (o altra Autorita di gestione
dell'area naturale protetta)

Vincolo Idrogeoiogico

R.D.30/12/1923, n.3267
R.D L 16/05/1926, n.1126
Norme regionali di settore

\ree soggetie a vincolo idrogeologico

[varie (Reglone, Comuni)

6.6 In merito al “Piano di Monitoraggio sismicita, movimenti suolo e pressioni di poro (Linee Guida
Mise 2014 e Piano di Monitoraggio ACEA/MIT 2010, Allegato 8)”

A) Sismicita

11 Proponente ritiene che le residue incertezze circa la depressurizzazione del giacimento, la subsidenza e gli
effetti sulla sismicita dell’area possano essere risolte esclusivamente attraverso una estensiva attivita di
monitoraggio da effettuarsi prima e durante la messa in produzione del giacimento.

Il piano di monitoraggio proposto si configura come una estensione di quello relativo alla diga di Bomba
predisposto da Acea Elecrabel Produzione SpA ad Ottobre 2010, per il monitoraggio della diga a seguito
dell’avvio della produzione del giacimento Colle Santo. Infatti, 1’allora Ministero delle Infrastrutture e
Trasporti — Direzione Generale per le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche emano a Dicembre 2010 il
proprio nulla osta al rilascio della concessione di coltivazione Colle Santo, con la prescrizione di implementare
il Piano di Monitoraggio Acea. Tale prescrizione ¢ stata confermata dal parere del Comitato per gli Idrocarburi
e le Risorse Minerarie (d’ora in poi CIRM) del luglio 2011.

I1 Proponente riporta che il Piano di Monitoraggio, conforme alle Linee Guida MiSE 2014 e al Piano di
monitoraggio della diga di Bomba, sara messo in esercizio sei mesi prima dell’avvio della produzione del
giacimento Colle Santo, al fine di avere una congrua lettura di bianco e la conferma dell’affidabilita del
sistema. Il Proponente fa quindi riferimento al rapporto specialistico del 2019 redatto da Isamgeo e Dream,
documentazione gia presentata a corredo di precedenti procedure valutative.
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Sulla base delle Linee Guida del Mise 2014 ¢ stata selezionata per il giacimento di Colle Santo una fascia di
estensione del Dominio Interno (DI) pari a 3 km (estrazione di olio/gas da giacimenti senza re-iniezione di
fluidi). E definito inoltre un Dominio Esteso di rilevazione (DE) che rappresenta il volume circostante il
dominio interno di rilevazione e che comprende una porzione maggiore di crosta terrestre, al fine di definire e
contestualizzare al meglio i fenomeni monitorati.

Per tutte le attivita legate all’estrazione di idrocarburi si suggerisce che tale volume si estenda oltre il DI di
rilevazione per una fascia di ampiezza compresa tra 5-10 km, tenendo conto delle dimensioni del giacimento
e della tipologia di attivita. Considerate le dimensioni del giacimento di Colle Santo si ¢ ritenuto opportuno
considerare una fascia di dimensione pari a 5 km per la definizione del DE di rilevazione. Nel caso specifico
del giacimento di Colle Santo il DI di rilevazione ha dimensioni areali pari a circa 93 km? e verticalmente si
estende dalla superficie fino a 4 km di profondita, mentre il volume del DE ha dimensioni areali pari a circa
340 km? e verticalmente si estende dalla superficie fino a 9 km di profondita.

Al fine di soddisfare i requisiti prestazionali richiesti dalle Linee Guida 2014 ¢ risultato necessario aggiungere
3 stazioni sismiche a quelle gia previste nel piano Acea (2010), ubicate in posizione azimutale tale da
ottimizzare la capacita di rilevazione e localizzazione di eventi sismici nel DI e DE.

In aggiunta alle stazioni della rete ACEA sono state quindi aggiunte 3 stazioni (DE1, DE2, DE3), collocate
con una geometria triangolare in zona esterna al perimetro del DI.

La soluzione denominata “Rete ACEA ESTESA”, ¢ quindi composta dalle 8 Stazioni ACEA con 1’aggiunta
di 3 Stazioni opportunamente posizionate, ed ha mostrato, in studi di simulazione a varia rumorosita
ambientale, di avere soglie di detezione e localizzazione teoriche negative in prossimita della zona della Diga
e con incertezze di localizzazione attese ridotte a qualche centinaio di metri nel DI e ben inferiori al km nel
DE.

Nella documentazione si evince che con la “Rete ACEA ESTESA” I’incertezza di localizzazione risulta
grandemente diminuita, con errori attesi, per eventi posizionati a 3 km di profondita, di 400-500 nel DI e
comunque inferiori al km nel DE, in totale coerenza con quanto suggerito nelle Linee Guida Mise 2014.

Un’analisi addizionale per eventi localizzati a livello del mare, in corrispondenza dunque di una profondita di
circa 200 m dalla base dell’invaso della diga di Bomba, evidenzia delle incertezze di ri-localizzazione
orizzontale nell’ordine di 100-200 m in prossimita della diga. Tale risultato ¢ coerente con la spaziatura delle
stazioni in superficie, che € variabile da circa 750 m a 1750 m.

Successivamente ai risultati precedenti la rete ACEA ¢ stata “ottimizzata” (Figura 7) essenzialmente tramite
I’esclusione di due stazioni ACEA (stazioni MS06 e WEST), perché allineate sulle stesse direttrici azimutali
di altre stazioni e quindi considerate come ridondanti. Quindi la “Rete Ottimizzata” consta di:

o 3 stazioni microsismiche (disposte a triangolo DE1, DE2, DE3);

0 4 stazioni MSO1, MS05, MS14 e OLMO in prossimita della diga, per assicurare il
monitoraggio in prossimita del corpo principale;

o 2 stazioni SRO1 e SOUTH, che assicurano la copertura azimutale su direzioni non
completamente coperte dalla rete di 3 stazioni a triangolo di cui sopra.

11 Proponente riporta che il risultato delle varie simulazioni sulla “Rete ACEA OTTIMIZZATA” ¢ risultato
eccellente come soglie di localizzazione teoriche che, per lo scenario di rumore “medio”, risultano negative o
prossime allo 0 per tutte le profondita considerate e all’interno dei DI e DE. Per lo scenario di rumore
“rumoroso”, si denotano valori pienamente congruenti con le raccomandazioni delle Linee Guida MiSE 2014,
con soglie di localizzazione sul perimetro del DE di ML = 0,8, mentre nella zona della diga i valori si attestano
vicino allo 0 o negativi.
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Figura 7. Posizione delle stazioni nella rete ACEA ottimizzata. Le linee colorate rappresentano i
differenti domini indagine.

I test sulle incertezze di localizzazione sono risultati inoltre molto soddisfacenti e simili a quelli ottenuti con
la “Rete ESTESA™, con errori attesi, per eventi posizionati a 3 km di profondita, di 400-500 nel DI e comunque
ben inferiori al km nel DE, in totale coerenza con quanto suggerito nelle Linee Guida Mise 2014. Un’analisi
addizionale per eventi localizzati a livello del mare, in corrispondenza dunque della base dell’invaso della diga
di Bomba, evidenzia ancora delle incertezze di ri-localizzazione nell’ordine di 100-200 m in prossimita della
diga.

Il Proponente, quindi, propone di mantenere lo scenario di Rete ACEA OTTIMIZZATA come scenario
geometrico di riferimento per il monitoraggio microsismico della zona in esame.

Viene tuttavia suggerita una possibile implementazione tecnica della rete di monitoraggio considerando:

o per le stazioni DE1, DE2 e DE3, situate su un pattern triangolare poco al di fuori del
perimetro del DI, I’uso di Velocimetri Triassiali corto periodo 1 Hz;

o sulla stazione MS01 (o MS05, da valutare in seguito durante uno studio di fattibilita
operativa di dettaglio), situata a Nord della diga, Velocimetro Triassiale corto periodo 1
Hz, sensore Banda Larga + Accelerometro Triassiale;

o per le Stazioni SRO1, MS05 (o MSO01, vedi sopra), OLMO, MS14 e SOUTH, Velocimetri
a corto periodo 4,5Hz.

11 Proponente riporta che ai fini della progettazione finale della rete di rilevamento, sara necessario uno studio
di fattibilita operativo di dettaglio, in cui siano previsti sopralluoghi e misure del rumore ambientale locale (o
rumore sismico di fondo). Tale studio dovra valutare le soluzioni operative locali in termini di accessi,
infrastrutture, copertura rete telefonia mobile per la trasmissione dei dati ed anche la necessita di installazione
di uno o piu sensori in pozzetti di profondita adeguata, in funzione dei livelli di rumore effettivamente presenti.

L’istallazione della rete di monitoraggio sismico offre inoltre, secondo il Proponente, la possibilita di realizzare
il monitoraggio dinamico della struttura della diga, sia relativamente al suo comportamento in caso di
terremoti, sia in generale per quanto riguarda la stabilita e valutazione della condizione generale della struttura.
Il monitoraggio dinamico valuta la risposta delle strutture a forzanti esterne, tipicamente sorgenti di vibrazione
attive o passive. Nel caso in oggetto si considera di effettuare un monitoraggio di tipo passivo, in cui cioe¢ non
si usano sorgenti attive per energizzare le strutture, ma si sfrutta il rumore ambientale gia esistente. In linea
generale, per questo tipo di analisi ¢ opportuno installare almeno un sensore al piede della diga, per valutare il
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segnale “in input” alla struttura, e un sensore sul coronamento. In aggiunta, per avere una analisi piu di
dettaglio, si puo considerare I’aggiunta di uno o due sensori nel corpo della diga, ove possibile (per es.
all’interno di tunnel), oppure sulla superficie esterna a diverse altezze. Inoltre, pud essere opportuno installare
un sensore sulla spalla della diga ed uno sulla roccia nei fianchi della valle. Il confronto tra il segnale misurato
su roccia rispetto ad uno al piede della diga potra fornire utili indicazioni sugli effetti di sito dovuti all’eventuale
presenza di sedimenti alluvionali sciolti, con caratteristiche geotecniche scarse.

Pertanto, la rete prevista da Acea sara pertanto incrementata con almeno una stazione di monitoraggio sul
corpo della diga (coronamento) per poter effettuare anche il monitoraggio dinamico. Questo puo essere utile
sia in fase iniziale (per definire la baseline) sia durante la messa in produzione del giacimento per valutare ogni
effetto sulla struttura.

B) Movimenti del suolo

Il Proponente riporta che il monitoraggio delle deformazioni del suolo verra effettuato in osservanza al Piano
di Monitoraggio redatto da Acea (Ottobre 2010) ed approvato dal Ministero delle Infrastrutture e Trasporti —
Direzione Generale per le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche, a Dicembre 2010.

Successivamente il CIRM nella sua riunione di Luglio 2011, nel rilasciare il proprio parere favorevole al
conferimento della concessione di coltivazione Colle Santo, ha richiesto alcune implementazioni al Piano di
Monitoraggio, richiedendo in aggiunta I’implementazione di analisi interferometriche SAR e I’installazione di
assestimetri profondi, secondo uno schema da concordare.

Il Proponente ha quindi depositato a Maggio 2012 una proposta di piano di monitoraggio con interferometria
SAR, approvato dallo stesso MIT nel 2012 come integrazione al Piano di Monitoraggio del Dicembre 2010.

In particolare:

Monitoraggio con stazioni GPS

o Il Proponente riporta che, durante il lungo procedimento autorizzativo, ha gia installato nell’area
attorno al giacimento Colle Santo n. 10 stazioni GPS (MSO01, ..., MS09, RS01). La progettazione e
cura di tale rete ¢ stata effettuata dalla soc. Geocomp (USA). Le stazioni hanno registrato dati di
movimento del suolo, in condizioni non perturbate da alcuna attivita estrattiva, dal 2007 al 2013.
Alcune stazioni sono state vandalizzate dopo i primi anni di misura, rendendole non pil operative.

o Il Piano di monitoraggio Acea (2010) prevede che tale rete GPS venga integrata con n.7 nuove stazioni,
da ubicarsi sul coronamento della diga, a valle della diga e sulle sponde (CSO1, CS04, CS 06, CS 09,
CS 12, CS 14, CS OLMO). Il Piano prevede inoltre che le fondazioni delle 9 stazioni esistenti vengano
opportunamente approfondite.

Monitoraggio con assestimetro profondo

o Al fine di poter valutare con maggiore attendibilita la eventuale subsidenza provocata nel tempo dalla
produzione di gas dal giacimento Colle Santo, sara installato un assestimetro profondo in area pozzi.
L’assestimetro sara installato ad una profondita tale da non risentire della variazione di pressione degli
acquiferi superficiali, indicativamente alla profondita di circa 150 m, o delle variazioni stagionali di
umidita del terreno superficiale e del connesso rigonfiamento / sgonfiamento.

o La campagna di monitoraggio con stazioni GPS nel periodo 2007-2013 ha evidenziato che
stagionalmente si assiste ad una escursione dei valori di quota assoluta fino a circa 50 mm. Le misure
assestimetriche profonde saranno quindi utilizzate per epurare i valori di movimento della superficie
dai contributi non collegati con I’attivita mineraria.

Monitoraggio con interferometria satellitare SAR

o L'obiettivo dell'attivita di monitoraggio ¢ quello di effettuare un'analisi di subsidenza in tutta l'area
interessata dalle attivita estrattive mediante 1'uso della tecnologia SAR da satellite, con estensione pari
ad almeno il Dominio Esteso di rilevazione. Verranno effettuate due tipologie di analisi:
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Analisi storica da satellite (Historical Analysis)

Il servizio (denominato Historical Analysis) prevede un’analisi delle evoluzioni di
eventuali fenomeni di subsidenza tipici di quella zona ed indipendenti dalle estrazioni di
gas. Per questo studio si userebbero solo immagini acquisite dal sensore SAR a bordo del
satellite Sentinel-1 dell’Agenzia Spaziale Europea che acquisisce dati in banda C. Il
satellite Sentinel 1 ha iniziato le acquisizioni di dati sull’area oggetto del presente
monitoraggio a partire dal 7 Ottobre 2014. I prodotti Sentinel-1 disponibili sull’area di
interesse sono acquisiti lungo le orbite discendenti 22 e 124 e I’orbita ascendente 44. La
possibilita di usare immagini Sentinel-1 nell’analisi storica permetterebbe di capire quanto
limitante ¢ per 1’analisi PS la presenza di vegetazione nell’area monitorata. Qualora lo
studio storico mettesse in evidenza 1’efficacia dell’utilizzo anche dei dati satellitari per il
monitoraggio dell’intera area, si valutera la possibilita di utilizzare i sensori satellitari in
banda X (COSMO-SkyMed dell’Agenzia Spaziale Italiana e TerraSAR-X dell’Agenzia
Spaziale Tedesca), come complemento alle misure fornite da Sentinel-1 che acquisendo in
banda C ha una precisione nella misura degli spostamenti inferiore a quella che potrebbero
fornire sensori operanti in banda X. Lo stack minimo, cio¢ il numero minimo di prodotti
SAR satellitari cui applicare 1’analisi affinché si ottengano le precisioni adeguate ¢ pari a
20 immagini, acquisite lungo la stessa orbita, corrispondente a un arco temporale di circa
quattro mesi, essendo il tempo di rivisitazione del satellite Sentinel-1 sull’area oggetto del
monitoraggio di sei giorni.

Analisi futura da satellite (Regular Monitoring)
Il servizio prevede 1'elaborazione dei dati SAR di una delle missioni succitate che potra
essere organizzata nel seguente modo ipotizzando che il servizio dovra essere erogato su
un periodo di N anni:
= analisi di subsidenza relativa al primo anno (i = 1) di servizio;
= dall'i-esimo anno successivo al primo fino all'N-esimo anno di servizio (i =
2... N) analisi dell'anno i-esimo e raffronto dei risultati rispetto a quelli ottenuti
negli anni precedenti (j = 1... i-1). Le precisioni raggiungibili con la banda X
sono superiori. I dati verranno elaborati secondo le tecniche maggiormente
diffuse quali: Interferometric (InSAR), Differential Interferometric
(DInSAR), Permanent Scatterers (PS).

Monitoraggio con interferometria Ground Based SAR

L’utilizzo del radar basato a terra, denominato anche GB-SAR, ¢ ideale per il monitoraggio
degli spostamenti su una scala spaziale piu limitata quale il corpo e la spalla della diga in
terra presente nell’area da monitorare. A tal fine si propone di realizzare tre postazioni
permanenti in cui utilizzare un interferometro radar da terra della serie IBIS-L
commercializzato dalla societa IDS Sistemi per I’Ingegneria SpA, dotato di certificazione
di conformita. Nei pressi della diga sono state individuate tre possibili postazioni per
I’installazione del radar basato a terra. Una postazione ¢ stata selezionata per monitorare
non solo il corpo della diga ma anche la spalla adiacente al monte Tutoglio. Le altre due
postazioni monitoreranno il corpo della diga.

La precisione delle misure di spostamento effettuate con un GB-SAR dipendono, come nel
caso dei sensori SAR satellitari, dalla lunghezza d’onda di funzionamento del sensore. Uno
dei vantaggi del GB-SAR ¢ che potendo funzionare in banda Ku, cio¢ una lunghezza
d’onda di 18 mm, la precisione delle misure ¢ pari ad una frazione del millimetro. Il sito di
misura verra attrezzato con un sistema webcam, una stazione metereologica professionale,
sensore di temperatura e umiditd, sensore per pressione barometrica, anemometro,
pluviometro e unita per la comunicazione in modalita wireless per invio in tempo reale dei
dati. L'output del sistema di misura sara costituito dalle mappe di spostamento della diga.
Tali mappe avranno una precisione pari a una frazione del millimetro e saranno aggiornate
in tempo reale ogni 30 minuti.

C) Monitoraggio delle pressioni di poro
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Come indicato dallo studio Dream del 2016, il Proponente riporta che il confronto tra le pressioni statiche a
fondo pozzo stimate con il modello fluido-dinamico e i valori misurati nei pozzi produttori permettera di
confermare i risultati delle simulazioni in termini di distribuzione spaziale ed evoluzione temporale delle
pressioni interstiziali nel volume di interesse.
Il monitoraggio delle pressioni consistera in:

O monitoraggio in continuo a testa pozzo della pressione statica di giacimento attraverso il
pozzo Monte Pallano 1dir, che rimarra aperto ed in comunicazione con il giacimento ma
non in erogazione;

O monitoraggio in continuo a testa pozzo della pressione dinamica di giacimento (durante
I’erogazione) in corrispondenza del pozzo Monte Pallano 2dir;

© monitoraggio semestrale del ripristino della pressione statica di giacimento a seguito della
sospensione della produzione, attraverso i pozzi Monte Pallano 1dir e 2dir.

Sulla base dei tempi di risalita delle pressioni evidenziati durante le prove di produzione dei pozzi Monte
Pallano 1dir e Monte Pallano 2dir, si ritiene che un tempo di chiusura di almeno 24 ore sia sufficiente per avere
delle misure di pressione stabilizzate e rappresentative della pressione media di giacimento.

D) GEODINAMICA

Il Proponente nel documento report su Geodinamica e Sismica, materiale documentale presentato come
integrazione volontaria a valle dell’incontro del 5 settembre 2022 con la Commissione VIA-VAS riporta la
necessita di effettuare delle nuove indagini nell’area di progetto quali:

O Attivita di campo multiscalari (rilevamento geologico, geomorfologico ed idrogeologico).

o Esecuzione indagini di approfondimento (indagini geofisiche, analisi interferometriche,
prove di carattere idrogeologico).

o0 Raccolta di dati bibliografici da fonti ufficiali e verifica modello regionale applicabile al
contesto geologico in studio.

0 Realizzazione di nuovi modelli (per le caratteristiche idrogeologiche delle coperture e
profonde, per il giacimento, per la valutazione della suscettivita alla franosita sismoindotta
e per la subsidenza).

o Esecuzione attivita di monitoraggio.

L’area di studio sara incentrata sulla diga di Bomba e comprendera i territori tra lo spartiacque idrografico in
versante destro (tra Monte Pallano e La torretta) e sinistro (tra Colle Santo, Monte Moresco e Pennadomo) del
Fiume Sangro, includendo, ovviamente, il sito di estrazione, 1’area mineralizzata ed una parte del Lago.

Si prevede, inoltre, di realizzare un nuovo modello geodinamico per la valutazione del comportamento del
giacimento durante le fasi di coltivazione e per le previsioni sulla subsidenza. Tale modellazione si basera sulle
informazioni derivanti dagli studi sismici, dall’interferometria, dal rilevamento geologico e dagli
approfondimenti relativi al contesto idrogeologico. Si utilizzera un approccio basato sull’integrazione dei
modelli geologico, geomorfologico idrogeologico e geomeccanico.

Per quanto concerne il modello geologico-strutturale regionale cui far riferimento, il Proponente concorda nel
ritenere che il settore appenninico in esame sia stato oggetto di modelli interpretativi che non hanno fornito
un’interpretazione univoca. Gli approfondimenti proposti non avranno I’obiettivo di elaborare un nuovo
modello strutturale, ma potranno forniranno informazioni puntuali e dati reali, permettendo di verificare in
maniera consapevole e ponderata quale o quali modelli gia proposti dagli autori possano risultare piu
congruenti alle osservazioni di campo ed ai risultati delle indagini multiscalari e multidisciplinari da realizzare.
Il Proponente ritiene, in ogni caso, auspicale poter procedere ad un periodo di prove di produzione (di durata
pari ad almeno 24 mesi) che possano consentire di validare, in maniera controllata, le conclusioni degli
approfondimenti tecnico-scientifici e le informazioni fornite dalla modellistica, monitorando in tempo reale la
subsidenza, gli effetti di deformazione del suolo e la sismicita delle aree direttamente interessate dagli effetti
potenziali prodotti dalle attivita in progetto.
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Le prove di produzione secondo il Proponente rappresenteranno anche un ulteriore strumento di analisi della
produttivita del giacimento (ricompreso nella fase di ricerca) da realizzare anche contestualmente alla
predisposizione del nuovo SIA, per ricomprenderne i primi risultati nell’ambito della documentazione da
consegnare agli Enti preposti (anche in forma di integrazioni volontarie). L’eventuale commercializzazione
del gas estratto consentira di compensare parte degli investimenti sostenuti per gli approfondimenti tecnico-
scientifici e per la realizzazione degli impianti necessari.

E) MOVIMENTAZIONE PRODOTTI E SOTTOPRODOTTI
Il Proponente riporta che le capacita dell’impianto Small Scale LNG sono le seguenti:

Gas in ingresso: 268280 Nm?*/giorno

GNL prodotto: 122,4 ton/giorno

Funzionamento in continuo annuale: 8000 ore

Capacita annua di produzione GNL: 40800 ton

Capacita dello stoccaggio di GNL: 3000 m? (pari a 11 giorni di produzione)

Pensiline di caricamento di autocisterne: N° 2 pensiline di carico

Numero di autocisterne giornaliere: 5 autocisterne al giorno su 3 turni di lavoro (volume di
caricamento singola autocisterna di 50m?)

O O O O O O O

La liquefazione del gas naturale e liquefatto tramite un apposito processo di raffreddamento permettera una
riduzione di volume di circa 600 volte rispetto allo stato gassoso consentendo secondo il Proponente una
semplice veicolazione del prodotto via terra e/o mare.

Per immagazzinare il gas naturale in modo sicuro e per mantenerlo ad una temperatura di circa -160°C il
sistema di stoccaggio sara realizzato con materiali isolanti altamente efficaci. Saranno realizzati uno o piu
serbatoi semi-interrati ricoperti da terra di riporto ricavata dagli scavi con una capacita totale di circa 3000
m’. 1l sistema carico del gas liquefatto (2 pensiline di carico) verra gestito in modo da permettere il rifornimento
sia delle autocisterne che di ISO-Container.

Dall’unita di addolcimento del gas, attraverso le migliori tecnologie disponibili (BAT), il Proponente
procedera al recupero della CO, come sottoprodotto pari a circa 3,68 ton/giorno. La CO, cosi recuperata potra
essere opportunamente valorizzata nel mercato industriale, imbombolata allo stato gassoso o liquido. Si
prevede quanto segue dal punto di vista quantitativo:

Portata massica: 153.2 Kg/h

Portata volumetrica in condizioni Standard: 78.06 Nm?/h

Pressione: 22 barg

Temperatura -14.47 °C

9% mol CO,: 99,54%

Funzionamento in continuo annuale: 8000 ore

Capacita annua di produzione CO,: 1343,2 ton

Capacita dello stoccaggio di CO,: 50 m? (pari a 13 giorni di produzione)
Pensiline di caricamento: n. 2 pensiline di carico (1 per carico di CO; liquido + 1 per carico
di CO; gassosa in bombole)

© Numero di autocisterne giornaliere: 1 autocisterna ogni 8 giorni circa.

O O O O OO O 0 O

Considerando la capacita di produzione giornaliera della CO, di circa 3,68 ton/d verra considerato uno
stoccaggio criogenico di 50 m? equivalente a 13 giorni di produzione. Le varie soluzioni di stoccaggio possono
trovarsi sia in forma verticale che orizzontale ed in varie dimensioni standard. Le condizioni di stoccaggio
sono in fase liquida a circa -15°C. La CO; prodotta dal sistema di recupero RPB verra diretta nelle ipotesi di
utilizzo, ad un uso industriale mediante il carico su autocisterne “TO TRUCK” allo stato liquido e ad un uso
alimentare “FOOD GRADE” attraverso apposite stazioni di carica di bombole allo stato gassoso.
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L’impianto di produzione GNL considerato con la tecnologia Small Scale LNG avra il seguente quadro di
emissioni gassose ed effluenti liquidi:

Scarico in Atmosfera da Unita di Liquefazione Scarico in Atmosfera da Unita di Produzione
del Gas e Unita Rimozione Azoto (NRU) Energia Elettrica e Vapore®
54.149 Nnm3/giorno 922.784 Nnm3/giorno
25 °C/ATM 300°C/ ATM
Composizione stimata: Rif. Annesso 3: SCHEMA A | Composizione stimata: Rif. Annesso 3: SCHEMA A
BLOCCHI GENERALE BLOCCHI GENERALE

* ]o scarico puo essere convogliato ad un opportuno sistema addizionale di cattura e recupero della CO2 per riduzione emissione GHG

L’unita di Recupero Purificazione e Imbottigliamento della CO,, attraverso le migliori tecnologie disponibili
(BAT), provvedera anche secondo il Proponente alla cattura della H»S presente nel gas naturale (circa 1
ton/giorno) attraverso 1’utilizzo di trappole catalitiche costituite da uno o piu serbatoi riempiti con materiale
granulare a base di ossido metallico misto poroso su una base igroscopica stabile. La corrente di gas a valle
del suddetto trattamento raggiunge un contenuto finale inferiore a 100 ppb(max).

Considerando 1’utilizzo delle infrastrutture viarie esistenti il sito & costeggiato dalla SS 652, arteria principale
che collega I’interno del Molise alla costa adriatica, attraversando la val di Sangro e terminando nel comune
di Fossacesia, in Abruzzo. Questa infrastruttura viaria rappresenta una, se non ’unica, delle opere civili idonee
e necessarie all’esercizio per il trasporto per mezzo di autocisterne adibite alla veicolazione del prodotto in una
qualsiasi destinazione di interesse. In particolare:

Raggiungimento Distretto Val di Sangro | distanza totale: 20 Km tempo di percorrenza: 18 min
Raggiungimento svincolo Autostrada | distanza totale: 25 Km tempo di percorrenza: 22 min
Adriatica A14:

Secondo quanto riportato dal Proponente considerando la produzione totale del prodotto liquefatto per un
complessivo di 5 cisterne da 50 m> ogni 24 h, & previsto il transito di 1 cisterna ogni 4,8 h durante I’arco della
giornata. Considerando invece la produzione totale dei sottoprodotti ¢ previsto il transito di 1 autocisterna ogni
otto giorni circa per la CO; industriale ed un numero variabile di trasporti alla settimana per la CO, alimentare
in dipendenza della dimensione delle bombole utilizzate. Stimando una produzione di 2426 bombole da 0,5
Kg di CO; ogni giorno ¢ possibile stimare il transito di 1 autocisterna a settimana per movimentare le
bombolette.

Il Proponente riporta che 1’acqua di produzione associata al gas estratto dai pozzi MP1 e MP2 sara
opportunatamente separata dal gas nelle apparecchiature dell’impianto e convogliata ad una specifica unita di
trattamento dove sara portata a specifiche di legge per essere convogliata ad un serbatoio di stoccaggio per
riutilizzo interno all’impianto stesso. Si prevedono circa 9.15 m?/giorno ad una temperatura di circa
50°C/ATM.

11 Proponente nel file “Approfondimento sulla gestione e movimentazione dei prodotti e sottoprodotti” riporta
numerose schede tecniche di sicurezza in lingua inglese, datate al 2018 sia per I’LNG che per la COa.

F) CRITICITA’ EMERSE NEI PRECEDENTI PARERI

11 Proponente nel documento Report su Geodinamica e Simica analizza in modo dettagliato le criticita emerse
nei precedenti pareri negativi di compatibilita ambientale proponendo per differenti tematiche alcune attivita
per la loro risoluzione. In particolare:

caratterizzazione geologica e geomorfologica dell’area: 1’approccio conoscitivo adottato per Ila
predisposizione della documentazione di approfondimento delle tematiche geologiche s.l. sara di tipo sito-
specifico e vertera sul rilevamento geologico e geomorfologico di dettaglio delle aree prossime all’area di
progetto (partendo da una scala 1:10.000 fino alla scala 1:5.000 per I’area del sito in cui sara realizzato
I’impianto).
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caratterizzazione stratigrafica, strutturale e petrografica dell’area: gli studi idrogeologici consentiranno di
fornire ulteriori dati di input in relazione ai meccanismi di ripristino progressivo e delle pressioni interstiziali
necessarie per la predisposizione del modello del giacimento e della subsidenza. Saranno, inoltre descritte le
litofacies dei calcari serbatoio e riproposta la stratigrafia completa di dettaglio dei pozzi anche al fine di
verificare la presenza di cavita paleocarsiche legate all‘emersione della piattaforma cui le litofacies individuate
appartengono. In particolare, saranno verificati:

Log di pozzo;

Misure geoelettriche;

Stratigrafie dei pozzi e loro proiezioni laterali;

Caratteristiche petrografiche del giacimento e modalita di migrazione dei fluidi

O O O O

all’interno del giacimento e nel dominio interno di rilevazione; gli approfondimenti consentiranno di
dettagliare le informazioni relative alla porosita primaria e secondaria. Ulteriori indicazioni perverranno anche
dalla prospezione geofisica e geoelettrica e, analogamente, dagli approfondimenti di superficie che
permetteranno di predisporre una carta geomeccanica da sovrapporre agli elementi sismici dell’area.

caratterizzazione idrogeologica del sito: le attivita da svolgere in fase di realizzazione dello studio di VIA, per
quanto concerne I’ambito idrogeologico, sono sintetizzabili dal Proponente come segue:
- rilievo geologico in chiave idrogeologica del Monte Pallano finalizzato all’individuazione dei limiti
idrogeologici della idrostruttura e degli aspetti strutturali di interesse idrogeologico.
- caratterizzazione idrogeologica delle litologie affioranti e produzione della “Carta Idrogeologica” con
informazioni relative a:
o Complessi idrogeologici con indicazione del tipo e del grado di permeabilita relativo

(valutazione qualitativa);

Sorgenti presenti, con indicazione della portata (storica, medio-annua, rilevata) e relativo

utilizzo;

Eventuali pozzi presenti nell’area di studio;

Opere di interesse antropico (ad es. condotte idriche, gallerie, ecc. magari connesse con

I’invaso di Bomba);

Elementi di superficie (inghiottitoi, doline);

0 Tracciamento di curve isopiezometriche all’interno della coltre alluvionale del Fiume
Sangro

- monitoraggio delle portate sorgive (idrogeologico e idrogeochimico). Lo scopo del monitoraggio ¢
I’acquisizione di informazioni circa le fasi di ricarica/scarico degli acquiferi principali e le modalita di
deflusso delle acque (ad esempio litologie attraversate e tempi di interazione acqua/roccia) utili per
elaborare un modello di circolazione idrica sotterranea scientificamente sostenibile e basato su una
robusta base di dati.

- Prove di permeabilita in situ.

- Prove di pompaggio sui pozzi presenti da elaborare in regime di non equilibrio ed utili per la
determinazione della trasmissivita e del coefficiente di immagazzinamento dello/degli acquifero/i
(attivita eventuale). Lo scopo di tale attivita ¢ la definizione di importanti parametri idrodinamici (K,
T e S). Le attivita sopra indicate potrebbero essere integrate, laddove ritenuto utile per la
configurazione di un quadro di conoscenze piu completo della componente “acqua”, da:

o Bilancio idrologico su base medio-annuo utilizzando la tecnica del bilancio inverso e
funzioni per il calcolo dell’evapotraspirazione reale che tengano in considerazione
dell’aspetto vegetazionale dei luoghi. Tale attivita consentirebbe di validare il modello di
circolazione idrica sotterranea.

o Prove con traccianti artificiali (ad. es fluoresceina, tinopal, etc.) da iniettare eventualmente
in punti di immissione superficiali, laddove presenti (inghiottitoi), per verificare le
caratteristiche della componente del flusso idrico sotterraneo nella frazione piu litoide e
fratturata degli acquiferi (quella calcarea e calcareo-marnosa). L’arrivo del tracciante sara
monitorato in continuo attraverso 1’utilizzo di fluorocaptori da installare, eventualmente, in
associazione a idonei misuratori della portata in corrispondenza delle pili importanti
emergenze sorgive.

O O O O

o
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o Elaborazione della carta della vulnerabilita intrinseca all’inquinamento dell’acquifero, in
idonea scala di rappresentazione, da redigere con specifiche metodologie che saranno da
valutare in relazione con la quantita e con la qualita dei dati acquisiti. principali
caratteristiche dell’area e lo schema di deflusso idrico sotterraneo relativo al settore in
esame, necessario anche per la modellizzazione del giacimento e della subsidenza.

L’approfondimento idrogeologico secondo il Proponente consentira di definire, con il dovuto grado di
dettaglio, le principali caratteristiche dell’area e lo schema di deflusso idrico sotterraneo relativo al settore in
esame, necessario anche per la modellizzazione del giacimento e della subsidenza. Lo studio geologico e
geomorfologico a corredo consentira, inoltre, di definire lo stato di alterazione/ fessurazione degli ammassi
rocciosi e le caratteristiche granulometriche dei terreni presenti che, come noto, influenzano in maniera diretta
il coefficiente di permeabilita dei vari corpi geologici e, quindi, la circolazione idrica sotterranea dell’area di
studio. Il Proponente dichiara che gli approfondimenti saranno prodotti avvalendosi della consulenza e della
supervisione di figure accademiche e di professionisti esperti in materia.

dissesto idrogeologico e presenza di frane sismoindotte: come evidenziato in precedenza, ’approccio
conoscitivo adottato per la predisposizione della documentazione di approfondimento delle tematiche
geologiche s.l. sara di tipo sito-specifico e vertera sul rilevamento geologico e geomorfologico di dettaglio
delle aree prossime all’area di progetto (partendo da una scala 1:10.000 fino alla scala 1:5.000 per I’area del
sito in cui sara realizzato 1’impianto). Le conoscenze relative alle strutture profonde ed alle relazioni
stratigrafiche e tettoniche saranno approfondite a seguito dell’esecuzione di studi geofisici (tomografia sismica
o indagini MASW, sismica a riflessione e geoelettrica) da realizzare su due direttrici circa ortogonali
(lunghezza pari a circa 1,5 km cad. e profondita di investigazione fino a circa 500 m). I lineamenti tettonici
da prendere a riferimento nel modello 3D per la subsidenza saranno opportunamente contestualizzati rispetto
allo schema strutturale regionale saranno superate le incertezze sulla cinematica degli elementi strutturali
(thrust) utilizzati nel modello. Sulla base delle informazioni acquisite, saranno realizzate la nuova
modellazione relativa al comportamento del giacimento durante le fasi di coltivazione del Campo Colle Santo
e la modellazione della subsidenza, utilizzando informazioni reali ed aggiornate.

relazione geotecnica, quadro geomeccanico e liquefazione: il nuovo progetto di sviluppo del Campo Colle
Santo, per I’area dell’impianto contigua all’area pozzi gia esistente, prevede una serie di indagini utili per
ricavare gli input necessari per la redazione dei documenti citati. Le considerazioni espressamente riferite alla
risposta sismica locale per I’area pozzi e le aree circostanti, saranno completate con il piano di indagini e prove
geotecniche necessari per la predisposizione della relazione geotecnica e geomeccanica di dettaglio, la
relazione sismica sulle strutture e gli studi sulla liquefazione. Le stesse saranno estese anche alle aree ed ai
versanti prossimi alla Diga di Bomba con particolare attenzione per il versante destro della stessa. Al fine di
verificare la possibile suscettivita a liquefazione dei terreni interessati dalle opere in progetto potranno essere
condotte una serie di analisi qualitative basate sulle procedure dettate dalle Norme Tecniche per le Costruzioni
del 2018. Qualora necessario, il Proponente realizzera apposite indagini di sito e di laboratorio per una piu
accurata caratterizzazione dei terreni in esame, in modo da contestualizzare e dettagliare le analisi di
liquefazione dinamica; tra i dati di input particolare rilievo riveste il livello piezometrico, come richiesto dalla
normativa, per cui non si puo prescindere dalla realizzazione di un accurato monitoraggio piezometrico delle
aree maggiormente suscettibili alla liquefazione.

strutture sismotettoniche e sismicita indotta e innescata: il Proponente si impegna a riconsiderare la tematica
della sismicita in funzione del nuovo progetto di sviluppo, ridimensionato rispetto al precedente, ma pur
sempre previsto in un’area caratterizzata dalla presenza di strutture sismogenetiche. In questo senso anche le
campagne geofisiche (sismica a riflessione e tomografia) forniranno indicazioni sulle strutture sepolte e
sull’assetto delle aree di progetto (almeno nei livelli piu superficiali — fino a circa 500 m) e consentiranno di
pervenire ad un quadro piu dettagliato del contesto morfostrutturale. Anche il nuovo modello del giacimento
sara realizzato valutando il contesto sismico e le caratteristiche delle principali strutture sismogenetiche,
qualora rinvenute o segnalate nell’ambito di database e studi specialistici. 11 modello fornira, inoltre,
indicazioni relative al dimensionamento delle forze in gioco, correlato alla dimensione del giacimento, al
volume ed alle portate di estrazione valutando opportunamente la possibilita di interazione del giacimento con
le principali strutture sismiche e con eventuali strutture secondarie e valutando 1’eventualita di determinare
condizioni di sismicita indotta o innescata durante la coltivazione. Le informazioni relative alle sorgenti
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sismogenetiche ed alla caratterizzazione dei terremoti storici non potranno, in ogni caso, prescindere dai canali
e dai siti ufficiali (considerata la tipologia di fenomeni e la necessita di tempi di osservazione piuttosto
prolungati); saranno quindi utilizzati i database ed i cataloghi storici messi a disposizione da INGV. A partire
dalle informazioni fornite dai siti ufficiali sara valutata, a seguire, I’interferenza, a seguito dello sviluppo del
giacimento, con le sorgenti sismogenetiche identificate nelle aree di progetto (Deep ACTB) ed in quelle ad
esse prossime (Shallow ACTB). Si valutera, inoltre, nell’ambito delle fasi di modellizzazione del giacimento
se tale interferenza possa tradursi in una condizione di sismicita indotta o innescata.

subsidenza indotta dalle attivita di coltivazione: nell’ambito della nuova procedura di VIA sara realizzato un
nuovo modello della subsidenza, valutando 1’attivita estrattiva dai due pozzi gia realizzati. Il nuovo modello
sara sviluppato tenendo conto sia di condizioni statiche che dinamiche (considerato il contesto in cui il progetto
si inserisce). Per la realizzazione del modello, come anticipato, si fara riferimento a informazioni di input sito-
specifiche e non solo a dati matematici-geostatistici. E evidente che, al di 12 dell’attendibilita di qualsiasi
modello previsionale, solo un attento monitoraggio delle deformazioni del suolo in fase di pre-esercizio, di
esercizio e di postesercizio potra verificare la reale deformazione del suolo, permettendo, pertanto, I’adozione
di misure atte a ricondurre il “sistema diga” in condizioni di sicurezza. La progettazione esecutiva di tale
monitoraggio dovra necessariamente conformarsi a quanto previsto dalla normativa e dalle linee guida di
riferimento prevedendo lo sviluppo I’esecuzione almeno delle seguenti attivita:

o rete di ricevitori GPS,
o misure InSAR,
O pressure test periodici ai pozzi).

In ogni caso, sin da ora, per confermare 1’evoluzione temporale delle pressioni interstiziali nel volume di
interesse, durante la futura produzione del campo si prevede realizzare:

o profili statici di pressione a fondo pozzo con frequenza annuale (sulla base dei tempi di
risalita delle pressioni evidenziati durante le prove di produzione dei MP1 e MP2 di ritiene
che un tempo di chiusura di almeno 24 h sia sufficiente per ottenere delle misure di
pressione relative alla pressione media di giacimento)

O registrazione dei valori di subsidenza mediante la rete di ricevitori GPS o tramite tecnologia
SAR (Synthetic Aperture Radar) che interpretando dati acquisiti da satellite permette di
ottenere mappe di spostamento superficiale con precisione centimetrica e millimetrica.

11 telerilevamento satellitare e 1’analisi interferometrica (InNSAR e A-DInSAR) sono ottimi strumenti per il
monitoraggio delle deformazioni del suolo, nell’ambito delle attivita di estrazione di idrocarburi, oltre che un
supporto essenziale nella verifica storica delle condizioni di stabilita dei versanti e dei movimenti di massa. Le
attivita previste nell’ambito dello studio sono orientate, quindi:

o alla quantificazione delle deformazioni del suolo tramite analisi InSAR effettuate da dati
di archivio degli ultimi 15/20 anni o, comunque, relativi agli ultimi 10 anni con accuratezza
dell’ordine di 5-10 mm (per le misure in LOS).

o all’uso della doppia geometria orbitale al fine di ricostruire le componenti orizzontale e
verticale dei movimenti.

Nel caso le registrazioni di pressione statica a fondo foro e/o misure di subsidenza evidenziassero uno
scostamento significativo rispetto alle previsioni derivanti dalle simulazioni, il Proponente ritiene che sara
possibile da un lato calibrare il modello dinamico e il modello geomeccanico (attraverso un processo di back
analysis) per aggiornare le stime degli spostamenti superficiali attesi e verificarne nuovamente la compatibilita
con i valori ammissibili, dall’altro adottare tempestivamente contromisure efficaci per ridurre la diminuzione
della pressione di giacimento (ad esempio riducendo la portata di estrazione) e, di conseguenza contenere la
subsidenza. Il Proponente ritine che una soluzione per ridurre e, al limite, annullare la caduta di pressione nel
giacimento (e, di conseguenza, gli effetti indotti dalla subsidenza sulla superficie) potrebbe essere 1’iniezione
d’acqua; la fattibilita tecnica ed ambientale di tale pratica sara tuttavia oggetto di studio durante 1’analisi del
giacimento.
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interazione tra la coltivazione del giacimento e la diga di Bomba: tutte le attivita descritte in precedenza
concorreranno a fornire informazioni piu dettagliate sul contesto geologico, geomorfologico, geotecnico e
sismico in cui gli interventi in progetto per lo sviluppo del Campo Colle Santo e la diga di Bomba si
inseriscono. L’area di studio ¢, infatti, incentrata in primis sulla diga stessa e sui versanti destro e sinistro del
Fiume Sangro. Gli studi, coadiuvati da verifiche geofisiche, da approfondimenti interferometrici e dal
monitoraggio (topografico, interferometrico e sismico), consentiranno di verificare ed approfondire le
conoscenze nelle aree prossime alla diga. Saranno realizzati gli studi teorici preliminari e acquisiti dati sul
terreno basati su rilievi geologici e geofisici, al fine di individuare eventuali sistemi di faglie piu superficiali e
saranno consultati i dati bibliografici messi a disposizione dagli enti preposti per le faglie piu profonde. Tutta
la caratterizzazione geomorfologica vertera sui corpi di frana ricompresi nell’area di studio, approfondendo,
dunque, anche il movimento franoso che interessa il versante su cui la spalla destra della diga si poggia. Una
volta indagate le caratteristiche geologiche e geomorfologiche delle aree di studio ed aver caratterizzato i corpi
di frana (compresi quelli prossimi alla diga) la mappa di suscettivita (Earthquake- Induced Landslides — EIL)
consentira valutare quali corpi di frana potrebbero subire un’attivazione a seguito di eventi sismici. Il
Proponente dichiara infine che qualora durante 1’esecuzione degli approfondimenti tecnico-scientifici proposti,
si delineasse, a causa della realizzazione del progetto, una condizione pregiudizievole per la sicurezza
territoriale, sara valutata anche 1’opzione dell’abbandono del progetto, poiché il mantenimento dell’integrita
della diga appare essere un requisito fondamentale per la sua prosecuzione.

8. VALUTATO che:

- la documentazione presentata per la valutazione preliminare appare in alcune parti confusa poiché si
parla di due differenti progetti, “Small Scale LNG Project” ed “Staged Development Project” (prot.
MiTE 00755120 del 15/06/2021) quando poi nel materiale documentale il Proponente si concentra
solo sul primo, fatto salvo il Piano di Monitoraggio che € ritenuto valido in entrambi i casi. Non &
risultato quindi possibile effettuare un basato confronto tra le due proposte presentate anche se si
suppone siano diversificate solo per i quantitativi di gas estratto nel corso del tempo.

- iriferimenti territoriali e ambientali su cui il Proponente si basa per proporre un aggiornamento relativo
agli ultimi 5 anni sono quelli del DM_2021_0000406, di compatibilita ambientale negativa (che riporta
in calce il parere CTVA n. 75 del 26 marzo 2021 acquisito con prot. 35413 MATTM del 7 aprile
2021), inclusi in parte anche nel parere (negativo) n. 2848 del 26 ottobre 2018 della CTVIA, acquisito
con prot. 24383/DVA del 29 ottobre 2018; non vi sono quindi da parte del Proponente novita
sostanziali se non relative alla sola proposta di aggiornamento, nonostante le numerose criticita
riportate nel parere citato;

- non si condivide I’assunto del ricorrente della sufficienza della documentazione e delle analisi condotte
con riferimento alla precedente procedura di VIA pill volte menzionata, invero chiusa negativamente
per tutte le aporie rilevate, a cui si rimanda segnalando la necessita che siano superate;

- tuttavia, il Proponente nella documentazione integrativa volontaria depositata a valle dell’incontro
tecnico con la CTVA ha riportato di voler effettuare una serie di approfondimenti tecnico-scientifici
al fine di dare delle risposte alle differenti criticita emerse nei precedenti pareri di compatibilita
ambientale negativa, con la produzione di nuovi dati sperimentali, specie per gli aspetti geologici;

- la documentazione mancante e il completamento delle analisi sui fattori di cui all’art. 5,comma 1 lett.
¢ del D.Lgs. appare fondamentale e propedeutica per lo svolgimento di qualsiasi tipo di attivita da
realizzarsi nell’area; impatti ambientali: dovranno dunque venire trattati con completezza gli effetti
significativi, diretti e indiretti, di un piano, di un programma o di un progetto, sui seguenti fattori:

4 popolazione e salute umana;

v biodiversita, con particolare attenzione alle specie e agli habitat protetti in virtu della direttiva
92/43/CEE e della direttiva 2009/147/CE,;

v territorio, suolo, acqua, aria e clima;
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beni materiali, patrimonio culturale, paesaggio;

interazione tra i fattori sopra elencati.

effetti derivanti dalla vulnerabilita del progetto a rischio di gravi incidenti o calamita pertinenti
il progetto medesimo;

ANENEN

- Dovra dunque essere analizzato lo stato della salute della popolazione interessata dal progetto in tutte
le sue componenti, produzione, trasformazione, trasporto con i correlati scenari emissivi, dovranno
venire analizzati gli impatti potenziali non solo sulle aree protette, ma sui siti di Rete Natura 2000
anche solo potenzialmente interferiti dalle predetti componenti progettuali, ad esempio per le ricadute
emissive, considerando lo scenario modellistico e anche le vie di trasporto, sulla base dei piani di
gestione dei siti Rete Natura 2000 vigenti e di un’analisi puntuale dello stato di conservazione degli
stessi, valutando i relativi piani di gestione e le minacce e misure di conservazione ivi previste. A tale
specifico riguardo dovranno anche essere individuati e segnalati nell’istanza gli enti gestori del predetti
siti che devono essere obbligatoriamente “sentiti” ai fini della validita della procedura.

- Dovra essere indagato il rischio derivante dalla presenza e dalle condizioni strutturali e manutentive
della Diga di Bomba, valutando anche scenari di rischio correlati ad eventi straordinari ed eccezionali
antropici e naturali, cumulati con gli effetti della realizzazione del progetto.

- Sempre in relazione alle esigenze di approfondimento istruttorio, si ritiene non possibile effettuare
delle prove di produzione per un periodo di 24 mesi, con contestuale commercializzazione del gas a
fini compensativi per sostenere gli investimenti necessari a svolgere gli approfondimenti mancanti,
data la criticita del territorio, come piu volte ricordato dallo stesso Proponente e la previsione
normativa della necessita che le valutazioni siano concluse prime dell’autorizzazione delle opere e
dell’esercizio dell’attivita.

- Infine si dovranno illustrare le misure mitigative e compensative atte a elidere o temperare gli effetti
del progetto, con particolare attenzione agli scenari emissivi e di incidenza, e proporre un piano di
monitoraggio adeguato.

la Sottocommissione VIA
RITIENE

- che, oltre a quanto previsto dal D.Lgs 152/2006 per la caratterizzazione e la definizione dell’impatto
sulle singole componenti ambientali, da presentare con documentazione adeguatamente aggiornata,
come sopra evidenziato, e a quanto proposto dal Proponente sulla produzione di nuovi e aggiornati
dati sperimentali per differenti matrici ambientali, dovranno essere in particolare approfonditi e
sviluppati con il relativo dettaglio i seguenti argomenti:

1. Aspetti Programmatici
- Fornire adeguati elementi di valutazione rispetto ai contenuti dei piani regionali e comunali per lo
sviluppo dell’area oggetto del progetto con descrizione della coerenza dell’opera rispetto alla
pianificazione territoriale e urbanistica.
- Approfondire gli aspetti dell’inserimento del progetto nel sistema economico locale. Aspetti socio-

economici. Analisi delle interferenze con il comparto di filiera del turismo presentando adeguato
studio di impatto su tale settore di primaria importanza per il territorio locale.

2. Aspetti Progettuali
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- Confrontare e valutare le proposte avanzate con ipotesi differenti sviluppando in modo dettagliato gli
aspetti ambientali delle alternative di progetto. Indicare per ogni possibile alternativa gli obiettivi
strategici generali di sostenibilita.

- Verificare la necessaria integrazione del progetto con le infrastrutture logistiche e viabilistiche presenti
sul territorio con le relative fragilita e con quelle di futura realizzazione.

- Quadro Progettuale e Impiantistica di dettaglio sia in relazione alla liquefazione che allo stoccaggio in
loco del gas liquefatto con dettaglio sulle opere di scavo necessarie, il posizionamento e le distanze
dello stoccaggio dalle altre unita di produzione.

- Cronoprogramma delle attivita per le varie fasi ante-operam, esercizio, post-operam.

- Caratterizzazione dell’intero ciclo delle acque di strato con riferimento alla vita utile dell’opera, la cui
prima autorizzazione allo scarico non puo in nessun caso essere rinviata ad un momento successivo a
quello del rilascio della VIA. Dettagliata analisi delle modalita di trattamento delle acque di
produzione, stima quantitativa e caratterizzazione fisico-chimica, definizione delle successive
modalita di trasferimento/scarico dopo trattamento in loco. Valutazione dell’impatto ambientale
complessivo. Stima della radioattivita. Le acque di produzione (acque di strato + acque di processo)
se rilasciate (anche con autorizzazione) nell’ambiente possono inquinare le matrici ambientali anche
se trattate prima della loro dispersione. Tali acque sono infatti spesso contaminate da NORMs =
Naturally Occurring Radioactive Materials e  TENORMs = Technologically Enhanced
NaturallyOccurring Radioactive Materials (Ali et al., 2020; Ali et al., 2021) e rappresentano un
rischio ambientale (ALNabhani et al., 2016, 2017); la quantita di elementi radioattivi presenti dipende
dalla natura delle rocce presenti nel sottosuolo, dagli additivi utilizzati nelle operazioni di cantiere e
dalla loro mobilita geochimica, che ¢ condizionata da pH, T e P.

- Effettuare una valutazione del rischio di incidente rilevante dovute ad errori umani. Il Proponente
dichiara che il quantitativo di GNL stoccato sara pari a 3.000 mc (11 giorni di produzione) che
corrispondono a 1.346 tonnellate (122,4 ton/giorno con funzionamento in continuo annuale). Il D.Lgs.
105/2015, vedi allegato 1, prevede due soglie (inferiore e superiore) per il GNL pari a 50 e 200
tonnellate. Di conseguenza il Proponente deve produrre ai sensi del comma 1 dell’art. 15 del D.Lgs.
105/2015 1l rapporto di sicurezza. Nello specifico, ai sensi dell’art. 16 commi 1 e 2 “Nuovi
stabilimenti: rapporti di sicurezza” del D.Lgs. 105/2015, si ha che: 1. Chiunque intende realizzare un
nuovo stabilimento di soglia superiore, prima di dare inizio alla costruzione degli impianti, oltre a
tutte le autorizzazioni previste dalla legislazione vigente, deve ottenere il nulla osta di fattibilita di cui
all'articolo 17, comma 2; a tal fine, presenta al Ctr di cui all'articolo 10, un rapporto preliminare di
sicurezza redatto secondo i criteri di cui all'allegato C. Il permesso di costruire non puo essere
rilasciato in mancanza del nulla osta di fattibilita. 2. Prima di dare inizio all'attivita, il gestore deve
ottenere il parere tecnico conclusivo di cui all'articolo 17, comma 2; a tal fine il gestore presenta al
Ctr il rapporto di sicurezza di cui all'articolo 15, nella versione definitiva.

- Per le emissioni in atmosfera si precisi la stima delle concentrazioni degli effluenti e i limiti delle
emissioni con un preciso riferimento alla normativa di riferimento; dette informazioni dovranno essere
espresse in termini di concentrazione (mg/mc) e in termini di flusso di massa (ton/anno).

- Per quanto riguarda le gestione dei rifiuti il Proponente dovra definire la modalita tecnica di rimozione
del Hg dallo stream in termini di concentrazione e flusso di massa, evidenziando la gestione finale del
letto assorbente. E necessario inoltre caratterizzare le tecnologie per il recupero di HyS e per la
conversione in zolfo elementare.

- Effettuare una valutazione del rischio di incidente rilevante per cause naturali come terremoti in una
zona di elevata sismicita (terremoto del 1706 M = 6.8). Valutazione effetti a cascata per presenza della
diga e del rischio idrogeologico delle aree circostanti. E da sottolineare, come gia riportato nel
DM_2021_0000406, la potenzialita dell’area, per contesto sismo-tettonico, ad essere soggetta a
cascade phenomena, una situazione che solo attraverso un adeguato livello di approfondimento puo
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essere quantomeno caratterizzata e prevista (Pescaroli & Alexander, 2016; Zuccaro et al., 2018;
Koukouvelas et al., 2020 Mizrahi, 2020; Pinek et al, 2020). Nello studio dei sistemi caratterizzati da
interazioni tra varie componenti, sono proprio gli effetti cumulativi e la previsione dei meccanismi di
feedback positivi e negativi che deve essere tenuta in debito conto, data la non linearita dei processi.

- Misure di mitigazione e controllo delle perdite fuggitive di metano sul lungo periodo.
https://www.reuters.com/business/environment/exclusive-gas-infrastructure-across-europe-leaking-
planet-warming-methane-video-2021-06-24/

- Piani per la definizione delle modalita di interruzione delle attivita sia per rischio naturale che indotto,
definizione di soglie di rischio e piani di intervento.

- Valutazione degli effetti della subsidenza innescata dalla estrazione del gas sulla stabilita della diga di
Bomba con adeguata modellistica e scenari di simulazione.

- Specifico progetto relativo a dismissione e ripristino, atto a individuare modalita, impatti e tempi di
attuazione, nonché per le attivita di coltivazione criteri oggettivi e verificabili per individuare il termine
della vita utile del pozzo (DM 39 del 19/02/2019).

3. Aspetti Ambientali

- Verifica dell’uso di energia da fonti alternative per le attivita del progetto a varia scala. Misure di
compensazione delle emissioni di gas serra (carbon offsetting o contribuzioni climatiche) dovute alle
fasi di produzione dei materiali (acciaio, cemento, calcestruzzo, ...) intese come “embodied carbon”
¢ alla messa in opera dell’impianto, valutate in ottica ciclo di vita (in accordo alle norme ISO 14064 o
ISO 14067), attraverso lo sviluppo di progetti di riduzione delle emissioni di gas serra realizzati sul
territorio, sviluppati secondo standard riconosciuti a livello internazionale (es. Gold Standard, VCS),
che diano luogo a crediti di carbonio certificati e registrati su registri pubblici oppure in alternativa
attraverso ’acquisto di crediti VER (Verified Emission Reduction) disponibili su tali registri e che
siano addizionali, permanenti, che non compromettano la giustizia sociale e che non danneggino la
biodiversita (nature positive).

- Valutazione delle concentrazioni di inquinanti in atmosfera nelle varie fasi di attivita (cantiere, post-
operam, traffico veicolare) attraverso modellistica numerica, modalita di definizione del background
e cronoprogramma adeguato (numero di misure, significativita statistica, etc.) per la sua
caratterizzazione.

- Caratterizzazione idrologica e geochimica dell’ambiente idrico sia superficiale che sotterraneo ante
operam e valutazione dei potenziali impatti, nonché sistemi di monitoraggio qualitativo e quantitativo
della risorsa idrica in corso d’opera. Definizione quindi del background con adeguato piano di
campionamento e successivo monitoraggio. Rispetto alla idrogeologia ¢ ribadita la necessita di una
ricostruzione della circolazione idrica sotterranea (idrodinamica) che tenga conto delle oscillazioni
della falda e le interazioni con le opere in progetto per quanto riguarda la messa in produzione dei
pozzi.

- Caratterizzazione petrofisica del giacimento con dati aggiornati e valutazione delle incertezze correlate
su base statistica, con dati riproducibili, come evidenziato nel parere CTVA incluso nel
DM_2021_0000406.

- Caratterizzazione delle relazioni tra il giacimento di gas, I’acquifero presente nell’area e il loro
comportamento simulato in funzione di vari scenari di produzione, con stima della associata
subsidenza e dei meccanismi di ri-pressurizzaione potenziali.


https://www.reuters.com/business/environment/exclusive-gas-infrastructure-across-europe-leaking-planet-warming-methane-video-2021-06-24/
https://www.reuters.com/business/environment/exclusive-gas-infrastructure-across-europe-leaking-planet-warming-methane-video-2021-06-24/
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- Data la complessa situazione sismo-tettonica dell’area si ritiene necessario produrre una analisi
aggiornata delle conseguenze di eventi di sismicita indotta e innescata, intendendo per quest’ultima
quella che si sarebbe comunque prodotta in futuro e che viene “anticipata” dalla pur piccola
perturbazione dovuta a cause antropiche, capace di spostare il sistema da uno stato quasi-critico ad
uno stato instabile. Si ricorda che la proiezione in superficie della parte piu superficiale del Deep
Abruzzo Citeriore Basal Thrust (ACBT) si trova proprio in prossimita del giacimento (in pianta, la
distanza tra tale proiezione e il sito dell’area pozzi risulta inferiore a 2 km), mentre la distanza tra la
struttura sismogenetica in parola e I’area interessata dagli interventi di emungimento dei fluidi gassosi
¢ dell’ordine di grandezza di meno di 10 km.

- Elaborare un progetto per la realizzazione di una rete di monitoraggio microsismico con i requisiti
minimi indicati nelle indicazioni fornite dal MISE che riguardi il comportamento del giacimento e il
suo scenario di produzione, indipendente dal monitoraggio della Diga di Bomba, pur necessario, che
sia valutato da enti indipendenti quali INGV/OGS.

- Elaborati cartografici di dettaglio aggiornati relativamente alla franositd e alla vulnerabilita degli
acquiferi, a fronte rispettivamente della dichiarata Pericolosita Elevata di frana P2 dell’area pozzi.

- Valutazione accurata delle sorgenti di rumore e dei possibili recettori utilizzando adeguate simulazioni
numeriche e mappe.

- Valutazione di Incidenza Ambientale (VIncA) di livello adeguato alla tutela della ricchezza della
biodiversita dell’area pozzi che include ad esempio il SIC IT7140211 “Monte Pallano e Lecceta
d’Ischia d’Archi”. Con particolare riferimento all’avifauna si evidenzia la necessita di approfondire
gli impatti da inquinamento luminoso e la possibile interferenza della luminosita notturna sulle rotte
degli uccelli.

- Valutazione dell’impatto sull’uso e consumo del suolo e mitigazione/compensazione in accordo con
autorita locali e/o enti gestori di aree protette.

- Piano delle terre e rocce da scavo proporzionato all’intervento da effettuare, caratterizzazione della
loro gestione.

- Impatto sul Paesaggio delle strutture previste con adeguate foto-simulazioni.

La Coordinatrice della Sottocommissione VIA
Avv. Paola Brambilla

PAOLA
BRAMBILLA
Ministero
dell'’Ambiente
Coordinatore
Sottocommissione
VIA

19.11.2022
16:04:14
GMT+00:00
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DOCUMENTO CONGIUNTO
Istanza CMI Energia S.r.l.
Messa in produzione del giacimento di gas naturale “Colle Santo™
Richiesta al Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare

CONSIDERATQ CHE:

I’AGIP, titolare del giacimento di gas naturale di Bomba (CH) dal 30 gennaio 1969,
nonostante avesse tutte le autorizzazioni necessarie per la coltivazione, nel 1992 chiede al
Ministero dell’Industria il rinvio dei lavori di sviluppo per le motivazioni illustrate nel
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documento presentato dalla stessa AGIP S.p.A., “Concessione di coltivazione “Bomba” -
Richiesta di rinvio lavori di sviluppo e coltivazione” del 26 ottobre 1992 (Allegato 1) e
condivise dall’Ufficio Nazionale Minerario Idrocarburi ¢ Geotermia, come si evince dalla
nota del 1 febbraio 1993 inviata al Ministero dell’Industria, Commercio e Artigianato ed alla
Direzione Generale Miniere ed all’Ufficio Nazionale Minerario per gli Idrocarburi e le
Georisorse (Allegato 2).

PRESO ATTO CHE:

* nonostante la rinuncia dell’AGIP e le note problematiche ambientali emerse, la societa
Forest CMI S.p.A. dapprima, con il D.M. del 13 febbraio 2004, diventa titolare del permesso
di ricerca di idrocarburi in terraferma, denominata “Monte Pallano”, che ha come obiettivo
lo stesso giacimento e successivamente, in data 20 febbraio 2009, presenta all’'UNMIG
I’istanza, denominata «COLLE SANTOn», volta ad ottenere la concessione di coltivazione
del giacimento ¢ parallelamente, con istanza del 15 marzo 2010, sottopone il progetto alla
Valutazione di Impatto Ambientale presso i competenti uffici della Regione Abruzzo.

CONSIDERATA;

= la forte contrapposizione manifestata dalla popolazione locale contro la realizzazione del
precedente progetto presentato dalla Forest CMI S.p.A., espressa con numerose assemblee e
manifestazioni organizzate dal comitato locale di ciftadini, dalle delibere di
contrapposizione emanate dai consigli comunali di 14 comuni (Bomba, Atessa, Borrello,
Colledimezzo, Montebello sul Sangro, Monteferrante; Montelapiano, Motenerodomo,
Pennadomo, Perano, Pietraferrazzana, Roccascalegna, Tornareccio e Torricella Peligna) e
dal documento congiunto (Allegato 3) proclamato il 9 novembre 2011 dalla Provincia di
Chieti insieme a 21 comuni della zona interessata (Bomba, Atessa, Borrello, Casoli,
Colledimezzo, Fossacesia, Gessopalena, Lanciano, Montebello sul Sangro, Monteferrante,
Montelapiano, Motenerodomo, Pennadomo, Perano, Pietraferrazzana, Pizzoferrato,
Roccascalegna, Tornareccio ¢ Torricella Peligna).

VALUTATO CHE:
= I’istanza di concessione presentata dalla Forest CMI S.p.A. & stata respinta per ben due volte
dal Comitato V.LA. della regione Abruzzo, con Giudizio n° 1929 del 10 aprile 2012
(Allegato 4) e Giudizio n°® 2315 del 20 novembre 2013 (Allegato 5) e poi definitivamente
bocciata dal Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Quinta) con la Sentenza N.
02495/2015REG.PROV.COLL., N. 08032/2014 REG.RIC. (Allegato 6), depositata il 18
maggio 2015.

TENUTO CONTO CHE:

* nella succitata sentenza il Consiglio di Stato afferma che “La Seziowe, in accoglimento
dell'appello principale, ritiene assorbenti le ragioni che hanno portato il Comitato Via ad
avvalersi del principio di precauzione, ragioni da sole idonee a determinare la legittimita
dei giudizi negativi emessi dal CCR-VIA in considerazione dei rischi di danni insostenibili
per la collettivita locale connessi al fenomeno della subsidenza.”

CONSIDERATO CHE:

* nella richiamata sentenza il Consiglio di Stato decreta che “il richiamato principio di
precauzione fa obbligo alle Autorit competenti di adottare provvedimenti appropriati al fine di
prevenire i rischi potenziali per la sanita pubblica, per la sicurezza e per [ambiente, ponendo
una tutela anticipata rispetto alla fase dell'applicazione delle migliori tecniche proprie del
principio di prevenzione. L'applicazione del principio di precauzione comporta dunque che,
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ogni qual volta non siano conosciuti con certezza i rischi indotti da un'attivita potenzialmente
pericolosa, l'azione dei pubblici poteri debba tradursi in una prevenzione anticipata rispetto al
consolidamento delle conoscenze scientifiche, anche nei casi in cui i danni siano poco
conosciuti o solo potenziali (cft.,ex multis,Cons. Stato Sez. IV, 11 novembre 2014, n. 5525).”

PRESO ATTO CHE:

= ]a CMI Energia S.r.l., con I'istanza pervenuta al Ministero dello sviluppo economico il 20
maggio 2016, prot. n. 11210, chiede Ia modifica del programma lavori per la concessione di
coltivazione, denominata «COLLE SANTO», derivante dal permesso di ricerca «MONTE
PALLANO», afferente sempre allo stesso giacimento di gas naturale di Bomba (CH),
presentando uno Studio d’Impatto ambientale che non contempla nessun nuovo lavoro
sperimentale, nessuna ulteriore indagine idrogeologica e nessun nuovo lavoro di indagine sul
campo lasciande assolutamente immutato il panorama delle conoscenze scientifiche che hanno
portato ad avvalersi del principio di precauzione.

CONSIDERATO CHE:
= il Ministero dello sviluppo economico ed il Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
insieme al Comitato di cittadini “Gestione Partecipata Terrttorio” di Bomba (CH) ed
all’associazione WWF Italia Ong Onlus — WWF Abruzzo, sono tra i ricorrenti al Consiglio di
Stato che ha portato alla succitata sentenza.

STIMATO CHE:
= le condizioni ambientali che rendono il giacimento non sfruttabile non muteranno nei
prossimi decenni e che la situazione delle frane attive e quiescenti che circondano il bacino
idroelettrico del lago di Bomba pué solo peggiorare.

VALUTATO CHE: ,

* la nuova istanza della CMI Energia S.x.l., & da ritenersi illegittima, in quanto chiede di
sottoporre a giudizio di compatibilitd ambientale un progetto identico a quello bocciato poco
pitt di un anno prima da una sentenza del Consiglio di Stato e che un fondamentale principio
del diritto romano afferma che “Ne bis in idem”, ossia alla Iettera “non due volte per la.
medesima cosa”.

STIMATO CHE:
= richiedere un secondo pronunciamento sul medesimo progetto, considerando che la situazione
idrogeologica € esattamente la stessa, rappresenta, da parte della governance statunitense della
CMI Energia S.r.l., una fortissima mancanza di rispetto verso le istituzioni del nostro paese ed ¢
offensivo nei confronti degli enti che si sono gia espressi nettamente in passato sulla
compatibilita di quest’opera.

PRESO ATTQ CHE:

= con note RA/0064/Sott/Pe e RA/0066/Sott/Pe, entrambe del 25/10/2017 (Allegati 7 e 8) ,
indirizzate rispettivamente al Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare ¢
al Ministro dello Sviluppo Economico, il Sottosegretario alla Presidenza della Giunta
Regionale arch. Mario Mazzocca aveva chiesto di respmgere la richiesta di coltivazione di cui
trattasi ed il ritiro del permesso di ricerca.

= con deliberazione n° 764 del 15 dicembre 2017 (Allegato 9), la Giunta Regionale d’ Abruzzo
ha chiesto al Ministero dello Sviluppo Economico di annullare il Permesso di Ricerca “Monte
Pallano™ e, conseguentemente, di dichiarare improcedibile 1’istanza di concessione “Colle
Santo” ed i relativi procedimenti autorizzativi in corso.

Pag. 3di15



Regione Al Provmen i Clietd - Comun di Bomba. Lancuine. Pazlict. \Iml Anchi, A allodines # Pennndoma, Porano, Roccsscnlesna Tormeolla | | i, Tormeio

\il St Mot Fossaersia, Civitella Messer Rimondo, Pyzzoforrato, Santa Mana Jnibim \llu’?.p'ln_‘l\l elivntana, Fam Sin \I 1in wan YD e San Ciovanng
in provinein b { hl i~ f}l CANZZZI (omn’rn‘odr(Mrnfmr Chesstionlr: Prudirtpmia !rur!n v (Via Pngliavone :‘.’ ? 2 Bamba - CED. Legnmbiente Micwezn, WY '\I \!mw
Oggetto: Doctyexnto CoNGIUNTO - Istanza CMI Energia Sl - Messa in mmhlfinnt del giacimento di gas naturale “Colle Santo” -
Presunte e Jul ariti nell'iter di: VA presso il Comitato VIA del Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Tervitorio e del Mave
CONSIDERATO ALTRESI CHE:

= con nota 91 dell’8/01/2018 I’AR.AP. (Azienda Regionale Attivitd Produttive) (Allegato 10)
ha comunicato al Presidente della Giunta Regionale che la proroga prenotazione assegnazione
con cambio di lotto per impianto di trattamento di gas naturale a beneficio della CMI Energia
spa, non sarebbe stata estesa dopo la scadenza naturale del 27/01/2018.

TENUTO CONTO CHE:

* il giacimento di gas naturale di Bomba (CH) si trova sotto I’omonimo lago artificiale, nato alla
fine degli anni 50 dallo sbarramento del corso del fiume Sangro, un bacino d’acqua per la
produzione di energia idroelettrica, dato in concessione all’ ACEA, che contiene circa settanta
milioni di metri cubi d’acqua e si trova pochi chilometri a monte della zona industriale delta
Val di Sangro dove normalmente vivono e lavorano diverse decine di migliaia di persone.

VALUTATE
* la grandezza del bacino idroelettrico del lago di Bomba, Ielevato numero di abitanti presenti a
valle della stessa e le disastrose conseguenze a cui potrebbe portare il cedimento della diga in
conseguenza del verificarsi del fenomeno della subsidenza

chiedono al’unanimits

DI ESPRIMERE PARERE NON FAVOREVOLE
alla Valutazione d’Impatto Ambientale relativa all’istanza di richiesta della concessione di
coltivazione presentata dalla societda CMI Energia S.r.1, denominata «COLLE SANTO» e pervenuta
al Ministero dello sviluppo economico il 20 maggio 2016, prot. n. 11210.

Pescara, 22 gennaio 2018 - Letto e sottoscritto \
Regione Abruzzo — Il Presidente C’AM/\ /
Regione Abruzzo — Il Sottosegretario alla Presidenza qct ) jZJL}'

con delega all’ Ambiente

Provincia di Chieti — Il Presidente Mﬂagbdﬂ D-

=
Comune di Bomba — Il Sindaco l\x\ :T._»\, (‘\Ibﬁ

Comune di Paglieta — 11 Sindaco A&__J(%\'
Comune di Altino — 11 Sindaco [\\M:M . ( h\\» R e <
Comune di Archi — Il Sindaco /{/ Cét/

Pag. 4 di 15



Comune di Torino di Sangro — Il Sindaco %

[egione Alrugm - Crovineia di Chieti - Comuni di Bomba, Lanesne. Paglici, Alina, Arebi. Alossa, Celledimezzo. Povmadoma. Pevann. Roeensalegna, Tocvicella Polizna, Tomareceio
Villa Santa Mavia, Foesaessin, Ciotellin Mesor Raimeoade, Plemlole, Santa Mavia Imbare. Mozagrogna, Castelrentana, Farn San Mactine. Toving i Sagrn, Rocea S Clovgnnd,
i provinein di Chiet - Orgiossont: Congiete o ittt Gestone Porteepede Danitorie” tNVia Pagliavone, 52 - 61#112 Bomba - CT LegambBiente e, WIT Ao

Oggetto: DoceasuNto Coxviunt - Istanza CMI Enevgia S, - Messa in produzione del giacimente di gas natwrale "Colle Santo” -
Presunte irvegolarita nelliter di VIA presso il Comitato VIA del Ministero dell’ Ambiente e della Tutela clel Tervitorio e del hare,

'
% ne 2l
Comune di Colledimezzo — Il Sindaco / g

Comune di Pennadomo — Il Sindaco /&M’D" M
Comune di Perano — Il Sindaco ?‘ B ' % .

Comune di Roccascalegna — I1 Sindaco =

Comune di Torricella Peligna — Il Sindaco ng& st }/lll&
Comune di Villa Santa Maria — Il Sindaco ml Lﬁ“w

\J. O}
Comune di Lanciano — I1 Sindaco J 1 iﬂ,Q_u-L‘wD.
Comune di Tormareccio — Il Sindaco @ QAAA—/\D A%\\

Comune di Fossacesia — Il Sindaco WG l { W
Aol
v L0
Comune di Civitella Messer Raimondo — 1l Sindaco

Comune di Atessa — Il Sindaco

[ —
Comune di Pizzoferrato — 11 Sindaco c ‘
Comune di Santa Maria Tmbaro — 11 Sindaco K e OLQJM
Comune di Mozzagrogna — Il Sindaco e . RS
Comune di Castefrentano — Il Sindaco //}Jﬂb Jmﬂ_ﬂ

Comune di Fara San Martino — 11 Sindaco é ;Zﬁ../ (g\

Comune di Rocca San Giovanni — Il Sindaco 4

Comitato di cittadini “Gestione Partecipata Temtoﬁo -1 Premdcﬁfe

Legambiente Abruzzo — Il Presidente /é % L1 J/ /1 M (/ -
g
WWF Abruzzo — I1 delegato
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PROT. N°. Qﬁﬁlﬁsk
peL_ 36 20 Q2)

AL MINISTERO INDUSTRIA, COMMERCIO ED ARTIGIANATO
Direzione Generale Miniere - UNMIG

Via Molise, 2

1680 DELL WNDUSTRIA,

" pEL Coitnakic b DELAR RTIGIANATD
i i DIREZIONE GEMERALE DELLE MINIERE
Alla Sezlone UNMIG di Roma Uificio Attari Genersil
5 10y, 1992
Via Nomentana, 41
ROMA -
e e L
: b f
CONCESSIONE DI _COLTIVAZIONE "BOMBA" - RICHIESTA D sut»ebieis nariaw

‘a
!
i |
RINVIO INIZIO LAVORI DI SVILUPPO E COLTIVAZIONE| 424,33 41JINOVG2 %

P

La sottoscritta AGIP S.p.A., con sede leﬁgié E

in Milano C.so Venezia 16 (cap 20121), Sade
Secondaria, Direzione ed Uffici in San Donato
Milanese Via Emilia 1 (cap 20097) c.f. 00464580588,

bremesso
che a seguito di trasferimento di titolarita di cui
al D.I. del 30/01/1969, e titolare della \
concessione in oggetto; h’
che ad oggi non si & potuto iniziare l'attivitd di AS‘ﬁI}
sviluppo e coltivazione, nell'ambito della
concessione in oggetto;

chiede
1) l'autorizzazione a sanatoria per il mancato

inizio dei lavori di sviluppo e coltivazione

successivamente al 15.04.1989, data in cui &

scaduto il periodo di differimento inifio

Y- \




lavori, accordato con D.I. del 15.04.1987;

2) un ulteriore rinvio del termine d'inizio
dell'attivita di cui sopra, per tre anni e cioé
fino al 30.10.1995.

MOTIVAZIONI DELLA RICHIESTA
Generalitd - La concessione "BOMBA" deriva dal
permesso "PENNADOMO" (30/10/1962 - 29/10/1969), &
conseguente alla scoperta di mineralizzazione a gas
effettuata con l'esecuzione dei pozzi BOMBA 1, 2 e
3 e venne originariamente conferita alla Societa
Idrocarburi Meridionale con D.M. del 02/08/1967,
con scadenza al 02/08/1997. Successivamente con
D.M. del 30/01/1969 la concessione venne trasferita
ad AGIP S.p.A.. Stante la scarsa disponibilita dei
dati relativi al giacimento, il programma allegato
all’'istanza di conferimento prevedeva genericamente
la prosecuzione della campagna sismica e 1la
esecuzione di almeno 4 pozzi (oltre ai quattro gia
perforati).

Poiché con la esecuzione del pozzo PENNADOMO 3,

(Aprile/Giugno 1969), fu accertata 1l'estensione

della mineralizzazione verso la parte dell'area

ancora in regime 4i permesso, a seguito di istanza

AGIP, con D.I. del 29/05/1970 1l'area della

concessione venne ampliata da 3000 ha a 3572 ha.




Il programma di attivitd nella concessione,
compresa l'integrazione trasmessa a codesto
Ministero dopo l'ampliamento in data 09/12/1969,
oltre ad attivita di ricerca (geofisica e
perforazione}, prevedeva anche:

a) costruzione ed avvio di un impianto di
desolforazione;

b) costruzione di un tratto di gasdotto
congiungente il centro di produzione di Bomba
con il metanodotto SNAM;

c) inizio della coltivazione entro il 1971;

Mentre & stato realizzato il programma di ricerca,

non s8i é proceduto ad avviare i lavori di sviluppo

e coltivazione, per i motivi nel seguito

evidenziati.

Nel merito - 11 giacimento Bomba, ubicato a SW

dell'abitato omonimo nella valle del Sangro, si

trova in un'area geologica che, per la elevata
tettonizzazione e la litologia degli affioramenti,
presenta in superficie fenomeni di instabilita. La
presenza di vaste aree franose e di importanti
dislocazioni tettoniche, si presenta in
concomitanza con l'esistenza sul posto di un lago

artificiale realizzato per la produzione di energia

elettrica. Il lago & sbarrato da una diga in terra




lunga 700 m circa ed alta 60 m. Il bacino
idroelettrico, della capacitd di 70x10° m® d'acqua,

é stato costruito dalla ACEA di Roma.

Stante 1la situazione di cui sopra, per evidenti
motivi di sicurezza, si ritenne opportuno
subordinare la messa in produzione del giacimento
alla esecuzione di wuna serie di verifiche sulle
condizioni di stabilita del suolo.

In attesa di conoscere i risultati delle verifiche
e quindi 1la reale possibilitd di mettere in
produzione il giacimento, al fine d4i evitare costi
che avrebbero potuto rivelarsi inutilmente gravosi,
non si & proceduto all'avvio dei lavori di sviluppo
e di produzione programmati. Da gquanto sopra,
risulta pertanto evidente che la mancata
realizzazione dei programmi di sviluppo e
coltivazione é strettamente connessa  con
l'esistenza di problematiche ambientali, quali il
possibile abbassamento del suolo in corrispondenza
della diga, il quadro sismo-tettonico, 1l'impatto
con l'atmosfera della eventuale produzione di SO,,
di cui si & rilevata 1la presenza nel gas di
giacimento. Il problema €& stato costantemente

seguito alla ricerca di possibili soluzioni e, in

particolare, sono stati eseguiti dei controlli a
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mezzo di una rete di stazioni plano-altimetriche.

I1 controllo iniziato nel 1976, proseguito con la
esecuzione di rilievi ripetuti nel 1978, 1980 e
1985, ha permesso di accertare la presenza di
movimenti del terreno, anche se di modesta entita,
su tutta l'area della concessione.

A fronte di quanto sopra in data 26/03/1986 1l'Agip
presentava istanza di rinvio di due anni del piano
di coltivazione, impegnandosi a completare con
nuovi studi le conoscenze relative all'area ed a
sottoporre gli stessi all'esame di un Ente
Scientifico-Accademico, da designarsi da parte di
codesto  Ministero. Per inciso, & opportuno
rammentare che in relazione alla situazione
geotettonica dell'area, la stessa ACEA (titolare
dela diga in terra), aveva affidato ad esperti
dell'Universitd di Bari uno studio dell‘'area.

Con D.I. del 15/04/1987 codesto Ministero accordava
il rinvio richiesto, cioé fino al 15/04/1989,

riconoscendo la validita delle motivazioni

presentate dall'AGIP, senza perd designare 1'Ente

cui  affidare 1'interpretazione dei  dati, non

ritenendolo di propria competenza.

Nel periodo di differimento sono proseguiti gli

studi sull'area ed in particolare sonc stati




eseguiti:

12 -~ Studio fotogeologico sulla stabilitd dei
versanti nell'area limitrofa al giacimento Bomba -
Marzo 1987 (all.l); 1lo studio finalizzato a
focalizzare i problemi di natura geologica che
influenzano la stabilitd dei wversanti, & consistito
nella interpretazione tematica delle diverse
coperture aero-fotogrammetriche. L'esame comparato
delle diverse riprese, ha consentito di effettuare
un controllo dell'eveluzione dei singoli episodi
franosi e della franositd dell'area in generale. I
risultati delloc studio, che sono stati tradotti in
una "Carta della franositd", hanno portato anche
alla suddivisione della zona in tre classi a
comportamento morfodinamico uniforme e diverso
livello di rischio (classi 1,2 e 3).

22 - Rapporto sul rilievo plano-altimetrico e
livellazione geometrica di precisione per il
controllo dei movimenti del suolo, eseguiti nella
zona di Bomba nel corso del 1988 - Settembre 1988
(All.2);

Lo studio finalizzato a controllare i movimenti del
suolco nel tempo, ha evidenziato <c¢he al momento

della rilevazione non erano in atto rilevabili

movimenti del terreno sia nella componente




verticale che in quella orizzontale.

32 - Previsioni preliminari di subsidenza per il

campo di Bomba - Marzo 1989 (All.3).

Lo studio analizzava un'ipotesi di comportamento

del fenomeno della subsidenza, sulla base di

modelli matematici messi a punto dalla Universita

di Bologna, in relazione alla coltivazione del

giacimento di Bomba, tenuto conto delle

caratteristiche petrofisiche dello stesso.

Poiché i risultati acquisiti non hanno offerto

sufficienti garanzie, alla scadenza del periodo di

differimento autorizzato, non si & potuto iniziare

i lavori programmati; sono pertanto proseguiti gli

studi sull'area, come di seguito elencato:

a) - Campo di Bomba - problematiche geoambientali -
29.10.1991, cui ha fatto seguito nota
integrativa sulle problematiche geocambientali
del campo di Bomba - 21.10.1992. (All.4 e
All.6)

b) - Nota sulla situazione geomorfologica nell'area
di Bomba ~ 06.10.1992 (All.5).

Lo studio di cui alla lettera a) prende in esame la

situazione geomorfologica ed il fenomeno della

subsidenza nell'area della concessione.

Relativamente alla geomorfologia, viene evidenziato




che 1la geologia dei 1luoghi ha dato 1luogo ad una
morfologia dei versanti a diversa pendenza e forte
instabilita; inoltre 1le formazioni carbonatiche
presentanc notevole fratturazione. L'insieme dei
fattori di cui sopra, comporta una instabilita dei
versanti con possibilitd che si verifichino frane
di crollo. Lo studio evidenzia inoltre che i
fenomeni di cui sopra si verificano in un'area
interessata da attivita sismica.

Relativamente alla subsidenza, il valore del

coefficiente di compressibilita € stato in un primo
tempo dedotto da una lettura tecnica, in un secondo
tempo é stato calcolato su base sperimentale,
ipotizzando una produzione gicrnaliera di 200.000

m3

nell'arco di 20 anni. Successivamente il valore
del coefficiente &€ stato aggiornato, ipotizzando
portate di 600.000 e 900.000 Sm®/g, in un arco di
15 anni. Gli studi hanno evidenziato che 1la
subsidenza di Bomba & strettamente correlata ai
tassi di produzione. La nota integrativa riguarda
specificatamente il fenomeno della subsidenza. Lo
studio evidenzia 1la complessitd del panorama

ambientale e le conseguenti remore AGIP ad iniziare

l'attivita di sviluppo e coltivazione del

giacimento, prima dell'acquisizione di alcuni altri
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elementi di estrema importanza, che c¢onsentano di
prevedere gli effetti delle interazioni strutturali
con i manufatti che insistono sull'area.

Lo studio di cui alla lettera b) é praticamente una
rielaborazione dello studio di cui alla lettera a),
limitato perd al solo aspetto geomorfologico.

Allo stato delle conoscenze, non si & ancora in
grado di affrontare serenamente 1la messa in

ey

produzione del giacimento, anche a fronte

dell'accresciuta sensibilita delle popolazioni per
i problemi ambientali, noncheé di wuna certa
strumentalizzazione con la quale gli stessi vengono
affrontati da taluni settori della cittadinanza.

A tal proposito si desidera evidenziare che a
seguito di un eventuale verificarsi di fenomeni %
naturali di instabilitd sarebbe difficile, se non

impossibile, imputare tali fenomeni solo ed

- T

esclusivamente ad effetti geomorfologici, sismici o
d1i territorio, preesistenti all'eventuale messa in
produzione del giacimento.

Infatti, stante la presenza nel panorama politico

nazionale, di gruppi che hanno ideoclogizzato la

tutela ambientale e quindi del territorio, ¢

o i e

— ———— gy e, b et AT ) . . L] ] a a
evidente che nessuno studio tecnico specialistico

sarebbe sufficiente a c¢onvincere certi settori




dell'opinione pubblica circa l'origine naturale di
fenomeni di instabilitad del suolo che si dovessero
verificare. Conseguentemente la responsabilitd del
verificarsi di tali fenomeni verrebbe comunque e
sicuramente attribuita al titolare della
concessione e all'Amministrazione che ha
autorizzato la coltivazione.

A fronte di <gquanto sopra, sembra gquindi alla
scrivente che ancora oggi non esistano, le
condizioni generali per la messa in coltivazione
del giacimento Bomba e che necessita invece
attendere 1l'acquisizione di nuovi dati e/o il
verificarsi di mutamenti delle condizioni, gquale
per esempio la decisione della ACEA di svuotare
1'invaso.

A fronte della gravitd del problema e dei
risvolti che lo stesso comporta, risulta difficile
quantizzare il tempo necessario perché mutino le
condizioni che attualmente ostacolano l'inizio dei
lavori.

Cautelativamente viene richiesto un
ulteriore periodo di differimento di +tre anni,
riservandosi comungue di comunicare a codesto
Ministero 1l'eventuale modifica della situazione ed

il verificari delle condizioni che potrebbero

_10_
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permettere l'avvio dei lavori, in anticipo rispetto
al differimento richiesto.

Si da comungue assicurazione che, durante il
periodo di differimento, proseguiranno gli studi
finalizzati al conseguimento di tutti gquegli
elementi indispensabili perché il giacimento possa
essere messo in produzione in condizioni di
assoluta sicurezza. A tal proposito si fa presente
che verranno eseguiti gli studi di seguito
elencati, i cui risultati wverranno portati a
conoscenza di codesta Amministrazione, alla
scadenza del periodo di differimento.

In particolare verranno indagati {o
eventualmente approfonditi e aggiornati) a cura di
tecnici AGIP, i seguenti aspetti dell'area:

1) Geologia: rilevamento geologico dell'area.
2) Aggiornamento dello studioc morfologico
Distinti saluti.
San Donato Milanese, 26 07T. 1992
AGIP S.p.A.
Un Procuratore

Dr G. Floxio

All.: c.s.d.

312/ps
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Si riferisce in merito all'istenza in data 26/10/1992 con ia quale la Soc.
AP, titclare unica della concessione di coltivazione di idrocarburi denominata "BOMBAT,
chiede wn ulteriore rinvio dei termini di inizio dell'attivitd di sviluppo e coltivazicne
della concessione e contestualmente fa domanda di sanatoria per il mancato inizic dei la-
vord entro il termine prestsbilito del 15/4/1989. )

La concessione 6i coltivazione "BOMBA" fu conferita inizialmente alla Societh
Tdrocarburi Meridionale con D.M. 2/8/1967 su wn'zrea di 30 Kmg sita in territorio della
provincia di Chieti, a seguito del rinvenimento dell'omonimo campo di gas ottenuto con il
pozzo "BOVBA 1.

Il giacimento di "BOMBA" & costituito da wna strui:tur'a‘ anticlinalica fagliala
alltintermo di calcari di etd miocenico-cretacica siti alla proforditd di m 1236 - 1388,

Ia mineralizzazione & conmteruta in caleari detritico-or#g@ogeni del Cretaceo
superiore. I terreni sovrestenti sonc costituiti da uma coltre alloctona dello spessore
medio di 900 m, sottostante a terreni recenti {Quaternario) e poggiante su wn substrato
atoctono di argille di etd pliccenica. La copertura del glacimento & rappresentata da uno

gpessore di circa 200 m di anidriti di etA mioccenica superiore. Il G.O.1.P. € gtimato pari
a circa 3,250 milioni di Sme, con un fattore di recupero presunto vicino al 50,

Successivemente, con D.M. 30/1/1969, la concessione fu trasferita all'attuale
titolare. la scaderza del titolo minerario rimane fissata alla data del 2/8/1997.

All'atto del conferimento risultavano perforati e completati per la produzicne
3 pozzi ("BGOMRA 1, 2, 3") ed il programma dei lavori della concessione prevedeva la perfo-
razione di altri 4 pomzi ¢ la realizzazione di un centro di raccolta e trattamento (de-
sol forazione) & le relative "facilities" per il collegamento al vicino metamodotto SNAM,

Con D.M. 29/5/1970 la concessione flu esbesa da 30,00 a 35,72 Kvg a seguito
dell'accertamento dell'estensione del campo di "BOMBA" oltre i confimi prestabiliti.

L'originario D.M. di conferimento della concessione "BOMBA" prevedeva l'inizio
della coltivazione enlro l'anno 1971.

e
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T] programma di sviluppo verne atfuato per quanto riguarda la perforazione di
muovi pozzi: infatti vennero perforati i pozzi “TORRICELLA PELIGNA 1", '"PERNADOMO 2,
YPENNADOMD 3 e "BOMBA 6", che risultarono sterili, ed il il pozzo "BOMBA 7", che risultd
mineralizzatc a ges. In definitiva quindi comlessivamente risultarono produttivi e
completati per la produzione i pozzi "BOMBA 1, 2, 3, 7.

Per quanto riguarda la realizzezione degli impianti di esercizio e la messa in
produzione del campo, invece, il programa approvato non venne avviato entro i termind
previsti, senza alcuna glustificazione espressa dall'operatore, il quale soltanto nell'an—
no 1978 trasmise a questo Ufficio wna relazione tecnica contenente un'analisi delle
principali problematiche geo-giacimentologiche, morfologiche ed ambientali connesse con la
messa in produzione del campe di YBOMBA!, che potevano in qualche modo indirettamente
spiegare i motivi del mencato rispetto degli cbblighi di lavoro.

Dall'esame di tali documenti si pud evincere come la Soc., AGIP avesse preso
atto progressivamente, nel corse dei primi amni di titolaritd della concessione, che lo
sviluppo e la coltivazione del giacimento di "BOMBA" serebberc risultati critici per 1
seguenti aspetli:

1} il giacimento si trova in un'area geologica che presenta in superficie fenomeni di in-
gtabilita, con presenza di vaste aree frencse ed importanti dislocazioni tettoniche;

2) 1'area & caratterizzata da una siasmicitd medio—elevata, dovuta a movimenti di origine
profonda del fronte appenninico della Maiella ed alla presenza di faglie, alome delle
guali a componente crizzontale;

3) a monte dell'area del giacimento di "BOMBA" & stato reslizzato un bacino idrico
artificiale mediante la costruzione di una diga in terra ubicata in corrispondenza
dell tarea mineralizzata;

4) il gas del giacimento & "BOMBA" ha un elevato conterubto di inerti e di HZS: in
particolare & stato rilevato che 1'H S varia da un minimo dello 0,21% ad un massimo
delle Q,289%, la (0. & pari a circa lo 0,75% e L'N_ presente & di circa il 21%. I1
potere calorifico medio del gas alla temperatura di 15°C & pari a circa 7.300 Keal/Nme.
Conseguentemente, il ciclo di trattamento in centrale risulta pih oneroso e di maggiore
impatto ambientale rispetto at pill frequente caso di gas dolce privo di componenti
nocivi,

Al di 13 delle sopra esposte considerazioni, contermte negli atti trasmessi
dalla Soc. AGIP con la citata nota in data 29/11/1978, la documentazione inwviata, non
conteneva alcun progetto né di massima né esecutive per la messa in coltivazione del
giacimento, ma soltanto i citati studi e resoconti di ricerche esepuite nell'area della
concessione.

Tale comnicazione, commncue, non  ebbe alcun  sepuito da  parte
dell'Amministrazione.

Aleuni anni dope, con niote 14/2/1984 e 8/10/1985, guesto Hfficio sollecitd la
Soc. AGIP ad ottemperare, sia pur tardivamente, al dispesto ministeriale in merito alla
coltivazione del campo di '"BOMBA".
.
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Ia Soc. AGIP, con nota in data 26/3/1986 chlese quindi a codesto Ministerc
Llautorizzezione a rinviare d1 due anm l‘attuazmne del piano di coltivazione della
chiese altrem la desipnazione di un Ente scientifico od Accademlco al quale affldale lo
studio del territorico della concessione, in relazione alla situazione geodinamica
esistente.

A supporto di tale istanza, la Soc. AGIP forni una documentazione comprovante
gli studi plancaltimetrici ed aerofotogrametrici eseguiti nell'area negli anni 1996-1985,
dai quali risultava commngque wn penorama in abtbo definito "trenguillo, con movimenti
medesti da un punto di vista altimetrico”, mentre i valori planimetrici evidenziavano
"lievi veriagioni, localmente pil accentuate', per le quali la stessa Societd non era in
grado di formire un’interpretazione univoca.

Con D.M.. 15/4/1987 fu accordato il rinvio di due arni per l'attuazione del
planc di coltivazione, conterente inplicita sanabtoria relativemente al periodo pregresso.

N b e o - o SR — s L O

Con lo stesso D.M., inoltre, su conforme parere del Comitato Tecnico per gli

Idrocarburi, il superiore Ministero manifestd l'mcompetenza dell'Aministrazione in
‘*‘*‘—-—-—

merito alla deSJ.gnaz:Lone di un Ente scientifico cui affidare 1o studio del territorio

della concessione.

lo stesso D.M. 15/4/198’7 impegnava la Soc. AGIP a presentare

all'ﬂmninistrazione, al termine del perlodo di sospensione accordato —scaddto_ il
15/4/1989— Digk:] Ielaz10ne contenente le propme conclusioni in merito all'athuazione del

plano dl swluppo e coltlvazmne del campo di "BOVMBA''.

Scaduto tale termine senza ricevere alcuna comuaicazione da parte del conces-—
sionario, lo scriverite hHa pifi volte sollecitato la Soc. AGIP ad obttemperare al disposto

ministeriale - con note n. 1700 in data 23/5/1989, n. 4805 in data 9/12/1989 n. 1940 in

data 15/5/1990 trasmesse anche a codesto Ministerc-.

In data 21/6/1990 giungeva fma].mente a questo Ufficio una comnicazione della
Soc. AGIP (n. 3474440 in data 15/5/1990, all. 1), con la quale 1'operatore informava di
avere ultimato gli studi di fattibilitd del pisno di coltivezione, pervenerxio alla
conclusione di potere avviare la produzione del glacimento di “BOMBA". Com la ‘stessa nota
veniva altresl preammmciata la trasmissione -entro il termire di circa due settimane- di
un ruovo pizno di sviluppo e coltivazione del campo di '"BOMBAY e la contestuale richiesta
3l cessione del titolo minerario ad altro operatore, non specificato.

Tale nota non ha peraltro avuto alcun sepuito, anzi 1'operatore, nell’ambito
di contatti telefomici e di riunioni avute con lo scrivente Ufficio successivamente,ha
espresso il parere di non potere ancora sciogliere le riserve a suo tempo espresse in
merito all'attuazione del piano di coltivazione del giacimento.

amno, lo scrivente ha ancora una volta sollecitato la Soc. AGIP a rispettare g,ll\accordl

imposti con il citato D. M 15/4/1987 e ad esprimere chiaramente i propri intendimenti in
merito al titolo minerario in oggetio (nota n. 3770 in data 20/8/1991, all. 2).

e
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Infine, in data 26/10/1992, & stata presentata 1'istanza di cui si tratta,
corredata da wa documentezicna”tedriica contenente gli studi e le valutazioni esepuite
dalla Soc. AGIP regli armni trascorsi.

Nella istanza in oggetto la Soc. AGIP espone 1 motivi che non hanne fino ad
oggl. consentito di rispettare 1 programmi approveti in sede ministeriale, motivi nella so-
stanza analoghi a quelli espressi nellas precedente domenda di rinwvio dell'inizio dei la-
vori, presentata nell'anno 1886.

Tali motivi risultanc sempre comnessi con l'esistenza di preblematiche ambien—
tali, quali il possibile abbas%qﬁo del sucle in corrispondenza della diga, il quadro
sismo-tettonico dell'area peografica, 1'impatto con 1'atmosfera da parte degli @ffluenti
gassosi della produzione (in perticolare 802]. Nell'ambito della stessa documentazione
tecnica allegata all'istanza in ogeetto, la Soc. AGIP informa inolire che durante 1'ultimo
periodo di sogpensione dei lavori sono proseguiti 1 seguenti studi sull'area di “BOMBA':

1) Studio fotogeologico sulla stabilitd dei versanti dell'area limitrofa al giacimento di
'BOMBA" (all. 1 all'istanza in oggetto), esepuito nell'anno 1987 e corredato da una
carta delle franogitd in scala 1 : 25,000, Lo studio ha come ogpetto 1'esame dei pro-
blemi di natura geologica che influenzano la stabilita dei versenti della Val di Sangro
prospicienti 1'inwvaso del bacine idrico artificiale e 1'area del giacimento di “BOMBA".
Lo studio si basa sulle 2 riprese aerofotografiche eseguite negli anni 1955 e 1975, ri-
sultando @i fatto aggiomato a guest'ultima data; in esso si riconosce che nell'area
coesistono numerose frane, sia per colamento che per scivolamento rotazionale. In par-
Cicolare risulta, fra l'altro, che la spalla destra della diga sul fiume Sangro & ap-
poggiata ad un accunule di frana in argilla posta al limite di -una grossa zona di in-
stabilitd, e che una ulteriore inportante zona di instabilita & sita sulla sponda si-
nistra ail'altezza del centro del lago. I1 recensore della nota stabilisce una classi-
ficazione delle frane censite, dalla quale risulta che le aree di maggior rischio sono
quelle con affioramenti di alternanze arenaceo—argillose, presenti anche sull'area del
campo di “BOMBA', a Mord-Ovest della diga ed a valle di essa. Viene infine evidenziato
che sarebbe auspicabile, per il proseguimento e 1'sggiomamento degli studi, disporre
di. una nuova copertura aerofoprammetrica;

2) Rapporto sul rilievo planc-altimetrico e livellaziae geametrica, esepuiti tra gli amni
1976 e 1991 (all. 2 all'istanza in oggetto)}. Dal rapportc si evince che 1'altimetria
dell'area & variata mediamente meno di un centimetro rell'asrco di 15 amni, con la sola
eccezione rilevante del caposaldo centrale posto sulla diga, abbassatosi di circa 7 am;
i capisaldi alle estremitd della diga, invece, risultano sostanzialmente stabili. Cid
ha indottc a ritenere che sulla diga si sia prodotta una flessione verticale ad arco,
con 1l massimo della freccia al centro e lo zero alle estremita.

1! rapporto si conclude raccomandande una perdodicitd triemale nella rilevazione dei
dati;

3) Previsiond preliminari di subsidenza per il campo di "BOMBA" —nota tecnica datata
6/3/1989 (All. 3 all'istanza in opgetto)-.
A
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Lo studice fornisce i1 valori di subsidenza aggiomati per l'area del giacimento e per
quella ad esso circostante, nell'ipotesi di una produzicne complessiva di 1500 milioni
di Sre ripartita su un arco di 20 amni, considerando un meccsnismo di produzione per
semplice espansione ed un decremento di pressione del giacimento di circa 30 atm. Sulla
base di prove uniassiali e triassiali esepuite su carpioni di roccia serbatoio & stato
calcolato un valore del coefficiente di compressibilitd uniassiale pari a 1,34 10
(contro un valore utilizzato in studi precedenti di 1,0 10 , ricavato da letteratura).
Con tale nuovo parametro ed utilizzando sempre un modello amalitico per mnuclei di de-
formazione, si perviene ad wn valore massimo di subsidenza del centro del reservoir pa—
ri ad 1,5 cm, mentre in corrispondenza della diga il cedimento potenziale risulta di
cirea 1 cm. Poiché secondo 1'estensore della nota & ragicnevole supporre 1'esistenza éi
una spinta dell'scquifero, alimentato dal sovrastante bacino idrografico della Maiella,
il decremento di pressione nei livelli produttivi potrebbe anche ridursi a poche
atmosfere e conseguentemente la subsidenza risulterebbe di pochi millimetri,

Tali valari sone considerati molto modesti ed inferiori a quelli misurati attraverso il
rilievo planc—altimetrico e dovuti a cause naturali.

I risultati degli studi sopra descritti non sono stati comunque riteruti ras-
sicuranti dalla Soc. AGIP, la quale pertanto, al termine del periodo di sospensione auto-
rizzato, non ha ritenuto di poter avviare i lavori di sviluppo previsti ma ha prosepuitc,
per sua iniziativa, gli studi sull'area, i cui risultati vengono solo ora presentati al—
1'Aministrazione {Allegati 4, 5, 6 all'istanza in oggetto): si tratta di tre brevi rela-
zioni descrittive della situazione geomorfologica dell'area di "BOMBA'! e delle problemati—
che peo—ambientali conseguenti all'entrata in produzicone del giecimento, basate sempre sui
dati acquisiti nelle precedenti campegne sul terreno e descritti negli allegati 1, 2 e 3
della istanza, di cul si & trattato in precedenza.

Nella prima di tali relazioni -denominata "Campo di BOMBA -problematiche
geo-anbientali" e datata 29/10/1991- viene ribadita la criticitd dell'assetto
geo-morfologico della Valle del Sengro, i cul versanti nell'area del giacimento sono in-
stabili, ~per di pitl in una zona interessata da attiviti sismica— e dove & possibile pre-
vedere che si verifichino frane di crollo.

Nello stesso rapporto, inoltre, viene presentata una nuova analisi della sub-
giderza, basata su valori di produzione meggiori di quelli precedentemente impostati
{600,000 — 900.00C Smc/g di gas, in un arco di 15 anni), con abbassamenti del suolo comun—
que conteruti entro i 2,3 em in corrispondenza del culmine strutturale e 1,9 om sulla
diga. Tali valori vengono considerati complessivamente trascurabili.

La seconda relazicne —'Nota sulla situezione peomorfologica nell'area di
Bomba, 6/10/1989-, non aggiunge elementi muovi a quanto gid espresso nei lavori preceden—
ti e viene conclusa con l'affermazione che, nonostante i rilevamenti plano—altimetrici
siano ad oggl piuttosto rassicuranti sui movimenti reali del terreno lungo la valle, per—
mangono perplessitd sia riguardo alla sicurezza delle operazioni necessarie per la nessa
in produzione del campo, quali la costruzione della centrale e la posa del metanodotto di
collegamento, sia riguardo ai rischi di carattere sociale ed ambientale che potrebbero
carportare costi tali da sconsigliare pli investimenti necessari.

o
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L'ultima relazione, datata 21/10/1992 ed intestata '"Nota integrativa sulle
problematiche geoarbientali del campo di Bomba!, analizza 1'andamento della sudsidenza nel
caso, precedentemente non considerato, di depressurizzazione estesa non soltanto all'area
mineralizzata a gas, bensi fino alla base dell'acquifero. Secondo tale pessimistica ipote-
si, la subsidenza massima al centro del campo sarebbe di 25 — 26 cm, mentre in corrispon-
denza della diga risulterebbe pari a 20 — 22 cm. Il risultato ottenuto non viene comen—
tato, mentre si raccomanda 1'esecuzione dei seguenti approfondimenti:

- studio dell'idrodinamica superficiale e sotterranea, allo scopo di definire il mecca-
nismi di ripressurizzazione dell'acquifero;

— studio sismotettonico, per conoscere l'andamento e le caratteristiche dinamiche delle
faglie della Valle di Sangro;

— studio morfologico e dell'energia potenziale delle formazioni della valle, per verifica-
re la possibilitd di inneschi di frane a sepuito dell'abbassamento della superficie del
suolo.

la Soc. AGIP, a conclusione della presentazicne dei sopra citati studi, affer-
ma che allo stato delle conoscenze non & ancora possibile affrontare la messa in produzio-
ne del giacimento, anche in considerazione del delicato equilibrio geomorfologico del
sito, i cui eventuali fenomeni di instabilitd potrebbero facilmente venire m{gutatl amhe
mdebltanenbe all'attivitd di coltivazione del campo di "BOMBA'. )

La stessa Societd, inoltre, ritiene che un'eventuale messa in produzione del
canmpo potrebbe avvenire soltanto per il nutare di situazioni di fatto, quale ad esenpio la
decisione da parte dell'Azienda elettrica ACEA di svuotare il bacino del lago di Bomba.

Conseguentemente, non vengono formulate ipotesi in merito ai prevedibili tempi
necessari per 1'inizio dell'attiviti nella concessione, limitandosi la Scc. AGIP a richie-
dere un pemodo di differimento di 3 anni, durante il quale 1'operatore propone di prose-
guire g]J. studi necessari a conseguire tutti gli elementi utili per la messa in produzione
del giacimento, ed in particolare:

1) un rilievo geologico dell'area;

2) 1'aggiornamento dello studio morfologico.

Nel corso dell'istruttoria di competenza relativa all'istanza in oggetto lo

"I scrivente ha disposto tra 1'altro accertamenti sul terreno, dai quali & emerso che gli im-

pianti minerari attualmente esistenti nellfarea della concessione "BOMBA" sono costituiti
dai soli impianti di superficie dei pozzi "BOMBA 1, 2,3, 7" e dai relativi piazzali, re-
golarmente mantenuti in sicurezza dalla Soc. AGIP sotto il controllo di questo Ufficio.

Le manifestazioni @i instabilita geomorfologiche del sito non risultano mol—v
tre avere finora interessato né le aree dei pozzi e gli impianti di mperﬂc:.e, né le at-
trezzature contenute all'interno dei pozzi stessi.

La situazione sopra esposta, per la quale la Soc. AGIP chiede 3 anni di rinvio
dell'inizio dei lavori di sviluppo del campo di '""BOVBA", appare, molto articolata e conm-
plessa da analizzare. In base agli atti disponibili a questo Ufficio emergono comngue i

seguenti fatt: :

offs
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1) 1'equilibric geomorfologico attualmente esistente nell'area del campo di "BOMBA" si

2)

presenta precario, indipendentemente dall'esistenza del giacimento di idrocarburi e
della sua eventuale entrata in produzione.

La situazicone descritta dalla Soc. AGIP negli allegati all'istanza in oppetio, infatti,
sia per quanto riguarda la sismicitd dell'area, sia per la presenza di numerose frane
attive, sia infine per i pur lievi cedimenti differenziali del suolo all'altezza della
dlga sul lago di mea 51 preseni}a critica e tale da scorlslgllare ob:.etta.vamente l 'av-
e per‘tanto le conmder‘azmﬁi dJ. oppor‘o.mlta espr‘esse in merl‘oo dall‘opera’core,

o gl TS T R o

la Soc. AG]P nen oonosce ‘ancora esattaﬂente 11 meccanismo d.l produmone del glacimento,
ed in particolare il meccanismo di spinta d'acqua; conseguentemente, ha formulato dif-
ferenti ipotesi di depressurizzazione del campo, che hamo condotte a risultati diver—
si dlle analisi di subsidenza, che si ritiene utile riepilogare nella sepuente
tabellia:

® ANALTST 2°  ANALIST 3°  ANALIST 4°  ANALIST

ANNO DI ESECUZIONE 1978 1989 1990 1902

ESTENSTONE DELLA DEPRES- {STRATO MINERA|STRATO MINERA-|STRATO MINERA-:MINFRALIZZATO +
SURTZZAZTONE LIZZATO 126m |LIZZATO 126m |LIZZATO 126m {ACQUIFERO ¥S26m

—4 -5 -5 -5
COEFFICIENTE DI OOMPRESSE 1.0 x 10 1.34 x 10 1.24 x 10 1,34 x 10
BILITA' UNIASSTALE(cm /KG

PRODUZIONE GIORMALIERA 200,000 200,000 600,000 600, 000-900.000
STIMATA (Smc)

NUMERO ANNT DI PRODUZIONE 2 -25 2 15 15
ABBASSAVENTO CORRISPONDE;[_\I_ 8 1.5 1.1 - 2.3 25 - 26

TE AL CENTRO DEL GIACIMEE

TO (cm)

ABBASSAMENTO CORRISPCNDEI! h,b 1.0 0.9 -1.9 X - 22

TE ALLA DIGA (cm)

Dai valori riportati si evince che 1'abbassamento del suclo, sia sopra l'area
centrale del glacimento che all'altezza della diga, & sensibile alle variazioni dei
valori di compressibilitd della roccia e di estensione dello strato depressurizzato,
mentre non sembra molto influenzato dalle variazioni di produzione giornaliera di gas,
né dalla durata complessiva della coltivazione.
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Per quanto Plg\lalﬂa il wefflc:lente di compresgibilitd, la Scc. AGIP & giunta
sperimentalmente a stabilire il valore in via definitiva. Permangono invece, in assen—
za di datidi’ produmone, incertezze notevoli r*elatwamente allo spessore di roccia in-
teressato dalia depressur‘lzzamme “ehErEslta dJrettamente pmporzwnale all'abbagsa-
mento del suclo. I1 rapporto tra gll abbassarrentl massimi e minimi del suolo ottenuti
con le stlme pmposte é supemore a 20. '

Pur trattandost di valori di subsidenza molto modesti in assoluto, quindi, le
conoscenze Finora acquisite non hanno consentito all'operatore di proporre un dato uni--
voco e totalmente rassicurante sull'argomento;

la Soc. AGIP, nel corso della vigenza della concessicne di coltivazione “BOMBA", non
ha rispettato pienamente i programmi dei lavori presceritti, mancando altresi sovente,
anche in templ recenti, di fornire all'Aministrazione nei termini stzbiliti tutte le
informazioni mchleste Tale oompor*tarnento certanente censurebile, puE) essere spiegato

e nélla donseguente incapacita da par’be dell'operatore di proporre per tempo alltAmmi-
nistrazions soluzioni altermative;

susmstono fortl dubbl sulla coltivabilitd in termini tecmc'l ed economici del campo di
BOM@I}" Pur trattandosi infatti di un adunamento di idrocarburi di regedrdevoli dimen—
sioni -relativamente al panorama dei gilacimenti italiani in bterraferma— le numerose
preblematiche di carattere ambientale che si frappongono al suo sviluppo appalono at-
tualmente insenabili e tali da far dubitere in un loro possibile mutamento nel breve e
medlo per':Lodo C1d non ostante, pud essere utile consentire alla Soc. AGIP di espletare
i ol ultimi, tentativi per trovare una soluzicne di sviluppo compatibile con le pro—
blematiche ambientali del sito, anche nella conmder‘azmne che gli impianti attualmente
esistenti venpono in tal modo lasciati sotto ia gestime di un operatore tecnicamente
affidabile ed in grado in futwro di garentirne, eventuzlmente, la rimozicne ed il rela-

tive rispristino;

gli impianti esistenti sono circostritti a quattro aree, occupate da altrettante teste
pozzo. Nel trascorso periodo di vigenza della concessione la Soc. AGIP ha semrpre mante-
nuto in buone condizioni gli impianti, la cul sicurezza non desta precccupazioni, anche
in caso di permanenza dell'inattivitd, per il prossimo futuro;

la scadenza del titclo minerario rimane fissata alla data del 2/8/1997. In caso di ac-
coglimento dell'lstanza in oggettco, cquindi, la la ripresa —ovvero, l'inizio— dei lavori di
sv:Lluppo a'{rtrbét;be circa un anno prima della scadenza naturale del titolo mmer‘amo Per
tale data qulndl in caso sopravvengeno ausplcabe modificazioni positive dell'assetto
territoriale o comuncgue ulteriori conoscenze che consentano di rimuovere le preclusiond
attualmente esitenti per la messa in produzione del campo di "BOMBA", la Scc. AGIP do-
vrebbe proporre a questa Amministrazione un concreto progranma di sviluppo e coltive—
zione della concessione. Poiché perd tale programma si svilupperebbe necessariamente
dopo 1a scadenza del titolo nnneramo, occorrerebbe valutare la possibilita di concede-
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In caso contrario, se al termine del triennio @i sospensione dei lavori ri-
chiesto permanessero i noti impedimenti ambientali allo sviluppo del campo, oocorrvereb-
ve che 1'Aministrazione prendesse atto defmltlvamente della impossibilita dl coltlvaw'
re il glacmento di "BOVBAY e conseguentemente 1rnpegnasse la Soc. AGIP e formulare un
pmgr‘amm d:L chlusur‘a ineraria del p0221 ‘e d1 mprlstmo delle aree, da esegmre sotto
i1 diretto controllo di questo Ufficio. In tal modo, alla scadenzd del titolo minerario
1'area della concessione potrebbe essere nuovamente liberalizzata;

7) nell'istanza in ogpetto, la Soc. AGIP propone di esepuire, durente il richiesto
trienmnio di scspensione, studi finalizzati al conseguimento di elementi atti a consen-—
tire la messa in produzione del giacimento, ed in particolare 1'esecuzione di un
rilievo geologico dell'area ed un aggicrnamento dello studio morfologico.

In effetti, nepli allegati tecnici all'istanza vengono meglic evidenziati gli
specifiel lavori che l'operatore ritiene utile esepuire per miglicrare le proprie cono-
scenze sul giacimento di '"'BOMBA" e sul relativo territorio. Essi sono i sepuenti:

1) esecuzione di un nuovo rilievo aerofotogramatrico;

2) esecuzione di un nuove rilievo plancaltimetrico entro 1'amo 1994, onde consentire il
preseguimento della scadenza triennale di rilevamento dei dati;

3) studio dell'idrodinanﬁca_ superficiale e sotterransa dell'area del campo di "BOVBA";
4) stud.lo smmotettomco,
5) studio rrorfologlco e dell!’ energia delle formazmnl.

I suddetti lavori potrebbem utllmente essere (esprwessame te prescrlttl a be—
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A conclusione delle suddette considerazioni, lo serivente esprime il parere di
accogliere 1'istanza di rirwio dei termini di inizmio dell'attivitd di sviluppe e coltive-
zicne nella concessicne "BOMBA'" per il periode di tre anni richiesto e di concedere altre-
sl la sanatoria per il pericdo di imattivita pregresso. 351 e arche del parere che la Soc
AGIP dovrebbe essere mlpegnata a mferl_ne all'Arrrm_mstrazmne i msultatl dei lavori ese-
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DOCUMENTO CONGIUNTO

CONTRO L’ISTANZA CONCESSIONE DI COLTIVAZIONE DENOMINATA
“COLLE SANTO” SITO NEL COMUNE DI BOMBA PRESENTATA DALLA
FOREST CMI SPA

PREMESSO CHE:

*» |a Societa Forest CMI Spa ha presentato presso il Ministero dello
Sviluppo Economico, in data 29.02.2009, istanza di concessione di
coltivazione in Terraferma “Colle Santo” volta ad attuare lo sfruttamento
del giacimento di gas naturale sito nel Comune di Bomba;

DATO ATTO CHE:

* |a Provincia di Chieti con la delibera del Consiglio Provinciale n. 41 del 7
giugno 2010 ha espresso parere contrario al progetto suindicato, previa
analisi dettagliata dello stesso e della documentazione tecnica a
sostegno;

= La Provincia di Chieti in data 20 aprile 2011 ha prodotto all’Ufficio Via
Regionale Responsabile del Procedimento note tecniche motivate al
documento delle contro deduzioni alle osservazioni ed integrazioni
presentate dalla Forest CMI Spa;

» |e amministrazioni locali presenti hanno manifestato a loro volta parere
negativo tramite Delibere Consiliari opportunamente inviate alle
istituzioni ministeriali e alle altre autorita interessate;

= |a comunita della Valle del Medio - Sangro ha manifestato in diversi
pubblici incontri la sua assoluta contrarieta all'insediamento;

CONSIDERATO CHE:

» lintera zona é caratterizzata da una naturale instabilita idrogeologica ed
& sottoposta a gravi rischi per la presenza di numerose ed importanti
frane attive e quiescenti e che in questo scenario si trova la diga
artificiale dell'invaso del Lago di Bomba che contiene circa 64 milioni di
metri cubi di acqua;

» [insediamento di un giacimento di gas naturale, con i possibili fenomeni
di subsidenza che questo inevitabilmente comporta, rappresenta una
condizione aggravante del delicato equilibrio del territorio;

» |a zona direttamente interessata dalla richiesta di insediamento della
Forest CMI Spa e caratterizzata da colline e montagne di alto pregio

1
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naturalistico, nelle cui immediate vicinanze si trovano le due zone SIC
(Siti di Importanza Comunitaria) di “Monte Pallano e Lecceta d'Isca
d'Archi” e “Gole di Pennadomo e Torricella Peligna”, ove la comunita
europea investe per la conservazione della biodiversita;

» |area di cui trattasi contribuisce alla produzione di energia grazie
allinvaso artificiale di Bomba e della centrale idroelettrica di Altino,
espressione della scelta di privilegiare le fonti pulite e rinnovabili e in
coerenza con la politica energetica provinciale intrapresa a seguito della
sottoscrizione del Patto de Sindaci;

= ¢ del tutto anacronistico privilegiare come fonte di energia lo
sfruttamento di un giacimento di idrocarburi, fonte non rinnovabile e
pulita, che durera al massimo 14 anni, mettendo a rischio un impianto
idroelettrico, fonte rinnovabile e pulita, che produce energia da oltre 50
anni e potra lavorare per tanti anni ancora;

» [industria turistico-ricettiva, con il relativo indotto, rappresenta una fonte
occupazionale importante e la realizzazione dellinsediamento
comporterebbe un notevole impoverimento della zona;

= data la complessita della proposta e vista la ricaduta che avra sull'intero
territorio, € quanto mai opportuno che nella decisione di merito si tenga
conto dei pareri espressi in apposite delibere da tutte le comunita
coinvolte e delle volonta altrimenti manifestate;

PRESO ATTO CHE:

= nellanno 2011 il giorno 14 del mese di giugno alle ore 10.30 nella Sala
Giunta della Provincia di Chieti si & svolta una riunione convocata
dal’Amministrazione Provinciale, alla presenza delle rappresentanze
degli Enti comunali appartenenti al Comprensorio implicato nella
concessione in oggetto e dei rappresentanti del Comitato di cittadini
“Gestione Partecipata del Territorio”, a seguito della quale la Provincia di
Chieti ha redatto un verbale per esprimere la netta contrarieta alla
richiesta da parte di tutti i presenti;

TANTO PREMESSO,

nell’anno 2011 il giorno 9 del mese novembre alle ore 11.00 nella
Sala Giunta della Provincia di Chieti sono presenti:

» il Presidente della Provincia di Chieti, Enrico Di Giuseppantonio;
» il Consigliere delegato alle problematiche petrolifere, Franco Moroni;
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i Sigg.ri Sindaci dei Comuni di Atessa, Bomba, Borrello, Casoli,
Colledimezzo, Fossacesia, Gessopalena, Lanciano, Montebello sul
Sangro, Monteferrante, Montelapiano, Montenerodomo, Pennadomo,
Perano, Pietraferrazzana, Pizzoferrato, Roccascalegna, Tornareccio,
Torricella Peligna.

Le Parti di cui in epigrafe:

» per la natura del territorio e la sua vocazione naturalistica, analizzate le
caratteristiche della sua economia;

= considerato il forte rischio idrogeologico;

= vista la qualita del gas presente;

» valutata la tecnologia proposta;

= analizzati gli scarsi effetti economici che portera alla popolazione;

adottano all’unanimita
PARERE CONTRARIO

sulla compatibilita economica, ambientale e sociale del progetto di sfruttamento
del giacimento denominato “Colle Santo” e sito nella Media Valle del Sangro
presentata dalla ditta Forest CMI Spa.

Letto e sottoscritto.
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DIREZIONE AFFARI DELLA PRESIDENZA, POLITICHE LEGISLATIVE E
COMUNITARIE, PROGRAMMAZIONE, PARCHI, TERRITORI O, VALUTAZIONI

AMBIENTALI, ENERGIA

COMITATQ DI COORDINAMENTO REGIONALE PER IA VALUTAZIONE DIMPATTO AMBIENTALE
Giudizio n°® 1929 del 10/04/2012
Prot n° 4490 del 16/03/2010
Ditta proponente FOREST CMI SpA
Oggetto Istanza di concessione Colle Santo Sviluppo Campo Monte Pallano e

Centrale di trattamento gas.

Comune dell'intervento Bomba (CH) Localita
Tipo procedimento VALUTAZIONE IMPATTO AMBIENTALE di cui agli artt. 23 e seguenti

del D.Lgs. N° 4/2008
Tipologia progettuale ALL.II Let. V

Presenti  (in seconda convocazione)

Direttore Area Territorio arch. Sorgi - Presidente
Dirigente Servizie Bewi Ambieniali arcle. Pisano

Dirigente Servizio Urbanistica ¢ pinnificazione

DirigentweConservNauira

DirigenteAftivita Estrattive;
DirigenteServizio Amurinistrative; avv, Valeri

Sepr. Gen. Awtorita Bucino

Direttore ARTA dott.ssa Di Croce {delegata)
Dirigente Rifinti: dott. Gerardini
Dirigente delegmn della Provineio., (CH) arch. Ursini (delegato

Comandunte Prov.ile CFS - TE

Comandunte Provie CFS - AQ

Comadante Prov.le CFS - CH ing. Palanza (delegato)
Comandpnte Prav.ie CFS - PE

DirigenteTecnicoAT

DirigenteTecnicoCP: GC CH arch. Santovito {deleguto)
Esperto in materia ambientule arch. Chigvaroli
Esperto in materin ambientale ing.De Santis .
; /)H ‘
1) (K E
Relazione istruttoria Istruttore oft. Scoccia
La relazione Istruttoria ¢ costituita da 8 (otto) allegati cosi riassunti '“z’('\@LUMEW

I. Sunto stato itinere ditta Forest
2. Relazione istruttoria
3. Relazione sulle Osservazioni >!u'vp

{
4. Aliro sunto sulla osservazioni !&
/ 4 ‘.\ Pagina 1 \\\
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5.Riassunto alle osservazioni da paret della Ditta (controsservazioni)

6. Elenco dei Comuni che intendono essere ascoltati dal CCR-VIA

7. Richieste da parete ufficio di integrazioni studio SIA

8. Relazione da parte dell'Uffico delel integrazioni richieste risposta alle 33 domande.

Sono pervenute molte osservazioni (circa 250), da parete di Partiti Politici, Gruppi di persone, Associazioni
Ambientaliste, Categorie professionali, Comitato gestione Partecipata del territorio, etc debitamente protocollate.

.Osservazioni pervenute

W

Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla ditta FOREST CMI $pA

per I'intervento avente per oggetto:

Istanza di concessione Colle Santo Sviluppo Campo Mente Pallano e Centrale di trattamento gas.

da realizzarsi nel Comune di  Bomba (CH)

IL COMITATO CCR-VIA

Sentita Ia relazione istruttoria predisposta dall'Ufficio
Vengono ascoltati:

In rappresentanza della ditta Giorgio Mazzenga, Direttore, e Gianalberto Mazzei, Consulente legale, i quali
riferiscono di aver fornito tutta la documentazione integrativa richiesta. Riferiscono inoltre che sul pragetto si & gia
pronunciato favorevolmente il Ministero dello sviluppo economico, il Ministero delle infrastrutture (competente in
materia di dighe) e I' ACEA (soggetto concessionario della diga), ’autorizzazione da parte della Sovrintendenza per i
Beni ambientali e della Sovrintendenza archeologica (a seguito di scavi esplorativi).

Per quanto riguarda le compensazioni ambientali oltre a quelli previsti, chiedono un tavolo di concertazioni con i
soggetti preposi alla tutela ambientale al fine di concordarne altri.

Il Mise ha prescritto che per i primi due anni I'estrazione di pas sia pari al 50 % di quella prevista a regime, con la
previsione di un ulteriore controllo mediante I"installazione di assestimetri profondi e I’uso del sistema SAR per i
controllo dei movimenti del terreno,

La societa si dichiara comunque disponibile a fornire ulteriore documentazione

Massimo Colonna e Martorano Alessio (in rappresentanza del Comitato dei cittadini Gestione Partecipata Territorio);
Di Florio Assunta ed il sen Enrico Graziani (in rappresentanza del WWF) i quali illustrano quanto contenuto
nefl’osservazione gia prodotta. In particolar modo il dott Colonna sottolinea che I'intero studio si poggia su dati non
certificati sulla qualita di gas estratto e sulla quantita di idrogeno solforato in esso contenuto. Al conirario viene
fornita una ricerca bibliografica degli anni 70 dell’ AGIP nella quale i dati si discostano di molto e in modo
peggiorativo da quelli presi a base dello studio prodotto dalla diita.

Ricordando che I'idrogeno solforato ¢ uno dei veleni piit potenti al mondo, & necessario applicate le migliori tecniche
disponibili (BAT) al contrario di quelle proposte dalla ditta.

I sen. Graziani, inolire, sottolinea il problema della subsidenza legata all’estrazione del gas, specie in considerazione
del fatto che il giacimento si trova al disotto del lago e della diga in terra (poggiata, su di un lato, su una frana attiva);
tra I"altro i quantitativi di cui si prevede I'estrazione sono 44 il volume dell’acqua contenuta del ago ( 80 milioni di
mc): inoltre il sistema di monitoraggio della subsidenza con sensori, non ha valenza previsionale, in quanto, in caso
di inizio della subsidenza irreversibile I’unica forma di prevenzione potrebbe essere solo lo svuotamento del lago con
una variabile tempo da considerare e con danno alla attivita di produzione di energia da fonte rinnovabile
(idroelettrica) a vantaggio della estrazione del gas.

Nel caso malaugurato case mancato svuotamento in tempi congrui, il crollo della diga in terra avrebbe conseguenze
catastrofiche in quante a valle della diga esistente una citta diffusa e una zona industriale con 13 mila addetti.  riflessi
sociali sul territorio dell’attivita della ditta sarebbero invece molto ridotti,

Infine riferiscono che a circa 500 metri & presente il SIC Monte Pallano dove & stata registrata la presenza del nibbio
reale e le emissioni in atmosfera, il rumore e gli altri elementi di disturbo potrebbero determinare I’alterazione del loro

habitat (\
M

Di Sante sindaco del Comune di Bomba, Di Sciascia responsabile del territorio del Comune di Bomba e Di Mattea,

consigliere del Comune di Lancigno. = ¢
Mmﬂl\‘ / ' J\?L Pagia 2 \“
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I sindaco illustra brevemente le due delibere di consiglio comunale ed in particolare sottolinea la mancata valutazione
socio-economnica dellintervenio sul territorio, che comunque appare del tutto insoddisfacente.

ESPRIME PARERE

NON FAVOREVOLE PER LE MOTIVAZIONI SEGUENTI

1. l'impianto di trattamento che prevede la centrale gas con apparecchiature emissive su sviluppo verticale costituita da
una {orcia ad alta pressione, un termodistruttore, uno scaldatore hot-oil & in contrasto con il piano di tutela della qualita
dell'aria della Regione Aruzzo, misura MD3, e dallo studio non ¢i sono gli elementi idonei per poter valutare le
eccezioni di cui all'art. 272 commi 1 e 2 del Dlgs 152/2006:

2. lo studio non ha valutato la quantita di acqua che viene sottratta (anche se temporaneamente) alle sorgenti, anche in
quota, a seguito dell'estrazione del gas;

3. isistemi di controllo che la ditta propone sono finalizzati alla registrazione di fenomeni di subsidenza che, nel caso
avvenissero innesterebbero un fenomeno irreversibile, con conseguenti danni insostenibili sulla sicurezza della
collettivita locale, circostanza questa che induce la Commissione ad avvalersi del "principio di precauzione".

I [ presenti si esprimono a maggioranza con I'astensione dell'arch. Pisano

arch. Sorgi - Presidente M Q{T
arch. Pisano ViGu~s k

avv, Valeri

L3
dott. Gerardini . QWkUQqu&
(CH) arch. Ursini (delegato (Q, g J/ gf\/‘/
ing. Palanza (delegatowﬂw"b%" v

GC CH arch. Santovito (delegato)’  /
dott.ssa Di Crgce (deiegata) l:;jé(,t@!glu/f»@;/ /&C}L&?ﬁ—”

{
arch. Chiavarolj

ing.De Santis

De [ulis (sepretario verbalizzante)

Il preseate arlo & definitivo ¢ nei confronti dello stesso & ammesso ricorsa givrisdizionale al TAR entro il termine di 60 gg ¢ il ricorso straordinario al
capo dello Stato entra il termine di 120 gg. 11 giudizo viene reso futti salvi i diritti di terzi e "accertamento della proprietd o disponibilita deile aree o
immobili a cura del soggetto deputato,

Pagina 3
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REGIONE

ABRUZZO

GIUNTA REGIONALE

DIREZIONE AFFARI DELLA PRESIDENZA, POLITICHE LEGISLATIVE E
COMUNITARIE, PROGRAMMAZIONE, PARCHI, T ERRITORIO, AMBIENTE, ENERGIA

COMITATO DI COORDINAMENTO REGIONALE P V. f
Giudizio n°® 2315 del 20/11/2013
Prot n° 201304813 del 08/10/2013
Ditta proponente FOREST CMI SpA
Oggetto Procedura di compatibilita ambientale del Progetto della Forest CMI SpA di
coltivazione idrocarburi in Localita Colle Santo
Comune dell'intervento n BOMBA Localita Colle Santo
Tipo procedimento VALUTAZIONE IMPATTO AMBIENTALE ai sensi degli artt. 23 e ss. del

D.Lgs. N° 152/2006 e ss.mm.ii.
Tipologia progettuale Allegato III) Lettera v) D. Lgs 152/06 e smi.

Presenti (in seconda convocazione)

Direttore Area Territorio arch. Sorgi - Presidente
Dirigente Servizio Beni Ambientali arch. Pisano

Dirigente Servizio Pianificazione Territoriale ing. Di Meo
DirigenteConservNatura

DirigenteAttivitaEstrattive:

DirigenteServizio Amministrativo: avv. Valeri

Segr. Gen. Autorita Bacino

Direttore ARTA dott.ssa Di Croce (delegata)
DirigenteRifiuti: dott. Gerardini
Dirigente delegato della Provincia.

Comandante Prov.le CFS - TE
Comandante Prov.le CFS - AQ
Comandante Prov.le CFS - CH
Comandante Prov.le CFS - PE

DirigenteTecnicoAT &
DirigenteTecnicoCP: %
ing.De Santis /
Relazione istruttoria Istruttore dott. Scoccia /a,«,\ yl
\
Ca

11 giorno 08.10.2013 n.s. prot 4813, la Ditta Forest CMI SpA, richiede una sollecita valutazione in contraddittorio
del progetto ed adozione del provvedimento (finale), per quanto riguarda la Procedura di Valutazione di
Compatibilita Ambientale del progetto della Forest CMI SpA di coltivazione di idrocarburi in localita "Colle Santo"
nel Comune di Bomba (CH).

If.
/
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Giudizi precedenti: n. ri 1929 del 10.04.2012,2098 del 23.10.2012 ,21.02.2013PTQA e 2273 del 01.08.2013.

Osservazioni pervenute

\
Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla dita FOREST CMI SpA
per l'intervento avente per oggetto:

Procedura di compatibilita ambientale del Progetto della Forest CMI SpA di coltivazione idrocarburi in Localita Colle
Santo

da realizzarsi nel Comunedi BOMBA

IL COMITATO CCR-VIA

Intervengono:

-1 sig.ri Martosella Alessio, Massimo Colonna e Scuderi Rosa, in rappresentanza del Comitato Gestione Partecipata
del Territorio di Bomba, i quali consegnano un documento nel quale ribadiscono le osservazioni gia prodotte nel 2010
e ritengono che persistano le motivazioni di diniego del precedente parere, che pertanto si augurano che sia
confermato.

-Sen Graziani in rappresentanza del Comitato Nuovo Senso Civico che ricorda come il lago di Bomba sia inserito in
un contesto fragile: un eventuale cedimento potrebbe provocare lo sversamento a valle di 80 milioni di mc d*acqua.
Consegna un documento cheribadisce le osservazioni gia prodotte.

-In rappresentanza della ditta i dott.ri Di Girolamo ,Fraccastoro e Di Michele (della soc. Proger), il dott. Giannalberto
Mazzei, in rapp. Societa, Arcangelo Pecchia (legale) e il prof. Biancani Giorgio i quali riferiscono che hanno chiesto
audizione solo per fornire, ove necessario, ulteriori chiarimenti, in quanto hanno gia prodotto, nel corso del 2010 e
2011, la documentazione necessaria, sia come integrazioni che come controdeduzioni alle osservazioni.

In relazione al metodo di abbattimento chimico-fisico dell’H2S, alternativo a quello proposto dalla ditta (biologico),
si richiamano alle risposte dettagliate formulate in sede di controdeduzioni e integrazioni del 2011

Censurano, inoltre, il notevole lasso di tempo trascorso dall’inizio del riesame a seguito dell’ordinanza del TAR.

1 rappresentati della ditta, non ricevendo altre domande né ritenendo necessario fornire all’odierno contraddittorio
ulteriori elementi rispetto a quanto gia prodotto nel corso dell’esame, si rimettono alle valutazioni del Comitato.

ESPRIME PARERE

NON FAVOREVOLE PER LE MOTIVAZIONI SEGUENTI :e{)

In riferimento ai motivi ostativi espressi nel giudizio n. 1929 del 10/04/2012, le questionisono state ampiamente

esaminate ¢ discusse con I’ Azienda, in ottemperanza dell’ordinanza del TAR Pescara 151/12:

in relazione al punto uno, per quanto riguarda I’applicabilita della misura MD3 del Fiano qualita dell’aria, la

Commissione resta del parere dell’applicabilita della stessa, confermando in particolare il parere 2139 del 21/02/2013.

Ad avviso della stessa le considerazioni riguardo tale applicazione riportate nel giudizio suddetto sono un mero

percorso filologico del Piano sulla qualita dell’aria della Regione Abruzzo, e che quindi, non necessita di ulteriori
interpretazioni autentiche cosi come la stessa commissione in una prima lettura ha affermato apagina 3 del giudizio

2098 del 23/10/2012.

In merito alla ricorrenza di esclusione dell’applicazione della misura MD3, di cui all’at 272, commi le 2 del DLgs

152/2006 si rileva che a norma del comma 1 "si deve considerare gli insiemi degli impiani e delle attivita che, nello
stabilimento, ricadano in ciascuna categoria presente nell'elenco":

essendo presenti impianti di cui un termodistruttore con potenza termica pari a 3 MW, un’unita hot-oil con potenza
termica di 1.6 MW, un’unitd d compressione di gas con potenza termica di 6 MW, unriscaldatore a gas con potenza
termica di 0.6 MW, un motogeneratore a gas con potenza termica di 3 MW, non alimertati a metano ma a gas di coda
o gas di giacimento misto o no, che superano comunque la soglia riportata alla parteprima all. IV alla parte V del Digs
152/2006, e pertanto non ricorrono le condizioni di esclusione del citato art. 272.

In relazione al punto tre le integrazioni fornite in contraddittorio nelle sedute precederti ed emerse nel verbale
dell’incontro tecnico con il rappresentante del MIT rimangono incentrate su questionidi controllo e monitoraggio e
procedure autorizzative di competenza del Ministero e di ACEA, che non sono assarbenti della competenza di questa
commissione chiamata a valutare I'impatto ambientale come definito all’ art. 5 commd lett. C del Digs 152/2006 i
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applicazione del principio dell’azione ambientale di cui all’ art. 3 ter dello stesso.
Non &, quindi, superato il motivo ostativo di cui al punto 3 relativo all’eventualita difenomeni di abbassamento che
potrebbero innestare eventi irreversibili con conseguenti danni insostenibili sulla sicurezza della collettivita locale.

I presenti si esprimono all'unanimita

arch. Sorgi -
arch, Pisano
ing. Di Meo
avy. Valeri

dott. Gerardini C\WY‘
“\- N

-

A

it il
dott.ssa Di Croce (delegata) /Al tiro— Lo o

ing.De Santis M\‘

Di Carlo (segretario verbalizzante)

II presente atto ¢ definitivo e nei confronti dello stesso ¢ ammesso ricorso giurisdizionale al TAR entro il termine di 60 gg o il ricorso straordinario
al capo dello Stato entro il termine di 120 gg. 1l giudizo viene reso fatti salvi i diritti di terzi e I’accertamento della proprieta o disponibilita delle
aree 0 immobili a cura del soggetto deputato.
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N. 02495/2015SREG.PROV.COLL.

N. 08032/2014 REG.RIC.

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Quinta)

ha pronunciato la presente

SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 8032 del 2014, proposto da:
Regione Abruzzo, Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero delle
Infrastrutture e dei Trasporti, rappresentati e difesi dall'Avvocatura dello
Stato, domiciliata in Roma, alla Via dei Portoghesi, n. 12;
contro

Forest Cmi Spa, rappresentata e difesa dagli avv. ti Andrea Panzarola,
Salvatore Orlando, Giannalberto Mazzei e Arcangelo Pecchia, con domicilio
eletto presso Giannalberto Mazzei in Roma, alla via Giuseppe Cuboni, n. 12;

nei confronti di
Wwi Italia Ong Onlus - Wwi Abruzzo;
Comitato Gestione Partecipata del Territorio, rappresentato e difeso dall'avv.
Claudio Di Tonno, con domicilio eletto presso Maria Assunta Tucci in
Roma, via Elvia Recina, n. 19;

per la riforma
della sentenza del T.A.R. ABRUZZO - SEZ. STACCATA DI PESCARA:

SEZIONE I n. 00229/2014, resa tra le parti, concernente valutazione negativa



di impatto ambientale per la realizzazione nel territorio del comune di
Bomba di una centrale di raccolta e trattamento gas estratto e la costruzione

di un metanodotto di allacciamento alla rete Snam

Visti il ricorso in appello e i relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio di Forest Cmi Spa e del Comitato
Gestione Partecipata del Territorio;

Viste le memorie difensive;

Visti tutti gli atti della causa;

Relatore nell'udienza pubblica del giorno 17 febbraio 2015 il Cons. Francesco
Caringella e uditi per le parti gli avvocati Isabella Bruni per 1'Avvocatura
Generale dello Stato, Andrea Panzarola, Giannalberto Mazzei e Claudio Di
Tonno;

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO e DIRITTO
1.-Con la sentenza in epigrafe il Primo Giudice ha in parte accolto il ricorso
proposto dalla Societa Forest CMI S.p.A avverso i giudizi nn. 1929 del
10.4.2012, n. 2139 del 21.2.2013 e n. 2315 del 20.11.2013 con cui il Comitato
di Coordinamento Regionale per la Valutazione di Impatto Ambientale (
Comitato VIA o CCR- VIA) aveva espresso pareri non favorevoli sulla

compatibilitd ambientale sull’istanza presentata all’Ufficio Nazionale

Minerario per gli Idrocarburi e le Georisorse (UNMIG) in data 20.2.2009
dalla Forest CMI S.p.a., per la concessione di coltivazione di idrocarburi “
Colle Santo”, finalizzata alla realizzazione del progetto denominato “Monte

Pallano”, che prevedeva la perforazione e messa in produzione di ulteriori tre



pozzi e una centrale di raccolta e trattamento gas estratto oltre alla
costruzione di un metanodotto di allacciamento alla rete Snam.

Va rammentato, in punto di fatto, che la Forest Cmi Spa, gia titolare di
permesso di ricerca di idrocarburi (D.M. del 13.02.2004), in data 20.2.2009
aveva presentato all’UNMIG istanza volta ad ottenere la concessione di
coltivazione “ Colle Santo”. Parallelamente, con istanza del 15.3.2010, Ila
Forest aveva sottoposto il progetto a procedura di Valutazione di Impatto
Ambientale presso 1 competenti Uffici della Regione Abruzzo

Le amministrazioni statali coinvolte nel procedimento autorizzativo
pendente presso Ministero dello Sviluppo Economico avevano espresso pareri
positivi al progetto della Forest, diversamente, il Comitato di Coordinamento
Regionale per la Valutazione di Impatto Ambientale, che aveva formulato
valutazione negativa di impatto ambientale.

In particolare, con un primo giudizio negativo n. 1929 del 10.4.2012, il CCR-
VIA aveva espresso parere non favorevole sull’istanza della Forest adducendo
tre motivi ostativi, quali: il contrasto dell’impianto di trattamento con la
Misura MD3 del Piano di tutela della qualita dell’aria; la mancata valutazione,
in seno allo studio di impatto ambientale, della quantita di acqua sottratta alle
sorgenti a seguito dell’estrazione; la circostanza che “i sistemi di controllo che
la ditta propone sono finalizzati alla registrazione di fenomeni legati alla
subsidenza, che nel caso avvenissero “innesterebbero un fenomeno
irreversibile, con conseguenti danni insostenibili sulla sicurezza della
collettivita locale, circostanza questa che induce la Commissione ad avvalersi
del principio di precauzione”.

2. La proponente societa impugnava dinanzi al TAR Abruzzo il giudizio

negativo, denunciando le carenze istruttorie dell’intera procedura,



evidenziando l’irragionevolezza delle motivazioni addotte e segnalando la
mancanza di valutazioni tecniche idonee a sostenere il giudizio finale.

Il Giudice di prime cure, con Ordinanza n. 151 del 26.07.2012, accoglieva
’istanza cautelare e rilevava la necessita di un riesame da svolgersi in
contraddittorio.

Anche la fase di riesame si concludeva negativamente.

Il CCR-VIA formulava due ulteriori giudizi negativi, nn. 2139 del 21.02.2013
e 2315 del 20.11.2013, impugnati dalla Forest con ricorso per motivi aggiunti
del 10.12.2013, nei quali il Comitato Via riproponeva due dei tre motivi
ostativi del primo giudizio VIA negativo, ovverosia il contrasto tra il
progetto e la misura MD3 del PQA in una con I’ assenza di elementi per
’applicazione dell’art. 272 commi 1 e 2 del D.Igs. 152/2002 e con il mancato
superamento dei timori legati ai fenomeni di subsidenza.

3. Il Tar Abruzzo con la sentenza n. 229 del 2014 oggetto del presente
gravame, accoglieva in parte il ricorso della Forest, annullando 1 giudizi n.
1929 del 10.4.2012, n. 2139 del 21.2.2013 e n. 2315 del 20.11.2013 del
Comitato VIA, ordinando la rinnovazione dell’integrale procedimento e
rigettando la domanda risarcitoria.

Il Tar Abruzzo ha considerato cumulativamente 1 motivi di impugnazione,
ritenendoli meritevoli di accoglimento in considerazione dei rilevati profili di
carenza di istruttoria e difetto di motivazione dei provvedimenti impugnati.
Con riferimento al primo motivo di diniego, relativo al contrasto del
Progetto della Forest con la misura MD3 del Piano Regionale della Qualita
dell’Aria (divieto di insediamento di nuove attivita industriali ed artigianali
con emissioni in atmosfera in aree esterne alle aree industriali), il Giudice di
prime cure, muovendo dalla considerazione della peculiare natura delle opere

in questione, della “ non pianificabilita” delle stesse e dal carattere di pubblica



utilita dell’attivita estrattiva, ha condiviso la tesi sostenuta dalla societa
ricorrente in ordine alla diversa natura dell’intervento in questione rispetto
agli impianti “industriali e artigianali” considerati dal Piano.

Sicché valorizzando la particolare natura delle opere in questione, il TAR ha
considerato indicativo di tale peculiarita il carattere recessivo delle previsioni
urbanistiche rispetto al titolo per la costruzione degli impianti necessari
all’esercizio della concessione (art. 1, comma 82 guater, 1. 23 agosto 2004.n.
239) , e ha concluso nel senso dell’inapplicabilita della misura MD3 del
P.Q.A. al progetto della Forest.

Quanto al secondo motivo di diniego espresso dal CCR-VIA, imperniato sul
rischio di subsidenza connesso all’attivita estrattiva e sulla conseguente
valorizzazione del c.d. principio di precauzione, il Tar Abruzzo ha
riscontrato 1’evidente difetto di motivazione sia del primo provvedimento
impugnato sia del provvedimento negativo finale emesso all’esito del riesame
reso sulla presupposizione di un dato, quale il rischio di innescarsi di
fenomeni irreversibili e, comunque, ingestibili, di cui il Comitato non
avrebbe dato alcun conto nei provvedimenti impugnati.

Ebbene, pur rilevando i suddetti vizi ed annullando provvedimenti VIA, il
Giudice di prime cure ha ritenuto di condividere in linea di principio le
considerazioni difensive formulate dalle parti resistenti, ravvisando un rischio
“talmente consistente” di danni insostenibili per la collettivita locale legati al
fenomeno della subsidenza, idoneo a giustificare 1’invocazione del principio
di precauzione.

Pertanto nell’annullare i provvedimenti Via, il Tar ha indicato alcune “regole
applicative” del principio di precauzione da osservarsi nella successiva fase di

rinnovazione del procedimento.



In particolare il Tar, da un lato, ha considerato onere probatorio esclusivo del
proponente quello di fornire la prova di innocuita dell’intervento da
realizzarsi, dall’altro ha parallelamente riconosciuto obblighi motivazionali
ricadenti sull’ Amministrazione concernenti le ragioni idonee a giustificare il
ricorso al principio di precauzione.

Sulla base delle suddette considerazione il Tar ha disposto I’annullamento dei
provvedimenti impugnati e ordinato la rinnovazione integrale del
procedimento.

4. - Avverso la sopracitata sentenza del T.A.R. Abruzzo- Sez. staccata di
Pescara, Sez. I n. 229/2014 hanno proposto appello principale la
amministrazioni in epigrafe specificate.

L’appellata Forest CMI S.p.a. nel costituirsi in giudizio, in data 15.10.2014, ha
rilevato I'insussistenza dei presupposti per I'applicazione del rito speciale. In
occasione della camera di consiglio fissata con 1’applicazione dei termini
abbreviati al 21.10.2014, questo Collegio, con ordinanza n. 5212 del
22.10.2014, ha disposto il mutamento del rito.

Successivamente, la societa Forest CMI S.p.a. con “atto di appello incidentale
e controricorso” del 6.11.2014, ha proposto ricorso incidentale, con istanza
cautelare, per I’annullamento e/o riforma in parte qua della sentenza, nonché
per il risarcimento dei danni patiti e potenziali.

E’ intervenuto adesivamente il Comitato in epigrafe specificato.

All’esito della Camera di Consiglio del 18.11.2014 questa Sezione, ritenendo
di dover accordare prevalenza all’interesse pubblico a evitare la riedizione
della procedura amministrativa, ha adottato ’Ordinanza n. 5269 del 2014 con
la quale ha accolto Iistanza cautelare, sospendendo l'esecutivita della sentenza

impugnata.



Le parti hanno affidato al deposito di apposite memorie [ulteriore
illustrazione delle rispettive tesi difensive.

5. Le parti appellanti, con una serie articolata di censure - alle quali ha
integralmente aderito la difesa del Comitato Gestione Partecipata del
Territorio- deducono la violazione e falsa applicazione dell’art. 41 e 43 del
codice del processo amministrativo e la contraddittorieta della motivazione
della sentenza di primo grado nella parte in cui ha disatteso 1’eccezione di
irricevibilita e/o inammissibilita del ricorso per motivi aggiunti del
10.12.2013; lamenta Perroneita della sentenza impugnata nella parte in cui si e
esclusa I’applicabilita al progetto della Forest della misura MD3 del P.Q.A;
evidenzia I’inadeguatezza delle argomentazioni giuridiche spese dal Tribale di
prima istanza per sostenere la tesi dell’inapplicabilita del vincolo agli
insediamenti estrattivi, criticando la decisione di prime cure nella parte in cui
si e vravvisata l’estensibilitd agli interventi in questione, relativi
all’approvvigionamento energetico da fonti fossili, della disciplina di favore
prevista per gli impianti destinati alla produzione di energie rinnovabili
rileva I'inconferenza del richiamo operato dal Giudice di prime cure all’art. 1,
comma 82 guater, della legge n. 239/2004; e, da ultimo, censura la sentenza
nel punto in cui affronta il motivo di diniego incentrato sul ricorso al
principio di precauzione a fronte dei timori legati al fenomeno della
subsidenza, contestando alcuni profili di contraddittorieta oltre che di
erroneita delle conclusioni dei Giudici di primo grado.

La Forest controdeduce deducendo I'infondatezza delle censure.

Nella veste di appellante incidentale la Forest Cmi Spa contesta anzitutto le
“regole applicative” del principio di precauzione enunciate dal Tar Pescara,
considerandole erronee e sproporzionate, espressione di un’applicazione del

principio di precauzione nella sua accezione c.d. forte o massimalista, alla



stregua della quale tale principio si atteggerebbe come un potere di
interdizione totale,

La Societa lamenta, inoltre, ’assoluta inidoneita della decisione del Tar a
soddisfare il suo interesse sostanziale e a garantirne una tutela piena ed
effettiva, per avere nello specifico il Collegio Territoriale ordinato la
rinnovazione integrale del procedimento, disattendendo Iistanza di
sostituzione dei membri del Comitato con uno o pit commissari ad acta.

A tal fine evidenzia come I'interesse sostanziale della Societa, specie a fronte
dell’atteggiamento dilatorio adottato dal Comitato VIA, non sia quello di
riaprire e proseguire il procedimento all’infinito ma quello di ottenere entro
le dovute tempistiche una decisione finale.

Con un ulteriore motivo di appello incidentale la Forest censura la sentenza
di primo grado nella parte in cui il Tribunale di prima istanza ha rigettato
’eccezione di inammissibilita dell’assunzione della difesa della Regione da
parte dell’Avvocatura di Stato, e ripropone leccezione facendo leva sul
conflitto di interessi tra Regione e Ministero delle Infrastrutture, conflitto che
precluderebbe D’assistenza in giudizio della prima da parte dell’Avvocatura
dello Stato, per aver ’Amministrazione regionale assunto con i giudizi VIA
negativi una posizione di dissenso qualificato nell’ambito di un procedimento
autorizzativo pendente presso un’amministrazione statale ( MISE)
nell’ambito del quale tutte le altre amministrazioni statali coinvolte e facenti
capo al MISE ( CIRM) o altri Ministeri ( MIT- Ufficio dighe) avevano
rilasciato pareri positivi.

6. Alla stregua delle considerazioni che seguono si deve disporre
’accoglimento dell’appello principale e la reiezione del gravame incidentale.
6.1. Non e meritevole di favorevole valutazione, in primo luogo,

accoglimento la riproposta eccezione dell’inammissibilita dell’assunzione



della difesa della Regione da parte dell’Avvocatura di Stato, avanzata dalla
Forest nel terzo motivo dell’appello incidentale con riferimento a un
potenziale conflitto di interessi tra il Ministero delle Infrastrutture e
’amministrazione regionale, non potendosi determinare la situazione
censurata dalla Forest posto che alle due amministrazioni fanno capo due
procedimenti autonomi a tutela di interessi distinti non conflittuali.

6.2.- La Sezione, in accoglimento dell’appello principale, ritiene assorbenti le
ragioni che hanno portato il Comitato Via ad avvalersi del principio di
precauzione, ragioni da sole idonee a determinare la legittimita dei giudizi
negativi emessi dal CCR-VIA in considerazione dei rischi di danni
insostenibili per la collettivita locale connessi al fenomeno della subsidenza.
Come noto, il richiamato principio di precauzione fa obbligo alle Autorita
competenti di adottare provvedimenti appropriati al fine di prevenire 1 rischi
potenziali per la sanitd pubblica, per la sicurezza e per 'ambiente, ponendo
una tutela anticipata rispetto alla fase dell'applicazione delle migliori tecniche
proprie del principio di prevenzione.

L'applicazione del principio di precauzione comporta dunque che, ogni qual
volta non siano conosciuti con certezza i rischi indotti da un'attivita
potenzialmente pericolosa, 1'azione dei pubblici poteri debba tradursi in una
prevenzione anticipata rispetto al consolidamento delle conoscenze
scientifiche, anche nei casi in cui i danni siano poco conosciuti o solo
potenziali (cfr., ex multis, Cons. Stato Sez. IV, 11 novembre 2014, n. 5525).
Ebbene, posto che le conclusioni cui sono pervenuti i professionisti incaricati
dalla Forest in merito al rilievo dei fattori di pericolo e alla possibilita di farvi
fronte in modo efficace sono espresse in chiave puramente probabilistica,
deve concludersi che non risulta acquisita una prova, dotata di un grado

adeguato di attendibilita, della sicurezza della diga e dell’insussistenza del



rischio della produzione di conseguenze diverse da quelle stimate dalla
proponente. Se si considera poi irreversibilita dei fenomeni indotti dalla
subsidenza in un’area caratterizzata da conclamati da profili di fragilita, deve
considerarsi ragionevole il ricorso del Comitato VIA al principio di
precauzione nei termini sopra richiamati.

In definitiva, a fronte del rischio di cedimento della diga e in considerazione
delle piu ampie esigenze di tutela ambientale e di incolumita pubblica, del
tutto legittima appare, nell’esercizio di un potere latamente discrezionale non
sindacabile nel merito in assenza di profili di sviamento e travisamento, la
conclusione di matrice cautelativa cui e pervenuto il Comitato VIA.

Osserva poi il Collegio che I’onere motivazionale che incombe
sul’ Amministrazione € stato adeguatamente assolto dal Comitato procedente
gia in occasione del primo giudizio VIA negativo n. 1929 del 2012, nel quale
si da conto dei timori connessi al fenomeno della subsidenza legata
all’estrazione del gas, specie in considerazione dell’ubicazione del giacimento
al di sotto del lago e della diga interna e delle conseguenze disastrose che
potrebbero derivare da un eventuale crollo della diga. Timori, questi, che
hanno reso doverosa la predisposizione di una tutela anticipata e legittima
’applicazione del principio di precauzione.

7. =Tali assorbenti profili consentono di prescindere dalla disamina degli altri
argomenti di doglianza prospettati dagli appellanti principali. La reiezione
integrale del ricorso di primo grado, conseguente all’accoglimento
dell’esaminato motivo d’appello, impedisce la favore valutazione degli
ulteriori motivi di appello incidentale volti a contestare la portata
conformativa del capo favorevole della sentenza di primo grado.

La complessita delle questioni giustifica la compensazione delle spese di

giudizio.



P.Q.M.

Il Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Quinta)
definitivamente pronunciando sull'appello, come in epigrafe proposto,
accoglie il ricorso principale, respinge I’appello incidentale e, per I’effetto, in
riforma della sentenza gravata, respinge il ricorso di primo grado.
Spese compensate.
Ordina che la presente sentenza sia eseguita dall'autorita amministrativa.
Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 17 febbraio 2015
con |'intervento dei magistrati:

Alessandro Pajno, Presidente

Francesco Caringella, Consigliere, Estensore
Manfredo Atzeni, Consigliere
Fabio Franconiero, Consigliere

Luigi Massimiliano Tarantino, Consigliere

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
I1 18/05/2015
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)



REGIONE Comune di Bomba o
N une Provincia di Chieti

Comuni di:

> COMIALD
LTI PRI, AR TRA)

Prot. 3 /Jof?- /7 Pescara, 22 gennaio 2018

Spett.le

Ministero dello Sviluppo Economico
mail: segreteria.ministro@mise.gov.it Via Molise 2 - 00187 Roma
pec: segr.min@pec.mise.gov.it c.a. Ministro Dott. Carlo Calenda

ep.c. Spettle

Ministere dell’ Ambiente e delle Tutela del

Territorio e del Mare
mail: segreteria.ministro@ minambiente.it Via Cristoforo Colombo, 44 - 00147 Roma
pec: segreteria.ministro(@pec.minambiente.it ¢.a. Ministro Dott. Gian Luca Galletti

DOCUMENTO CONGIUNTO
Istanza CMI Energia S.r.l.

Messa in produzione del giacimento di gas naturale “Colle Santo”
Richiesta al Ministero dello Sviluppo Economico

PREMESSO CHE:
= e criticita relative al giacimento di gas naturale sito nel comune di Bomba (CH) sono note
da tempo nella letteratura scientifica nazionale. Nel volume “Geologia Ambientale” della
UTET del 1988, il professor Bruno Martins citd il giacimento di Bomba come esempio di un
giacimento di idrocarburi non sfruttabile a causa dei gravi problemi ambientali che potrebbe
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Oggetto: DncUMERTO CONCIUNTO - [stanza CMI Enevgia Sl - Messa in produzione del giacimento di gas naturale *Colle Santo” -
Presunte irvegolarita nell'iter di VIA presso il Comitato YIA del Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare.

arrecare al luoghi circostanti. Il professor Martins scrive testualmente, tra le altre cose,
(pagg. 149-151): “il gas, di pessima qualita... contiene una percentuale di idrogeno
solforato superiore a quella consentita tanto da richiedere una desolforazione prima di
poter essere immesso nella rete nazionale di metanodotti. A questo inconveniente se ne
unisce un altro: entro I'area della concessione si trova una diga che sharra il fiume Sangro
e forma un bacino detto appunio Lago di Bomba... I pendii della zona, molto acclivi,
appaiono instabili e sono presenti numerose frane, alcune delle quali provocate dalla
costruzione della diga” ... “In sostanza, la coltivazione del giacimento a gas di Bomba
pone in superficie problemi ambientali molto complessi, che vanno dall’inquinamento

dell’aria a fenomeni di subsidenza che possono interessare sia la diga in terra che sbarra il

corso del fiume Sangro sia i versanti instabili dei rilievi prospicienti i quali sono gia stati, in
passato, coinvolti da movimenti franosi.”

CONSIDERATO CHE;

I’ AGIP, titolare del medesimo giacimento di gas naturale dal 30 gennaio 1969, nonostante
avesse tutte le autorizzazioni necessarie per la coltivazione del giacimento, nel 1992 chiede
al Ministero dell’Industria il rinvio dei lavori di sviluppo e coltivazione in quanto il
giacimento si trova in un’area geologica caratterizzata in superficie da fenomeni di
instabilita, dalla presenza di vaste aree franose ¢ di importanti dislocazioni tettoniche in
presenza di un lago artificiale realizzato per la produzione di energia idroelettrica ¢ per
I’esistenza di problematiche ambientali connesse al possibile abbassamento del suolo in
comispondenza della diga, ossia al fenomeno della subsidenza. Le motivazioni della
mancata realizzazione dei programmi di sviluppo e coltivazione del giacimento da parte
dell’AGIP S.p.A., sono dettagliatamente illustrate nel documento presentato dalla stessa
AGIP S.p.A., “Concessione di coltivazione “Bomba” - Richiesta di vinvio lavori di sviluppo
e coltivazione” del 26 ottobre 1992 (Allegato 1).

ESAMINATA:

la nota dell’ Ufficio Nazionale Minerario Idrocarburi e Geotermia al Ministero dell’ Industria,
Commercio e Artigianato, alla Direzione Generale Miniere ed all’Ufficio Nazionale
Minerario per gli Idrocarburi e le Georisorse del 1 febbraio 1993 che ripercorre
approfonditamente la storia: della concesstone dell’AGIP e ne condivide le difficolta
ambientali riscontrate (Allegato 2).

PRESO ATTO CHE:

nonostante la rinuncia dell’AGIP e la consapevolezza acquisita sui rischi ambientali dello
sfruttamento del giacimento di gas di Bomba, la societd Forest CMI S.p.A. dapprima, con il
D.M. del 13 febbraio 2004, diventa titolare del permesso di ricerca di idrocarburi in
terraferma, denominata “Monte Pallano”, che ha come obiettivo lo stesso giacimento e
successivamente, in data 20 febbraio 2009, presenta all’UNMIG un’istanza volta ad ottenere
la concessione di coltivazione del giacimento ¢ parallelamente, con istanza del 15 marzo
2010, sottopone il progetto alla Valutazione di Impatto Ambientale presso i competenti uffici
della Regione Abruzzo.

VALUTATO CHE:

I’istanza di concessione denominata “Colle Santo” presentata dalla Forest CMI S.p.A. ¢
stata respinta per ben due volte dal Comitato V.ILA. della regione Abruzzo, con Giudizio n°
1929 del 10 aprile 2012 (Allegato 3) e Giudizio n° 2315 del 20 novembre 2013 (Allegato 4)
e poi definitivamente bocciata dal Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione
Quinta) con la Sentenza N. 02495/2015REG.PROV.COLL., N. 08032/2014 REG.RIC.
(A\xllegato 3), depositata il 18 maggio 2015.
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PRESO ATTO CHE:

con note RA/0064/Sott/Pe e RA/0066/Sott/Pe, entrambe del 25/10/2017 (Allegati 6 ¢ 7) ,
indirizzate rispettivamente al Ministro dell’ Ambiente ¢ della Tutela del Territorio € del Mare
e al Ministro dello Sviluppo Economico, il Sottosegretario alla Presidenza della Giunta
Regionale arch. Mario Mazzocca aveva chiesto di respingere la richiesta di coltivazione di
cui trattasi ed il ritiro del permesso di ricerca.

con deliberazione n° 764 del 15 dicembre 2017 (Allegato 8), la Giunta Regionale
d’Abruzzo ha chiesto al Ministero dello Sviluppo Economico di annullare il Permesso di
Ricerca “Monte Pallano” e, conseguentemente, di dichiarare improcedibile I’istanza di
concessione “Colle Santo” ed i relativi procedimenti autorizzativi in corso.

CONSIDERATO ALTRESI CHE:

con nota 91 dell’8/01/2018 I’A.R.A.P. (Azienda Regionale Attivita Produttive) (Allegato 9)
ha comunicato al Presidente della Giunta Regionale che la proroga prenotazione
assegnazione con cambio di lotto per impianto di trattamento di gas naturale a beneficio
della CMI Energia spa, non sarebbe stata estesa dopo la scadenza naturale del 27/01/2018.

CONSIDERATO CHE:

nella succitata sentenza il Consiglio di Stato in accoglimento del ricorso principale degli
appellanti ritiene assorbenti le ragioni che hanno portato il Comitato VIA della regione
Abruzzo ad avvalersi del principio di precauzione, in considerazione dei rischi di danni
insostenibili per la collettivita locale connessi al fenomeno della subsidenza, ¢ ad esprimere
per due volte giudizi negativi sull’istanza della Forest CMI S.p.A.

TENUTO CONTO CHE:

la richiamata sentenza afferma che “il richiamato principio’di precauzione fa obbligo alle
Autoritd competenti di adottare provvedimenii appropriati al fine di prevenire i rischi
potenziali per la sanitd pubblica, per la sicurezza e per l'ambiente, ponendo una tutela
anticipata vispetto alla fase dell'applicazione delle migliori tecniche proprie del principio di
prevenzione. L'applicazione del principio di precauzione comporta dunque che, ogni qual
volta non siano conosciuti con certezza i rischi indotti da un'attivita potenzialmente
pericolosa, l'azione dei pubblici poteri debba tradursi in una prevenzione anticipata rispetto
al consolidamento delle conoscenze scientifiche, anche nei casi in cui i danni siano poco
conosciuti o solo potenziali (cfr.,ex multis,Cons. Stato Sez. IV, 11 novembre 2014, n. 5525).”

CONSIDERATO CHE:

codesto Ministero ed il Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, insieme al Comitato di
cittadini “Gestione Partecipata Territorio” di Bomba (CH) ed all’associazione WWTF Italia
Ong Onlus — WWF Abruzzo, sono tra i ricorrenti al Consiglio di Stato che ha portato alla
succitata sentenza.

PRESO ATTO CHE:

la societa CMI Energia S.r.l., con I’istanza pervenuta al Ministero dello sviluppo economico
il 20 maggio 2016, prot. n. 11210, chiede la modifica del programma dei lavori per I’istanza
di concessione di coltivazione, denominata «COLLE SANTO» e derivante dal permesso di
ricerca «MONTE PALLANOQ» afferente sempre allo stesso giacimento di gas naturale di
Bomba (CH).

CONSIDERATO CHE:
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= il giacimento di Bomba (CH) & il piu grande giacimento accertato di gas naturale in Italia in
terraferma ancora non sviluppato e pertanto susciterd sempre 1’interesse delle aziende del
settore senza scrupoli.
STIMATO CHE:
* le condizioni ambientali che rendono il giacimento non sfruttabile non muteranno nei

prossimi decenni e che la situazione delle frane attive e quiescenti che circondano il bacino
idroelettrico del lago di Bomba pud solo peggiorare

chiedono all’unanimita

DI RITIRARE
il permesso di ricerca « MONTE PALLANO3» alla CMI Energia S.r.l.;

DI ATTESTARE
definitivamente che il giactmento di gas naturale di Bomba (CH) non ¢ sfruttabile a causa la

situazione ambientale della zona in cui si trova;

NON RILASCIARE
in futuro ulteriori permessi di ricerca e coltivazioni relativi ad esso.’

Pescara, 22 gennaio 2018

Letto e sottoscritto q) W

Regione Abruzzo — 1 Presidente

Regione Abruzzo — 1l Sottosegretario alla Presidenza %‘%%
con delega all’ Ambiente

Provincia di Chieti — Il Presidente

Comune di Bomba — Il Sindaco ‘ \r‘\" L\_rb

Comune di Paglieta — Il Sindaco %—4_&&..__4%\'
Comune di Altino — 11 Sindaco W e ? ( M‘-

; "
Comune di Archi — 1l Sindaco /

~
[
Comune di Atessa — Il Sindaco %‘A_ N ,Z/e/t

Comune di Colledimezzo — Il Sindaco / 0 M
—~
Comune di Pennadomo — Il Sindaco _,MM
v V7
i
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Comune di Perano — . 1 Sindaco. S G s
N

Comune di Roccascalegna — Il Sindaco
Comune di Torricella Peligna — Il Sindaco
Comune di Villa Santa Maria — Il Sindaco
Comune di Lanciano — Il Sindaco
Comune di Tornareccio — Il Sindaco @ ?,\U)J(I\D k%\l

Comune di Fossacesia — Il Sindaco (/‘ipﬂ { W
k [
Comune di Civitella Messer Raimondo — 11 Sindaco :B{\J\ -

Comune di Pizzoferrato — 1l Sindaco C

Comune di Santa Maria Imbaro — 1l Sindaco /e} Na_ ,LQ)/(,Q
o/

Comune di Mozzagrogna — Il Sindaco . DO

Comune di Castefrentano — 11 Sindaco ko Ahen &@J

Comune di Fara San Martino — I Sindaco g ;é./ q\_

Comune di Torino di Sangro — IT Sindaco

Comune di Rocca San Giovanni — Il Sindaco

Comitato di cittadini “Gestione Partecipata Territ‘(;ib” — I Presidente ,//ém; At é/@\/
Legambiente Abruzzo — Il Presidente (w ’?(’, L)) ‘[
T

N “
WWF Abruzzo — II delegato 4D
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PROT. N°. Qﬁﬁlﬁsk
peL_ 36 20 Q2)

AL MINISTERO INDUSTRIA, COMMERCIO ED ARTIGIANATO
Direzione Generale Miniere - UNMIG

Via Molise, 2

1680 DELL WNDUSTRIA,

" pEL Coitnakic b DELAR RTIGIANATD
i i DIREZIONE GEMERALE DELLE MINIERE
Alla Sezlone UNMIG di Roma Uificio Attari Genersil
5 10y, 1992
Via Nomentana, 41
ROMA -
e e L
: b f
CONCESSIONE DI _COLTIVAZIONE "BOMBA" - RICHIESTA D sut»ebieis nariaw

‘a
!
i |
RINVIO INIZIO LAVORI DI SVILUPPO E COLTIVAZIONE| 424,33 41JINOVG2 %

P

La sottoscritta AGIP S.p.A., con sede leﬁgié E

in Milano C.so Venezia 16 (cap 20121), Sade
Secondaria, Direzione ed Uffici in San Donato
Milanese Via Emilia 1 (cap 20097) c.f. 00464580588,

bremesso
che a seguito di trasferimento di titolarita di cui
al D.I. del 30/01/1969, e titolare della \
concessione in oggetto; h’
che ad oggi non si & potuto iniziare l'attivitd di AS‘ﬁI}
sviluppo e coltivazione, nell'ambito della
concessione in oggetto;

chiede
1) l'autorizzazione a sanatoria per il mancato

inizio dei lavori di sviluppo e coltivazione

successivamente al 15.04.1989, data in cui &

scaduto il periodo di differimento inifio

Y- \




lavori, accordato con D.I. del 15.04.1987;

2) un ulteriore rinvio del termine d'inizio
dell'attivita di cui sopra, per tre anni e cioé
fino al 30.10.1995.

MOTIVAZIONI DELLA RICHIESTA
Generalitd - La concessione "BOMBA" deriva dal
permesso "PENNADOMO" (30/10/1962 - 29/10/1969), &
conseguente alla scoperta di mineralizzazione a gas
effettuata con l'esecuzione dei pozzi BOMBA 1, 2 e
3 e venne originariamente conferita alla Societa
Idrocarburi Meridionale con D.M. del 02/08/1967,
con scadenza al 02/08/1997. Successivamente con
D.M. del 30/01/1969 la concessione venne trasferita
ad AGIP S.p.A.. Stante la scarsa disponibilita dei
dati relativi al giacimento, il programma allegato
all’'istanza di conferimento prevedeva genericamente
la prosecuzione della campagna sismica e 1la
esecuzione di almeno 4 pozzi (oltre ai quattro gia
perforati).

Poiché con la esecuzione del pozzo PENNADOMO 3,

(Aprile/Giugno 1969), fu accertata 1l'estensione

della mineralizzazione verso la parte dell'area

ancora in regime 4i permesso, a seguito di istanza

AGIP, con D.I. del 29/05/1970 1l'area della

concessione venne ampliata da 3000 ha a 3572 ha.




Il programma di attivitd nella concessione,
compresa l'integrazione trasmessa a codesto
Ministero dopo l'ampliamento in data 09/12/1969,
oltre ad attivita di ricerca (geofisica e
perforazione}, prevedeva anche:

a) costruzione ed avvio di un impianto di
desolforazione;

b) costruzione di un tratto di gasdotto
congiungente il centro di produzione di Bomba
con il metanodotto SNAM;

c) inizio della coltivazione entro il 1971;

Mentre & stato realizzato il programma di ricerca,

non s8i é proceduto ad avviare i lavori di sviluppo

e coltivazione, per i motivi nel seguito

evidenziati.

Nel merito - 11 giacimento Bomba, ubicato a SW

dell'abitato omonimo nella valle del Sangro, si

trova in un'area geologica che, per la elevata
tettonizzazione e la litologia degli affioramenti,
presenta in superficie fenomeni di instabilita. La
presenza di vaste aree franose e di importanti
dislocazioni tettoniche, si presenta in
concomitanza con l'esistenza sul posto di un lago

artificiale realizzato per la produzione di energia

elettrica. Il lago & sbarrato da una diga in terra




lunga 700 m circa ed alta 60 m. Il bacino
idroelettrico, della capacitd di 70x10° m® d'acqua,

é stato costruito dalla ACEA di Roma.

Stante 1la situazione di cui sopra, per evidenti
motivi di sicurezza, si ritenne opportuno
subordinare la messa in produzione del giacimento
alla esecuzione di wuna serie di verifiche sulle
condizioni di stabilita del suolo.

In attesa di conoscere i risultati delle verifiche
e quindi 1la reale possibilitd di mettere in
produzione il giacimento, al fine d4i evitare costi
che avrebbero potuto rivelarsi inutilmente gravosi,
non si & proceduto all'avvio dei lavori di sviluppo
e di produzione programmati. Da gquanto sopra,
risulta pertanto evidente che la mancata
realizzazione dei programmi di sviluppo e
coltivazione é strettamente connessa  con
l'esistenza di problematiche ambientali, quali il
possibile abbassamento del suolo in corrispondenza
della diga, il quadro sismo-tettonico, 1l'impatto
con l'atmosfera della eventuale produzione di SO,,
di cui si & rilevata 1la presenza nel gas di
giacimento. Il problema €& stato costantemente

seguito alla ricerca di possibili soluzioni e, in

particolare, sono stati eseguiti dei controlli a
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mezzo di una rete di stazioni plano-altimetriche.

I1 controllo iniziato nel 1976, proseguito con la
esecuzione di rilievi ripetuti nel 1978, 1980 e
1985, ha permesso di accertare la presenza di
movimenti del terreno, anche se di modesta entita,
su tutta l'area della concessione.

A fronte di quanto sopra in data 26/03/1986 1l'Agip
presentava istanza di rinvio di due anni del piano
di coltivazione, impegnandosi a completare con
nuovi studi le conoscenze relative all'area ed a
sottoporre gli stessi all'esame di un Ente
Scientifico-Accademico, da designarsi da parte di
codesto  Ministero. Per inciso, & opportuno
rammentare che in relazione alla situazione
geotettonica dell'area, la stessa ACEA (titolare
dela diga in terra), aveva affidato ad esperti
dell'Universitd di Bari uno studio dell‘'area.

Con D.I. del 15/04/1987 codesto Ministero accordava
il rinvio richiesto, cioé fino al 15/04/1989,

riconoscendo la validita delle motivazioni

presentate dall'AGIP, senza perd designare 1'Ente

cui  affidare 1'interpretazione dei  dati, non

ritenendolo di propria competenza.

Nel periodo di differimento sono proseguiti gli

studi sull'area ed in particolare sonc stati




eseguiti:

12 -~ Studio fotogeologico sulla stabilitd dei
versanti nell'area limitrofa al giacimento Bomba -
Marzo 1987 (all.l); 1lo studio finalizzato a
focalizzare i problemi di natura geologica che
influenzano la stabilitd dei wversanti, & consistito
nella interpretazione tematica delle diverse
coperture aero-fotogrammetriche. L'esame comparato
delle diverse riprese, ha consentito di effettuare
un controllo dell'eveluzione dei singoli episodi
franosi e della franositd dell'area in generale. I
risultati delloc studio, che sono stati tradotti in
una "Carta della franositd", hanno portato anche
alla suddivisione della zona in tre classi a
comportamento morfodinamico uniforme e diverso
livello di rischio (classi 1,2 e 3).

22 - Rapporto sul rilievo plano-altimetrico e
livellazione geometrica di precisione per il
controllo dei movimenti del suolo, eseguiti nella
zona di Bomba nel corso del 1988 - Settembre 1988
(All.2);

Lo studio finalizzato a controllare i movimenti del
suolco nel tempo, ha evidenziato <c¢he al momento

della rilevazione non erano in atto rilevabili

movimenti del terreno sia nella componente




verticale che in quella orizzontale.

32 - Previsioni preliminari di subsidenza per il

campo di Bomba - Marzo 1989 (All.3).

Lo studio analizzava un'ipotesi di comportamento

del fenomeno della subsidenza, sulla base di

modelli matematici messi a punto dalla Universita

di Bologna, in relazione alla coltivazione del

giacimento di Bomba, tenuto conto delle

caratteristiche petrofisiche dello stesso.

Poiché i risultati acquisiti non hanno offerto

sufficienti garanzie, alla scadenza del periodo di

differimento autorizzato, non si & potuto iniziare

i lavori programmati; sono pertanto proseguiti gli

studi sull'area, come di seguito elencato:

a) - Campo di Bomba - problematiche geoambientali -
29.10.1991, cui ha fatto seguito nota
integrativa sulle problematiche geocambientali
del campo di Bomba - 21.10.1992. (All.4 e
All.6)

b) - Nota sulla situazione geomorfologica nell'area
di Bomba ~ 06.10.1992 (All.5).

Lo studio di cui alla lettera a) prende in esame la

situazione geomorfologica ed il fenomeno della

subsidenza nell'area della concessione.

Relativamente alla geomorfologia, viene evidenziato




che 1la geologia dei 1luoghi ha dato 1luogo ad una
morfologia dei versanti a diversa pendenza e forte
instabilita; inoltre 1le formazioni carbonatiche
presentanc notevole fratturazione. L'insieme dei
fattori di cui sopra, comporta una instabilita dei
versanti con possibilitd che si verifichino frane
di crollo. Lo studio evidenzia inoltre che i
fenomeni di cui sopra si verificano in un'area
interessata da attivita sismica.

Relativamente alla subsidenza, il valore del

coefficiente di compressibilita € stato in un primo
tempo dedotto da una lettura tecnica, in un secondo
tempo é stato calcolato su base sperimentale,
ipotizzando una produzione gicrnaliera di 200.000

m3

nell'arco di 20 anni. Successivamente il valore
del coefficiente &€ stato aggiornato, ipotizzando
portate di 600.000 e 900.000 Sm®/g, in un arco di
15 anni. Gli studi hanno evidenziato che 1la
subsidenza di Bomba & strettamente correlata ai
tassi di produzione. La nota integrativa riguarda
specificatamente il fenomeno della subsidenza. Lo
studio evidenzia 1la complessitd del panorama

ambientale e le conseguenti remore AGIP ad iniziare

l'attivita di sviluppo e coltivazione del

giacimento, prima dell'acquisizione di alcuni altri




! | &2} /‘ _
e v &

elementi di estrema importanza, che c¢onsentano di
prevedere gli effetti delle interazioni strutturali
con i manufatti che insistono sull'area.

Lo studio di cui alla lettera b) é praticamente una
rielaborazione dello studio di cui alla lettera a),
limitato perd al solo aspetto geomorfologico.

Allo stato delle conoscenze, non si & ancora in
grado di affrontare serenamente 1la messa in

ey

produzione del giacimento, anche a fronte

dell'accresciuta sensibilita delle popolazioni per
i problemi ambientali, noncheé di wuna certa
strumentalizzazione con la quale gli stessi vengono
affrontati da taluni settori della cittadinanza.

A tal proposito si desidera evidenziare che a
seguito di un eventuale verificarsi di fenomeni %
naturali di instabilitd sarebbe difficile, se non

impossibile, imputare tali fenomeni solo ed

- T

esclusivamente ad effetti geomorfologici, sismici o
d1i territorio, preesistenti all'eventuale messa in
produzione del giacimento.

Infatti, stante la presenza nel panorama politico

nazionale, di gruppi che hanno ideoclogizzato la

tutela ambientale e quindi del territorio, ¢

o i e

— ———— gy e, b et AT ) . . L] ] a a
evidente che nessuno studio tecnico specialistico

sarebbe sufficiente a c¢onvincere certi settori




dell'opinione pubblica circa l'origine naturale di
fenomeni di instabilitad del suolo che si dovessero
verificare. Conseguentemente la responsabilitd del
verificarsi di tali fenomeni verrebbe comunque e
sicuramente attribuita al titolare della
concessione e all'Amministrazione che ha
autorizzato la coltivazione.

A fronte di <gquanto sopra, sembra gquindi alla
scrivente che ancora oggi non esistano, le
condizioni generali per la messa in coltivazione
del giacimento Bomba e che necessita invece
attendere 1l'acquisizione di nuovi dati e/o il
verificarsi di mutamenti delle condizioni, gquale
per esempio la decisione della ACEA di svuotare
1'invaso.

A fronte della gravitd del problema e dei
risvolti che lo stesso comporta, risulta difficile
quantizzare il tempo necessario perché mutino le
condizioni che attualmente ostacolano l'inizio dei
lavori.

Cautelativamente viene richiesto un
ulteriore periodo di differimento di +tre anni,
riservandosi comungue di comunicare a codesto
Ministero 1l'eventuale modifica della situazione ed

il verificari delle condizioni che potrebbero

_10_
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permettere l'avvio dei lavori, in anticipo rispetto
al differimento richiesto.

Si da comungue assicurazione che, durante il
periodo di differimento, proseguiranno gli studi
finalizzati al conseguimento di tutti gquegli
elementi indispensabili perché il giacimento possa
essere messo in produzione in condizioni di
assoluta sicurezza. A tal proposito si fa presente
che verranno eseguiti gli studi di seguito
elencati, i cui risultati wverranno portati a
conoscenza di codesta Amministrazione, alla
scadenza del periodo di differimento.

In particolare verranno indagati {o
eventualmente approfonditi e aggiornati) a cura di
tecnici AGIP, i seguenti aspetti dell'area:

1) Geologia: rilevamento geologico dell'area.
2) Aggiornamento dello studioc morfologico
Distinti saluti.
San Donato Milanese, 26 07T. 1992
AGIP S.p.A.
Un Procuratore

Dr G. Floxio

All.: c.s.d.

312/ps

-11-




S T Iar

.

"1 “mobuaro
iCA - 22

ek
~

¥

[
%
3

UFFICIO NAZICNALE MINERARTO II{ ARBURL _ UL.N.MIG. ' R

Gkt

I

& B

‘ % ,%QWWM 4 2,

etz A

E GEOTERMIA -SEZIONE DI ROMA~ ™77 0 ol v

W) 7% R

oo

e reriegzen
o T

Gt

i

g slbalinne,

Z

ISTITUTO POLIGRAFICO E ZECCA DELLO STATO - §.

TRL/PTT

Si riferisce in merito all'istenza in data 26/10/1992 con ia quale la Soc.
AP, titclare unica della concessione di coltivazione di idrocarburi denominata "BOMBAT,
chiede wn ulteriore rinvio dei termini di inizio dell'attivitd di sviluppo e coltivazicne
della concessione e contestualmente fa domanda di sanatoria per il mancato inizic dei la-
vord entro il termine prestsbilito del 15/4/1989. )

La concessione 6i coltivazione "BOMBA" fu conferita inizialmente alla Societh
Tdrocarburi Meridionale con D.M. 2/8/1967 su wn'zrea di 30 Kmg sita in territorio della
provincia di Chieti, a seguito del rinvenimento dell'omonimo campo di gas ottenuto con il
pozzo "BOVBA 1.

Il giacimento di "BOMBA" & costituito da wna strui:tur'a‘ anticlinalica fagliala
alltintermo di calcari di etd miocenico-cretacica siti alla proforditd di m 1236 - 1388,

Ia mineralizzazione & conmteruta in caleari detritico-or#g@ogeni del Cretaceo
superiore. I terreni sovrestenti sonc costituiti da uma coltre alloctona dello spessore
medio di 900 m, sottostante a terreni recenti {Quaternario) e poggiante su wn substrato
atoctono di argille di etd pliccenica. La copertura del glacimento & rappresentata da uno

gpessore di circa 200 m di anidriti di etA mioccenica superiore. Il G.O.1.P. € gtimato pari
a circa 3,250 milioni di Sme, con un fattore di recupero presunto vicino al 50,

Successivemente, con D.M. 30/1/1969, la concessione fu trasferita all'attuale
titolare. la scaderza del titolo minerario rimane fissata alla data del 2/8/1997.

All'atto del conferimento risultavano perforati e completati per la produzicne
3 pozzi ("BGOMRA 1, 2, 3") ed il programma dei lavori della concessione prevedeva la perfo-
razione di altri 4 pomzi ¢ la realizzazione di un centro di raccolta e trattamento (de-
sol forazione) & le relative "facilities" per il collegamento al vicino metamodotto SNAM,

Con D.M. 29/5/1970 la concessione flu esbesa da 30,00 a 35,72 Kvg a seguito
dell'accertamento dell'estensione del campo di "BOMBA" oltre i confimi prestabiliti.

L'originario D.M. di conferimento della concessione "BOMBA" prevedeva l'inizio
della coltivazione enlro l'anno 1971.

e
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T] programma di sviluppo verne atfuato per quanto riguarda la perforazione di
muovi pozzi: infatti vennero perforati i pozzi “TORRICELLA PELIGNA 1", '"PERNADOMO 2,
YPENNADOMD 3 e "BOMBA 6", che risultarono sterili, ed il il pozzo "BOMBA 7", che risultd
mineralizzatc a ges. In definitiva quindi comlessivamente risultarono produttivi e
completati per la produzione i pozzi "BOMBA 1, 2, 3, 7.

Per quanto riguarda la realizzezione degli impianti di esercizio e la messa in
produzione del campo, invece, il programa approvato non venne avviato entro i termind
previsti, senza alcuna glustificazione espressa dall'operatore, il quale soltanto nell'an—
no 1978 trasmise a questo Ufficio wna relazione tecnica contenente un'analisi delle
principali problematiche geo-giacimentologiche, morfologiche ed ambientali connesse con la
messa in produzione del campe di YBOMBA!, che potevano in qualche modo indirettamente
spiegare i motivi del mencato rispetto degli cbblighi di lavoro.

Dall'esame di tali documenti si pud evincere come la Soc., AGIP avesse preso
atto progressivamente, nel corse dei primi amni di titolaritd della concessione, che lo
sviluppo e la coltivazione del giacimento di "BOMBA" serebberc risultati critici per 1
seguenti aspetli:

1} il giacimento si trova in un'area geologica che presenta in superficie fenomeni di in-
gtabilita, con presenza di vaste aree frencse ed importanti dislocazioni tettoniche;

2) 1'area & caratterizzata da una siasmicitd medio—elevata, dovuta a movimenti di origine
profonda del fronte appenninico della Maiella ed alla presenza di faglie, alome delle
guali a componente crizzontale;

3) a monte dell'area del giacimento di "BOMBA" & stato reslizzato un bacino idrico
artificiale mediante la costruzione di una diga in terra ubicata in corrispondenza
dell tarea mineralizzata;

4) il gas del giacimento & "BOMBA" ha un elevato conterubto di inerti e di HZS: in
particolare & stato rilevato che 1'H S varia da un minimo dello 0,21% ad un massimo
delle Q,289%, la (0. & pari a circa lo 0,75% e L'N_ presente & di circa il 21%. I1
potere calorifico medio del gas alla temperatura di 15°C & pari a circa 7.300 Keal/Nme.
Conseguentemente, il ciclo di trattamento in centrale risulta pih oneroso e di maggiore
impatto ambientale rispetto at pill frequente caso di gas dolce privo di componenti
nocivi,

Al di 13 delle sopra esposte considerazioni, contermte negli atti trasmessi
dalla Soc. AGIP con la citata nota in data 29/11/1978, la documentazione inwviata, non
conteneva alcun progetto né di massima né esecutive per la messa in coltivazione del
giacimento, ma soltanto i citati studi e resoconti di ricerche esepuite nell'area della
concessione.

Tale comnicazione, commncue, non  ebbe alcun  sepuito da  parte
dell'Amministrazione.

Aleuni anni dope, con niote 14/2/1984 e 8/10/1985, guesto Hfficio sollecitd la
Soc. AGIP ad ottemperare, sia pur tardivamente, al dispesto ministeriale in merito alla
coltivazione del campo di '"BOMBA".
.
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Ia Soc. AGIP, con nota in data 26/3/1986 chlese quindi a codesto Ministerc
Llautorizzezione a rinviare d1 due anm l‘attuazmne del piano di coltivazione della
chiese altrem la desipnazione di un Ente scientifico od Accademlco al quale affldale lo
studio del territorico della concessione, in relazione alla situazione geodinamica
esistente.

A supporto di tale istanza, la Soc. AGIP forni una documentazione comprovante
gli studi plancaltimetrici ed aerofotogrametrici eseguiti nell'area negli anni 1996-1985,
dai quali risultava commngque wn penorama in abtbo definito "trenguillo, con movimenti
medesti da un punto di vista altimetrico”, mentre i valori planimetrici evidenziavano
"lievi veriagioni, localmente pil accentuate', per le quali la stessa Societd non era in
grado di formire un’interpretazione univoca.

Con D.M.. 15/4/1987 fu accordato il rinvio di due arni per l'attuazione del
planc di coltivazione, conterente inplicita sanabtoria relativemente al periodo pregresso.

N b e o - o SR — s L O

Con lo stesso D.M., inoltre, su conforme parere del Comitato Tecnico per gli

Idrocarburi, il superiore Ministero manifestd l'mcompetenza dell'Aministrazione in
‘*‘*‘—-—-—

merito alla deSJ.gnaz:Lone di un Ente scientifico cui affidare 1o studio del territorio

della concessione.

lo stesso D.M. 15/4/198’7 impegnava la Soc. AGIP a presentare

all'ﬂmninistrazione, al termine del perlodo di sospensione accordato —scaddto_ il
15/4/1989— Digk:] Ielaz10ne contenente le propme conclusioni in merito all'athuazione del

plano dl swluppo e coltlvazmne del campo di "BOVMBA''.

Scaduto tale termine senza ricevere alcuna comuaicazione da parte del conces-—
sionario, lo scriverite hHa pifi volte sollecitato la Soc. AGIP ad obttemperare al disposto

ministeriale - con note n. 1700 in data 23/5/1989, n. 4805 in data 9/12/1989 n. 1940 in

data 15/5/1990 trasmesse anche a codesto Ministerc-.

In data 21/6/1990 giungeva fma].mente a questo Ufficio una comnicazione della
Soc. AGIP (n. 3474440 in data 15/5/1990, all. 1), con la quale 1'operatore informava di
avere ultimato gli studi di fattibilitd del pisno di coltivezione, pervenerxio alla
conclusione di potere avviare la produzione del glacimento di “BOMBA". Com la ‘stessa nota
veniva altresl preammmciata la trasmissione -entro il termire di circa due settimane- di
un ruovo pizno di sviluppo e coltivazione del campo di '"BOMBAY e la contestuale richiesta
3l cessione del titolo minerario ad altro operatore, non specificato.

Tale nota non ha peraltro avuto alcun sepuito, anzi 1'operatore, nell’ambito
di contatti telefomici e di riunioni avute con lo scrivente Ufficio successivamente,ha
espresso il parere di non potere ancora sciogliere le riserve a suo tempo espresse in
merito all'attuazione del piano di coltivazione del giacimento.

amno, lo scrivente ha ancora una volta sollecitato la Soc. AGIP a rispettare g,ll\accordl

imposti con il citato D. M 15/4/1987 e ad esprimere chiaramente i propri intendimenti in
merito al titolo minerario in oggetio (nota n. 3770 in data 20/8/1991, all. 2).

e
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Infine, in data 26/10/1992, & stata presentata 1'istanza di cui si tratta,
corredata da wa documentezicna”tedriica contenente gli studi e le valutazioni esepuite
dalla Soc. AGIP regli armni trascorsi.

Nella istanza in oggetto la Soc. AGIP espone 1 motivi che non hanne fino ad
oggl. consentito di rispettare 1 programmi approveti in sede ministeriale, motivi nella so-
stanza analoghi a quelli espressi nellas precedente domenda di rinwvio dell'inizio dei la-
vori, presentata nell'anno 1886.

Tali motivi risultanc sempre comnessi con l'esistenza di preblematiche ambien—
tali, quali il possibile abbas%qﬁo del sucle in corrispondenza della diga, il quadro
sismo-tettonico dell'area peografica, 1'impatto con 1'atmosfera da parte degli @ffluenti
gassosi della produzione (in perticolare 802]. Nell'ambito della stessa documentazione
tecnica allegata all'istanza in ogeetto, la Soc. AGIP informa inolire che durante 1'ultimo
periodo di sogpensione dei lavori sono proseguiti 1 seguenti studi sull'area di “BOMBA':

1) Studio fotogeologico sulla stabilitd dei versanti dell'area limitrofa al giacimento di
'BOMBA" (all. 1 all'istanza in oggetto), esepuito nell'anno 1987 e corredato da una
carta delle franogitd in scala 1 : 25,000, Lo studio ha come ogpetto 1'esame dei pro-
blemi di natura geologica che influenzano la stabilita dei versenti della Val di Sangro
prospicienti 1'inwvaso del bacine idrico artificiale e 1'area del giacimento di “BOMBA".
Lo studio si basa sulle 2 riprese aerofotografiche eseguite negli anni 1955 e 1975, ri-
sultando @i fatto aggiomato a guest'ultima data; in esso si riconosce che nell'area
coesistono numerose frane, sia per colamento che per scivolamento rotazionale. In par-
Cicolare risulta, fra l'altro, che la spalla destra della diga sul fiume Sangro & ap-
poggiata ad un accunule di frana in argilla posta al limite di -una grossa zona di in-
stabilitd, e che una ulteriore inportante zona di instabilita & sita sulla sponda si-
nistra ail'altezza del centro del lago. I1 recensore della nota stabilisce una classi-
ficazione delle frane censite, dalla quale risulta che le aree di maggior rischio sono
quelle con affioramenti di alternanze arenaceo—argillose, presenti anche sull'area del
campo di “BOMBA', a Mord-Ovest della diga ed a valle di essa. Viene infine evidenziato
che sarebbe auspicabile, per il proseguimento e 1'sggiomamento degli studi, disporre
di. una nuova copertura aerofoprammetrica;

2) Rapporto sul rilievo planc-altimetrico e livellaziae geametrica, esepuiti tra gli amni
1976 e 1991 (all. 2 all'istanza in oggetto)}. Dal rapportc si evince che 1'altimetria
dell'area & variata mediamente meno di un centimetro rell'asrco di 15 amni, con la sola
eccezione rilevante del caposaldo centrale posto sulla diga, abbassatosi di circa 7 am;
i capisaldi alle estremitd della diga, invece, risultano sostanzialmente stabili. Cid
ha indottc a ritenere che sulla diga si sia prodotta una flessione verticale ad arco,
con 1l massimo della freccia al centro e lo zero alle estremita.

1! rapporto si conclude raccomandande una perdodicitd triemale nella rilevazione dei
dati;

3) Previsiond preliminari di subsidenza per il campo di "BOMBA" —nota tecnica datata
6/3/1989 (All. 3 all'istanza in opgetto)-.
A
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Lo studice fornisce i1 valori di subsidenza aggiomati per l'area del giacimento e per
quella ad esso circostante, nell'ipotesi di una produzicne complessiva di 1500 milioni
di Sre ripartita su un arco di 20 amni, considerando un meccsnismo di produzione per
semplice espansione ed un decremento di pressione del giacimento di circa 30 atm. Sulla
base di prove uniassiali e triassiali esepuite su carpioni di roccia serbatoio & stato
calcolato un valore del coefficiente di compressibilitd uniassiale pari a 1,34 10
(contro un valore utilizzato in studi precedenti di 1,0 10 , ricavato da letteratura).
Con tale nuovo parametro ed utilizzando sempre un modello amalitico per mnuclei di de-
formazione, si perviene ad wn valore massimo di subsidenza del centro del reservoir pa—
ri ad 1,5 cm, mentre in corrispondenza della diga il cedimento potenziale risulta di
cirea 1 cm. Poiché secondo 1'estensore della nota & ragicnevole supporre 1'esistenza éi
una spinta dell'scquifero, alimentato dal sovrastante bacino idrografico della Maiella,
il decremento di pressione nei livelli produttivi potrebbe anche ridursi a poche
atmosfere e conseguentemente la subsidenza risulterebbe di pochi millimetri,

Tali valari sone considerati molto modesti ed inferiori a quelli misurati attraverso il
rilievo planc—altimetrico e dovuti a cause naturali.

I risultati degli studi sopra descritti non sono stati comunque riteruti ras-
sicuranti dalla Soc. AGIP, la quale pertanto, al termine del periodo di sospensione auto-
rizzato, non ha ritenuto di poter avviare i lavori di sviluppo previsti ma ha prosepuitc,
per sua iniziativa, gli studi sull'area, i cui risultati vengono solo ora presentati al—
1'Aministrazione {Allegati 4, 5, 6 all'istanza in oggetto): si tratta di tre brevi rela-
zioni descrittive della situazione geomorfologica dell'area di "BOMBA'! e delle problemati—
che peo—ambientali conseguenti all'entrata in produzicone del giecimento, basate sempre sui
dati acquisiti nelle precedenti campegne sul terreno e descritti negli allegati 1, 2 e 3
della istanza, di cul si & trattato in precedenza.

Nella prima di tali relazioni -denominata "Campo di BOMBA -problematiche
geo-anbientali" e datata 29/10/1991- viene ribadita la criticitd dell'assetto
geo-morfologico della Valle del Sengro, i cul versanti nell'area del giacimento sono in-
stabili, ~per di pitl in una zona interessata da attiviti sismica— e dove & possibile pre-
vedere che si verifichino frane di crollo.

Nello stesso rapporto, inoltre, viene presentata una nuova analisi della sub-
giderza, basata su valori di produzione meggiori di quelli precedentemente impostati
{600,000 — 900.00C Smc/g di gas, in un arco di 15 anni), con abbassamenti del suolo comun—
que conteruti entro i 2,3 em in corrispondenza del culmine strutturale e 1,9 om sulla
diga. Tali valori vengono considerati complessivamente trascurabili.

La seconda relazicne —'Nota sulla situezione peomorfologica nell'area di
Bomba, 6/10/1989-, non aggiunge elementi muovi a quanto gid espresso nei lavori preceden—
ti e viene conclusa con l'affermazione che, nonostante i rilevamenti plano—altimetrici
siano ad oggl piuttosto rassicuranti sui movimenti reali del terreno lungo la valle, per—
mangono perplessitd sia riguardo alla sicurezza delle operazioni necessarie per la nessa
in produzione del campo, quali la costruzione della centrale e la posa del metanodotto di
collegamento, sia riguardo ai rischi di carattere sociale ed ambientale che potrebbero
carportare costi tali da sconsigliare pli investimenti necessari.

o



e

(6)

L'ultima relazione, datata 21/10/1992 ed intestata '"Nota integrativa sulle
problematiche geoarbientali del campo di Bomba!, analizza 1'andamento della sudsidenza nel
caso, precedentemente non considerato, di depressurizzazione estesa non soltanto all'area
mineralizzata a gas, bensi fino alla base dell'acquifero. Secondo tale pessimistica ipote-
si, la subsidenza massima al centro del campo sarebbe di 25 — 26 cm, mentre in corrispon-
denza della diga risulterebbe pari a 20 — 22 cm. Il risultato ottenuto non viene comen—
tato, mentre si raccomanda 1'esecuzione dei seguenti approfondimenti:

- studio dell'idrodinamica superficiale e sotterranea, allo scopo di definire il mecca-
nismi di ripressurizzazione dell'acquifero;

— studio sismotettonico, per conoscere l'andamento e le caratteristiche dinamiche delle
faglie della Valle di Sangro;

— studio morfologico e dell'energia potenziale delle formazioni della valle, per verifica-
re la possibilitd di inneschi di frane a sepuito dell'abbassamento della superficie del
suolo.

la Soc. AGIP, a conclusione della presentazicne dei sopra citati studi, affer-
ma che allo stato delle conoscenze non & ancora possibile affrontare la messa in produzio-
ne del giacimento, anche in considerazione del delicato equilibrio geomorfologico del
sito, i cui eventuali fenomeni di instabilitd potrebbero facilmente venire m{gutatl amhe
mdebltanenbe all'attivitd di coltivazione del campo di "BOMBA'. )

La stessa Societd, inoltre, ritiene che un'eventuale messa in produzione del
canmpo potrebbe avvenire soltanto per il nutare di situazioni di fatto, quale ad esenpio la
decisione da parte dell'Azienda elettrica ACEA di svuotare il bacino del lago di Bomba.

Conseguentemente, non vengono formulate ipotesi in merito ai prevedibili tempi
necessari per 1'inizio dell'attiviti nella concessione, limitandosi la Scc. AGIP a richie-
dere un pemodo di differimento di 3 anni, durante il quale 1'operatore propone di prose-
guire g]J. studi necessari a conseguire tutti gli elementi utili per la messa in produzione
del giacimento, ed in particolare:

1) un rilievo geologico dell'area;

2) 1'aggiornamento dello studio morfologico.

Nel corso dell'istruttoria di competenza relativa all'istanza in oggetto lo

"I scrivente ha disposto tra 1'altro accertamenti sul terreno, dai quali & emerso che gli im-

pianti minerari attualmente esistenti nellfarea della concessione "BOMBA" sono costituiti
dai soli impianti di superficie dei pozzi "BOMBA 1, 2,3, 7" e dai relativi piazzali, re-
golarmente mantenuti in sicurezza dalla Soc. AGIP sotto il controllo di questo Ufficio.

Le manifestazioni @i instabilita geomorfologiche del sito non risultano mol—v
tre avere finora interessato né le aree dei pozzi e gli impianti di mperﬂc:.e, né le at-
trezzature contenute all'interno dei pozzi stessi.

La situazione sopra esposta, per la quale la Soc. AGIP chiede 3 anni di rinvio
dell'inizio dei lavori di sviluppo del campo di '""BOVBA", appare, molto articolata e conm-
plessa da analizzare. In base agli atti disponibili a questo Ufficio emergono comngue i

seguenti fatt: :

offs
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1) 1'equilibric geomorfologico attualmente esistente nell'area del campo di "BOMBA" si

2)

presenta precario, indipendentemente dall'esistenza del giacimento di idrocarburi e
della sua eventuale entrata in produzione.

La situazicone descritta dalla Soc. AGIP negli allegati all'istanza in oppetio, infatti,
sia per quanto riguarda la sismicitd dell'area, sia per la presenza di numerose frane
attive, sia infine per i pur lievi cedimenti differenziali del suolo all'altezza della
dlga sul lago di mea 51 preseni}a critica e tale da scorlslgllare ob:.etta.vamente l 'av-
e per‘tanto le conmder‘azmﬁi dJ. oppor‘o.mlta espr‘esse in merl‘oo dall‘opera’core,

o gl TS T R o

la Soc. AG]P nen oonosce ‘ancora esattaﬂente 11 meccanismo d.l produmone del glacimento,
ed in particolare il meccanismo di spinta d'acqua; conseguentemente, ha formulato dif-
ferenti ipotesi di depressurizzazione del campo, che hamo condotte a risultati diver—
si dlle analisi di subsidenza, che si ritiene utile riepilogare nella sepuente
tabellia:

® ANALTST 2°  ANALIST 3°  ANALIST 4°  ANALIST

ANNO DI ESECUZIONE 1978 1989 1990 1902

ESTENSTONE DELLA DEPRES- {STRATO MINERA|STRATO MINERA-|STRATO MINERA-:MINFRALIZZATO +
SURTZZAZTONE LIZZATO 126m |LIZZATO 126m |LIZZATO 126m {ACQUIFERO ¥S26m

—4 -5 -5 -5
COEFFICIENTE DI OOMPRESSE 1.0 x 10 1.34 x 10 1.24 x 10 1,34 x 10
BILITA' UNIASSTALE(cm /KG

PRODUZIONE GIORMALIERA 200,000 200,000 600,000 600, 000-900.000
STIMATA (Smc)

NUMERO ANNT DI PRODUZIONE 2 -25 2 15 15
ABBASSAVENTO CORRISPONDE;[_\I_ 8 1.5 1.1 - 2.3 25 - 26

TE AL CENTRO DEL GIACIMEE

TO (cm)

ABBASSAMENTO CORRISPCNDEI! h,b 1.0 0.9 -1.9 X - 22

TE ALLA DIGA (cm)

Dai valori riportati si evince che 1'abbassamento del suclo, sia sopra l'area
centrale del glacimento che all'altezza della diga, & sensibile alle variazioni dei
valori di compressibilitd della roccia e di estensione dello strato depressurizzato,
mentre non sembra molto influenzato dalle variazioni di produzione giornaliera di gas,
né dalla durata complessiva della coltivazione.
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Per quanto Plg\lalﬂa il wefflc:lente di compresgibilitd, la Scc. AGIP & giunta
sperimentalmente a stabilire il valore in via definitiva. Permangono invece, in assen—
za di datidi’ produmone, incertezze notevoli r*elatwamente allo spessore di roccia in-
teressato dalia depressur‘lzzamme “ehErEslta dJrettamente pmporzwnale all'abbagsa-
mento del suclo. I1 rapporto tra gll abbassarrentl massimi e minimi del suolo ottenuti
con le stlme pmposte é supemore a 20. '

Pur trattandost di valori di subsidenza molto modesti in assoluto, quindi, le
conoscenze Finora acquisite non hanno consentito all'operatore di proporre un dato uni--
voco e totalmente rassicurante sull'argomento;

la Soc. AGIP, nel corso della vigenza della concessicne di coltivazione “BOMBA", non
ha rispettato pienamente i programmi dei lavori presceritti, mancando altresi sovente,
anche in templ recenti, di fornire all'Aministrazione nei termini stzbiliti tutte le
informazioni mchleste Tale oompor*tarnento certanente censurebile, puE) essere spiegato

e nélla donseguente incapacita da par’be dell'operatore di proporre per tempo alltAmmi-
nistrazions soluzioni altermative;

susmstono fortl dubbl sulla coltivabilitd in termini tecmc'l ed economici del campo di
BOM@I}" Pur trattandosi infatti di un adunamento di idrocarburi di regedrdevoli dimen—
sioni -relativamente al panorama dei gilacimenti italiani in bterraferma— le numerose
preblematiche di carattere ambientale che si frappongono al suo sviluppo appalono at-
tualmente insenabili e tali da far dubitere in un loro possibile mutamento nel breve e
medlo per':Lodo C1d non ostante, pud essere utile consentire alla Soc. AGIP di espletare
i ol ultimi, tentativi per trovare una soluzicne di sviluppo compatibile con le pro—
blematiche ambientali del sito, anche nella conmder‘azmne che gli impianti attualmente
esistenti venpono in tal modo lasciati sotto ia gestime di un operatore tecnicamente
affidabile ed in grado in futwro di garentirne, eventuzlmente, la rimozicne ed il rela-

tive rispristino;

gli impianti esistenti sono circostritti a quattro aree, occupate da altrettante teste
pozzo. Nel trascorso periodo di vigenza della concessione la Soc. AGIP ha semrpre mante-
nuto in buone condizioni gli impianti, la cul sicurezza non desta precccupazioni, anche
in caso di permanenza dell'inattivitd, per il prossimo futuro;

la scadenza del titclo minerario rimane fissata alla data del 2/8/1997. In caso di ac-
coglimento dell'lstanza in oggettco, cquindi, la la ripresa —ovvero, l'inizio— dei lavori di
sv:Lluppo a'{rtrbét;be circa un anno prima della scadenza naturale del titolo mmer‘amo Per
tale data qulndl in caso sopravvengeno ausplcabe modificazioni positive dell'assetto
territoriale o comuncgue ulteriori conoscenze che consentano di rimuovere le preclusiond
attualmente esitenti per la messa in produzione del campo di "BOMBA", la Scc. AGIP do-
vrebbe proporre a questa Amministrazione un concreto progranma di sviluppo e coltive—
zione della concessione. Poiché perd tale programma si svilupperebbe necessariamente
dopo 1a scadenza del titolo nnneramo, occorrerebbe valutare la possibilita di concede-

LETEN)
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re una promga dellaconcessmne, pur in assenza di quals:La81 attl\uta d1 coltlvazmne
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nel trentenmo a vigenza trascorso. T e B
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In caso contrario, se al termine del triennio @i sospensione dei lavori ri-
chiesto permanessero i noti impedimenti ambientali allo sviluppo del campo, oocorrvereb-
ve che 1'Aministrazione prendesse atto defmltlvamente della impossibilita dl coltlvaw'
re il glacmento di "BOVBAY e conseguentemente 1rnpegnasse la Soc. AGIP e formulare un
pmgr‘amm d:L chlusur‘a ineraria del p0221 ‘e d1 mprlstmo delle aree, da esegmre sotto
i1 diretto controllo di questo Ufficio. In tal modo, alla scadenzd del titolo minerario
1'area della concessione potrebbe essere nuovamente liberalizzata;

7) nell'istanza in ogpetto, la Soc. AGIP propone di esepuire, durente il richiesto
trienmnio di scspensione, studi finalizzati al conseguimento di elementi atti a consen-—
tire la messa in produzione del giacimento, ed in particolare 1'esecuzione di un
rilievo geologico dell'area ed un aggicrnamento dello studio morfologico.

In effetti, nepli allegati tecnici all'istanza vengono meglic evidenziati gli
specifiel lavori che l'operatore ritiene utile esepuire per miglicrare le proprie cono-
scenze sul giacimento di '"'BOMBA" e sul relativo territorio. Essi sono i sepuenti:

1) esecuzione di un nuovo rilievo aerofotogramatrico;

2) esecuzione di un nuove rilievo plancaltimetrico entro 1'amo 1994, onde consentire il
preseguimento della scadenza triennale di rilevamento dei dati;

3) studio dell'idrodinanﬁca_ superficiale e sotterransa dell'area del campo di "BOVBA";
4) stud.lo smmotettomco,
5) studio rrorfologlco e dell!’ energia delle formazmnl.

I suddetti lavori potrebbem utllmente essere (esprwessame te prescrlttl a be—

N A AT

neficio di ck'fla_rezza, nell'evenmale prowechmento dl aoooglmeﬁto dell'lstanza m og—“
getto. ’ e )
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A conclusione delle suddette considerazioni, lo serivente esprime il parere di
accogliere 1'istanza di rirwio dei termini di inizmio dell'attivitd di sviluppe e coltive-
zicne nella concessicne "BOMBA'" per il periode di tre anni richiesto e di concedere altre-
sl la sanatoria per il pericdo di imattivita pregresso. 351 e arche del parere che la Soc
AGIP dovrebbe essere mlpegnata a mferl_ne all'Arrrm_mstrazmne i msultatl dei lavori ese-
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gultl, le conclusmm da essi. tr‘atte ed i conseguentl pmgr‘amnl Successivi aln‘eno tre mesi
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GIUNTA REGIONALE
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DIREZIONE AFFARI DELLA PRESIDENZA, POLITICHE LEGISLATIVE E
COMUNITARIE, PROGRAMMAZIONE, PARCHI, TERRITORI O, VALUTAZIONI

AMBIENTALI, ENERGIA

COMITATQ DI COORDINAMENTO REGIONALE PER IA VALUTAZIONE DIMPATTO AMBIENTALE
Giudizio n°® 1929 del 10/04/2012
Prot n° 4490 del 16/03/2010
Ditta proponente FOREST CMI SpA
Oggetto Istanza di concessione Colle Santo Sviluppo Campo Monte Pallano e

Centrale di trattamento gas.

Comune dell'intervento Bomba (CH) Localita
Tipo procedimento VALUTAZIONE IMPATTO AMBIENTALE di cui agli artt. 23 e seguenti

del D.Lgs. N° 4/2008
Tipologia progettuale ALL.II Let. V

Presenti  (in seconda convocazione)

Direttore Area Territorio arch. Sorgi - Presidente
Dirigente Servizie Bewi Ambieniali arcle. Pisano

Dirigente Servizio Urbanistica ¢ pinnificazione

DirigentweConservNauira

DirigenteAftivita Estrattive;
DirigenteServizio Amurinistrative; avv, Valeri

Sepr. Gen. Awtorita Bucino

Direttore ARTA dott.ssa Di Croce {delegata)
Dirigente Rifinti: dott. Gerardini
Dirigente delegmn della Provineio., (CH) arch. Ursini (delegato

Comandunte Prov.ile CFS - TE

Comandunte Provie CFS - AQ

Comadante Prov.le CFS - CH ing. Palanza (delegato)
Comandpnte Prav.ie CFS - PE

DirigenteTecnicoAT

DirigenteTecnicoCP: GC CH arch. Santovito {deleguto)
Esperto in materia ambientule arch. Chigvaroli
Esperto in materin ambientale ing.De Santis .
; /)H ‘
1) (K E
Relazione istruttoria Istruttore oft. Scoccia
La relazione Istruttoria ¢ costituita da 8 (otto) allegati cosi riassunti '“z’('\@LUMEW

I. Sunto stato itinere ditta Forest
2. Relazione istruttoria
3. Relazione sulle Osservazioni >!u'vp

{
4. Aliro sunto sulla osservazioni !&
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5.Riassunto alle osservazioni da paret della Ditta (controsservazioni)

6. Elenco dei Comuni che intendono essere ascoltati dal CCR-VIA

7. Richieste da parete ufficio di integrazioni studio SIA

8. Relazione da parte dell'Uffico delel integrazioni richieste risposta alle 33 domande.

Sono pervenute molte osservazioni (circa 250), da parete di Partiti Politici, Gruppi di persone, Associazioni
Ambientaliste, Categorie professionali, Comitato gestione Partecipata del territorio, etc debitamente protocollate.

.Osservazioni pervenute

W

Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla ditta FOREST CMI $pA

per I'intervento avente per oggetto:

Istanza di concessione Colle Santo Sviluppo Campo Mente Pallano e Centrale di trattamento gas.

da realizzarsi nel Comune di  Bomba (CH)

IL COMITATO CCR-VIA

Sentita Ia relazione istruttoria predisposta dall'Ufficio
Vengono ascoltati:

In rappresentanza della ditta Giorgio Mazzenga, Direttore, e Gianalberto Mazzei, Consulente legale, i quali
riferiscono di aver fornito tutta la documentazione integrativa richiesta. Riferiscono inoltre che sul pragetto si & gia
pronunciato favorevolmente il Ministero dello sviluppo economico, il Ministero delle infrastrutture (competente in
materia di dighe) e I' ACEA (soggetto concessionario della diga), ’autorizzazione da parte della Sovrintendenza per i
Beni ambientali e della Sovrintendenza archeologica (a seguito di scavi esplorativi).

Per quanto riguarda le compensazioni ambientali oltre a quelli previsti, chiedono un tavolo di concertazioni con i
soggetti preposi alla tutela ambientale al fine di concordarne altri.

Il Mise ha prescritto che per i primi due anni I'estrazione di pas sia pari al 50 % di quella prevista a regime, con la
previsione di un ulteriore controllo mediante I"installazione di assestimetri profondi e I’uso del sistema SAR per i
controllo dei movimenti del terreno,

La societa si dichiara comunque disponibile a fornire ulteriore documentazione

Massimo Colonna e Martorano Alessio (in rappresentanza del Comitato dei cittadini Gestione Partecipata Territorio);
Di Florio Assunta ed il sen Enrico Graziani (in rappresentanza del WWF) i quali illustrano quanto contenuto
nefl’osservazione gia prodotta. In particolar modo il dott Colonna sottolinea che I'intero studio si poggia su dati non
certificati sulla qualita di gas estratto e sulla quantita di idrogeno solforato in esso contenuto. Al conirario viene
fornita una ricerca bibliografica degli anni 70 dell’ AGIP nella quale i dati si discostano di molto e in modo
peggiorativo da quelli presi a base dello studio prodotto dalla diita.

Ricordando che I'idrogeno solforato ¢ uno dei veleni piit potenti al mondo, & necessario applicate le migliori tecniche
disponibili (BAT) al contrario di quelle proposte dalla ditta.

I sen. Graziani, inolire, sottolinea il problema della subsidenza legata all’estrazione del gas, specie in considerazione
del fatto che il giacimento si trova al disotto del lago e della diga in terra (poggiata, su di un lato, su una frana attiva);
tra I"altro i quantitativi di cui si prevede I'estrazione sono 44 il volume dell’acqua contenuta del ago ( 80 milioni di
mc): inoltre il sistema di monitoraggio della subsidenza con sensori, non ha valenza previsionale, in quanto, in caso
di inizio della subsidenza irreversibile I’unica forma di prevenzione potrebbe essere solo lo svuotamento del lago con
una variabile tempo da considerare e con danno alla attivita di produzione di energia da fonte rinnovabile
(idroelettrica) a vantaggio della estrazione del gas.

Nel caso malaugurato case mancato svuotamento in tempi congrui, il crollo della diga in terra avrebbe conseguenze
catastrofiche in quante a valle della diga esistente una citta diffusa e una zona industriale con 13 mila addetti.  riflessi
sociali sul territorio dell’attivita della ditta sarebbero invece molto ridotti,

Infine riferiscono che a circa 500 metri & presente il SIC Monte Pallano dove & stata registrata la presenza del nibbio
reale e le emissioni in atmosfera, il rumore e gli altri elementi di disturbo potrebbero determinare I’alterazione del loro

habitat (\
M

Di Sante sindaco del Comune di Bomba, Di Sciascia responsabile del territorio del Comune di Bomba e Di Mattea,

consigliere del Comune di Lancigno. = ¢
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I sindaco illustra brevemente le due delibere di consiglio comunale ed in particolare sottolinea la mancata valutazione
socio-economnica dellintervenio sul territorio, che comunque appare del tutto insoddisfacente.

ESPRIME PARERE

NON FAVOREVOLE PER LE MOTIVAZIONI SEGUENTI

1. l'impianto di trattamento che prevede la centrale gas con apparecchiature emissive su sviluppo verticale costituita da
una {orcia ad alta pressione, un termodistruttore, uno scaldatore hot-oil & in contrasto con il piano di tutela della qualita
dell'aria della Regione Aruzzo, misura MD3, e dallo studio non ¢i sono gli elementi idonei per poter valutare le
eccezioni di cui all'art. 272 commi 1 e 2 del Dlgs 152/2006:

2. lo studio non ha valutato la quantita di acqua che viene sottratta (anche se temporaneamente) alle sorgenti, anche in
quota, a seguito dell'estrazione del gas;

3. isistemi di controllo che la ditta propone sono finalizzati alla registrazione di fenomeni di subsidenza che, nel caso
avvenissero innesterebbero un fenomeno irreversibile, con conseguenti danni insostenibili sulla sicurezza della
collettivita locale, circostanza questa che induce la Commissione ad avvalersi del "principio di precauzione".

I [ presenti si esprimono a maggioranza con I'astensione dell'arch. Pisano

arch. Sorgi - Presidente M Q{T
arch. Pisano ViGu~s k

avv, Valeri

L3
dott. Gerardini . QWkUQqu&
(CH) arch. Ursini (delegato (Q, g J/ gf\/‘/
ing. Palanza (delegatowﬂw"b%" v

GC CH arch. Santovito (delegato)’  /
dott.ssa Di Crgce (deiegata) l:;jé(,t@!glu/f»@;/ /&C}L&?ﬁ—”

{
arch. Chiavarolj

ing.De Santis

De [ulis (sepretario verbalizzante)

Il preseate arlo & definitivo ¢ nei confronti dello stesso & ammesso ricorsa givrisdizionale al TAR entro il termine di 60 gg ¢ il ricorso straordinario al
capo dello Stato entra il termine di 120 gg. 11 giudizo viene reso futti salvi i diritti di terzi e "accertamento della proprietd o disponibilita deile aree o
immobili a cura del soggetto deputato,
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REGIONE

ABRUZZO

GIUNTA REGIONALE

DIREZIONE AFFARI DELLA PRESIDENZA, POLITICHE LEGISLATIVE E
COMUNITARIE, PROGRAMMAZIONE, PARCHI, T ERRITORIO, AMBIENTE, ENERGIA

COMITATO DI COORDINAMENTO REGIONALE P V. f
Giudizio n°® 2315 del 20/11/2013
Prot n° 201304813 del 08/10/2013
Ditta proponente FOREST CMI SpA
Oggetto Procedura di compatibilita ambientale del Progetto della Forest CMI SpA di
coltivazione idrocarburi in Localita Colle Santo
Comune dell'intervento n BOMBA Localita Colle Santo
Tipo procedimento VALUTAZIONE IMPATTO AMBIENTALE ai sensi degli artt. 23 e ss. del

D.Lgs. N° 152/2006 e ss.mm.ii.
Tipologia progettuale Allegato III) Lettera v) D. Lgs 152/06 e smi.

Presenti (in seconda convocazione)

Direttore Area Territorio arch. Sorgi - Presidente
Dirigente Servizio Beni Ambientali arch. Pisano

Dirigente Servizio Pianificazione Territoriale ing. Di Meo
DirigenteConservNatura

DirigenteAttivitaEstrattive:

DirigenteServizio Amministrativo: avv. Valeri

Segr. Gen. Autorita Bacino

Direttore ARTA dott.ssa Di Croce (delegata)
DirigenteRifiuti: dott. Gerardini
Dirigente delegato della Provincia.

Comandante Prov.le CFS - TE
Comandante Prov.le CFS - AQ
Comandante Prov.le CFS - CH
Comandante Prov.le CFS - PE

DirigenteTecnicoAT &
DirigenteTecnicoCP: %
ing.De Santis /
Relazione istruttoria Istruttore dott. Scoccia /a,«,\ yl
\
Ca

11 giorno 08.10.2013 n.s. prot 4813, la Ditta Forest CMI SpA, richiede una sollecita valutazione in contraddittorio
del progetto ed adozione del provvedimento (finale), per quanto riguarda la Procedura di Valutazione di
Compatibilita Ambientale del progetto della Forest CMI SpA di coltivazione di idrocarburi in localita "Colle Santo"
nel Comune di Bomba (CH).

If.
/
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Giudizi precedenti: n. ri 1929 del 10.04.2012,2098 del 23.10.2012 ,21.02.2013PTQA e 2273 del 01.08.2013.

Osservazioni pervenute

\
Preso atto della documentazione tecnica trasmessa dalla dita FOREST CMI SpA
per l'intervento avente per oggetto:

Procedura di compatibilita ambientale del Progetto della Forest CMI SpA di coltivazione idrocarburi in Localita Colle
Santo

da realizzarsi nel Comunedi BOMBA

IL COMITATO CCR-VIA

Intervengono:

-1 sig.ri Martosella Alessio, Massimo Colonna e Scuderi Rosa, in rappresentanza del Comitato Gestione Partecipata
del Territorio di Bomba, i quali consegnano un documento nel quale ribadiscono le osservazioni gia prodotte nel 2010
e ritengono che persistano le motivazioni di diniego del precedente parere, che pertanto si augurano che sia
confermato.

-Sen Graziani in rappresentanza del Comitato Nuovo Senso Civico che ricorda come il lago di Bomba sia inserito in
un contesto fragile: un eventuale cedimento potrebbe provocare lo sversamento a valle di 80 milioni di mc d*acqua.
Consegna un documento cheribadisce le osservazioni gia prodotte.

-In rappresentanza della ditta i dott.ri Di Girolamo ,Fraccastoro e Di Michele (della soc. Proger), il dott. Giannalberto
Mazzei, in rapp. Societa, Arcangelo Pecchia (legale) e il prof. Biancani Giorgio i quali riferiscono che hanno chiesto
audizione solo per fornire, ove necessario, ulteriori chiarimenti, in quanto hanno gia prodotto, nel corso del 2010 e
2011, la documentazione necessaria, sia come integrazioni che come controdeduzioni alle osservazioni.

In relazione al metodo di abbattimento chimico-fisico dell’H2S, alternativo a quello proposto dalla ditta (biologico),
si richiamano alle risposte dettagliate formulate in sede di controdeduzioni e integrazioni del 2011

Censurano, inoltre, il notevole lasso di tempo trascorso dall’inizio del riesame a seguito dell’ordinanza del TAR.

1 rappresentati della ditta, non ricevendo altre domande né ritenendo necessario fornire all’odierno contraddittorio
ulteriori elementi rispetto a quanto gia prodotto nel corso dell’esame, si rimettono alle valutazioni del Comitato.

ESPRIME PARERE

NON FAVOREVOLE PER LE MOTIVAZIONI SEGUENTI :e{)

In riferimento ai motivi ostativi espressi nel giudizio n. 1929 del 10/04/2012, le questionisono state ampiamente

esaminate ¢ discusse con I’ Azienda, in ottemperanza dell’ordinanza del TAR Pescara 151/12:

in relazione al punto uno, per quanto riguarda I’applicabilita della misura MD3 del Fiano qualita dell’aria, la

Commissione resta del parere dell’applicabilita della stessa, confermando in particolare il parere 2139 del 21/02/2013.

Ad avviso della stessa le considerazioni riguardo tale applicazione riportate nel giudizio suddetto sono un mero

percorso filologico del Piano sulla qualita dell’aria della Regione Abruzzo, e che quindi, non necessita di ulteriori
interpretazioni autentiche cosi come la stessa commissione in una prima lettura ha affermato apagina 3 del giudizio

2098 del 23/10/2012.

In merito alla ricorrenza di esclusione dell’applicazione della misura MD3, di cui all’at 272, commi le 2 del DLgs

152/2006 si rileva che a norma del comma 1 "si deve considerare gli insiemi degli impiani e delle attivita che, nello
stabilimento, ricadano in ciascuna categoria presente nell'elenco":

essendo presenti impianti di cui un termodistruttore con potenza termica pari a 3 MW, un’unita hot-oil con potenza
termica di 1.6 MW, un’unitd d compressione di gas con potenza termica di 6 MW, unriscaldatore a gas con potenza
termica di 0.6 MW, un motogeneratore a gas con potenza termica di 3 MW, non alimertati a metano ma a gas di coda
o gas di giacimento misto o no, che superano comunque la soglia riportata alla parteprima all. IV alla parte V del Digs
152/2006, e pertanto non ricorrono le condizioni di esclusione del citato art. 272.

In relazione al punto tre le integrazioni fornite in contraddittorio nelle sedute precederti ed emerse nel verbale
dell’incontro tecnico con il rappresentante del MIT rimangono incentrate su questionidi controllo e monitoraggio e
procedure autorizzative di competenza del Ministero e di ACEA, che non sono assarbenti della competenza di questa
commissione chiamata a valutare I'impatto ambientale come definito all’ art. 5 commd lett. C del Digs 152/2006 i

\
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applicazione del principio dell’azione ambientale di cui all’ art. 3 ter dello stesso.
Non &, quindi, superato il motivo ostativo di cui al punto 3 relativo all’eventualita difenomeni di abbassamento che
potrebbero innestare eventi irreversibili con conseguenti danni insostenibili sulla sicurezza della collettivita locale.

I presenti si esprimono all'unanimita

arch. Sorgi -
arch, Pisano
ing. Di Meo
avy. Valeri

dott. Gerardini C\WY‘
“\- N

-

A

it il
dott.ssa Di Croce (delegata) /Al tiro— Lo o

ing.De Santis M\‘

Di Carlo (segretario verbalizzante)

II presente atto ¢ definitivo e nei confronti dello stesso ¢ ammesso ricorso giurisdizionale al TAR entro il termine di 60 gg o il ricorso straordinario
al capo dello Stato entro il termine di 120 gg. 1l giudizo viene reso fatti salvi i diritti di terzi e I’accertamento della proprieta o disponibilita delle
aree 0 immobili a cura del soggetto deputato.
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N. 02495/2015SREG.PROV.COLL.

N. 08032/2014 REG.RIC.

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Consiglio di Stato

in sede giurisdizionale (Sezione Quinta)

ha pronunciato la presente

SENTENZA

sul ricorso numero di registro generale 8032 del 2014, proposto da:
Regione Abruzzo, Ministero dello Sviluppo Economico, Ministero delle
Infrastrutture e dei Trasporti, rappresentati e difesi dall'Avvocatura dello
Stato, domiciliata in Roma, alla Via dei Portoghesi, n. 12;
contro

Forest Cmi Spa, rappresentata e difesa dagli avv. ti Andrea Panzarola,
Salvatore Orlando, Giannalberto Mazzei e Arcangelo Pecchia, con domicilio
eletto presso Giannalberto Mazzei in Roma, alla via Giuseppe Cuboni, n. 12;

nei confronti di
Wwi Italia Ong Onlus - Wwi Abruzzo;
Comitato Gestione Partecipata del Territorio, rappresentato e difeso dall'avv.
Claudio Di Tonno, con domicilio eletto presso Maria Assunta Tucci in
Roma, via Elvia Recina, n. 19;

per la riforma
della sentenza del T.A.R. ABRUZZO - SEZ. STACCATA DI PESCARA:

SEZIONE I n. 00229/2014, resa tra le parti, concernente valutazione negativa



di impatto ambientale per la realizzazione nel territorio del comune di
Bomba di una centrale di raccolta e trattamento gas estratto e la costruzione

di un metanodotto di allacciamento alla rete Snam

Visti il ricorso in appello e i relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio di Forest Cmi Spa e del Comitato
Gestione Partecipata del Territorio;

Viste le memorie difensive;

Visti tutti gli atti della causa;

Relatore nell'udienza pubblica del giorno 17 febbraio 2015 il Cons. Francesco
Caringella e uditi per le parti gli avvocati Isabella Bruni per 1'Avvocatura
Generale dello Stato, Andrea Panzarola, Giannalberto Mazzei e Claudio Di
Tonno;

Ritenuto e considerato in fatto e diritto quanto segue.

FATTO e DIRITTO
1.-Con la sentenza in epigrafe il Primo Giudice ha in parte accolto il ricorso
proposto dalla Societa Forest CMI S.p.A avverso i giudizi nn. 1929 del
10.4.2012, n. 2139 del 21.2.2013 e n. 2315 del 20.11.2013 con cui il Comitato
di Coordinamento Regionale per la Valutazione di Impatto Ambientale (
Comitato VIA o CCR- VIA) aveva espresso pareri non favorevoli sulla

compatibilitd ambientale sull’istanza presentata all’Ufficio Nazionale

Minerario per gli Idrocarburi e le Georisorse (UNMIG) in data 20.2.2009
dalla Forest CMI S.p.a., per la concessione di coltivazione di idrocarburi “
Colle Santo”, finalizzata alla realizzazione del progetto denominato “Monte

Pallano”, che prevedeva la perforazione e messa in produzione di ulteriori tre



pozzi e una centrale di raccolta e trattamento gas estratto oltre alla
costruzione di un metanodotto di allacciamento alla rete Snam.

Va rammentato, in punto di fatto, che la Forest Cmi Spa, gia titolare di
permesso di ricerca di idrocarburi (D.M. del 13.02.2004), in data 20.2.2009
aveva presentato all’UNMIG istanza volta ad ottenere la concessione di
coltivazione “ Colle Santo”. Parallelamente, con istanza del 15.3.2010, Ila
Forest aveva sottoposto il progetto a procedura di Valutazione di Impatto
Ambientale presso 1 competenti Uffici della Regione Abruzzo

Le amministrazioni statali coinvolte nel procedimento autorizzativo
pendente presso Ministero dello Sviluppo Economico avevano espresso pareri
positivi al progetto della Forest, diversamente, il Comitato di Coordinamento
Regionale per la Valutazione di Impatto Ambientale, che aveva formulato
valutazione negativa di impatto ambientale.

In particolare, con un primo giudizio negativo n. 1929 del 10.4.2012, il CCR-
VIA aveva espresso parere non favorevole sull’istanza della Forest adducendo
tre motivi ostativi, quali: il contrasto dell’impianto di trattamento con la
Misura MD3 del Piano di tutela della qualita dell’aria; la mancata valutazione,
in seno allo studio di impatto ambientale, della quantita di acqua sottratta alle
sorgenti a seguito dell’estrazione; la circostanza che “i sistemi di controllo che
la ditta propone sono finalizzati alla registrazione di fenomeni legati alla
subsidenza, che nel caso avvenissero “innesterebbero un fenomeno
irreversibile, con conseguenti danni insostenibili sulla sicurezza della
collettivita locale, circostanza questa che induce la Commissione ad avvalersi
del principio di precauzione”.

2. La proponente societa impugnava dinanzi al TAR Abruzzo il giudizio

negativo, denunciando le carenze istruttorie dell’intera procedura,



evidenziando l’irragionevolezza delle motivazioni addotte e segnalando la
mancanza di valutazioni tecniche idonee a sostenere il giudizio finale.

Il Giudice di prime cure, con Ordinanza n. 151 del 26.07.2012, accoglieva
’istanza cautelare e rilevava la necessita di un riesame da svolgersi in
contraddittorio.

Anche la fase di riesame si concludeva negativamente.

Il CCR-VIA formulava due ulteriori giudizi negativi, nn. 2139 del 21.02.2013
e 2315 del 20.11.2013, impugnati dalla Forest con ricorso per motivi aggiunti
del 10.12.2013, nei quali il Comitato Via riproponeva due dei tre motivi
ostativi del primo giudizio VIA negativo, ovverosia il contrasto tra il
progetto e la misura MD3 del PQA in una con I’ assenza di elementi per
’applicazione dell’art. 272 commi 1 e 2 del D.Igs. 152/2002 e con il mancato
superamento dei timori legati ai fenomeni di subsidenza.

3. Il Tar Abruzzo con la sentenza n. 229 del 2014 oggetto del presente
gravame, accoglieva in parte il ricorso della Forest, annullando 1 giudizi n.
1929 del 10.4.2012, n. 2139 del 21.2.2013 e n. 2315 del 20.11.2013 del
Comitato VIA, ordinando la rinnovazione dell’integrale procedimento e
rigettando la domanda risarcitoria.

Il Tar Abruzzo ha considerato cumulativamente 1 motivi di impugnazione,
ritenendoli meritevoli di accoglimento in considerazione dei rilevati profili di
carenza di istruttoria e difetto di motivazione dei provvedimenti impugnati.
Con riferimento al primo motivo di diniego, relativo al contrasto del
Progetto della Forest con la misura MD3 del Piano Regionale della Qualita
dell’Aria (divieto di insediamento di nuove attivita industriali ed artigianali
con emissioni in atmosfera in aree esterne alle aree industriali), il Giudice di
prime cure, muovendo dalla considerazione della peculiare natura delle opere

in questione, della “ non pianificabilita” delle stesse e dal carattere di pubblica



utilita dell’attivita estrattiva, ha condiviso la tesi sostenuta dalla societa
ricorrente in ordine alla diversa natura dell’intervento in questione rispetto
agli impianti “industriali e artigianali” considerati dal Piano.

Sicché valorizzando la particolare natura delle opere in questione, il TAR ha
considerato indicativo di tale peculiarita il carattere recessivo delle previsioni
urbanistiche rispetto al titolo per la costruzione degli impianti necessari
all’esercizio della concessione (art. 1, comma 82 guater, 1. 23 agosto 2004.n.
239) , e ha concluso nel senso dell’inapplicabilita della misura MD3 del
P.Q.A. al progetto della Forest.

Quanto al secondo motivo di diniego espresso dal CCR-VIA, imperniato sul
rischio di subsidenza connesso all’attivita estrattiva e sulla conseguente
valorizzazione del c.d. principio di precauzione, il Tar Abruzzo ha
riscontrato 1’evidente difetto di motivazione sia del primo provvedimento
impugnato sia del provvedimento negativo finale emesso all’esito del riesame
reso sulla presupposizione di un dato, quale il rischio di innescarsi di
fenomeni irreversibili e, comunque, ingestibili, di cui il Comitato non
avrebbe dato alcun conto nei provvedimenti impugnati.

Ebbene, pur rilevando i suddetti vizi ed annullando provvedimenti VIA, il
Giudice di prime cure ha ritenuto di condividere in linea di principio le
considerazioni difensive formulate dalle parti resistenti, ravvisando un rischio
“talmente consistente” di danni insostenibili per la collettivita locale legati al
fenomeno della subsidenza, idoneo a giustificare 1’invocazione del principio
di precauzione.

Pertanto nell’annullare i provvedimenti Via, il Tar ha indicato alcune “regole
applicative” del principio di precauzione da osservarsi nella successiva fase di

rinnovazione del procedimento.



In particolare il Tar, da un lato, ha considerato onere probatorio esclusivo del
proponente quello di fornire la prova di innocuita dell’intervento da
realizzarsi, dall’altro ha parallelamente riconosciuto obblighi motivazionali
ricadenti sull’ Amministrazione concernenti le ragioni idonee a giustificare il
ricorso al principio di precauzione.

Sulla base delle suddette considerazione il Tar ha disposto I’annullamento dei
provvedimenti impugnati e ordinato la rinnovazione integrale del
procedimento.

4. - Avverso la sopracitata sentenza del T.A.R. Abruzzo- Sez. staccata di
Pescara, Sez. I n. 229/2014 hanno proposto appello principale la
amministrazioni in epigrafe specificate.

L’appellata Forest CMI S.p.a. nel costituirsi in giudizio, in data 15.10.2014, ha
rilevato I'insussistenza dei presupposti per I'applicazione del rito speciale. In
occasione della camera di consiglio fissata con 1’applicazione dei termini
abbreviati al 21.10.2014, questo Collegio, con ordinanza n. 5212 del
22.10.2014, ha disposto il mutamento del rito.

Successivamente, la societa Forest CMI S.p.a. con “atto di appello incidentale
e controricorso” del 6.11.2014, ha proposto ricorso incidentale, con istanza
cautelare, per I’annullamento e/o riforma in parte qua della sentenza, nonché
per il risarcimento dei danni patiti e potenziali.

E’ intervenuto adesivamente il Comitato in epigrafe specificato.

All’esito della Camera di Consiglio del 18.11.2014 questa Sezione, ritenendo
di dover accordare prevalenza all’interesse pubblico a evitare la riedizione
della procedura amministrativa, ha adottato ’Ordinanza n. 5269 del 2014 con
la quale ha accolto Iistanza cautelare, sospendendo l'esecutivita della sentenza

impugnata.



Le parti hanno affidato al deposito di apposite memorie [ulteriore
illustrazione delle rispettive tesi difensive.

5. Le parti appellanti, con una serie articolata di censure - alle quali ha
integralmente aderito la difesa del Comitato Gestione Partecipata del
Territorio- deducono la violazione e falsa applicazione dell’art. 41 e 43 del
codice del processo amministrativo e la contraddittorieta della motivazione
della sentenza di primo grado nella parte in cui ha disatteso 1’eccezione di
irricevibilita e/o inammissibilita del ricorso per motivi aggiunti del
10.12.2013; lamenta Perroneita della sentenza impugnata nella parte in cui si e
esclusa I’applicabilita al progetto della Forest della misura MD3 del P.Q.A;
evidenzia I’inadeguatezza delle argomentazioni giuridiche spese dal Tribale di
prima istanza per sostenere la tesi dell’inapplicabilita del vincolo agli
insediamenti estrattivi, criticando la decisione di prime cure nella parte in cui
si e vravvisata l’estensibilitd agli interventi in questione, relativi
all’approvvigionamento energetico da fonti fossili, della disciplina di favore
prevista per gli impianti destinati alla produzione di energie rinnovabili
rileva I'inconferenza del richiamo operato dal Giudice di prime cure all’art. 1,
comma 82 guater, della legge n. 239/2004; e, da ultimo, censura la sentenza
nel punto in cui affronta il motivo di diniego incentrato sul ricorso al
principio di precauzione a fronte dei timori legati al fenomeno della
subsidenza, contestando alcuni profili di contraddittorieta oltre che di
erroneita delle conclusioni dei Giudici di primo grado.

La Forest controdeduce deducendo I'infondatezza delle censure.

Nella veste di appellante incidentale la Forest Cmi Spa contesta anzitutto le
“regole applicative” del principio di precauzione enunciate dal Tar Pescara,
considerandole erronee e sproporzionate, espressione di un’applicazione del

principio di precauzione nella sua accezione c.d. forte o massimalista, alla



stregua della quale tale principio si atteggerebbe come un potere di
interdizione totale,

La Societa lamenta, inoltre, ’assoluta inidoneita della decisione del Tar a
soddisfare il suo interesse sostanziale e a garantirne una tutela piena ed
effettiva, per avere nello specifico il Collegio Territoriale ordinato la
rinnovazione integrale del procedimento, disattendendo Iistanza di
sostituzione dei membri del Comitato con uno o pit commissari ad acta.

A tal fine evidenzia come I'interesse sostanziale della Societa, specie a fronte
dell’atteggiamento dilatorio adottato dal Comitato VIA, non sia quello di
riaprire e proseguire il procedimento all’infinito ma quello di ottenere entro
le dovute tempistiche una decisione finale.

Con un ulteriore motivo di appello incidentale la Forest censura la sentenza
di primo grado nella parte in cui il Tribunale di prima istanza ha rigettato
’eccezione di inammissibilita dell’assunzione della difesa della Regione da
parte dell’Avvocatura di Stato, e ripropone leccezione facendo leva sul
conflitto di interessi tra Regione e Ministero delle Infrastrutture, conflitto che
precluderebbe D’assistenza in giudizio della prima da parte dell’Avvocatura
dello Stato, per aver ’Amministrazione regionale assunto con i giudizi VIA
negativi una posizione di dissenso qualificato nell’ambito di un procedimento
autorizzativo pendente presso un’amministrazione statale ( MISE)
nell’ambito del quale tutte le altre amministrazioni statali coinvolte e facenti
capo al MISE ( CIRM) o altri Ministeri ( MIT- Ufficio dighe) avevano
rilasciato pareri positivi.

6. Alla stregua delle considerazioni che seguono si deve disporre
’accoglimento dell’appello principale e la reiezione del gravame incidentale.
6.1. Non e meritevole di favorevole valutazione, in primo luogo,

accoglimento la riproposta eccezione dell’inammissibilita dell’assunzione



della difesa della Regione da parte dell’Avvocatura di Stato, avanzata dalla
Forest nel terzo motivo dell’appello incidentale con riferimento a un
potenziale conflitto di interessi tra il Ministero delle Infrastrutture e
’amministrazione regionale, non potendosi determinare la situazione
censurata dalla Forest posto che alle due amministrazioni fanno capo due
procedimenti autonomi a tutela di interessi distinti non conflittuali.

6.2.- La Sezione, in accoglimento dell’appello principale, ritiene assorbenti le
ragioni che hanno portato il Comitato Via ad avvalersi del principio di
precauzione, ragioni da sole idonee a determinare la legittimita dei giudizi
negativi emessi dal CCR-VIA in considerazione dei rischi di danni
insostenibili per la collettivita locale connessi al fenomeno della subsidenza.
Come noto, il richiamato principio di precauzione fa obbligo alle Autorita
competenti di adottare provvedimenti appropriati al fine di prevenire 1 rischi
potenziali per la sanitd pubblica, per la sicurezza e per 'ambiente, ponendo
una tutela anticipata rispetto alla fase dell'applicazione delle migliori tecniche
proprie del principio di prevenzione.

L'applicazione del principio di precauzione comporta dunque che, ogni qual
volta non siano conosciuti con certezza i rischi indotti da un'attivita
potenzialmente pericolosa, 1'azione dei pubblici poteri debba tradursi in una
prevenzione anticipata rispetto al consolidamento delle conoscenze
scientifiche, anche nei casi in cui i danni siano poco conosciuti o solo
potenziali (cfr., ex multis, Cons. Stato Sez. IV, 11 novembre 2014, n. 5525).
Ebbene, posto che le conclusioni cui sono pervenuti i professionisti incaricati
dalla Forest in merito al rilievo dei fattori di pericolo e alla possibilita di farvi
fronte in modo efficace sono espresse in chiave puramente probabilistica,
deve concludersi che non risulta acquisita una prova, dotata di un grado

adeguato di attendibilita, della sicurezza della diga e dell’insussistenza del



rischio della produzione di conseguenze diverse da quelle stimate dalla
proponente. Se si considera poi irreversibilita dei fenomeni indotti dalla
subsidenza in un’area caratterizzata da conclamati da profili di fragilita, deve
considerarsi ragionevole il ricorso del Comitato VIA al principio di
precauzione nei termini sopra richiamati.

In definitiva, a fronte del rischio di cedimento della diga e in considerazione
delle piu ampie esigenze di tutela ambientale e di incolumita pubblica, del
tutto legittima appare, nell’esercizio di un potere latamente discrezionale non
sindacabile nel merito in assenza di profili di sviamento e travisamento, la
conclusione di matrice cautelativa cui e pervenuto il Comitato VIA.

Osserva poi il Collegio che I’onere motivazionale che incombe
sul’ Amministrazione € stato adeguatamente assolto dal Comitato procedente
gia in occasione del primo giudizio VIA negativo n. 1929 del 2012, nel quale
si da conto dei timori connessi al fenomeno della subsidenza legata
all’estrazione del gas, specie in considerazione dell’ubicazione del giacimento
al di sotto del lago e della diga interna e delle conseguenze disastrose che
potrebbero derivare da un eventuale crollo della diga. Timori, questi, che
hanno reso doverosa la predisposizione di una tutela anticipata e legittima
’applicazione del principio di precauzione.

7. =Tali assorbenti profili consentono di prescindere dalla disamina degli altri
argomenti di doglianza prospettati dagli appellanti principali. La reiezione
integrale del ricorso di primo grado, conseguente all’accoglimento
dell’esaminato motivo d’appello, impedisce la favore valutazione degli
ulteriori motivi di appello incidentale volti a contestare la portata
conformativa del capo favorevole della sentenza di primo grado.

La complessita delle questioni giustifica la compensazione delle spese di

giudizio.



P.Q.M.

Il Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Quinta)
definitivamente pronunciando sull'appello, come in epigrafe proposto,
accoglie il ricorso principale, respinge I’appello incidentale e, per I’effetto, in
riforma della sentenza gravata, respinge il ricorso di primo grado.
Spese compensate.
Ordina che la presente sentenza sia eseguita dall'autorita amministrativa.
Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 17 febbraio 2015
con |'intervento dei magistrati:

Alessandro Pajno, Presidente

Francesco Caringella, Consigliere, Estensore
Manfredo Atzeni, Consigliere
Fabio Franconiero, Consigliere

Luigi Massimiliano Tarantino, Consigliere

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
I1 18/05/2015
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)
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Scheda di Sicurezza

GAS NATURALE LIQUEFATTO

SEZIONE 1 lIdentificazione della sostanza/miscela e della societa/impresa

1.1 Identificatore del prodotto
Nome Sostanza: Gas Naturale Liquefatto (GNL)
Numero CE: 232-343-9
Numero di registrazione REACH: Esente dalla registrazione.
Numero CAS: 8006-14-2

1.2 Usi identificati pertinenti della sostanza o della miscela e usi sconsigliati

Usi identificati pertinenti: Prodotto polivalente utilizzato come combustibile per scopi industriali
e domestici.

Usi sconsigliati: Sconsigliati altri usi, eccetto quelli per i quali sia stata condotta una valutazione, che
dimostri che i rischi connessi a tale uso sono controllati.

1.3 Informazioni sul fornitore della scheda di sicurezza

Fabbricante/fornitore: Gnl Italia SpA

Indirizzo/Casella postale Riquadro: Piazza Santa Barbara, 7

ID paese/Codice di avviamento postale/Luogo: ltalia, 20097, San Donato Milanese (MI)
Numero di telefono (se possibile, indicare fax): 0187-790046 (telefono)/187-794321 (fax)
Indirizzo di posta elettronica: hseprocu@pec.gnlitalia.it

Contatto nazionale: 0187-790046

SEZIONE 2 - Identificazione dei pericoli

2.1 Classificazione della sostanza o della miscela
2.1.1 Classificazione secondo il regolamento (CE) n. 1272/2008 (CLP)

Flam. Gas 1, H220
Pres.Gas, Refrigerated Liquefied, H281

2.2 Elementi dell’etichetta

Etichettatura secondo il regolamento (CE) n.1272/2008 [CLP]

Numero Revisione: 01 -Pag. 1di17 - Metano liquido (GNL)
Data Revisione: 01/03/2016 Codice SDS: 01



GNLITALIA
A

Pittogrammi di pericolo

GHS02 GHS04

Avvertenza: Pericolo

Indicazioni di pericolo:

H220 - Gas altamente infiammabile
H281 - Contiene gas refrigerato; pud provocare ustioni o lesioni criogeniche.

Consigli di prudenza:

Prevenzione

P210 - Tenere lontano da fonti di calore/scintille/fiamme libere /superfici riscaldate - Non fumare
P282 - Utilizzare guanti termici/schermo facciale/Proteggere gli occhi

Reazione

P336+P315 - Sgelare le parti congelate usando acqua tiepida. Non sfregare la parte interessata + Consultare
immediatamente un medico.

P377 - In caso d’incendio dovuto a perdita di gas, non estinguere a meno che non sia possibile bloccare la
perdita senza pericolo

P381 - Eliminare ogni fonte d’accensione se non c’e pericolo.
Conservazione

P403 - Conservare in luogo ben ventilato.

2.3 Altri pericoli (non rilevanti per la classificazione)

e L’accumulo di vapori in ambienti confinati pud formare miscela esplosiva con l'aria specialmente in
ambienti chiusi o dentro recipienti vuoti, non bonificati;

e Gas asfissiante. L'accumulo di gas in ambiente confinato pud provocare asfissia per mancanza di
ossigeno.

¢ |l contatto con il liquido pud provocare gravi lesioni da congelamento alla cute e agli occhi;
e La combustione produce CO, (anidride carbonica), gas asfissiante. In carenza di ossigeno, per

insufficiente aerazione/ventilazione/scarico dei fumi, pud produrre CO (monossido di carbonio), gas
fortemente tossico;

Numero Revisione: 01 -Pag.2di17 - Metano liquido (GNL)
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o |l forte riscaldamento del contenitore (ad esempio, in caso di incendio) provoca un notevole aumento di
volume del liquido e di pressione, con pericolo di scoppio del recipiente che lo contiene;

¢ Non classificabile come PBT o vPvB secondo i criteri dell’allegato XIlI del Regolamento CE 1907/2006.

SEZIONE 3 — Composizione/informazioni sugli ingredienti

3.1 Sostanze

Gas Naturale Liquefatto (GNL), sostanza non compresa nell'allegato VI parte 3 del regolamento CE
1272/2008.

Sinonimi: Metano liquido; gas naturale refrigerato con elevato contenuto di metano
Gruppo chimico: Alcani (o normal paraffine)

3.2 Miscela

Miscela complessa di gas petroliferi leggeri separati dal Gas Naturale e liquefatti, composta da idrocarburi
alifatici del range C1 — C4 (con preponderanza di metano ed etano) e tracce di inerti (anidride carbonica)

Componente CE N° CAS N° Percentuale Classificazione secondo il
Vol. (%) regolamento (CE) n.
1272/2008 (CLP)
Metano 200-812-7 74-82-8 85+ 90 Flam. Gas 1 (H220)
Etano 200-814-8 74-84-0 4+5 Flam. Gas 1 (H220)
Anidride 204-696-9 124-38-9 1+5
Carbonica

3.3 Altre informazioni

n.a.

SEZIONE 4 — Misure di primo soccorso

4.1 Descrizione delle misure di primo soccorso

Note Generali I Gas Naturale & estremamente inflammabile, incolore ed inodore (solitamente
viene odorizzato) ed € mantenuto in forma di gas compresso o liquido refrigerato
(criogenico). Pud causare Flash-fire e/o Esplodere se in concentrazione
infammabile con aria. Non & tossico a basse concentrazioni, ma essenzialmente un
asfissiante poiché riduce il tenore di ossigeno disponibile per la respirazione. Il
contatto con il liquido o i vapori freddi pud provocare bruciature (da freddo) e
congelamento delle parti interessate.

Misure di primo In caso di congelamento o bruciature da freddo lavare delicatamente la parte
soccorso in caso di interessata con acqua tiepida, tenendo le palpebre aperte per favorire
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contatto con gli
occhi
Misure di primo

soccorso in caso di
contatto con la pelle

Misure di primo
soccorso in caso
d’ingestione

Misure di primo

soccorso in caso di
inalazione

'evaporazione e la pulizia. NON LAVARE GLI OCCHI CON ACQUA CALDA
(superiore a 40 °C). Non introdurre unguenti/colliri e sottoporre immediatamente
l'infortunato alle cure di un dottore.

Rimuovere eventuali vestiti e trattare la parte di pelle interessata dal
congelamento/bruciature da freddo con acqua corrente o immergerla in acqua
tiepida NON LAVARE CON ACQUA CALDA (superiore a 40 °C). Una volta
riacquistata la sensibilita, mantenere la parte al caldo asciutta e pulita. Se si sono
formate lesioni applicare un bendaggio con garze sterili. Sottoporre immediatamente
l'infortunato alle cure di un dottore.

NON INDURRE IL VOMITO PER EVITARE DANNI Al POLMONI DA PARTE DEL
LIQUIDO INGERITO. Sciacquare la bocca con acqua pulita e eventualmente
somministrare un paio di bicchieri di acqua potabile o latte. Sottoporre
immediatamente l'infortunato alle cure di un dottore.

Allontanare l'interessato dalla sorgente di esposizione e portarlo all’aria aperta. Se i
sintomi di insufficienza respiratoria persistono sottoporre immediatamente
linfortunato alle cure di un dottore.

Se linfortunato non respira aprire la bocca e praticare la respirazione artificiale. Se
necessario, fargli somministrare ossigeno, SOLO DA PERSONALE QUALIFICATO.

4.2 Principali sintomi ed effetti, sia acuti che ritardati

Inalazione
(respirazione)

Contatto con occhi

Contatto con pelle

Ingestione
(inghiottire)

Non tossico ma asfissiante per cui alte concentrazioni in spazi chiusi possono ridurre
il tenore di ossigeno disponibile per la respirazione Attenzione che la combustione
dei qualsiasi idrocarburo in spazi chiusi senza adeguata ventilazione pud generare,
inoltre, elevate concentrazioni di prodotti di combustione altamente tossici (tra cui il
monossido di carbonio).

| gas (idrocarburi) leggeri che sono semplici asfissianti possono causare effetti
anestetici alle alte concentrazioni. | sintomi della sovra-esposizione, che sono
reversibili se 'esposizione termica, sono il senso di soffocamento con accelerazione
del respirazione e della frequenza cardiaca, la sonnolenza, il mal di testa, la
confusione, la perdita di coordinamento, i disturbi visivi ed il vomito. L’esposizione
prolungata puo portare a ipossia (insufficienza di ossigeno), cianosi (colorazione
bluastra della pelle), perdita di sensibilita alle estremita e perdita di
coscienza/narcosi. La perdita di coscienza puo produrre danni irreversibili al sistema
nervoso, fino a provocare la morte se non vengono messe in atto rapidamente le
misure mediche necessarie

Non & noto come irritante per gli occhi, comunque il contatto con il gas liquefatto o
con il suoi vapori pud causare congelamento seguito da gonfiore e lesioni agli occhi.

Non & noto come irritante per la pelle, comunque il contatto diretto della pelle o delle
mucose con il gas liquefatto o con il suoi vapori pud causare congelamento e
bruciature “da freddo”. L’assorbimento da parte della pelle € molto improbabile.

[l prodotto e gassoso alle condizioni ambiente per cui la sua ingestione &
improbabile.
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La ipossia (insufficienza di ossigeno) durante la gravidanza pud provocare effetti

Altri commenti malevoli sul feto. L’esposizione durante la gravidanza ad alte concentrazioni di
monossido di carbonio e anidride carbonica, che sono prodotti della combustione del
gas naturale, pud inoltre causare danni al feto.

| soggetti con patologie ai cuore, ai polmoni e al sangue possono avere una
maggiore suscettibilita ai sintomi dell’asfissia: L’esposizione ad elevate
concentrazioni della sostanza pud aumentare la sensibilita del cuore ad alcuni

farmaci.

4.3 Indicazione dell’eventuale necessita di consultare immediatamente un medico e di trattamenti

speciali

Trattare sintomaticamente.

Somministrare ossigeno, se necessario.
A causa del rischio di esplosioni, utilizzare I'ossigeno esclusivamente al di fuori dell’area di pericolo.

SEZIONE 5 — Misure antincendio

5.1 Mezzi di estinzione

Mezzi di estinzione adeguati:

Mezzi di estinzione non idonei:

Utilizzare estinguenti come la Polvere Chimica o I'’Anidride Carbonica
(CO,).Tener presente che la CO, spiazza I'ossigeno, quindi prestare
molta attenzione alla sua applicazione in luoghi chiusi.

L’impiego a getto pieno d’acqua & consentito solo per raffreddare
superfici limitrofe esposte al calore.

5.2 Pericoli speciali derivanti dalla sostanza o dalla miscela

Prodotti della combustione:

Pericoli usuali di Incendio ed
Esplosione:

| prodotti della combustione sono CO, CO, e Acqua, il CO € un gas
altamente tossico per inalazione.

Rilasci del prodotto allo stato liquido, poiché notevolmente al di sotto
della temperatura ambiente, formano rapidamente una miscela (nube)
infammabile in aria. Questa puo essere facilmente innescata, dando
luogo a incendio e/o esplosione, da fonti di calore, scintille, fiamme o altre
sorgenti d’'innesco (es. elettricita statica, luci pilota, apparecchiature
elettriche/metalliche ed elettroniche come telefoni cellulari, computer,
calcolatori e cercapersone che non siano certificati/marcati “Intrisencally
Safe”). | vapori di GNL sono piu pesanti dellaria e possono essere
trasportati fino a considerevoli distanze ove in presenza di innesco danno
luogo ad un “flash-back” (propagazione allindietro della fiamma) o
esplodono. Il liquido vaporizzante pud creare una miscela infiammabile e
quindi incendio/esplosione in luoghi chiusi, all’aperto o nei sistemi
fognari. | contenitori di Gas Naturale possono esplodere se esposti al
calore sprigionato dal fuoco esterno.
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5.3 Raccomandazioni per gli addetti all’estinzione degli incendi

Per incendi dopo la fase iniziale, gli addetti allemergenza devono indossare, nelle immediate vicinanze
dell'area a rischio, vestiario protettivo antincendio. Per incendi estesi o0 in spazi chiusi 0 se espressamente
prescritto/richiesto, devono essere indossati apparecchi autorespiratori e altri Dispositivi di Protezione
Individuale (DPI, come indicato nella Sez. 8.2).

Nel caso di rilasci gassosi cercare di intercettare la perdita per estinguere I'incendio, se cid comporta un rischio
minimo. Se il rilascio liquido non si & innescato, valutare se I'impiego di getti/cortine d’acqua (DA NON
INDIRIZZARE DIRETTAMENTE SULLA POZZA LIQUIDA) puo favorire la dispersione/diluizione dei vapori
infiammabili e proteggere il personale nel tentativo di arrestare la fuoriuscita. Le schiume ad alta espansione
possono essere talvolta efficaci in quanto riscaldano i vapori freddi e determinato un alleggerimento della nube.

Isolare immediatamente 'area a rischio ed interdirla al personale non autorizzato. Arrestare la perdita/rilascio
se cid comporta un rischio minimo, altrimenti & preferibile non fare tentativi che possano risultare pericolosi.
Allontanare eventuali contenitori di fluidi infammabili dall’area, se cid pud essere fatto in sicurezza e
mantenersi a debita distanza dalle estremita dei contenitori. Raffreddare, con acqua, la superficie dei
contenitori esposti al calore; per questo scopo 'uso monitor automatici o comandabili a distanza puo essere
utile per minimizzare I'esposizione al rischio del personale addetto.

SEZIONE 6 — Misure in caso di rilascio incidentale

6.1 Precauzioni personali, dispositivi di protezione e procedure in caso di emergenza

6.1.1. Per chi non interviene direttamente

Mezzi di protezione n.a
Procedure di Piccole fuoriuscite
emergenza Mantenersi a distanza dalla zona di rilascio e posizionarsi sopravento, interdire

'accesso a soggetti o veicoli, rimuovere o disattivare sorgenti di innesco; se la
fuoriuscita & occorsa in spazio confinato predisporre se possibile adeguata
ventilazione.

Grandi fuoriuscite
Attivarsi secondo quanto previsto dallo specifico piano di emergenza.

6.1.2. Per chi interviene direttamente

Mezzi di protezione Indossare i dispositivi di protezione elencati nella sezione 8.2 della presente
scheda.

Procedure di Piccole fuoriuscite

emergenza | tradizionali indumenti di lavoro antistatici sono generalmente appropriati;

Verificare la direzione del vento e mantenersi per quanto possibile a monte della
zona di rilascio;

Posizionarsi sopravvento e a distanza dal punto di fuoriuscita e notificare al
personale sottovento quanto avvenuto. Prestare attenzione al fatto che la nube
fredda puo dare luogo ad una nebbia che riduce la visibilita ed anche quando il
colore bianco si € dissolto per dispersione/riscaldamento pud essere ancora in
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concentrazione inflammabile. Effettuare una misura con esplosivimetro prima di
entrare/avvicinarsi nell’area isolata.

Verificare che tutte le possibili fonti di innesco siano state rimosse e neutralizzate;
se le condizioni di sicurezza lo consentono, arrestare o contenere la perdita alla
fonte del rilascio;

Grandi fuoriuscite

Attivarsi secondo quanto previsto dallo specifico piano di emergenza.

L’intervento dovra essere effettuato esclusivamente da personale adeguatamente
addestrato per tale tipo d’intervento e dovra disporre della seguenti attrezzatura:
-sensori per individuazione del gas o vapori infiammabili;

-indumenti di protezione totale resistenti agli agenti chimici e realizzati in materiale
antistatico;

-scarpe o stivali antistatici e antisdrucciolo,

-occhiali di protezione o dispositivi di protezione per il viso se il contatto con gli
occhi & possibile o prevedibile.

Nel caso in cui la situazione non possa essere completamente valutata o se c’é il
rischio di carenza di ossigeno, utilizzare esclusivamente un respiratore autonomo.
Intercettare il rilascio, se cid0 comporta un rischio minimo. Far evacuare
immediatamente il personale non indispensabile dall’area interessata dal rilascio
ed isolarla.

Non convogliare la perdita liquida nel sistema fognario ed aerare il locale/I'area
interessata dai vapori. Valutare 'impiego di cortine/getti d’acqua per diluire la nube
infiammabile e di schiume ad alta espansione per alleggerire i vapori.

Riferire il rilascio alle Autoritd competenti secondo in accordo alle procedure del
Sistema di Gestione Sicurezza dellimpianto e in rispetto degli obblighi di legge.

6.2 Precauzioni ambientali
La sostanza non ha effetti sul’ambiente.

6.3 Metodi e materiali per il contenimento e per la bonifica

Metodi per il
contenimento

Metodi per la bonifica

In caso di rilascio nessun sistema di contenimento della sostanza. Cercare di
intervenire a monte isolando il rilascio.

In caso di rilascio in ambienti confinati, favorire la dispersione della sostanza
aumentandone la ventilazione dell'area interessata.

6.4 Riferimenti ad altre sezioni

Si veda la sezione 8 e 12.

6.5 Altre informazioni
n.a.
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|SEZIONE 7 — Manipolazione e immagazzinamento

7.1 Precauzioni per la manipolazione sicura

Il gas naturale € mantenuto liquido per refrigerazione, solitamente alla temperatura di ebollizione atmosferica,
ma in talune sezioni dellimpianto pud essere presente anche in pressione. Usare, sempre in un sistema chiuso,
con tubazioni ed apparecchiature idonee alle pressioni ed alle temperature attese. Effettuare dei test di perdita
dai componenti di tenuta senza uso di fiamme ed utilizzare apparecchiature elettriche del tipo
“explosion-proof’.

Non entrare in spazi confinati come serbatoi o bacini senza adottare le appropriate procedure. Prima di
effettuare operazioni su o all'interno di serbatoi che contengono o hanno contenuto GNL attenersi alle
procedure di sicurezza relative alla pulizia, riparazione, saldatura e alle altre operazioni contemplate.
Indossare idonei dispositivi di respirazione (DPI) quando le concentrazioni superano i limiti di esposizione
ammessi (v. Sez. 2 e 8).

Qualora la sostanza fosse contenuta in recipienti mobili, proteggerli da eventuali danni/urti ed utilizzare mezzi e
modalita idonei per la movimentazione. Nei contenitori vuoti € sempre presente del residuo di gas naturale e
quindi possono essere pericolosi; non effettuare operazioni rischiose come saldature, forature, etc. o esporli a
calore, fiamme, scintille o altre fonti di innesco. Questi potrebbero esplodere e provocare seri danni. |
contenitori vuoti devono essere dimessi in modo compatibile con 'ambiente e in accordo alla legislazione
vigente.

7.2 Precauzioni per 'immagazzinamento sicuro, comprese eventualita incompatibilita

Il Gas Naturale Liquefatto € stoccato, in grosse quantita, all’interno di idonei serbatoi criogenici, progettati e
costruiti in accordo alle norme vigenti e agli standard internazionali applicabili in modo da assicurare la tenuta
dei vapori e garantire il contenimento del liquido, anche a fronte di determinati carichi accidentali esterni.
Eventuali stoccaggi in recipienti mobili, vanno effettuati in contenitori approvati e tenuti in locali in accordo alle
norme applicabili ed idonei allo scopo: freschi, secchi e ben ventilati, al riparo dal sole e lontano da fonti di
calore. | contenitori devono essere mantenuti in posizione stabile e fermamente legati, separati da altri
contenitori di sostanze pericolose e collocati in un’area con affisso il “Divieto di Fumo o Uso di Fiamme libere”.
Lo stoccaggio all’aperto o dedicato & preferibile.

7.3 Usi finali specifici

Le raccomandazioni descritte ai punti 7.1 e 7.2 si riferiscono all'impiego del gas naturale liquefatto all'interno di
Impianti di rigassificazione per la fornitura di combustibile gassoso a rete di distribuzione.

Numero Revisione: 01 -Pag.8di17 - Metano liquido (GNL)
Data Revisione: 01/03/2016 Codice SDS: 01



GNLITALIA

|SEZIONE 8 — Controllo dell’esposizione/protezione individuale

8.1 Parametri di controllo

8.1.1 Valori limite d’esposizione professionale nazionali corrispondenti a valori limite comunitari

Né per il GNL, né per le principali sostanze in esso contenute ovvero metano, etano risultano stabiliti per legge
limiti di esposizione professionali.

8.1.2 Valori limite d’esposizione professionale stabiliti da altri_organismi_non aventi valore di legge

(ACGIH2012)

Componente Percentuale Limite misurato e Limite misurato e
Vol. (%) calcolato rispetto ad un | calcolato rispetto ad un
periodo di riferimento di 8 | periodo di riferimento
ore di 15 minuti

(TLV-TWA) (TLV-STEL)

Metano 85-+90 1000* ppm -

Etano 4+5 1000* ppm -

Anidride 1+5 5000 ppm 30000 ppm

Carbonica

(*) - sotto Alcali idrocarburi alifatici, alcali (C1-C4)

8.1.3 Valori limite biologici nazionali corrispondenti a valori limite comunitari

Né per il GNL, né per le principali sostanze in esso contenute ovvero metano, etano risultano stabiliti per legge
limiti biologici d’esposizione.

8.1.4 Valori limite biologici stabiliti da altri organismi_non aventi valore di legge

Né per il GNL, né per le principali sostanze in esso contenute ovvero metano, etano risultano stabiliti valori
limite biologici d’esposizione.

8.1.5 Informazioni sulle procedure raccomandate per il monitoraggio dell’esposizione

e UNI EN 482:1998 Atmosfera nellambiente di lavoro. Requisiti generali per le prestazioni dei
procedimenti di misurazione degli agenti chimici.

e UNI EN 689:1997 Atmosfera nell'ambiente di lavoro. Guida alla valutazione dell'esposizione per
inalazione a composti chimici ai fini del confronto con i valori limite e strategia di misurazione.

e UNI EN 838:1998 Atmosfera nell'ambiente di lavoro. Campionatori diffusivi per la determinazione di
gas e vapori. Requisiti e metodi di prova.

e UNI EN 1076:1999 Atmosfera nell'ambiente di lavoro. Tubi di assorbimento mediante pompaggio per
la determinazione di gas e vapori. Requisiti e metodi di prova.

e UNIEN 1231:1999 Atmosfera nelllambiente di lavoro. Sistemi di misurazione di breve durata con tubo
di rivelazione. Requisiti e metodi di prova.

e UNI EN 1232:1999 Atmosfera nell'ambiente di lavoro. Pompe per il campionamento personale di
agenti chimici. Requisiti e metodi di prova.

e UNIEN 1540:2001 Atmosfera nell'ambiente di lavoro. Terminologia. GAS NATURALE Scheda di dati
di sicurezza Conforme Regolamento (CE) n. 453/2010 Data della revisione SDS: 29/01/2015 Versione
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della SDS: V3 29/01/2015 IT (ltaliano) 10/19
UNI EN 12919:2001 Atmosfera nell'ambiente di lavoro. Pompe per il campionamento di agenti chimici
con portate maggiori di 5 I/min. Requisiti e metodi di prova.

8.1.6 Informazioni sulla formazione di eventuali inquinanti atmosferici a sequito di un uso previsto

Tra gli inquinanti ambientali che si generano dallimpiego previsto come combustibile per uso
domestico/industriale e come carburante per motori si segnalano:

monossido di carbonio

8.1.7 Informazioni derivanti dalla relazione sulla sicurezza chimica DNEL (S) e PNEC (S)

n.a.

8.2 Controllo dell’esposizione

Respirazione: Indossare un autorespiratore (del tipo a pressione positiva) per le zone con penuria di
ossigeno (conc. in aria < 19,5 % vol.). Se la concentrazione del gas naturale nell’ambiente & sconosciuta
o superiore al limite di “immediato pericolo per la vita o salute” (IDLH), utilizzare sempre un dispositivo
(SCBA) di respirazione approvato. Per la scelta fare riferimento, comunque, alle norme vigenti ed alle
istruzioni dei fabbricanti dei dispositivi di protezione respiratoria e seguire un programma approvato se le
condizioni nel luogo di lavoro prevedono I'uso dei respiratori.

Protezione della Pelle: Quando puo verificarsi il contatto con il liquido freddo, indossare appropriati
grembiuli impermeabili, schermi facciali e guanti termicamente isolati.

Protezione della Faccia e degli Occhi: Indossare occhiali di sicurezza che riparino gli occhi dagli
spruzzi ed evitino le irritazioni. Qualora vi fosse la possibilita di contatto con il liquido freddo, indossare
schermi facciali

Altri Dispositivi di Protezione: Tenere sempre a disposizione, nell’area di lavoro, una riserva di acqua
pulita per lavare gli occhi e la pelle.

SEZIONE 9 — Proprieta fisiche e chimiche

9.1 Informazioni sulle proprieta fisiche e chimiche fondamentali

Nota:

ove non specificato i valori sotto-riportati sono riferiti alla temp. di 20 °C e alla press. atm. di 760 mm Hg

a) Aspetto: Incolore
Forma fisica: Gas Liquefatto

b) Odore: Inodore
c) Soglia Olfattiva: Nessun Dato disponibile
d) pH: Non Applicabile
e) Punto di Congelamento -182 = -187°C (in funzione della composizione)
f) Punto di Ebollizione: -159 = -180°C (in funzione della composizione)
g) Punto di Infiammabilita (flash-point)/Metodo:-58 °C (Closed Cup ASTM D56)
h) Rateo di Evaporazione (rif.to Acetato di Butile = 1): > 1
i) Infiammabilita (solidi e gas): estremamente infammabile
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Limiti di Inflammabilita (Esplosivita): 4,5 (LEL) + 14,0 (UFL) in % vol.

—
~

K) Tensione di Vapore: > 1000 mm Hg

) Densita di vapore: 0,7+ 1 kg/m® a 0°C

m) Densita relativa del Vapore (aria = 1): 0,5 = 0,8 (in funzione della composizione)
n) Solubilita in acqua: Trascurabile

0) Coefficiente di ripartizione (n-ottanolo/acqua): 1.103 (metano)

9)) Temperatura di Autoignizione: 426 °C (800 °F)

q) Temperatura di Decomposizione: Nessun Dato Disponibile

r) Viscosita: Nessun Dato Disponibile

s) Proprieta esplosive: Nessun Dato Disponibile

t) Proprieta ossidanti: Nessun Dato Disponibile

u) Peso molecolare:16,2 kg/kmole (considerandolo metano puro)

V) Peso Specifico (rispetto all’acqua =1): 0,4 — 0,7 (in funzione della composizione)
w) Temperatura critica: -82 °C (considerandolo metano puro)

X) Pressione critica: 46,4 bar(considerandolo metano puro)

9.2 Altre informazioni

n.a.

SEZIONE 10 — Stabilita e reattivita

10.1 Reattivita
Nessun ulteriore pericolo legato alla reattivita rispetto a quelli riportati nei sottotitoli successivi.
10.2 Stabilita chimica

La sostanza & considerata stabile alle condizioni normali ambiente ed in quelle previste di temperatura e
pressione nel corso dello stoccaggio/manipolazione/trasferimento. Pud generare una pressione.

10.3 Possibilita di reazioni pericolose

Il contatto con forti ossidanti (quali perossidi e cromati) pud causare un pericolo di incendio.

10.4 Condizioni da evitare

Tenere lontano da tutte le possibili sorgenti di ignizione (v. Sez. 5 e 7). Prevenire 'accumulo di vapori.
10.5 Materiali incompatibili

Evitare il contatto con agenti fortemente ossidanti.

10.6 Prodotti di decomposizione pericolosi

Nessuno. La combustione pud generare Ossidi di Azoto, Ossido di Carbonio, Anidride Carbonica, Acqua e
Idrocarburi incombusti (misti nel fumo).
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|SEZIONE 11 — Informazioni tossicologiche

11.1 Informazioni sugli effetti tossicologici

Gli idrocarburi costituenti il GNL e il Gas Naturale non sono nocivi, tossici, irritanti, sensibilizzanti, mutageni,
cancerogeni, tossici ai fini riproduttivi. A concentrazione elevata i vapori provocano asfissia per riduzione del
tenore di ossigeno nell’aria (v. Sez. 3).

Altamente tossico: Dati non disponibili.

Corrosione/irritazione della pelle: Dati non disponibili.

Lesioni oculari gravi/irritazioni oculari gravi: Dati non disponibili.

Sensibilizzazione delle vie respiratorie o della pelle: Dati non disponibili.

Mutagenicita delle cellule germinali: Dati non disponibili.

Cancerogenicita Nessuna evidenza di cancerogenicita sono riscontrabili in letteratura per i maggiori
componenti del GNL.

Tossicita per la riproduzione: Dati non disponibili.

Sintesi della valutazione delle proprieta CMR: Dati non disponibili.

Tossicita specifica per gli organi bersaglio (STOT) — esposizione singola: Dati non disponibili.
Tossicita specifica per gli organi bersaglio (STOT) — esposizione ripetuta: Dati non disponibili.

Pericolo in caso di aspirazione: Dati non disponibili.
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|SEZIONE 12 — INFORMAZIONI ECOLOGICHE

Non esistono informazioni circa effetti tossici per I'ambiente del GNL. Il rilascio liquido potrebbe provocare
danni non persistenti e localizzati a causa del congelamento dell’area. Comunque, data la elevata volatilita, &
improbabile che causi inquinamento del suolo o dell’acqua. | vapori si disperdono rapidamente nell’atmosfera.

12.1 Tossicita

Di seguito gli esiti dei principali studi effettuati e reperibili in bibliografia relativo al componente presente in
maggiore quantita nella miscela, metano gassoso.

Tipo Risultato Fonte
Saggio di tossicita acuta per Studio chiave CAS 74-82-8
invertebrati. LC50 48/ore: 63,43mg/l (metano)
QSAR USEPA OPP(2008)
Studio chiave CAS 74-82-8
Saggio di tossicita acuta per alghe EC50 (96h): 19,37mg/I (metano)
QSAR
Saggio di tossicita acuta per i Studio chiave CAS 74-82-8
LC50 96/ore: 147,54mg/| (metano)

pesci

QSAR, EPA OPP(2008)

12.2 Persistenza e degrabilita

Si ritiene che sia intrinsecamente biodegradabile. Si ossida rapidamente in aria per reazione fotochimica
(fotolisi diretta).

Di seguito la tabella relativa al tempo di degradazione per fortolisi indiretta (sensibilizzatore —OH
concentrazione- OH =1.070.000 molecole/cm3) dei principali componenti:
o Metano:36,8% dopo 11,3 anni.
e FEtano :36,8% dopo 83 giorni.
Fonte IUCLID dataset for Natual Gas Dried (19 Febbraio 2000)
12.3 Potenziale Bioaccumulo
Si ritiene che non bioaccumuli in maniera significativa.

12.4 Mobilita nel suolo

A causa della loro estrema volatilita, I'aria € I'unico comparto ambientale nel quale si troveranno i gas di
idrocarburi.

12.5 Risultati della valutazione PBT e vPvB

La sostanza non soddisfa pienamente tutti i criteri dello screening per persistenza, bioaccumulazione e
tossicita, quindi non viene considerata PBT o vPvB.

12.6 Altri effetti avversi

Il componente metano del gas naturale liquefatto, se disperso in atmosfera, &€ un gas ad effetto serra.
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|SEZIONE 13 — Considerazioni sullo smaltimento

13.1 Metodi di trattamento dei rifiuti

La lavorazione ed il trasferimento sia del GNL sia del Gas Naturale in impianto non generano eccedenze o
residui che necessitano di smaltimento.

Comunque, date le caratteristiche di infiammabilita del prodotto, i materiali/substrati con cui il GNL venisse
accidentalmente a contatto nel caso di rilascio, devono essere appropriatamente caratterizzati prima di essere
smaltiti (in tal caso fare riferimento alle normative in materia).
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|SEZIONE 14 — Informazioni sul trasporto

14.1 Numero ONU

1972

14.2 Nome di spedizione del’ONU

Natural Gas Refrigerated Liquid (Crygenic liquid with high methane content)

14.3 Classi di pericolo connesso al trasporto

Il trasporto in grosse quantita & effettuato via mare, per mezzo di navi metaniere che lo mantengono a bassa
temperatura allo stato liquido. Per le fasi di trasporto e le operazioni nei terminali marini vengono seguite
specifiche raccomandazioni formulate da enti/organizzazioni internazionali (OCIMF, SIGTTO, IMO) e le leggi
internazionali/nazionali applicabili. Recentemente sono state costruite, in Norvegia, navi che trasportano il gas
compresso ad elevata pressione (250 bar).

La seguente descrizione/classificazione potrebbe non essere completa per applicarsi a tutte le situazioni e
quindi € opportuno consultare anche le legislazioni nazionali e/o i regolamenti internazionali sul trasporto di
merci pericolose per prescrizioni addizionali e/o piu specifiche.

Trasporto marittimo (IMDG Code)

Classe2;

Codice di classificazione : 2.1 (Flammable Gas)
Etichetta: MOD 2.1

Non é previsto il trasporto via strada/ferrovia.
14.4 Gruppo di imballaggio

n.a.

14.5 Pericoli per 'ambiente

n.a.

14.6 Precauzioni speciali per gli utilizzatori

Durante le fasi di carico/scarico del prodotto si utilizzino le medesime precauzioni descritte nella sez.7 in merito
alla manipolazione sicura.

14.7 Trasporto alla rinfusa a norma dell’allegato Il del MARPOL e del codice IBC
n.a.
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|SEZIONE 15 — Informazioni sulla regolamentazione

15.1 Norme e legislazione sulla salute, sicurezza e ambiente specifiche per la sostanza o la miscela

Legislazione e Regolamento REACH (Regolamento CE n. 1907/2006 e s.m.i.)
applicabile nell’Unione e Direttiva SEVESO Il D. Lgs. 105/2015 (Direttiva 2012/18/UE del
Europea Parlamento Europeo e del Consiglio)

e Per gli aspetti ambientali (gestione rifiuti, scarichi , ecc) fare riferimento al
D.Lgs 152/06 e s.m.i

e Regolamento CLP (Regolamento CE n. 1272/2008 e s.m.i) relativo alla
classificazione, all’etichettatura e allimballaggio delle sostanze e delle
miscele.

15.2 Valutazione della sicurezza chimica

n.a.

SEZIONE 16 — Altre informazioni

16.1 Indicazione delle modifiche

Revisione generale per aggiornamento in base al regolamento REACH (Regolamento CE n. 1907/2006).
Emissione a cura del Servizio SPP

Data: Marzo 2016

Revisione: 01

16.2 Abbreviazioni e acronimi

TLV - Threshold Limit Value TWA - Time Weighted Average

STEL -  Short-term Exposure Limit PEL - Permissible Exposure Limit

IDLH - Immediately Dangerous to Life and Health CAS - Chemical Abstract Service Number
LEL - Lower Explosive Limit UEL - Upper Explosive Limit

SCBA - Self-Contained Breathing Apparatus DPI - Dispositivi di Protezione Individuale
NDA - No Data Available NA - Not Applicable

<= - Less Than or Equal To >= - Greater Than or Equal To

16.3 Principali riferimenti bibliografici e fonti dati

Le informazioni contenute nel presente documento sono basate sui dati disponibili a GNL ltalia e
ritenuti corretti alla data di compilazione della scheda. Poiché queste informazioni potrebbero
essere utilizzate in condizioni, non conosciute, al di fuori del controllo della Societa e poiché
potrebbero rendersi disponibili, successivamente, dati che ne implicano I'aggiornamento, GNL
Italia non si assume alcuna responsabilita diretta e/o indiretta sul loro uso. Questa scheda é
distribuita con I’'avvertenza che la persona che la riceve effettuera una propria valutazione circa
I'idoneita di essa per i suoi scopi.
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16.5 Consigli H pertinenti (humero e testo completo)

H220 - Gas altamente infiammabile
H281 - Contiene gas refrigerato; pud provocare ustioni o lesioni criogeniche

16.6 Indicazioni sull’addestramento

Assicurarsi che l'operatore abbia compreso i pericoli derivanti dall'infammabilita, dall'ipossia e ustioni da
prodotto criogenico.

16.7 Ulteriori informazioni

Classificazione secondo N.F.P.A. 704 (da NFPA 325)

Pericolo Rating Classe

Health (salute) 1 Debole

Fire (inflammabilita) 4 Estrema

Reactivity (reattivita) 0 Bassa

Altro -
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