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Minislaro el Amyletiz e defla Tutels dx! Terrilorio &
el Mars — Oirezigna Gianarala Valutezioni Amblenla:

F.arol VA - 2020020533 del 240812012
Spett.le

Ministero dall'Ambierite & della Tutela del Tertorio e del Mare . - e
Viale Cristofora Colombe 44
00147 ROMA

alla Direzione Generale Yalutazione di Tnjpatte Ampientale,

OGGETTS : Procadura di Valutazione di Ympatto Amblentale al sensd dell art.26 del D.gs 152706
e s.m.i. retativa al nuovo Master Plan dell’Aeroporto di Milano Malpensa. Invio di istanze,
osservazionl e parerl al senst deflart, 24 D.lgs 152/2006 e s.m.i.

Con wferimento alla richiesta di pronuncia di compatibilita amblentale ai sensi dell’art,26 del D.lgs 152/06 &
s.m.i. relativa al nuovo Master Plan deilAeroporta di Milano Malpensa presentato da ENAC/SEA & pubblicato
sulla stampa In data 20 Maggla 2011, & in riferimento alle miove integrazioni pubblicate In data 5 Giugno

2012 si frviano [e seguenti ossarvazioni -

In riferimento alle misure di monitoragglo, mitigazione e compensazione proposte sia nello Studio di Impatto
Amhientala {STA) che nelle integrazioni emerge I'assaluta disomogeneid tra quanto viene consumata, in
terrminl di ambiente naturale unico & raro, & quanto viene ripristinato.

La zona Interessata oggi dall'espansione dell'asroporto era gl stata Individuata nel progetto Malpensa 2000
come zang dl riforestazione.

Pragetti ¢l riforestazioni che a differenza, di quanto scritho dal proponente, non sono mai stati realizatl i
quelia zona; mentre per altre zone le volumetrie destinate 2 pragetti di tipiantumazione @ riforestazione sono
decisaments infaripr rispetto a quanto pravisto dai progettl,

Ti fatta poi cha a fivellp di SIA sl parli sofo di linee guida di Intervento € si rmandi ad un successivo
Docuranta Stratagico di Integraziens Ambientale, preceduto da un accordo di pregrarinia & quantomene
prepccupante.

Questi due fatti, accorde di programma & Documento strategico saranno al di fuori della valutaZione
acanomica che conseguird e che dovra affiancare la Valutazione di impatto ambientale.

Limpressione emergente & che a fronte del massiccia disboscamento non sl dia adeguata e giusta
impartanza alla ricostruzione degli ambiznti persi, soprattuito perché non programmata € non supportata
dalia adeguata copertura finanziaria.

E da! tutto evidente inoftre che la quota di riforestazione & declsamente insufficiente per mitigare e
compensare in terminl quantitativi quanto cancellato.

Pa un punto dl vista qualitativa invece ¢i sarebbe lirrimediabite perdita di hahitat e di acosisten unicl e rari,
di immanso valore,

La propesta decisamente poco sensata e Ignorante df ricastruire “golo” 50 ettard dl brughfera in una zona
degradata, va nella direzione di nen rispettare it territorio.

La brughiera nacessita di condizioni favoreveli e di caratteristiche uniche In termint di terrena, esposizions al
sole ete, ed & del tutto evidente che non sard possiblle pensare di ficestruire questo ambiente esistente gui
da miltennl in pechl mesi, come se si ricostruisse un habitat artificiale fatto di piante ed essenze arboree di
plastica.

Gli interventi amhklentali proposti infine, mancano di una tempistica che dovrebbe essere Incividusta oggi @
non In un domani, soprattutto senza una copertura econgmica. Il rischio & dl vedere reafizzatl in tempi
declsamente lunghi rispetto.all'avanzaments def lavori, una piccolissima parte di quante scritto 2 individuato
oggi per compensare quante irrimedfabiimente verra distrutto.



Par questo motivo,af sepsi dellart, 26 del D.Lgs 152/2006 e s.m.f.

sf chiede
che venge BSPRESS0 UN PARERE AMBIENTALE NEGATIVO sulle Studio di Impatto Ambilentale rafativa
al Nuovo Master Plan dellfaeroporto di Malpensa,

Distintl Saluti

Catlonen.. L &.'a.? .........................

Nato a@a-af;.ﬁ{.a.aa.@.. r:?.c&.m*:?-.e. (Mo 1 2z Ad982

Resldante aéﬂﬁ?ﬂ?ﬁ...ﬁé&,}.@i@ ........... { ﬁ.ﬁ }
in .u?a..ﬁ-.aj?,{}..l.aﬁo,m.; .................... n“,..éé‘



