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1 PREMESSA

La presente relazione attesta la sostanziale rispondenza al progetto Definitivo ed alle eventuali
prescrizioni dettate in sede di approvazione dello stesso (istruttorie ltalferr allegate all'A.l).

In particolare in attuazione a quanto prescritto nell’istruttoria di PD: INOD-RV-0000000701. Gli
elaborati di PD non hanno subito rilevanti modifiche rispetto al PE.

2 DESCRIZIONE DELLE MODIFICHE

Nello sviluppo del Progetto Esecutivo, oltre ai normali studi ed approfondimenti delle
problematiche dell'opera e la miglior definizione di alcuni dettagli e particolari costruttivi, tipici
di tale processo, sono state apportate alcune variazioni e/o affinamenti rispetto al Progetto
Definitivo descritte nei paragrafi seguenti.

2.1 Progettazione geotecnica

In risposta al pto C.1, & stata realizzata un’apposita  relazione geotecnica
“INT711EI2RBSLO50000TA - RELAZIONE GEOTECNICA”. Poiché |'opera & un attraversamento
sottobinario come profilo geotecnico si rimanda al profilo geotecnico di linea.

2.2 Progettazione stradale

2.2.1

In questa fase la progettazione della viabilitd in oggetto & stata arricchita di tutti gli elaborati
necessari ad uno suo corretto inquadramento (tracciamento, idraulica, impiantistica, strutture).

Categoria stradale

In accordo con quanto evidenziato nei p.ti C.7, D.1, D.3 e D.4 dellistruttoria INOD-RV-
0000000701, la categoria di appartenenza della viabilitd in oggetto & stata modificata da “F2”
ad “F Locale — Ambito urbano”. Tale scelta deriva dalla necessita di dare continuita alla WBS di
adeguamento di Via Tombole denominata IN76 e situata in adiacenza subito pib a ovest.
Come conseguenza di cid, & stato modificato anche I'intervallo della velocita di progetto
applicata, rendendolo coerente con la categoria stradale e la sezione tfipo utilizzate. In
particolare, trattandosi di una viabilita di tipo “F Locale — Ambito urbano”, la velocita di progetto
risulta compresa nell’intervallo 25-60 km/h.

2.2.2 Rischio inondazione

2.2.1

Contrariamente a quanto evidenziato nel punto C.9 dell’istruttoria INOD-RV-0000000701, non
& stato necessario modificare i muri di approccio alle rampe, in quanto il sottovia non risulta
soggetto a rischio inondazione.

Strato di supercompattato
In accordo con il p.to C.5 dell’istruttoria INOD-RV-0000000701, la superficie costituente il piano
di posa della sovrastruttura stradale in rilevato & stata realizzata mediante la formazione di uno
strato fortemente compattato di spessore pari a 30 cm.
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CORSIA DI
EVENTUALE BANCHINA MARCIA

BARRIERA DI
SICUREZZA BL

STRATO
SUPERCOMPATTATO
30 cm

2.3 Progettazione strutturale
In rispsta al punto C.8 sono state completate tutte le relazioni di calcolo degli elementi strutturali.
In risposta al p.to D.22 sono stati previsti ringrossi sui piefritti lato Vicenza.

3 ANALISI MIGLIORIE

Di seguito vengono elencate le principali migliorie apportate dal Progetto Esecutivo rispetto a
quanto non fosse invece previsto nel Definitivo.

4 VARIAZIONI AL PROGETTO ESECUTIVO

4.1 Modifica per recepimento prescrizioni su PD

Si rimanda a quanto descritto in precedenza

4.2 Recepimento richieste Comune

All’atto di esecuzione del presente progetto esecutivo non sono sopraggiunte richieste da parte
delle diverse Amministrazioni interessate.
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RAPPORTC DI VERIFICA DELLA PROGETTAZIONE

LINEA: AV - AC Verona - Padova

PROGETTO: Tratta Verona — Vicenza

LOTTC FUMZIONALE: Vercna — Bivio Vicenza

U.Q. Infrastrutture Centro

PROGETTO/COMMESSA: IN09.1K01

Linea AYV-AC “Verona - PadcﬁL—@'&E&jnﬂN@E‘Lo

Lotto funzionale Verona - B%:Eﬁﬁ. 2 0 2 O
PROGETTO DEFINITIVO l:zo.[, 04: 1 1 UTC

GEMERAL CONTRACTOR:
IRICAY due

A ELABORATI VERIFICATI

Gli elaborati verificati sono presenti in PDM nella cartella: INOD.0.0.D.SL.05

INODDOD111SSLOS0X001C

INOD-RY-0000000701

GUIDO
FRATINI
ASTALDI
S.P.A.

05.08.2020

10:17:15
UTC

Gli elaborati sono stati inviati dal General Contractor con TRANSMITTAL INOD-T-0000001304 emesso in

data 13/D6/2018, revisionatiintegrati

con TRAMSMITTAL

INOD-T-0000002122 del 27M11/2018

revisionatifintegrati con TRANSMITTAL IMOD-T-0000002522 del 12/04/20149.

=

n. Codifica elaborato Descrizione elaborato
0 - GEMERALE
RELAZIOME TECMICA
y - - DESCRITTIVA
W |o||ofjojDfr|2| R |H[Z]|L oje|of1|c DELL'OFERA (COM FASI
REALIZZATIVE)
PLAMIN A
21| folojD|l |2l P [T|5|L oo (o DI;DPSE_IE_}FCF;I ol
- - - | = - PLAMIMETRIADI
F 2 I I o o o o e Z(L R e e = TRACCIAMENTD
PLAMIMETRIA DELLE
41 |H|o|DfolojD|l |2l P [T|5|L X|0|0]|3|D |DEVIAZIONI
FPROVVISORIE

INDDOOD111SSLOS0X00MC
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o | = PROFILD
5 Mo 2 5 ®
Slifd|ofofofoj)r |2 F|e]s|L|O|s|0 glof1|D LOMGITUDINALE
gllW|ofDf(ofo)D)I 2| P |&8]|S|L|O0|(s|of=|{o]a]1]B|FPIANTASCAV]

RELAZIOME DI CALCOLO -

7 Mlo 2 5 5
I{W)|ofD|jofofD)r|{2)C(L]S|(L|O|S5|Aa|jO0fO]|Of1]E ZOTTOVIA
gl |W|o|Dfo|Oo|Dfr|2f{w|a|(s|L|O0(s5|A[X|0(0]1|C|SEIIDNI TRASVERSALI
gl|lI|N|jO|D|O|JO|D|I|2| R |H|S|L|(DO|(S|A|(OD|(O|(DO|1|B |MOIVIMENTI TERRA
"= EoET _
g{ri{w|{o|o|jojo|ofr|zf{e |Z(s|L|jOo|(s5|A[x|O0fD)|1 (D WANTE £ SEZIONI

CARPENTERIE

M| N |(D)D(OD|JO|D|I]2|W |8|S|L|(D|S|B[X|D|0]|1]|C|SEZIONI TRASVERSALI

Z(1 N (DD |(D|JD|D(I]|2|R |H|S|L|D|S|B|O0O|D|(D]1|E |MOVIMENTI TERRA

PIANTE E SEZIONI -
CARPENTERIE

I |N|jO|D|OjO|D|I|2|W|8|S|L|(D|(S|C|(X|(0|D0|1|C|SEZIONI TRASVERSALI
|1 |N|jO|D|JOJO|D|I|2|R|H|S|L|(D|(S|(C|(O0(D|(D|1|B |MOVIMENTI TERRA
=T E SEF _
gl |N|jO|D|OjO|D|I |2 B |Z|S|L|(D|S5|(C|(X|{O0(O|[1(|D WANTE £ SEZIONI

CARPENTERIE

(I |N[(D|D(OD|JD|D|I 2P |JZ|S|L|(OD|S|0|0|D[0]|1]|E|FIANTAE SEZIONI

B. MODALITA' DELLA VERIFICA ED ELEMENTI VERIFICATI

In accorde con quante previste dalla "Procedura per il controllo della Progettazione”, le verifiche sono state
condotte mediants il controllo degli elaborati di progetto.

Si sono esaminati in paricolars i seguenti aspetti:

*+ rispondenza ai "Requisiti di base” del Progetto relativamente a quanto applicabile alle opers;

s per quanto attiene i calcoli strutturali (analizzati a campione), le verifiche di conformita sui progetti
riguardane la completezza del documento, la rispondenza al quadro normativo previsto in Conftratto,
il controllo della correttezza delle azioni assunte nei calcoli strutturali, la completezza delle verifiche
strutturali effettuate & il favorevole esito delle stesse, senza enfrare nel merito dei calcoli sviluppati
dal progettista;

+ confrollo della completezza e della chiarezza dei documenti (relazioni ed elaborati grafici) in termini
di:

- corrigpondenza delle relazioni tecniche & di calcolo agli elaborati grafici;

INODDOD11IS5L050X001C
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- caraftteristiche dei materiali adottati;

- analisi dei carichi;

- meodelli di calcolo adottati (di input, output, schemi grafici);
- combinazioni di carico & sollecitazioni di verifica;

- werifiche tecniche e di calcolo;

- fattibilita e funzionalita;

- fasi esecutive coerentemente con le ipotesi di progetto;

- particolari costruttivi (verifica a campione di impermeabilizzazione, giunti, scolo acgue, etc.).

rispondenza al Progetto Definitivo approvato con delibera CIPE.

rispondenza alle normative vigenti.

C. COMMENTI GEMERALI

C.1 Non sono presenti alcuni elaborati necessari per la progettazione definitiva previsti dal manuale di
progettazions RFI, quali il profilo geotecnico e la relazione geotecnica ecc. Si richiede al GC di
emettere, nelllambito del progetto definitivo, una relazione geotecnica generale, valida per tutti i
sottopassi, in cui siano contenuti i criteri di progettazione geotecnica adottati per ogni singolo sottovia,
la giustificazione dei parametn geotecnici utilizzati nel dimensionamento delle opere a contatto con il

terreno & che faccia riferimento ai sondaggi e prove geotecniche eseguite.

C.2 Il progetto non presenta alcun elaborato dedicato alla compatibilitd idraulica. Mello specifico sono
aszenti indicazioni sulla pericolosita idraulica e sul rischio idraulice delle arse interessate dalla
realizzazione dellinfrastruttura. Sono totalmente assenti sia gli elaborati grafici di dettaglio nei quali
devono essere evidenziate, se presenti, le aree soggette a restrizioni e vincoli dettati dal PAI (Piano
di Assetto ldrogeologico), sia la relazione dedicata alla compatibilitd idraulica e idrogeologica delle
opere in progetto. Mel cago specifico non viene data evidenza che il sottovia in progetto non ricada in
aree spggette a rischio idraulico e idrogeclogico. Eventuali modifiche che dovessero rendersi

necessarie per rendere M'opera sicura da questo punto di vista saranno totalmente a carico del GC.

C.3 Non sono presenti i tabulati completi per il calcolo dei velumi ma solo un riepilego da cui @ complicato

controllare la coerenza con le sezioni. Riportare i tabulati completi con il calcolo dei volumi.

C.4 MNon & presente la relazions di calcolo delle strutture dei muri della rampa nord e della rampa sud.
Inserire, in apposito elaborato o nella relazione di calcolo del sottovia scatolare, i calcoli di verifica di

questi manufatti.

C.5 Secondo guanto previsto dal Capitolato RF1 in merito alle opere in terra ed agli scavi, la superficie
costituente il piano di posa della sovrastruttura stradale, sia in trincea che in rilevato, sara realizzata

mediante la formazione di uno strato fortemente compattato di spessors non inferiore a 30 cm.

C.6 Secondo guanto previsto dal Capitolato RFI in merito alle opere in terra ed agli scawvi, lo scotico deve
avers uno spessore minimo pari a 50 cm.

IMODOOD11155L050X001C
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C.7 Qualora venga confermata I'adozione di una strada di categoria F2, si ricorda la necessita di
prevedere profili redirettivi ai margini della carreggiata, oltre a dover introdurre dispositivi di sicurezza
in corrispondenza dellinizio delle opere di sottopasso.

C.8 Mon & presente la relazione di calcolo delle strutture dei muri della rampa nord e della rampa sud.
Inserire, in apposito elaborato o nella relazions di calcolo del sottovia scatolars, i calcoli di verifica di

questi manufatti. Effettuare anche la verifica al galleggiamento.

C.9 Per guanto riguarda i parapetti delle rampe, & necessaro verificare i livelli idraulici, in caso di

inondazione, in modo da estendere le pareti in c.a. oltre tale livelio.

D. COMMENTI DI DETTAGLIO

RELAZIONE TECNICA DESCRITTIVA
DELL'OPERA (COM FASI REALIZZATIVE)

0., La relazions presenta una serie di refusi, molto probabilmente imputabili ad un aggiomamento della

NI e e o O e e (R o = R R

gezione frasversale passata da una strada vicinale larga 4,00 m ad una strada di categoria F2
extraurbana avente larghezza ridofta pari a 7,00 m.

D.2. Mella descrizione dellintervente non si fa cenno alcune alle due opere di sottovia, ma solo alla
nuova viabilitd. Inserire una descrizione dei due manufatti che lo costituiscono, con indicazioni delle
principali scelte progettuali & della geometria degli stessi.

0.3 COecorrerebbe chiarire meglio la scelta di adottars una sezione stradale di tipo F2 locale in ambito
extraurbano con larghezza della camreggiata ridotta a 6,00 m e banching laterali da 0,50 m.

D4, Mon =i condivide comungue la scelta di ipotizzare una sezione stradale di tipo F2 (Intervallo ' di
progetto 40-100 Km/h) e della conseguente adozione di una Vp pari a 20 Km/h inferiore a quella
minima prevista per lintervallo; si suggerisce I'adozione di una sezione locale di tipo urbana senza
marciapiedi {Intervallo % di progetto 25-80 Km/h) e Vp per le verifiche almeno pari a 25 Km/h.
Diversamente e, forse, pil opportunaments, si potrebbe inguadrare la strada come destinazions
particolare con una fiszata velocita di progetto.

D.5. | dati di fracciamento riportati allinterno del capitolo & “Tabulati di fracciamento” sono totalmente
difformi con quanto ripertate nell'elaborato di tracciamento.

D.6. Mon vi & alcuna evidenza delle verifiche richieste dalla vigente normativa per l'andamento
planimetrice & altimetrico, per linscrizione dei veicoli in curva e per le visuali libere, nei limiti
consentiti dal D M. 22/04/2004 sugli interventi di adeguamento delle viabilita esistenti_

D.7. Inserire un paragrafo ove siano analizzati gli aspetli connessi alle esigenze di sicurezza in
ottemperanza allart4 del D.M.22/04/2004; detto paragrafo potrebbe essere stralciato dalla
relazione sullAnalisi di sicurezza strada vicinali, contznuta nel blocco SLOD.

0.8, Mel par.T le fasi costruttive non sono descritte in maniera compiuta ma & riportato solaments un
cenno sulla eventuale necessitd di una viabilité provvisoria di cantiers. Descrivers in maniera

completa le fasi esecutive della realizzazione del tratto stradale e del sottovia.

IMODOOD11155L050X001C
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PLANIMETRLADI
TRACCIAMENTO

0.a. Allinterno dell'elaborato viene emoneamente indicata per il sottovia una tipologia di strada di tipo

W |o|DfOofojDyjif{2fPFP |7 |SlL|O|5|OD|x|0)0]|2]|EB

vicinale avente larghezza pari a 4,00 m, differente dalla sezione F2 che in teoria dovrebbe

prevederes il progetto.

ZII(H|D|DjO|O|D|1|2|P|T|S|L|O|S|D|Xx]|0|0|1|D|FLANIMETRIA DI FROGETTO

D10, Queotare gliingombri principali del sottovia (lunghezze dei vari tratti ecc).
D.11. Riportare la sezione stradale tipo ed il dettaglio del pacchetto della pavimentazione in tincea (fuori

dal sottovia), come riportato in relazione descrittiva.

PLANIMETRIA DELLE DEVIAZIONI
PROVVISORIE
D.12. La denominazione dellelaborato sul cartiglio risulta diversa da quella in elenco elaborati. Mon

FIWHfOolD)ojo|Df1If2|F|7(S|L|O|S|(O(x|D)|0]2(D

essendo previste deviazioni provvisorie sembra pil opportuno correggere 'elenco elaborati con il

titodo “Planimetria della segnaletica” riportato sul cartiglio.

FPROFILO
LONGITUDIMNALE

.13, Allinterno dell'elaborato viene emoneaments indicata per il sottovia una tipologia di strada di tipo

S{rfs™|o|fofojojirf{2fF s |sfL|O |5 |00 1]|D

vicinale avente larghezza pari a 4,00 m, differente dalla sezione F2 che in teoria dovrebbe

prevedere il progetto.

GlI(H|D|DjO|O|D|I|2|P|8|S|L|O[(S|0[X|0]|0[1|B|FPLANTA SCAVI

D14, Quotare le dimensioni principali dello scavo.

Tl (HW|DIDjO|Oo(D|I|2|C|{L|S|L|O[{5[A]D|D|0(1|E|RELAZIONE DI CALCOLO - SOTTOVIA

015,  Mel par.g le caratteristiche fisiche, | parametri geotecnici del terreno di fondazione e la quota della
falda non fanno riferimento ad alcuna indagine o sondaggio geognostico in sito. Specificare da
dove sono state desunte tali caratteristiche o rimandare allo specifico elaborato in cui sono state
esplicitate le stratigrafie (ad esempio relazione geotecnica e profilo geotecnico — vedi commento
C.1).

0.16. Mel parg.3 e nel par.g & indicato un cosfficients di sottofondo impiegato nella modellazione, del
quale non & stata esplicitato il calcolo. Esplicitare come & stato valutato.

D.17.  Mel par.12 si fa riferimento per le verifiche a carattere geotecnico, ad una relazione geotecnica che
non & presente tra gli elaborati di progetto (vedi commento C.1).

018, Mel par.13 lg incidenze delle armature risultano difformi da guelle riportate nel relativo slaborato
grafico. Rendere coersnti | due elaborati riportando le incidenze effettive derivanti dal calcolo.

019, Vedi commento C.3.

INODOOC11ISSLOS0X001C
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NIO|D|0|jOo(DfI|2(W[@]|S|L|0|S|A|X|0[0(1(|C|SEZIONI TRASVERSALI

D.20.

Mon & rappresentato il rilevato ferroviaro a tergo dello scatolare. Indicarlo per rendere chiara anche
la comrispondenza con | movimenti terra.

=
=]
2
(=]
[=]
Q
%]
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-
[=]
n
=
(=]
[=]
=]
m

MOVIMENTI TERRA

D21,

Vedi commento C.3.

Nio(Dfojo|Dj1|2|B|Z(S|L|{O[E|A|X|D|0]|1]|D|FIANTE E SEZIOMI - CARFPENTERIE

D23,

D24

D.25.

D.26.

D27,

D.28.

D29,

D_30.

0.31.

D.32.

D.22. Poiché il manufatto ha ricoprimento <2,5 m (0,80 m) e angolo di incidenza <457 (447),

come previsto dal MdP “Corpo Stradale” Parte Il Sez.3 par.3.8.1.2.1.8 ,si devono prevedere dei
ringrossi sui piedritti in corrispondenza dei binari tali da portare a 90° l'angolo di incidenza fra
ringrogso e linea ferroviaria. Inoltre a ridosso dei manufatti andra prevista la zona di fransizione
rilevato-opera d’arte in modo tale da presentare una rigidezza del sottofondo crescente nel
passaggio dal rilevato allopera stessa.
Mon & indicata nelle sezioni 'altezza libera interna dello scatolare fra il punto pid alto della
carreggiata e lintradoszso della soletta di copertura. Quotare nelle sezioni questa altezza per
evidenziare la conformita ai minimi imposti dal manuale di progettazions RFIL.
Quotare la lunghezza totale del manufatto in pianta ed in sezione longitudinale per renders pid
chiara la porzione di manufatto oggetto di questo elaborato.
Rappresentare, essendo parte di questa porzione del manufatto (SLOSA), la sezione tipo del concio
8, sia nella parts con semplice mure di imbocco ad U, sia in cormnigpondenza dellimpianto di
sollevamento.
| walori dellincidenza delle armature riportati nelle tabelle sono difformi da quelli in relazione di
calcolo. Aggiornare le incidenze con quelle effettive di calcolo e rendere I'elaborato coerente con
quanto riportato in relazione di calcolo.
Si richiede di sostituire le lampade MaHP con lampade LED, classe diisclamento 11, [P 65, IK 03
(minimo).
Si richiede di integrare I'elaborato con l2 cassette di derivazione delle lampade, indicandone le
principali caratteristiche (materiale, classe I, IPES, IK 05 etc..)
Si richiede di inserire i rifeimenti ai documenti relativi al sottopasso (caleoli iluminotecnici,
schemi unifilari etc.).
Si richiede di aggiornare I'elaborato eliminando i dettagli riferiti ad apparecchi illuminanti in classe
I. Il sistema di illuminazione deve essere in classe diisclamento 11
Si richiede di indicare la lunghezza dei cavidotti colleganti Fimpianto di illuminazione al gquadro di
consegna.

Indicare la posizione dellimpianto di sellevamento (se previsto).

INOCDOC11S5L050X001C
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MOVIMENTI TERRA

Vedi commento C.3.

RAMPA NORD - PIANTE E SEZIONI -

olo ] o | &
‘JE_FE:IDI._EIZaLE\.EX:IE1DCARFENTERIE

034, Quotare la lunghezza totale del manufatto in pianta ed in sezione longitudinale per renders pil
chiara la porzione di manufatto oggetto di questo elaborato.

035, | valori dellincidenza delle armature ripontati nelle tabelle song difformi da quelli in relazione di
calcolo. Aggiornare le incidenze con quelle effettive di calcolo e rendere I'elaborato cosrente con
quanto riportato in relazione di calcolo.

15 Mlo|o|o|lo|D|i|2|R|H|S|L|o|5|C|O(0|0]1|B]|MIVIMENTI TERRA

.36, Vedi commento C.3.

ie|1[njofo|o|o|ofi|z|e|z|s|c|o|s|c|x|o|o|t|o|RaREE L S AITE & SESICHI-

037 Niitolo rportato sul cartiglo risulta shagliato e difforme da quello in elenco elaborati. Aggiomare.

038, Quotare la lunghezza totale del manufatto in pianta ed in sezione longitudinale per renders pil
chiara la porzione di manufatto oggetto di questo elaborato.

039, 1l concio & dovreblke far parte della porzione SLOSA relativa allo scatolare. Spostare la zezione
tipologica.

D40, | valori dellincidenza delle armaturs riporati nelle tabelle zone difformi da quelli in relazione di

calcolo. Aggiornare le incidenze con quelle effettive di calcolo e rendere I'elaborato coerente con

quanto riportato in relazione di calcolo.

Wlo(D|ojojD|I|2|P [Z2|S|L]|D|S|0(0[0]|0]|1|BE |PIANTAE SEZIONI

Crd1.

D42,

D43,

Siosserva la mancanza di fdicazionicirea Faccessibilita (per manutenzione ordinaria &
straordinaria) al locale predisposto all'alloggiamento dei quadri elettrici delle pompe (accesso
esternc-si richiede pertanto di modificare I'elaborato evidenziando tali aspetti, al momento non
rappresentati;

Mon =i evince dallslaborato quale tipologia di pompe sia stata selezionata, né vengono indicate
le portate erogate dallimpianto e la prevalenza delle pompe adottate. Si richiede di esplicitare tali
parametri progettuali {compresi gli schemi ipologici di funzionamento delfimpianto) nella
presente fase di progettazione definitiva, come prescritto dalle normative vigenti;

La scelta progettuale di scaricare le acque meteoriche raccolte lungo la sede stradale nel fosso di
guardia della linea ferroviaria (come si evince indirettamente dall'elaborato) risulta non coerente

con quanto assunto per gli altri sistemi di drenaggio a servizio dei sottovia in progetto. Si richiede

INODDOD11IS5L050X001C
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pertanto di fornire una soluzione coerente con le altre adottate, o comungue di chiarire la scelta

perseguito nella relazions dedicata agli impianti di sollevamento (INODOODIZRHSLODO0D04A);

D44, L'elaborato non fornisce indicazioni circa il posizionamento e Falloggio delle componenti
elettromeccaniche connesse al funzionamento dellimpiante di sollevamento. Si richiede di
evidenziare fali componenti e |a loro dislocazione rispetto ai manufatti rappresentati.

045 Mella pianta smaltimento acque non risultano indicate le pompe dellimpianto di sollevamento. Si
richiede di rappresentarle.

D46 Mel manufatto regolatore di portata non risulta indicato il diametro del collettore in uscita,
necessario al fine di verificare il rispetto del limite di invarianza idraulica vigente. Sirichiede di
indicarle esplicitaments nellelaborato.

E. ELENCO ELABORATI ED ESITO DELLA VERIFICA

n. Codifica elaborato Descrizione elaborato Esito
0 - GEMERALE
RELAZIOME TECHICA
1 WNio|Djojo(fI|2|R|H|S|L|D|S5|0|0|D|0]|1|C|DESCRITTIVA DELL'OPERA AC
[COM FASI REALIZZATIVE)
2 Mlo|ofo|o|o|i|z|P|7|(s|L|o|s|o]|=|0|0]1|D|PLANIMETRIA Ol PROGETTO AC
PLAMIMETRIADI
9 B ) ) alels]= | = .‘. . -
3 ljo|f{ofjo|fif|za SIL|O0f5]0 o|o|z|B TRACCIAMENTD AC
FLAMIMETRIA DELLE
3 ) |o 2|p|7|s= | 5 X 3 . . AC
4 IR S 0 ple L DEVIAZIONI PROVVISORIE
5 WNio|Djojo|x(l|j2|Fl8|S|L|O|S|0|=x|0|0]|1|D|PROFILZ LONGITUDIMALE A
8 Mool 2P e|S| L0501 (0|01 B |PIANTA SCAV] AL
A — SCATOLARE
RELAZICME DI CALCOLO -
7 M | 2 3 RS : AC
o |Djojo(D|l CIL|S|L|D DEE1ESDTTO'-;I.!~
a8 Mlofofojojofr|z|wle|s|L|ols|al=|o|o]1]C|SEZON TRASVERSALI AT
g Hio|D|o|o|D|I|2|R[H|S|L|D|S|A|0(OQ|0]|1|B |MOVIMENTI TERRA AC
FPIAMTE E SEZIOMI -
- J |0 2|le|z|s |5 | A - AC
0 o |Djojo(D|l B S|L|D g|of1|o CARFPENTERIE
B - RAMFA NORD
11 Miojojo|flj2|wWe|s|L|O|S|B|X|O|0]1]|C|[SEZICNI TRASVERSALI A
12 WNjio|Djojo(x(l|2|R[H|S|L|O|S|B|O|D|0]|1|B |MOVIMENTI TERRA AC
PIAMTE E SEZIOMI -
13 0n |0 2|le|z|s |5 |8 |= - AC
o |Djojo(D|l B S|L|D B g|of1|o CARFPENTERIE
C — RAMPA SUD
14 WNio|Djojo|fl|j2|We|sS|L|D|S|C|=x|O|0]1]|C|[SEZICNI TRASVERSALI A

INODOOD111S5L050X001C




GENERAL CONTRACTOR

> 4

ALTA SORVEGLIANZA

“
P 1741FERR

W GRUPPO FERROVIE DELLO STATO ITALIANE
IFICAV2
Progetto Lotto Codifica
IN17 12 EI2ROSLO500002
Y &
Il 1 74LFERR e
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S{IW|O|D|O(O|D|I|2|R|{H|S|L|(O|S|C|(0|D|C]1]|EB|MOVIMENTI TERRA AT
PIANTE E SEZIOHNI -
i ] o el = | = b ¥
E'I*JI:DEEDI._E-._aLE,.C“EE1DE¢H:ENTER|E A
T o|D|(D|o|DfI|2|P|Z(S|L|0|5(0|0|0|0]|1]|EB|PIANTA E SEZICONI AC
A = Approvato;
AC = Approvato con commenti e'o prescrizioni;
MHA = Monm Approvato
Moite(*}
Per tutti gli elaborati approvati (A) & approvati con commenti (AC) =i intende che tutte le

osservazioni riportate nei Commenti Generali e di Dettaglio sono da ritenersi prescrittive e

vincolandi

per lo sviluppo della progettazione esecutiva.

VERIFICA NOME DATA 1Ty Fimm
iD= o
esequita dx Pacislo 062012 -1 t/ i
|
TR TR
approvata da: Arduini 082018 .}%HL'
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