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1 PREMESSA

La presente relazione attesta la sostanziale rispondenza al progetto Definitivo ed alle eventuali
prescrizioni dettate in sede di approvazione dello stesso (istruttorie ltalferr allegate all'A.lL).
In particolare in attuazione a quanto prescritto nell’istruttoria di PD: INOD-RV-0000000621.

2 DESCRIZIONE DELLE MODIFICHE

Nello sviluppo del Progetto Esecutivo, oltre ai normali studi ed approfondimenti delle
problematiche dell'opera e la miglior definizione di alcuni dettagli e particolari costruttivi, tipici
di tale processo, sono state apportate alcune variazioni e/o affinamenti rispetto al Progetto
Definitivo descritte nei paragrafi seguenti.

In risposta al punto C.2 & stata redatta una Relazione tecnico descrittiva della WBS in oggetto.
la lunghezza dello scatolare & stata resa coerente con il documento del PD:
INODOODI2RHMDOO00012A - RELAZIONE DESCRITTIVA DELLE MODIFICHE PROGETTUALI
DA RECEPIRE IN FASE DI SVILUPPO DEL PE, che prevede I'eliminazione dello stradello di servizio
sulla soletta di copertura.

Come anticipato in relazione generale, il comune di Bonifacio ha richiesto di insrire nell’ opera il
passagggio per la pista ciclabile, di conseguenza la sezione trasversale &s tata aumenta di 50cm.
Per le specifiche considerazione sulla parte stradale si rimanda alla WBS NV53.

2.1 Progettazione geotecnica
Come richiesto al punto c2 & stata realizzata un’apposita  relazione  geotecnica,

“INT711EI2RBSL2000001A - RELAZIONE GEOTECNICA”. Poiché I'opera & un attraversamento
softobinario come profilo geotecnico si rimanda al profilo geoetecnico di linea.

2.2 Progettazione stradale
Vedi WBS NV53.
2.3 Progettazione strutturale

Tutti i commenti di dettaglio inerenti la progettazione strutturale sono stati recepiti, se ancora
coerenti.

2.4 Progettazione idraulica
Lo studio idraulico eseguito nel Progetto Esecutivo ha dato risposta ai punti C.1

3 ANALISI MIGLIORIE

Si rimanda a quanto descritto in precedenza
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4 VARIAZIONI AL PROGETTO ESECUTIVO

4.1 Modifica per recepimento prescrizioni su PD

Si rimanda a quanto descritto in precedenza

4.2 Recepimento richieste Comune

Si rimanda a quanto descritto in precedenza
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RAPPORTO DI VERIFICA DELLA PROGETTAZIONE
INDD-RV-0000000621

LIMEA: AV - AC Verona - Padova
PROGETTO: Tratta Verona — Vicenza

LOTTO FUNZIONALE: Verona — Bivie Vicenza

U_C. Infrastrutture Centro E;;_Eﬁ”
ASTALDI

PROGETTO/COMMESSA: IN0S 1K1 S P.A

Linea AV-AC Verona - Paddrd {DRP S NGELO 0'5 bB'

Lotto funzionale Verona - Eﬂﬂ.ﬂnﬁ'& 202 D . 20 20

PROGETTO DEFIMITIVG ?0&05:03 UT'C 10:18:09
uTcC

GEMERAL CONTRACTOR:

IRICAV dus

A ELABORATI VERIFICATI

Gli elaborati verificati sono present in POM nella cartella: INOD.0.0.0.SL.20

Gli elaberati sono stati inviati dal General Contractor con TRAMSMITTAL INOD-T-0000001651 emesso in
data 31/08/2018. revisionatiintegrati con TRANSMITTAL INOD-T-0000002327 del 01/02/2018.

mn. Codifica elaborato Descrizione elaborato
RELAZIONE DM
1INEIDEII]DIECLSLQDAXDOICCALCDLO
PIANTE E SEZIONI -
2INEIDEII]DIEBZSLQDAXDOIECARFENTERM
B. MODALITA' DELLA VERIFICA ED ELEMENTI VERIFICATI

Im accordo con guante previsto dalla "Procedura per il controllo della Progettazione®, le verifiche sono state
condotte mediante il contrello degli elaborati di progetio.

Si sono esaminati in particolare | seguenti aspetti:

# rispondenza ai "Requisiti di base" del Progetto relativamente a quante applicabile alle opers;

INDDOOD111S5L20000018
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* per guanio attiene i calcoli strutturali (analizzati a campicne), le verifiche di conformita sui progeti
riguardanao la completezza del documenteo, la rispondenza al guadro nomative previsto in Contratbo,
il controllo della correttezza delle azioni assunte nei caleoli strutturali, la completezza delle werifiche
strutturali effettuate e il favorevole esito delle stesse, senza entrare nel merite dei calcoli sviluppati
dal progettista;

# controllo della completezza e della chiarezza dei documenti (relazioni ed elaborati grafici) in termini
di:
- comspondenza delle relazioni tecniche e di calcolo agli elaborati grafici;
- caratteristiche dei materiali adottati;
- analisi dei carichi;
- maodelli di caleolo adottati (di input, cutput, schemi grafici);
- combinazioni di carico e sollecitazioni di verifica;
- werifiche tecniche e di calcolo;
- fattibilita e funzionalita;
- fasi esecutive coerentemente con le ipotesi di progetto;
- particolari costruttivi (verifica a campione di impermeabilizzazione, giunti, scolo acque, etc.).

» rispondenza al Progetto Definiive approvato con delibera CIPE.

» rispondenza alle normative vigenti.

C. COMMENTI GEMERALI

C.1 Mon e presente nel progetio una relazione tecnica-descrittiva contenente |e principali scelte progettuali
adottate per il sottovia, le normative di riferimento, la descrizione dell'opera, le fasi costruttive, la
tipologia di viabilita adotata, le velocita di progetio ecc. Sirichiede al GC di produrre, nella successiva

fase di progetiazione esecutiva, 'elaborato richiesio.

C.2 Mon sono presenti molti degli elaborati minimi necessari per la progettazione definitiva previsti dal
manuale di progettazione RFI, quali la planimetria di progetto, la planimetria di tracciamenta, il profile

geotecnico e la relazione geotecnica ecc. E' necessario integrare la progettazions.

C.3 Sirichiede al GC di emettere, nell’lambito del progetto definitivo, uma relazione gectecnica generale,
valida per tutti i sottopassi, in cui siano contenuti | criteri di progettazione geotecnica adottati per ogni
singolo sottovia, la giustificazione dei parametri geotecnici utilizzati nel dimensicnamenio delle opere

a contatto con il terreno & che faccia riferimento ai sondaggi e prove geotecniche eseguite.

C.4 Laprogressiva della linea fermoviana indicata in elenco elaborati (km 23+180) risulta difforme da quella
riportata sui cartigli degli elaborati ed allinterno della relazione di calcolo (km 23+049). Aggiornare gli

elaborati rendendo coerente la progressiva indicata.

C.5 Megli elaborati grafici si fa riferimento ad una viabilitd provvisoria della quale non & chiaro il percorso.

E=plicitare meglio le fasi esecutive dell'opera e le caratteristiche della viabilita provvisoria.

INDDDOD11I55L2000001B
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Mon sono presenti elaborati relativi alla segnaletica stradale e alle barriere e dei parapetti posti al di
sopra del sotiovia, con indicazione della posizicne planimetrica, delle sviluppo, dei matenali e della

geometria degli stessi.

Sirileva la totale assenza degli elaborati iguardanti lo smaltimento idraulico delle acque di piattaforma
stradale di indicazioni di natura grafica (fossi di guardia’canalette/recapiti finali acque raccoltefece.).
Inolire non si ha evidenza né nelle relazioni dedicate alla progetiazione delle viabilita, né nella
relazione denominata “Studi e Indagini — Studi Idrologici e ldraulici — Smaltimento Acgue Meteoriche
— Relazione Tecniza®, dei caleoli @ delle modellazioni condotte ai fini del dimensicnamento e verfica
delle opere idrauliche connesse alla realizzazione delle viabilita (esistenti & nuowe). Pertanto, si ritiene
necessario che il GC produca, anche in forma sintetica, una relazione dedicata al dimensionamento
& verifica delle opere idrauliche adottate, per questa & tutte e alire interferenze riguardanti le viabilita
(ad esempic Relazione generale Opere ldrauliche Viabilita & album contenti schemi grafici funzionali
del sistema di drenaggic stradale, tali da permetters la corretta valutazione del sistema di drenaggio

adottato e della valorizzazione delle opere in progetta).

Il progetto non presenta alcun elaborato dedicato alla compatibilitd idraulica. Mello specifico sono
assenti indicazioni sulla pericolosita idraulica e sul rischio idraulico delle aree interessate dalla
realizzazione dellinfrastruttura. Sono totalmente assenti sia gli elaborati grafici di dettaglio nei quali
devono essere evidenziate, se presenti, le aree soggette a restrizioni e vinceli dettati dal PAI (Piano
di Assetto |drogeclogice), sia la relazione dedicata alla compatibilita idraulica e idrogeclogica delle
opere in progetto. Mel caso specifico non viene data evidenza che il sottovia in progetio non ricada in
aree soggette a rschio idraulico e idrogeclogico. Eventuali modifiche che dovessero rendersi

necessarie per rendere I'opera sicura da questo punto di vista saranno totalmente a canco del GC.

Trattandosi di un’ocpera di sofiopasso avente lunghezza complessiva superiore a 20,00 m, risulta
cometta ['introduzicne dei profili redirettivi 2 margine della careggiata, che perd, si evidenzia, sono

uma cosa diversa dai New-jersey.

C.105econdo quanto previsto dal Capitolate RFI in merito alle opere in terra ed agli scavi, la superficie

costituente il piano di posa della sovrastrutiura stradale, sia in trincea che in rlevato, sara realizzata

mediante la formazione di uno strato fortemente compattato di spessore non inferiore a 30 cm.

C.115econdo quanio previsto dal Capitolato RF1 in mernto alle opere in terra ed agli scavi, lo scotico deve

avere uno spessore minimao pari a 50 cm.

C.12 |l profilo longitudinale della viabilita NV53 relativa al sottovia SL20 presenta un punio di minime poco

D.

al di fuor del sottovia pertanto si chiede di prevedere un collettore di scarico (se le quote altimetriche
permettono un raccordo a gravita con il recetiore finale) oppure, se impossibilitati dalle guote

altimetriche, preveders un impianto di sellevamento delle acque.

COMMENTI DI DETTAGLIO

INDDDOD111SSL2000001B

INDDIDDD11155L2000001B
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D.1. La descrizione delle opere in progetto nen risulta completa in quanto non fa riferiments ai muri
d'ala ed al muro di sostegno ad U. Integrare con la descrizione

D.2. Mel par. 8 le caratteristiche fisiche ed i parametri geotecnici del terreno di fondazione descritti non
fanno rferiments ad alcuna indagine o sondaggic gecgnostico in sito. Specificare da dove sono
state desunte tali caratteristiche o imandare allo specifico elaborato in cui sono state esplicitate
le siratigrafie (ad esempio relazione geotecnica e profilo geotecnico — vedi commento C.2).

D.3. Mel par. 8 non & stata motivata la valutazione del coefficiente di sotiofondo del terreno. Spiegare
come & stato valutato.

D.4. Mon sono riportate le analisi e verifiche strutturali dei muri ad U e dei muri d'ala. Aggiomare
I'elaborato inserendo descrizione, analisi dei carichi, modellazione e verifica degli elementi del
sottovia mancanti. Per i muri ad U effettuare anche la verifica al galleggiamento. In ogni caso
deve essere specificata |a posiziona della falda rispetto alla soletta di base & precisare s& le
eventuali oscillazione della falda stessa possano condizionare il progetio delle opere.

IN|O|D(O|O|D)|1[Z2|B|Z|S|L|2(D[(A[X|0]|0]1 |E|PIANTE E SEZIONI - CARPENTERIA

0.5 Mell'elaborato & riportata una sezione tipo in scala 1:100 che non & chiaro se si rferisca alla
viabilita provvisoria oppure a quale altro tratto stradale. Indicare con maggiore chiarezza.

D.8. Wedi commento C.4.

D.7. Si richiede di sostiuire le lampade MaHP con lampade LED, classe di isolamento II, IP &5, K 08
{minimao).

D.8. Si richiede di integrare |'elaborato con le cassette di derivazione delle lampade, indicandone le
principali caratteristiche (materiale, classe |l, IPA5, 1K 08 etc..)

D.g. Si richiede di imserire i riferimenti ai documenti relativi al sotopasso (caleoli lluminotecnici,
schemi unifilan ete. ).

D.10. Sirichiede di aggiornare I'elaborato eliminando | dettagli rferiti ad apparecchi illuminanti in classe
I. Il sistema di illuminazione deve essere in classe di isolamenio |1

D.11. Sirichiede di indicare la lunghezza dei cavidotti colleganti I'impianto di illuminazione al quadro di
consegna.

D.12. Indicare la posiziene dellimpiante di sollevamento (se previsto).

E. ELENCO ELABORATI ED ESITO DELLA VERIFICA

n. Codifica elaborato Descrizione elaborato Ezit

1| 1|N{D|D|D|O|D||{2|C|L|S|L]Z2|{0]A|X|0(0]1|C|RELAZIONE DI CALCOLD AC
2INODDDDIEBESLEUA1U01EE&:FTENE.EEEONI_ AC

INDDOOD111SSL20000018
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Per tutti gli elaborati si intende che tutte le osservazioni riportate nei Commenti Generali e di

Dettaglic some da ritenersi prescrttive e vincolanti per le sviluppo della progettazione esecutiva.
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