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All'Ente Nazionale per I'Aviazione
Civile ”
E.N.AC. |
Via di Villa Ricotti, 42 M

00161 ROMA i

. i
Alla Regione Siciliana 1 J
Assessorato- Territorio e Ambiente
Via Ugo la Malfa, 169 | *
90146 PALERMO

Al Ministero per i Beni e le Attivita
Culturali !
Direzione Generale per larQuallta ela
Tutela del Paesaggio I'Archltettura e
I'Arte Contemporanee - UfflClo per il
Paesaggio-

Via di San Michele, 22

00153 ROMA

Al Presidente della Comrﬁissione

Tecnica VIAVAS (N

SEDE :
|
I

Alla Divisione X
SEDE

|

OcGGeTTO:verifica di ottemperanza delle prescrizioni del decreto VIA

n. 144 del 26 marzo 2008

|
Con decreto di VIA del 26 marzo 2008, n. 144, era stato espresso giudizio
positivo con prescrizioni per le opere di ammodernamento deIIo scalo d[l Lampedusa

Ufficio Mittente: Divisione Il VIA - Sezione Opere Civili
Funzionario responsabile: Borzi
DSA-VIA-OCI-01_2009-0175.D0C
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Con nota pervenuta in data 8 agosto 2008, 'Enac ha mformato 1I Ministero in
merito alla tempistica della verifica e con nota pervenuta in data 31 marzo 2009, n.
8140, ha trasmesso la documentazione per la verifica di ottemperanza delle
prescrizioni. .

La scrivente con nota del 7 aprile, n. 8965, ha proweduto ad inviare la
documentazione alla Commissione tecnica VIANAS per valutazioni di
competenza; la Commissione con nota del 4 agosto 2009, n. 2185 'hal]trasmesso il
parere n. 306, espresso nella seduta di Commissione del 28 IugI|01[2009 anche a
seguito dell'invio volontario di ulteriore documentazione da parte dell’ Ena'c

Acquisito, pertanto il citato parere che viene allegato alla presente e ne
costituisce parte integrante, si comunica quanto di seguito: .;|
prescrizione n. 2: & ottemperata; o
prescrizicne n. 3: & parzialmente ottemperata; ' ;}
prescrizione n. 4: & parzialmente ottemperata; i
prescrizione n. 5: & ottemperata; !
prescrizione n. 6: & ottemperata;

_prescrizione n. 10: & parzialmente ottemperata; !

prescrizione n. 11; € ottemperata; ; “
prescrizione n. 12: & ottemperata; o
prescrizione n. 13: & ottemperata;
prescrizione n. 15: € ottemperata; |
prescrizione n. 16; & ottemperata;
raccomandazione n. 22: & ottemperata; I
raccomandazione n. 23: & ottemperata; o
raccomandazione n. 24: é ottemperata;
raccomandazione n. 25: & ottemperata;
raccomandazione n. 27 € ottemperata;
raccomandazione n. 28: & parzialmente ottemperata; |
raccomandazione n. 30: é ottemperata; o
raccomandazione n. 31: é ottemperata;

raccomandazione n. 32: & ottemperata;
raccomandazione n. 35: & ottemperata; -
raccomandazione n. 36: & ottemperata; ‘
raccomandazione n. 37: & ottemperata; |
raccomandazione n.38: & parzialmente ottemperata; !
raccomandazione n. 39: & ottemperata; !
raccomandazione n. 43: & ottemperata; - |
raccomandazione n. 44: e ottemperata; o
raccomandazione n.45 non & ottemperata;
raccomandazione n.48: non & ottemperata;
raccomandazione n. 49: é ottemperata;
raccomandazione n. 50: & ottemperata;
raccomandazione n. 51: & ottemperata.
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Tanto si comunica anche alle altre Amministrazioni per i necessarl seguutl di
loro competenza e si resta in attesa di ricevere la ulteriore documentazuone per la

U
definitiva verifica di ottemperanza delle prescrizioni parzialmente ottemperate 0 non
ottemperate. |

ILDIRETTO GENERALE
(ing. Brudg/ Agri Ia)\

il Dirigente HEfily Div.ll
dott. Maria
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Commissione Tecnica di Verifica ¢ del Mare .- Direzione Salvaquardia Ambientale
delimpatio Ambiertae ~VIA @ VAS £yt )00 (7115 H DB
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Minlsfero dell’Ambiente ¢ della Tutela del Terrtorio AIlOn. Sig. Ministro
& def Mare ~ Commissione Tecnica VIA~VAS - peril tramite del L
CUpnl CA-20- DN ey SEETPO IO |
. - ‘ |
T S . Alla Direzione Generale [geq la
' o Sal dia Ambientale”
Z e S Salvaguardia Ambientale’
92/_ Attt c.a. Dott. Mariano Grillo
. SEDE

" OGGETTO:Verifica di ottemperanza alle prescrizioni contenute nel
Decreto VIA n. 144 del 26 marzo 2008 P
Aeroporto di Lampedusa.

Trasmissione parere n. 306 del 3 luglio 2009.

Ai sensi dell'art. 11, comma 4, lettera €) del DM n. GAB/DEC/150/2007,
per le successive azioni di competenza, si trasmette copia conformé del parere
relativo al procedimento in oggetto approvato dalla Commissione Tecnlca dl Verifica
dell'lmpatto Ambientale — VIA e VAS nella seduta plenana del 3 luglio 2009 r

IL SEGRETARQD

G
. (Avv. Sandro Campilongo)
All.: c.s. ‘

A ONBENTE E TUTEL B 7t
w RJCEVUTon_ ,

Via Cristoforo Colombo, 112 - 00147 ROMA - Tel 065722250_7!44 - fax 0657222532 - e-mail: clvia@minambiente. it

Funzionarlo responsabile; CTVA-LIS-08

Ufficio Mitlente; MATT-CTVA-US-00 “
CTVA-US.08_2008-0064,.D0C ‘
|
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COMMISSIONE TECNICA DI VERIFICA DELL’ IMPATTO [
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Verifica di ottemperanz{a’ alle
prescrizioni contenute nel .
Progetto: Decreto VIA n. 144 del;26
marzo 2008

Aeroporto di Lampeddsa

Proponente: | ENAC
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i.1. Premessa ed Iter Amministrativo OO en Gaut

Con Decreto di VIA del 26 marzo 2008 n. 144 (d’ora in poi “DEC/VIA/144/2008") il
Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio (d’ora in poi “MATTM”), di concerto con il
Ministero dei Beni e le Attivita Culturali (d’ora in poi “MIBAC™), ha espresso giudizio positivo in
merito alla compatibilitd ambientale del progetto relativo alle opere di ammodernamento dello scalo
di Lampedusa (AQG), presentata dal]l’Ente Nazionale per 1’ Aviazione Civile (d’ora in poi “ENAC™) a
condizione dell’osservanza delle prescrizioni ivi indicate.

ENAC in data 29 luglio 2008, con nota prot. n. 0048237/DIRGEN/CAP, acquisita dalla
Direzione Generale per la Salvaguardia Ambientale (d'ora in poi “DSA™) del MATTM al prot. n.
DSA/2008/22239 del 8 agosto 2008, ha trasmesso la documentazione relativa alla tempistica dei
lavori, per l'adempimento della successiva verifica di ottemperanza delle prescrizioni,
compatibilmente con i tempi e le risorse previste dal PON Trasporti 2000-2006. Le opere infatti
sono state programmate ¢ finanziate con Accordo di Programma Quadro QCS 2000-2006 e inserite
nel programma PON Trasporti 2000-2006.

Il MIBAC, in data 27 agosto 2008, con nota prot.n. PAAC/3419.04/DG10538, acquisita con
nota prot. n. DSA/2008/24027 del 01 settembre 2008, ha precisato che “...il recepimento della
prescrizione n. 2 (omissis), dovra essere oggetto di un’attenta ricerca di soluzioni per la tutela
dell’ambiente garantendo, nel contempo, ['ottimale inserimento paesaggistico”. ** Si auspica inoltre,
che le scelte di mitigazione paesaggistica siano operate nell’ottica di un’unica e coerente
progettualita con le compensazioni che saranno concordate con gli organismi pubblici e privati
{omissis) a vantaggio delle popolazioni locali”.

ENAC, tuttavia, solo in data 26 marzo 2009, con nota prot.n. 0019931/DIRGEN/CAP
acquisita dalla DSA del MATTM al prot. n. DSA/2009/8140 del 31 marzo 2009, ha trasmesso la
documentazione progettuale in ottemperanza alle prescrizioni numero 2, 3, 4, 5, 6, 10, 11, 12, 13,
15, 16 e aitre raccomandazioni, del DEC/VIA/144/2008.

La documentazione predisposta dal Proponente ¢ le note a corredo del materiale progettuale
sono state trasmesse dalla DSA con nota prot. n. DSA-2009-8965 del 07/04/2009 alla Commissione
Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS (d’ora in poi “CTVIA”) che le ha
acquisite al prot. n. CTVA-2009-1351 del 09/04/2009.

Con successiva nota prot. CTVA-2009-1413 del 20/04/2009, 1l procedlmento ¢ stato
assegnato al Gruppo Istruttore costituito da:

- Avv. Rocco Panetta (Referente);
- Ing. Eugenio Bordonali;

- Prof. Ezio Bussolett:.

In data 15 giugno 2009, con nota prot. CTVA/2009/2301, ENAC ha inviato una
integrazione volontaria mediante la quale il Direttore Centrale Ing. Cardi “ nel riscontrare una
discordanza tra la richiesta di cui al citato decreto VIA di installare almeno n. 3 punti di rilievo
per il monitoraggio del rumore, e quanto effettivamente predisposto da questo Ente ( soltanto n. 2
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‘ che sono state attivate tutte le procedure prewstet per l'integrazion
i una completa e rapida ottemperanza della prescrzzm}ne n. 4”7 ( cfr. prot.

I

Ldelle postaé?on'i"m*fmo

v ) rj !HI

1.2 Ogg etto e definizione della Verifica di Ottemperanza W

|
Oggetto della presente procedura ¢ la verifica di otternperanza alle sole \ ‘prescrizioni e

raccomandazioni di cui al DEC/VIA/144/2008 da ottemperare prima dell’lﬁlzm dei lavori e
strettamente collegate all’operativita del cantiere (prescrizioni n. 2, 3, 4, 5, 6, 10 tlli 12, 13, 15,16
e raccomandazioni n. 22, 23, 24, 25, 27, 28, 30, 31, 32, 35, 36, 37, 38 39, 43, 44,.F45 48, 49, 50,
51), rinviando ad una successiva fase I’ottemperanza relatlva alle restanti prescnzmnl (prescnzmm
n.1,7,8,9,14,17, 18, 19, 20, 21 e raccomandazioni n. 26, 29, 33, 34, 40, 41 42F46 47).

In particolare: : l[ i

La prescrizione n. 2) del DEC/V1A/144/2008 ¢ la seguente: : i

“Definizione di un progetto complessivo di rzambzentalzzzazzonle del sistema

territoriale in cui si inserisce l’aeroporto, che comprenda, olire ad opere dl'.wstemm,wne a
verde delle aree di pertinenza dell’aerostazione, una sistemazione a verdeéle rzquahf cazione
dell’intorno dell’ aeroporto che I’ENAC dovra concordare con gli enti locali. Il progetto, che
dovra contenere anche un programma temporale di esecuzione deglz" interventi in
argomento, dovra essere completato e posto in verifica di ottemperanza prtma dell inizio dei
lavori previsti e realizzato contestualmente agli intervenii aeroportuali con'loneri a carico
del proponente”.

La prescrizione n. 3) del DEC/VIA/144/2008 ¢ la seguente:

“in merito all’inquinamento acustico, prima dell’inizio dei lavori d' ampliamento e
ristrutturazione dell ‘aeroporto, dovra essere verificato il risultato dello 14 in termini di
definizione delle curve isofoniche mediante una campagna di rilevi specifict dz.t:donea durat
e in periodi significativi dell'intera attivitd aeroportuale cosi come prevzsto al comma
dell’allegaro A del DM3 1.10.1997. Si dovra in particolare accertare che la curva LVA pari
a 65 dBA dovuta a tutte le attivita presenti nell’aeroporto non includa edy“ ici residenziali.
Detta attivita dovra essere svolta a cura e spese del proponente, conrrollata dall’ARPA
Siciliana e gli esisti dovranno essere comunicati al MATTM™ W h

1|

La prescrizione n. 4) del DEC/VIA/144/2008 ¢ la seguente:

“sia prev:sto e posto, in essere entro 6 mesi dal presente decreto zlm szstema di
monitoraggio del rumore connesso all’esercizio dell’opera, che comprenda dei punti di
rilievo - da concordare con I’Arpa Sicilia in numero non inferiore a tre - in aree esterne al
sedime e dove vi sono edifici adibiti a residenza (anche temporanee — residenze estive). Il
monitoraggio dovra avere lo scopo di controllare che il clima acustico co#vplesszvo (dovuto
a tutre le attivita che si svolgono all’interno dell 'aeroporto) non implichi su Hheti i ricettori

L”

presenti valori dell’indice Lva, considerato in facciata, superiori a 63 dB(A),\. ) 4

La prescrizione n. 5) det DEC/V1A/144/2008 ¢ la seguente:

ﬂ”(‘“”e‘éof -
O-

Y
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“il Proponente, in fase di progettazione esecutiva e in accordo con _ie@‘i(,gestorf
delle aree protette, a titolo compensativo, dovra riservare {degli sppiz“:@gl’bﬁo huova
aerostazione in costruzione ad uso uffici o espositivo/divulgativo per’ un utilizZo@parte

LA

degli stessi gestori delle aree proteite;”. Fef® -

RN
.‘F\

La prescrizione n. 6) del DEC/VIA/144/2008 ¢ la seguente:

“il Proponente, a proprio carico e secondo modalita da concordare con I’ARPA
Siciliana dovra attuare tutte le misure mitigative individuate e disporre durante le fasi di
cantiere la messa in opera degli accorgimenti e dei dispositivi idonei alla tutela
dell’ambiente interessato, .

La prescrizione n. 10) del DEC/VIA/144/2008 ¢ la seguente:

“dovri essere prodotto uno studio sulla cantierizzazione delle opere che tenga nel
dovuto conto i siti di approvvigionamento e smaltimento dei materiali, stimi le prevedibili
interferenze ambientali connesse al fraffico sui relativi itinerari (Sicurezza, capacita e livelli
di servizio, inquinamento atmosferico, acustico e da vibrazioni) e definisca le conseguenti
misure mitigative. Lo studio dovrd anche contenere un regolamento di cantiere per
I'adozione di accorgimenti e dispositivi per il contenimento delle emissioni e delle
alterazioni ambientali prevedendo tra l'altro in fase di trasporto la copertura dei carichi che
possono essere dispersi, la previsione delle dispersioni e delle infiltrazioni di idrocarburi,
specie dalle macchine di lavorazione nei piazzali di sosta e dalle attrezzature (lavaggio,
manutenzione, rifornimento ecc), di sostanze chimiche in genere utilizzate nel cantiere, ecc.
Il Proponente, a proprio carico e secondo modalitd da concordare con I'ARPA Siciliana
dovrd attuare tutte le misure mitigative individuate e disporre durante le fasi di cantiere {a
messa in opera degli accorgimenti e dei dispositivi idonei alla tutela dell’ambiente
interessato; ”. o

La prescrizione n. 11) del DEC/V1A/144/2008 ¢ la seguente:

“nella fase di cantiere dovra essere imposto esclusivamente Dimpiego di veicoli
omologati secondo la Direttiva 2004/26/CE (Fase III A o Fase III B)o, in alternativa, veicoli
muniti di filtri per il particolato muniti di attestato per il superamento dei test di idoneita del
VERT Tale tipologia di veicoli dovra essere progressivamente adottata anche per 1
macchinari off road utilizzati nella fase di esercizio all’interno del sedime aeroportuale
prima dell immissione nei recettori finali;”.

La prescrizione n. 12) del DEC/V 1A/144/2008 € la seguente:

“e sorgenti di rumore a iferra guali generatori, gruppi elettrogeni, condizionator:
d’aria,ecc dovranno essere silenziati secondo le migliori tecnologie per minimizzare le
emissioni sonore in conformitd al D.M. 1.01.2004; "

La prescrizione n. 13) del DEC/V 1A/144/2008 & la seguente:

« iI sistema di illuminazione del sedime dovra perseguire un aspetto unitario curalo €
composto, che tra l'altro, nel perseguire gli obiettivi tecnici operativi e di sicurezza, dovra
adottare tecnologie di massima efficienza energetica e soluzioni di schermatura che ne
eliminino completamente le dispersioni sia verso [’alto che verso le aree limitrofe e [ 'intorno

Relazione di ottemperanza 4di19
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85 terriforidles @48 impianti di illuminazione di uso non aeronautico dovraii‘fzjno essere progettati

~ .. .nel rispett8™®elle normative UNI 10439 e 10819; " ‘ T
. A \
2l . - E
La prescrizione n. 15) del DEC/VIA/144/2008 ¢ 1a seguente: r !I
i |
“dovra essere prodotta, prima dell’inizio dei cantieri, um;l‘ Valutazione della
Capacita di Carico Turistica dell’isola di Lampedusa, valutando lincidenza e la

sostenibilita del turismo movimentato dall ‘aeroporto nel periodo est:‘voirffi massimo afflusso
LEy n 1
turistico, " :

La prescrizione n. 16) del DEC/VIA/144/2008 ¢é la seguente: | ‘I I!
h

o ) ‘
. . | ;i ‘
“prima dell'inizio dei lavori dovrd essere presentato uno|istudio mirato ad

evidenziare, a paritd di scenari Irasportistici, i benefici ambzentﬁlz li_mtrodom dalla
realizzazione dell’intervento con riferimento agli obiettivi posti alla bdse rdel Programma
. . . N ) Ly L,

Operativo Nazionale. Detto studio dovra essere valutato dall Autorita cﬁnb_zentale preposta

secondo le logiche delineate dal Quadro Comunitario di Sostegno per:le|regioni italiane
obiettivo I; * o

. o
La prescrizione n. 20) del DEC/VIA/144/2008 & la seguente: \
. It -
“dovranno essere ottemperate altresi, ove non ricomprese nelle precedenti, tutte le
prescrizioni e raccomandazioni individuate dalla Regione Siciliana e g:al HMinistero per i
beni e le attivita culturali, riportate integralmente nelle premesse; " -
i :
Si considerano anche le seguenti raccomandazioni di cui alla nota n.. 74015 dell_all Rngone Siciliana
del 12/10/07 ed il parere del Ministero per i1 beni e le attivita f.fi:ulmrali prot. n.
f

DG/BAP/S02/34.19.04/22276 del 14/12/07: o
h ‘ o ! . M
La raccomandazione n. 22) ¢ la seguente: F | L//’,

7

1

1 N "y . - . A - .1 ! . . k

Controllo anche mediante ['attivazione di opportune reti di {[manitoraggio per OQW\
. . e oo, , . - 1. . . I .

I"adeguamento delle misure di mitigazione atte a limitare I'inquinamento atmosferico dovuto

all’emissione di polveri o altri materiali, nonché controllo sulla rumorosita del livello delle

vibrazioni (impiego mezzi meccanici)”. Pl w

1!

La raccomandazione n. 23) ¢ la seguente: t'{

i
“Presentazione di un documento da cui si evincano, nel bilanqzof lle terre, le
o . - . . . . ape . . . i Ay
quantita di terra in entrata ed in uscita, i meni utilizzati, il materiale rfutilizzato per
riempimento o produzione di calcestruzzo . ‘

l A {
La raccomandazione n. 24) ¢ la seguente: : ({‘m/ |(,e Q}

Calendarizzazione dei lavori per ridurre 1 impatto dei trasporti di cantiere da
. i

rendere nota ai cittadini .

La raccomandazione n. 25) ¢ la seguente: /\] % @}/

!
“Valutazione della possibilita di sospendere i lavori nei periodis di maggiore ﬁ

affluenza turistica”. %
17

La raccomandazione n. 27) & la seguente: i - é % \& |

- S5di




Aeroporto di Lampedusa >

i N
“Estendere la realizzazione dell’impianto di raccolla delle acque meteo @ sanch

alla parte land side”. S ~\\~ A - 5
, 6‘ sf .
La raccomandazione n. 28) € la seguente: é_,, B -
" TN

“Utilizzo delle acque trattate (reflui e acque meteoriche) per gli usi non potabili
attinenti ad attivitd aeroportuale (lavaggio piazzali, antincendio, irrigazione delle aree
verdi) e per gli usi non potabili civili rispettando i limiti della Tabella 3 del Digs 152/99.¢,
ove eccedenti la capacita di raccolta, rilasciarle per usi civili”.

La raccomandazione n. 30) & la seguente:
“Utilizzo dei criteri di sviluppo sostenibile (risparmio energetico. utilizzo di
materiali, tecniche costruitive) nel progetto e realizzazione dell‘acrostazione. Realizzazione
di impianti energetici da fonti rinnovabili anche al di fuori del progetto

La raccomandazione n. 31) & la seguente:

" “Gli impianti di illuminazione di uso non aeronautico siano progettati nel rispetto
delle normative UN110439 e 10919 (inquinamento luminoso)".

La raccomandazione n. 32) ¢ la seguente:

“Realizzazione di un ulteriore lotto a verde di superficie non inferiore a quello
previsto in sede di progetto in modo da creare una quinta tra l'aerostazione e il centro
abitato”.

La prescrizione n. 35) € la seguente:

“I materiali provenienti dagli scavi (terra e rocce non contaminate) debbono essere
utilizzati per lavori di recupero ambientale nella ricostruzione morfologica e
rinaturalizzazione dell’area di Taccio Vecchio e delle aree attigue alla viabilita di accesso
del costruendo approdo di Cala Pisana. Per i lavori di naturalizzazione deve essere previsto
!'apporto di terreno vegetale”. '

La prescrizione n. 36) ¢ la seguente:

“I materiali della prescrizione n. 35 potranno essere anche utilizzali per i lavori in
corso nella riserva’.

La prescrizione n. 37) & la seguente:

«Cura nello stoccare il terreno vegetale, la roccia ed il materiale da demolizione per
il successivo riuso o recupero”.

La prescrizione n. 38) & la seguente:

“Sopralluogo d’intesa con I'Ente gestore della Riserva Naturale per il recupero delle
specie vegetali per i lavori di naturalizzazione

La prescrizione n. 39) & ]a seguente:

Relazione di oitemperanza 6dil9
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|
La prescrizione n. 43) & la seguente:

Nooli forsosnn s 1 . i .

“Negli interventi di arredo verde dovranno essere utilizzate specie arboree arbustive
ed erbacee autoctone (escluse palme) ed oleandri”.

Yo

La prescrizione n. 44) & la seguente: ,;

ol

N

h

La prescrizione n. 45) & la seguente: _ | '

"\
"Obbligo di sversamento delle acque negli esistenti scarichi di Qaﬁ_a Moluk e Cala

“dAmpliamento delle aeree di arredo verde ed alberature”.

i
|
|
|

Francese". ' ‘
1
La prescrizione n. 48) & la seguente: ! I

"Vasca di sedimentazione per le acque meteoriche smaltite| in localita Cal )
Francese”, '

1) t
. .
La prescrizione n. 49) ¢ la seguente: L

“Rinaturalizzazione, riqualificazione protezione di cui ai precedentipunti dovranno
. ) - - ‘l 3
avvenire in accordo con Ente gestore della riserva naturale dell’Isola di Lampedusa”.

.. .\ : |
La prescrizione n. 50) ¢ la seguente: {F

\i.

|

L )
“Gli interventi di mitigazione, recupero e riqualificazione ambientale dovranno
costituire apposita voce del quadro economico del progetto”, Y

) |
La prescrizione n. 51) ¢ la seguente: ! :: "‘l' k g
!

]
“Rispetto del divieto di sorvolo fissato dalle vigénti disposizioni di \leége

| "7 N
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2 DOCUMENTAZIONE PRESENTATA PER LA VERIFICA DI OTTEMPERANZA

La documentazione in ottemperanza alle prescrizioni contenute el DEC/VIA/144/2008, di
cui all’odierna verifica, & stata trasmessa dalla ENAC in data 26 marzo 2009, con nota prot.
001993 1/DIRGEN/CAP, acquisita dalla DSA del MATTM al prot. n. DSA/2009/8140 del 31 marzo
2009, trasmessa alla Commissione con nota prot. n. CTVA/2009/1351 in ddta'9 aprile 2009, ed €
qualificata come: “Documentazione presentata per la Verifica di ottemperanza delle prescrizioni del
DEC/VIA 144/2008, contenenti gli elaborati grafici e gli elaborati del progetto eseculivo™.

In data 15 giugno 2009, con nota prot. CTVA/2009/2301, ENAC ha inviato una
integrazione volontaria, con la quale & stata trasmessa’ la nota ENAC prot. n
0038313/AIN/DIRGEN.

3 ANALISI DELLA DOCUMENTAZIONE PRESENTATA E STATO DI
OTTEMPERANZA

— .Con riferimento alla prescrizione 2:

“Definizione di un progetto complessivo di riambientalizzazione del sistema territoriale in cui si
inserisce l'aeroporto, che comprenda, oltre ad opere di sistemazione a verde delle aree di
pertinenza dell’aerostazione, una sistemazione a verde e riqualificazione dell’intorno
dell’aeroporto che "ENAC dovra concordare con gli enti locali. I progetto, che dovra contenere
anche un programma temporale di esecuzione degli interventi in argomento, dovra essere
completato e posto in verifica di ottemperanza prima dell’inizio dei lavori previsti e realizzato
contestualmente agli interventi aeroportuali con oneri a carico del proponente”.

Nel progetto esecutivo, congiuntamente al progetto del piazzale autoveicoli antistante
- P’aerostazione, & stata prevista la piantumazione su superfici a verde opportunamente predisposte di
essenze tipiche della vegetazione locale. La sistemazione a verde verrd eseguita nell’ambito dei
lavori della nuova aerostazione. Il progetto in questione & stato inoltre sottoposto all’esame del
Comune di Lampedusa e Linosa che lo hanno ritenuto, come si evince dalla nota prot. n. 15892 del
9-dicembre 2008, in risposta alla nota ENAC prot. 0077402 del 5 dicembre 2008, una “(omissis)
positiva risposta all’esigenza di riambientalizzazione del sistema territoriale in cui si inserisce
[’aeroporto (omissis).”

Pertanto la prescrizione € ottemperata.

— Con riferimento alla prescrizione 3:

“in merito all’inquinamento acustico, prima dell'inizio dei lavori di ampliamento e ristrutiurazione
dell’aeroporto, dovra essere verificato il risultato del SIA in termini di definizione delle curve
isofoniche mediante una campagna di rilievi specifici di idonea durata e in periodi significativi
dell'intera attivita aeroportuale cosi come previsio al comma 1 dell’allegato A del DM3 1.10.1997.
Si dovra in particolare accertare che la curva LVA pari a 65 dBA dovuta a tutte le attivita presenti

Relazione di ottemperanza g8dii9

a1



[/

. AMRigrT 1

-

Aeroporto di Lamp@dir
- . :::;\: [

“..-eg’g"C-_qm.

" ong -
L= s S . v . . . . C s N i b
nell*aeroporto_non includa edifici residenziali. Detia attivita dovra essere svoh‘ak aicura e spese del
ptroponente, controllata dall’ ARPA Siciliana e gli esiti dovranno essere comunicati'al MATTM"
; - . | e

. : i
Con nota prot. n. 005354/0P in data 9 settembre 2008, ¢ stata affidata alla ditta|] SOFTECH s.r.l. la®
fornitura e gestione dell’impianto di monitoraggio del rumore aeroportuale. ' H

Congiuntamente anche I’ARPA della Regione Siciliana, -a seguito di Conven_?;iogle stipulata con D
ENAC in data 11 marzo 2008, ha effettuato un monitoraggio fonometrico e ha prodotto una \
relazione conclusiva sul rumore, ex art. 5 del DM 31 ottobre 1997, che dis:rciﬁlina 1 criteri di
misurazione del rumore emesso dagli aeromobili, le procedure per I’adozione di misure di riduzione

del rumore aeroportuale, le procedure per la classificazione degli aeroporti in relazione al livello di '.
inquinamento acustico e per la determinazione delle caratteristiche dei sistemi di}fndnitoraggio.

N

' "|' -
La prescrizione risulta parzialmente ottemperata. li ’ - &
g e ' - |
— Conriferimento alla prescrizione 4:
. L

\
“sia previsto e posto, in essere entro 6 mesi dal presente decreto, un sistema di monitoraggio del
rumore connesso all'esercizio dell’opera, che comprenda dei punti di rilievo - k?a :concordare con
I'drpa Sicilia in numero non inferiore a tre - in aree esterne al sedime e dove vi sono edifici adibiti
a residenza (anche temporanee — residenze estive). II monitoraggio dovra javére lo scopo di }
controllare che il clima acustico complessivo (dovuto a turte le attivita che si svolgono all internd~————-

deil 'aeroporto) non implichi su tutti i ricettori presenti valori dell’indice Lba,!}\‘considemm in
Jacciata, superiori a 65 dB(4); . , ; ¢

La Societa SOFTECH, cui é stata affidata la fornitura e gestione del sistema di monitoraggio ﬁ
aeroportuale, ha individuato due postazioni su cui ubicare le centraline sil edifict di proprieta dell’ ‘
Aeronautica Militare e della Guardia Costiera. Sulla posizione delle due centraliné é intervenuto
Iavallo della Commissione Rumore ex art. 5 DM 31 ottobre 1997, nella riunioi{e del 5 novembre
2008. Sebbene siano allo stato in corso contatti con 1’ Aeronautica Militare e la [Glardia Costiera,
per ottenere il nulla osta all’installazione delle centraline fe alla fornitura ‘deli’alimentazione
elettrica, e si prevede che le centraline possano entrare in funzione entro due mesil laﬁ prescrizione in
esame prevede I’installazione di tre e non due centraline, peraltfo da collocarsi in 1,5116‘? residenziali. “}3\[
\

1

In data 15 giugno 2009, con nota prot. CTVA/2009/2301, ENAC ha inviato{‘ur%a integrazione
volontaria mediante la quale il Direttore Centrale Ing. Cardi “ nel riscontrare una cfiiiscordanza tra
la richiesta di cui al citato decreto VIA di installare almeno n. 3 punti di rilievo pjér il monitoraggio
del rumore, e quanto effettivamente predisposto da questo Ente ( soltanto'h. !{2 postazioni)”
rappresenta “ che sono state attivate tutte le procedure previste per | ’integraziafzie delle postazioni

al fine di una completa e rapida ottemperanza della prescrizione n. 4% (0 cfr. prot. n.
0038313/AIN/DIRGEN). ‘ ; C :
F ‘!

& | @U@“/}
e Vs

La prescrizione pertanto risulta parzialmente oftemperata.

~ Con riferimento alla préscrizione 5: / _
A

1

il Proponente, in fase di progettazione esecutiva e in accordo con gli enti j;ge"z‘om delle aree
protette, a titolo compensativo, dovra riservare degli spazi della nuova aerostazip ¢ in costruzion

B > W
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ad uso uffici o espositivo/divulgativo per un utilizzo da parte degli stessi gesk ' @ue aree
protette;”. é;\?"d’é.\\qu"q' .
Dall’esame del progetto esecutivo, emerge la riserva di spazi, come previsto dalla $sdrizione in;

parola.

La prescrizione € ottemperata.

— Con riferimento alla prescrizione 6:

“il Proponente, a proprio carico e secondo modalitd da concordare con I'ARPA Siciliana dovra
attuare tutte le misure mitigative individuate e disporre durante le fasi di cantiere la messa in opera
degli accorgimenti e dei dispositivi idonei alla tutela dell’ambiente interessato, ™.

Nel capitolato speciale d’appalto -parte amministrativa- sono state inserite prescrizioni a carico
dell’impresa appaltatrice atte a soddisfare quanto richiesto nella prescrizione.

La prescrizione ¢ ottemperata.

~ Con riferimento alla prescrizione 10:

“dovra essere prodotto uno studio sulla cantierizzazione delle opere che tenga nel dovuto conto i
siti di approwigionamento e smaltimento dei materiali, stimi le prevedibili interferenze ambientali
connesse al traffico sui relativi itinerari (sicurezza, capacita e livelli di servizio, inquinamento
atmosferico, acustico e da vibrazioni) e definisca le conseguenti misure mitigative. Lo studio dovra
anche contenere un regolamento di cantiere per l'adozione di accorgimenti e dispositivi per il
contenimento delle emissioni e delle alterazioni ambientali prevedendo tra I'altro in fase di
trasporto la copertura dei carichi che possono essere dispersi, la previsione delle dispersioni e delle
infiltrazioni di idrocarburi, specie dalle macchine di lavorazione nei piazzali di sosta e dalle
attrezzature (lavaggio, manutenzione, rifornimento ecc), di sostanze chimiche in genere utilizzate
nel cantiere, ecc. Il Proponente, a proprio carico e secondo modalita da concordare con I’ARPA
Siciliana dovrd attuare tutte le misure mitigative individuate e disporre durante le fasi di cantiere la
messa in opera degli accorgimenti e dei dispositivi idonei alla tutela dell ambiente interessato;

Lo studio e gli accorgimenti richiesti dalla prescrizione con le conseguenti disposizioni per limitare
al massimo le alterazioni ambientali sono state inserite, come obbligo dell’impresa appaltatrice, nel
capitolato speciale d’appalto. Non si evince tuttavia il sussistente accordo con ARPA Siciliana, in
merito alle misure mitigative da attuare in fase di cantierizzazione.

La prescrizione & parzialmente ottemperata.
— Con riferimento alla prescrizione 11:

“nella fase di cantiere dovra essere imposto esclusivamente I’impiego di veicoli omologali secondo
la Direttiva 2004/26/CE (Fase IIl A o Fase Il B) o, in alternativa, veicoli muniti di filtri per il
particolato muniti di attestato per il superamento dei test di idoneita del VERT. Tale tipologia di
veicoli dovra essere progressivamente adottata anche per i macchinari off road utilizzati nella fase
di esercizio all ‘interno del sedime aeroportuale prima dell immissione nei recettori finali; ”.

Le disposizioni di cui alla prescrizione sono state gia inserite nel capitolato di appalto e
costituiscono obbligo per I’impresa appaltatrice.

La prescrizione € ottemperata.’

Relazione di ottemperanza . 10di 19
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'La prescrizione & ottemperata. ' o
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el — Con riferimento alla prescrizione 12: b
wy, . . : . o
le sorgenti 'di rumore a terra quali generatori, gruppi elettrogeni, condxzzorzatorz d’arig,ecc
- N - . - - - - ! - - 3 ' |.- . - + k
dovranno essere silenziati secondo le migliori tecnologie per minimizzare le'lemissioni sonore i
ik

conformita al D.M. 1.01.2004; ", Fo
. . Il |
) : . e ) | T
Le disposizioni di cui alla prescrizione sono state gid inserite nel capltcgla“lco di appalto e
costituiscono obbligo per I’impresa appaltatrice. b

La prescrizione ¢ ottemperata.

1

— Con riferimento alla prescrizione 13: i

i \‘
“ il sistema di illuminazione del sedime dovia perseguire un aspetto unitario quF!__r:izt_c;l e composto, che /
tra I'altro, nel perseguire gii obiertivi tecnici operativi e di sicurezza, dovra adgstrére tecnologie di
massima efficienza energetica e soluzioni di schermatura che ne eliminino_f‘ cc?‘:mpleta'm'énte le
dispersioni sia verso ['alto che verso le aree limitrofe e I'intorno territoriale. |Gli impianti di
illuminazione di uso non aeronautico dovranno essere progetiati nel rispetio delle*'normarivé UNTI
10439 ¢ 10819; ", i\ | . ‘

come aftestato dalla dichiarazione del progettista resa in data 3 r;narzo 2009. '

I . .
Il progetto esecutivo & stato realizzato in conformita alla prescrizione ed alle néimi!e in essa citate Fx

=R

. 't .
Turistica dell’isola di Lampedusa, valutando !incidenza e la sostenibilita del tur;zsn'z'o movimentato

dall’aeroporto nel periodo estivo di massimo afflusso turistico; ", (

: ~ Con riferimento alla prescrizione 1_5:.' Jh '!‘
“dovra essere prodotta, prima dell’inizio dei cantieri, una Valutazione della Cdp&cz‘td di Carico .
| i oo sastics el b W
Il proponente ha effettuato la valutazione della capacita di carico turistica nchlesta|suilla base 1 dati w
forniti dal Comune di Lampedusa e Linosa redatta, come & ovvio, considerando i dati in possesso
della Direzione Infrastrutture Aeroportuali dell’ENAC datata 19.03.2008. ‘ '

Il proponente nella citata nota conclude che: “ Dalle analisi e valutazioni sopra fe_)j@littuate emerge
pertanto che la capacita di carico turistica dell’isola di Lampedusa supera ampliamente il traffico

. . y » . . . } ! LY
turistico movimentato dall’aeroporto e in particolare dalla nuova aerostazione passeggeri”.

U

N

\

.. \ - o
La prescrizione ¢ ottemperata. ' h |'

N

— Con riferimento alla prescrizione %

“prima dell’inizio dei lavori dovré essere presentato uno studio mirato ad evidengiiarie, a parita di
scenari trasportistici, i benefici ambientali introdotti dalla realizzazione _del'l ’inle;?:ento con
riferimento agli obiettivi posti alla base del Programma Operativo Nazionale. Detro [studio dovra m
essere valutato dall’Autoritd ambientale preposta secondo le logiche delinedte ldal Quadro f‘/

B

Comunitario di Sostegno per le regioni italiane obiettivo | A | 4 I’. q
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Uno studio mirato ad evidenziare, a parita di scenari trasportistici, 1 benefiei amb1en§:l§?:*§e‘nv nti
dagli obiettivi posti alla base del PON ¢ stato redatto, per-conto del proponente, dal\f"-»’_ %t L di
progettazione Tecnoeenginering. _ S ‘;;;,\“ )

S

11 proponente allega un documento in cui descrive le linee strategiche del PON, i suoi obiettivi, la
coerenza con gli assi prioritari di intervento e le relative misure, obiettivi e descrizione degli
interventi, effetti ambientali indotti dalla realizzazione degli interventi. Le conelusioni sono positive
per tutti gli elementi presi in considerazione.

La prescrizione € ottemperata.
— Con riferimento alla raccomandazione 22:

“Controllo anche mediante Dattivazione di opportune reti di monitoraggio per l'adeguamento delle
misure di mitigazione atte a limitare 1'inquinamento atmosferico dovuto all’emissione di polveri o
altri materiali nonché controllo sulla rumorosita del livello delle vibrazioni (impiego mezzi
meccanici)”. . B

Nel progetto esecutivo & stato inserito 1’obbligo per 1’impresa appaltatrice di predisporre uno studio
di cantierizzazione atto a predisporre gli accorgimenti da porre in opera per ’adeguamento delle
misure di mitigazione e il controllo del rumore. ‘

La raccomandazione & ottemperata.

o

—  Con riferimento alla raccomandazione 23:

“Presentazione di un documento da cui si evincano, nel bilancio delle terre, le quantita di terra in
entrata ed in uscita, i mezzi wtilizzati, il materiale riutilizzato per riempimento o produzione di
calcestruzzo”

Tale documento, dettagliato come da raccomandazione, ¢ parte integrante del progetio esecutivo e
si intitola “Relazione sul piano di gestione delle materie”, Elaborato GEOQS.

La raccomandazione & ottemperata.
— (Con riferimento alla raccomandazione 24:

“Calendarizzazione dei lavori per ridurre ['impatto dei trasporti di cantiere da rendere nota ai
cittadini”. ' '

Quanto raccomandato & gia inserito nel capitolato di appalto, come obbligo della ditta appaltatrice.

La raccomandazione & ottemperata.

—  Con riferimento afla raccomandazione 25:

“Valutazione della possibilita di sospendere i lavori nei periodi di maggiore affluenza turistica’.

La raccomandazione & stata accolta e quanto in essa indicato & gia inserito nel capitolato di appatlto.

La raccomandazione € ottemperata.

Relazione di ottemperanza 12 di 19
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_ LA neCon riferimento alla raccomandazione 27: !

& TR R

¥ Estendere la realizzazione dell'impianto di raccolta delle acque meteoriche ariche alla parte land
side . 0ol

Il progetto esecutivo & stato realizzato in conformita alla raccomandazione.
1

La raccomandazione ¢ ottemperata. : i
k

Kl u
: f
“Utilizzo delle acque trattate (reflui e acque meteoriche) per gli usi non potabili ratr‘;nenn' ad attivita ™~
aeroportuale (lavaggio piazzali, antincendio, irrigazione delle aree verdi) e per gh". usi non potabili
civili rispettando i limiti della Tabella 3 del Dlgs 152/99.¢, ove eccedenti la cdpatita di raccolta,
rilasciarle per usi civili”. :l v

B . . . ! . L : N
Il progetto esecutivo & stato realizzato anche in tale ottica, anche se il trattamento } adesione di cui
T . . - i 13-

alla raccomandazione ¢ demandata ad un regolamentato successivo che sara adottato attraverso una
apposita ordinanza della Direzione Aeroportuale. ' ’ H U(

- -

|
|

b : |

— Con riferimento alla raccomandazione 30:

— Con riferimento alla raccomandazione 28:

La raccomandazione ¢ parzialmente ottemperata.

Utilizzo dei criteri di sviluppo sostenibile (risparmio energetico, utilizzo dilmateriali, tecniche
. . - 3 . . . PR O B ..
costruttive) nel progetio e realizzazione dell’aerostazione. Realizzazione di zmpzahtz energetici da
Jonti rinnovabili anche al di fuori del progetto”. '

Il progetto esecutivo & stato realizzato anche in tale ottica; infatti in esso sono ﬁre%fisti un impianto v
fotovoltaico per la produzione di energia elettrica ed un impianto per la produziorie di acqua calda
tramite energia solare. Inoltre in fase di aggiudicazione dei lavori, effett{fata!l' con il metodo
dell’offerta piti vantaggiosa, ’impresa aggiudicataria ha offerto quale Irljgliora;!]lei':to, tra I’altro, la Q(
previsione di ulteriori 2 gruppi fotovoltaici installati sulle pensiline bagagli arrivi e if):;u'tenze. '

La raccomandazione ¢ ottemperata. )

- Con riferimento alla raccomandazione 31: |

y | ;

“Gli impianti di illuminazione di uso non aeronautico siano progettati nel rispetio delle normative
UN110439 e 10919 (inquinamento {uminoso) ", f |

a4 |, W A

Il progetto esecutivo & stato realizzato in conformita alla raccomandazione 1n oggetto, come
attestato dalla dichjarazione del progettista resa in data 3 marzo 2009. L ]

La raccomandazione é ottemperata. %” : r o
P h 6&\)\_
e . i 1!
~ Con riferimento alla raccomandazione 32: il Undly ¢ /

0oy
“Realizzazione di un ulteriore lotto a verde di superficie non inferiore a quello previsto,in sede di
progetto in modo da creare una quinta tra l'aerostazione e il centro abitato”. 1} ! d@'{\

; g Stor

Z.
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Rispetto al lotto a verde previsto nel progetto preliminare, sono state previste aiuole diJeparagigne
degli stalli degli autoveicoli con la piantumazione di piante autoctone, creand pertaghg waffuinta 3
di separazione tra aerostazione e centro abitato. S 1;3 N .

La raccomandazione € ottemperata.
— Con riferimento alla raccomandazione 35:

“I materiali provenienti dagli scavi (terra e rocce non contaminate) debbono essere utilizzati per
lavori di recupero ambientale nella ricostruzione morfologica e rinaturalizzazione dell’area di
Taccio Vecchio e delle aree attigue alla viabilita di accesso del costruendo approdo di Cala Pisana.
Per i lavori di naturalizzazione deve essere previsto |'apporto di terreno vegetale”.

Con riferimento alla raccomandazione in’oggetto, ENAC sottolinea la concertazione con enti e realtd
locali al fine di pianificare il riuso dei materiali di scavo, anche per finalitd di recupero e
rinaturalizzazione delle aree citate nella raccomandazione medesima. In particolare ENAC richiama
la riunione del 13 giugno 2008, in cui i rappresentati di Lega Ambiente avrebbero dichiarato “che la
raccomandazione si pué considerare .ottemperata se i. materiali di- scavo non reimpiegati
nell'esecuzione delle opere, venissero utilizzati per. il riempimento, la. regolarizzazione e la
compattazione delle aree da bonificare”. ' . '

1l riferimento non & tuttavia idoneo a fare chiarezza sulle aree che si intenderebbe bonificare.

La raccomandazione non & ottemperata.

) ' Laked

— (Con riferimento alla raccomandazione 36:

SRS

I materiali della prescrizione n. 33 potranno essere anche -utilizzati per i lavori in corso nella
riserva”, ' ' o

Analogamente alla raccomandazione n. 35.

—  Con riferimento alla raccomandazione 37:

«Cura nello stoccare il terreno vegetale, la roccia ed il materiale da demolizione per il successivo
riuso o recupero’. ' ‘

Le disposizioni di cui alla raccomandazione sono state gia inserite nel capitolato di appalto.
La raccomandazione € ottemperata.
— Con riferimento alla raccomandazione 38:

“Sopralluogo d’intesa ‘con ['Ente gestore della Riserva Naturale per il recupero delle specie
vegetali per i lavori di naturalizzazione

1l proponente al riguardo riporta solo un impegno del’Ente gestore della Riserva Naturale a fare
effettuare, tramite i propri funzionari delegati alla sorveglianza dei lavori, il sopralluogo congiunto
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di ﬁ‘;m_,ﬁgﬂ@sﬁn»rac ifmandazione. Ma non si da una tempistica al riguardo né si iripiortano gli esiti,

ove medio tempore il sopralluogo fosse stato eseguito.
L= W

*»

;*
. .. i :
La raccomandazione ¢ parzialmente ottemperata. '}

d

gt E
N \
"Obbligo di transito dei mezzi per il Irasporto di materiali e mezzi lungo 'asse viario apt — strada
panoramica nord”. i

|
- Con riférimehtq alla raccomandazione 39: . ;
f

Le disposizioni di cui alla raccomandazione sono state gia mserite nel capitolato difappalto.
. Ho.

La raccomandazione & ottemperata.

I i
v

— Con riferimento alla raccomandazione 43: !

| i
: “Negli interventi di arredo verde dovranno essere utilizzate specie arboree arbustive ed erbacee
' autoctone (escluse palme) ed oleandri”. ' '

Le disposizioni di cui alla raccomandazione sono state gia inserite nel capitolato di ;apjf)alto.

La raccomandazione & ottemperata. i Fl

' i

— Con riferimento alla raccomandazione 44:
2

|
' ‘ F i
“dAmpliamento delle aeree di arredo verde ed alberature”.

|
. e g, . . ey . .- 1} }'
Le disposizioni di cui alla raccomandazione sono state g1a inserite nel progetto esecutivo.
t

La raccomandazione ¢ ottemperata.

— Con riferimento alla raccomandazione 45: iy
b ’ i)
. i
“Obbligo di sversamento delle acque negli esistenti scarichi di Cala Moluk e Cala Francese”.

I
B &
# §

k] . -
II progetto esecutivo prevede delle vasche di raccolta delle acque, senza tuttavila preved
possibilita di sversamento. ' ‘ |

*

La raccomandazione non & ottemperata. o ' ﬁﬂ A qﬂ/@p \{ ‘(
; ' i \ J
A |

f
— Con riferimento alla raccomandazione 48: IL |

i - . k] ) - - . L) r I
Vasca di sedimentazione per le acque meteoriche smaltite in localits Cala Francese ')

|

Il proponente dichiara che le acque meteoriche degli interventi in progetto non yanng a defluire /ﬁ/
nell’esistente scarico di Cala Francese per cui non si ritiene pertinente la realizzazi?'ne| 1 una vasca
di accumulo delle acque meteoriche smaltite in localita Cala Francese, che nom Kanno alcuna
relazione con le opere in questione. i

_e,_%?

La raccomandazione non & ottemperata.

| S——
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- Con riferimento alla raccomandazione 49: Sl
“Rinaturalizzazione, rigualificazione protezione di cui ai precedenti punti dovranno avvenire in,
accordo con Ente gestore della riserva naturale dell ‘Isola di Lampedusa”.

Nella riunione tenutasi a Lampedusa il 13 giugno 2008 tra il proponente ed 1 rappresentanti di
Legambiente (quale ente gestore della riserva), sono stati presi accordi di dettaglio in merito a
quanto oggetto della raccomandazione. ' -

La raccomandazione & ottemperata.
—  (Con riferimento alla raccomandazione 50:

“Gli interventi di mitigazione, recupero e riqualificazione ambientale dovranno costituire apposita
voce del quadro economico del progetto”.

Gli interventi di mitigazione sono stati inseriti nel quadro economico di progetto con I'indicazione
precisa della spesa.

La raccomandazione ¢ ottemperata.
—  Con riferimento alla raccomandazione 51:
“Rispetto del divieto di sorvolo fissato dalle vigenti disposizioni di legge”.

11 proponente dichiara che gia attualmente le rotte di volo sono individuate nel rispetto del divieto di
sorvolo dell’area della Riserva Naturale.

La raccomandazione ¢ ottemperata.

Tutto cid premesso e considerato la Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto
Ambientale — VIA e VAS suila base della documentazione inviata e delle risultanze
dell’analisi di tale documentazione, ritiene: ‘

ottemperate le preserizioni n. 2, 5, 6, 11, 12,13,15,16 ele raccomandazioni n, 22, 23, 24,
25,27, 30, 31,32, 37,39,43, 44, 48, 49, 50, 51

parzialmente ottemperate le prescrizioni n. 3,4, 10 ¢le raccomandazioni n. 28, 38

pon ottemperate le raccomandaziohi n. 35, 36, 45, 48

di cui al Decreto VIA n. 144 del 26 marzo 2008 nei termini e nei limiti di cai in
motivazione.

- Presidente Claudio De Rose ' QQO
(PreSidente) ces whE fa@ ¥as SEu wAw wEe DEa e wed oEEE e sgne hga maa e amw
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Cons. Giuseppe:

;(Coordmatore Sottocommissione VAS)

Ing. Guido Monteforte Specchi

(Coordinatore Sottocommissione VIA)

Arch. Maria Fernanda Stagno d’Alcontres

(Coordinatore Sottocommissione VIA Spemale)

Avv. Sandro Campilongo
(Segretario)

Prof. Saverio Altieri
Prof. Vittorio Amadio
Dott. Renzo Baldoni
Prof. Gian Mario Baruchello
Dott. Gualtiero Bellomo
Aw. Filippo Berno*cchi
Dott. Ing. Stefano Bonino
Ing. Eugenio Bordonali
Dott. Gaetano Bordone
Dortt. Andrea Borgia
Prof. Ezio Bussoletti

Ing. Rita Caroselli

Ing. Antonio Castelgrande
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Arch. Laura Cobello

Prof Ing. Carlo Collivignarelli

Dott. Siro Corezzi

Dott. Maurizio Croce

Prof ssa Avv. Barbara Santa De Donno
Ing. Chiara Di Mambro

Avv. Luca Di Raimondo
- Dott. Cesare Donnhauser

Ing. Graziano Falappa

Prof. Giuseppe Franco Ferrari

Awv. Filippo Gargallo di C'a;tel Lentini
Prof. Ing. Antonio Grimaldi

Ing. Despoina Karniadaki .

Dott. Andrea Lazzari

Arch. Sergio Lembo,__

Arch. Salvatore Lo Nardo

Arch. Bortolo Mainardi
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e Brof Ing. Marzo Mdhassero
°
Avv. Michele Mauceri
Ing. Arturo Luca Montanelli
Ing. Santz’ Muscara
' Avv. Rocco Panetta

Arch. Eleni Papaleludi Melis

Ing. Mauro Patti _— 1,.,:_“1,}

. ‘ i
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Dott.ssa Francesca Federica Querciay » < - ﬁ’ m;‘;...m‘ N o
wan VIS @R T
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Dott. Vincenzo Ruggiero ACC ek &

Avv. Vincenzo Sacco
Avv. Xavier Santiapichi

Dott. Franco Secchieri

Arch. Francesca Soro s

Arch. Giuseppe Venturini

Ing. Roberto Viviani
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