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Al Ministero dell’ambiente e della tutela dél territorio e del mare

Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali -

Divisione I — Sistemi di valutazioni ambientali
Via Crismt“oro Colombo, 44

| oo147 ROM4

L (fax 06/57225994)

I
Al Mipistero dell’ambiente e della tutela dél territorio e del mare
Caommissioue Tecaica di Verifica - VIA e VAS
" Via Cristoforo Colombo, 44
1 qei47 ROMA

| (fax D6/57223082
Prot. DG/PBAAC/34.19.04/ A4 335 :}‘ 72012 del 156iU.2012 | ™= !

....................................................

ex fasc. PAAC 219 - fase. PBAAC 56.1
OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAYOIA (FG) — Progetto per la realizzazioue di un
impianto off-shore per Ia produzione di energia da fonte eolica della potenza nominale di 195 MW,
da realizzarsi nel mare antistante la costa del comuni di Zapyponeta e Margherita di Savoia, nella’
provineia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili alPesercizio degli|

stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia”. PROGETTO 2Q11|(12§ mW - n 65"
aerogeneratoril]. :

Procedura riferita al Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, “Norme in materia ambxentale" & sm.i.
Proponente: Societh TREVI Energy S.p.A.

Trasmissione parere negativo del MIiBAC. Richiesta di comunicazione al p[gggneng ai sensi dell’art, .

10 bis della lepge 241790 & s.m.i,

e, p.¢. Al Gabinetio del Minisiro per i beni e e attivita culturali
Via del Collegio Romano, 27

SR L TTELE B
f“w nermon G

%
18 Giu, 2012

b

g, p.C. Al Gabinetto dell’On. Ministro dell’ambiente
e della tutela del territorio & del mare
Via Cristofora Coelombo, 44
1 00147 ROMA
(fax 06/57288490)
1

o>

Bt | et >

Con riferimento aila procedura in oggetto, si frasmette il parere negativo motivato esﬁresso da questa
Direzione Generale, secondo le competenze attribuite dall’art. 7, comina 2, lett. m) del DPR 233/2007 $.m.d.,
nell’ambito del procedlmento di VIA attivato dalla Societd TREVI Energy S.p.A.

~ Tanto si comunica a codesto Ministero, in qualitd di autorita competente nell’ambito della procedura

di V1A di competenza statale, il quale powrd provvedere, ove ne ricorranc le oondlz:om, all’ attivazione di

quanto previsto dall’art, 10 bis delia legge 241/90 e sm.i, in merito alla comunicazione preventiva al

i : propenente sui motivi che ostano all’accoglimento dell’lstanza dt parte, anche ai fini \ dell’eventuale
produzione di successive osservazioni e nuova documentazm podarie, del medesimo.

Responsabile del Procedimento: ULOT.T. n, 1 - Arch. Piero AEBISCHER {t4l9 1

per 1l Dirigente det Servizio TV (Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012): Afck ¢
12/06/2012

% 00186 ROMA -
|(fax 06/6783328)
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Dirczione Generale per il paesaggio, le belle arti, I’architettura ¢ [’arte contcmporanee !a

Servizio IV Tutela e qualitd del paesaggio !
Via di San Michele, 22 - 00153 ROMA . |
Tel. 06/58434554 ValIP 860014554 ~ Fax 06/58434416 VoIP 860014416

[

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) - Pregetto pér la reslizzazione di un

impianto off-shore per 12 produzione di energia da fonte eolica della potenza naminale dj 195
MW, da rcalizzarsi pel mare antistante la costa dei comuni di anponets ¢ Margherita di

Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrnstruttnre indispensabiti

all’esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfrednnia” PROGETTO 2011
(195 mW - n, 65 aerogeneratori). v
Proponente: SOcleta TREV[ Energy S.p.A.

re del ivity cul

" prot. DO/PBAACI.L9.04/ .4.} 35?’ T 15 G1Y. 2012

I8
X

i
ex fasc. PAAC 219 |
fasc. PBAAC.56.1 }

VISTOQ il Decreto legislativo 20 ottobre 1998, n. 368, recante “Istituzione del Ministero per i Beni e : Je
Attivite Culturali a norma dell’articolo 11 della legge 15 marzo 1997, n. 597, pubbhcato nella Gazzetta
Ufficiale della Repubblica Italiana n. 250 del 26 citobre 1998,

VISTO il Decreto legislativo 22 gennaio 2004, n. 42, recante “Codice dei beni culturali e del paesaggio, ai
sensi dell’art. 10 della legge 6 luglio 2002, n.137", ¢ s..i., pubblicato nel supplemento ordinario n. 28 alla
Gazzetta Ufficiale n. 45 del 24 febbraio 2004, ¢ s.m.i.

VISTI gli articoli 6, comma 2, lett. b) ¢ 7, comma 2, lett. m), del decreto del Presidsnte della Repubblica 26
novembre 2007, n. 233, “Regolamento di riorganizzazione del Ministero per i beni e le attivita culturali a
norma dell’articola 1, comma 404, della legge 27 dicembre 2006, n. 296", sm.i. I

VISTQ il decreto del Ministro per i beni e le attivitd culturali 20/07/2009 recante Vindividuazione degli uffim

-dirigenziali non generali dell’amministrazione centrale e periferica, registrato dal‘.a!Corte dei Conti il

31/07/2009 nel Registro n. 5, foglio 277, e s.m.i.

VISTI it D. Lgs. 152/2006 s.m.i., il DPCM 10/08/1988 n. 377 s.m.i. ¢ il DPCM 27/‘12i1988
CONSIDERATO che con DPCM del 17 febbraio 2012, registrato alla Corte dei Conti i1 04/04/2012, Reg. 4,
fgl. 161, & stato conferito alla Dr.ssa Maddalena Ragni Pincarico di Direttore Generale della Direzione
Generale per il paesaggio, le belle arti, I'architettura ¢ l'arte contemporanee (di segmtoPu*cznone Generale
PBAAC). |

VISTA lalegge 7 agosto [990, n. 241 e sm.i. 1 :
CONSIDERATO che con istanza a questo Ministero del 19/03/2008 prot. n. TE_QUT | 08_40, pervenuta i

26/03/2008 ed acquisita al protocollo dell’ex Direzione Generale per la qualita ¢ la tutela del paesaggio,

Parchitettura ¢ V'arte cootemporance il 01/04/2008 al n. DG/PAAC/34.15.04/3812/2008, upitamente agli
elaborati del Progetto ¢ allo Studio di Impatto Ambientale, con la quale la Societa TREVI ENERGY S.p.A. ha

-chiesto la pronuncia di compatibilita ambientale ai sensi del Decreto Legislativo 152/2006 s.m.i., per il

Progetto relativo alla realizzazione di un impianto off-shore per la produzione di energia da fonte eolica della
potenza nominale di 300 MW, da realizzarsi ne! mare antistante la costa dei conumi di Zapponera e
Margherita di Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le mﬁ-astruttwe indispensabili
all’esercizio degli stessi.

CONSIDERATO che nel merito del suddetto originario progetto, costituito da n, 100 aetogeneraton, questo
Ministero  si  era espresso  negativamente con  parere di questa D:rezmne Generale n.
DG/PBAAC34.19.04/20172/2010 del 02/07/2010, 1 cui riferimenti all’iter procedurali sono qui fatti propri
diventando parte integrante del presente parere,

VISTA la nota n. DVA-2010-28872 del 29/11/2010 del Ministero.dell’ambiente e della tuteia del territoric e

del mare con la quale si evidenzia che la Societd TREVI Enérgy S.p.A. con nota n. TE-OUT-10-093

dell’11/11/2010 ha trasmesso al medesimo Dicastero “una documentazione tecnica pradlsposta con 1o scopo di
superare, almeno in parte, le ctiticitd evidenziate nel parere sfavorevole del Ministero per i Beni ¢ le Attivitd

Culturali prot. DG/PBAAC/34.19.04/20172 del 02.07.2010 ed ir quello, anch’esso sfavorevole, della Regione
‘ :

per B Dmgeme det Servizio IV {Glusta delega D.D.G. del 30 eprile 2012): Arch. Clarice MARSANG !

Responsabile del Procediments; U.O.T.T. n. 1 - Arch. Piero AEBISCHER {tel. 06/58434681 ~ fux 06/584344 14 - 4499; e-mail: p:e.m aebisc.her@bemoult\msh ity
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, I’architettura e I*arte contemporanee
Servizio IV Tutela e qualita dél paesaggio t ,
Vin di San Michele, 22 - 00153 ROMA ;

Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 - Fax 06/58434416 VoIP 860014416 i

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOQIA (FG) - Progetto per la realizzazione dl un
impianto off-shore per la produzione di encrgia da fonte eolica della potenza nominale di 195
MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comuni di Zapponeta ¢ Margherita di
Savola, nelfla provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili
ali’esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia” oG 0 2011
(195 mW - n. 65 aerogeneratori}.
Proponente: Societh TREVI Energy S.p.A.

. Parere del Ministero per i beni e le attivith culturali, i

Puglia espresso con D.G.R. n. 1409 del 08.06.2010 ... con detta nota comunque codesta Societa ha inoltre
anticipato che & in corso di predisposizione una modlfica del lay-out del progetto tesa ad evitare qualsiasi
interferenza con ‘limitate aree di biocenosi determinanti’ che risulterebbero mterfenre, dagli ulteriori studi
compiuti, con I’attuale lay-out”. .

CONSIDERATO che questa Direzione Generale con nota n. DG/PBAAC/34.19.04/547/2011 del 10/01/2011
ha trasmesso la suddetta nota del 29/11/2011 agli Uffici periferici territorialmente corflpetenti informandali
che la preannunciata nuova documentazione tecnica non cra ancora pervenuta alla scrivente. !
VISTA la nota n. DVA-2011-5186 del 03/02/2011 del Ministerc dell’ambiente della tutela del territorio e
del mare con la quale si evidenzia che la Societd TREVI Energy S.p.A. con nota n! TE-OUT-11-006 del
31/01/2011 ha trasmesso al medesimo Dicastero “nonché alla Commissione Tecnica VIA-VAS, una
documentazione cartografica che illustra il nuovo lay-out del!’ithpianto come risulta a seguito della decisione
assunta di rinunciare a posizionare gli acrogeneratori nell’area sud della centrale di cui trattasi, ove sarebbe
stata individuata la presenza di biocenesi determinanti. Tale modifica comporterebbe una sostanziale riduzione
del numero complessivo di aerogeneratori che passerebbero da 100 a 64. Il nuovo lay-out presentato
supererebbe quindi la richiesta di sospensione di cui alla nota Trevienergy TE-OUT-10-093 dell’11.11.2010™.
CONSIDERATO che con la medesima nota sopra citata il Ministero dell’ambiente € délla tutela del territorio
e del mare “al fine della prosecuzione dell’istruttoria tecnica aftivata con V’istanza del 24.09.2008” ha chiesto
alla Societa TREVI Energy S.p.A. di aggiornare il progetto, il SIA ¢ la Valutazione di incidenza ¢ qumd1 di
provvedere alia loro trasmissione alle Amministrazioni interessate e quindi di darne comunicazione al
pubblico tramite la pubblicazione di avvisi sui quotidiani. 1

CONSIDERATO che la Societa TREVI Energy S.p.A. con nota n. TE-QUT-11-019 del 04/04/2011 ha
comunicato al Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio & del mare che avrebbe provveduto quanto
prima a riscontrare la richiesta formulata con la nota de] 03/03/2011 sopra citata. ‘
VISTA la nota n, TE-OUT-11-022 del 15/04/2011 con la quale [a Societa TREVI Energy S.p.A. ha presentato
“una variante dell’istanza” presentata il 21/01/2008 al Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio ¢ del
mare, relativa al nuovo lay-out di progetto costituito principalmente dalla riduzione del numero degh
acrogeneratori da 100 a 65, per una potenza totale installata ridotta da 300 mW a 195 mw,

CONSIDERATO che la pubblicazione dell’avviso al pubblico sui quotidiani relativa al nuovo lay-out di
progetto risulta effettuata in data 15/04/2011 sui quotidiani “Italia Oggi” e “Corriere del Mezzogiomo”™.
VISTA la nota n. DVA-2011-16387 del 07/07/2011 del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e
del mare con la quale si informa che la documentazione tecnica presentata il 15/04/2011'dal proponente & stata
trasmessa alla Commissione tecnica VIA-VAS il 03/05/2011 per Fespressione del relativoe parere e
contemporaneamente si & chiesto a questo Dicastero e alla Regione Puglia di voler fa,r conoscere il propno
avviso in merito.

CONSIDERATO che questa Direzione Generale con nota n. DG/PBAAC/34. 19 04/22959/2011 | del
14/07/2011, ha chiesto alle Soprintendenze di settore le valutazioni di competenza{sul nuovo lay-out di
progetto in variante per 1’espressione del parere di questo Dicastero ai sensi del Decreto legislativo 152/2006
5.1,

CONSIDERATO che questa Direzione Generale con nota n. DG/PBAAC/34. 19 04/31106/2011 , del
05/10/2011, ha sollecitato le Soprintendenze di settore ad esprimere le proprie va]utaz:ol?l sul nuovo lay-out di
per Il Dirigente del Servizio [V (Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012): Arch. Clarice MARSANO |

3

Responsabile del Procedimento: UO.T.T. n. 1 ~ Arch. Piero AEBISCHER (tel. 06/58434681 ~ fax 06/58434416 - 4499, e-ma:] piero. u.cbudm@bcmw]mmh i

12/06/2012
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, }larchitetiura ¢ 1’arte contemporanee

Servizio IV Tutela ¢ qualita del paesaggio I
Via di San Michele, 22 - 00153 ROMA .
Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 - Fax 06/58434416 VoIP 860014416 | '

1 .
OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) — Progetto per la realizzazione di un
impianto off-shore per la produzione di energia da fonte eolica della potenza nominele di 195
MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comuni di Zapponeta ¢ Margherita di

Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili’

all’esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia“ PROGETTO ; 11

(195 mW - n. 65 aerogeneratori).
Proponente: Societa TREV] Energy S.p.A.

Eﬂgr_jsl.Mmmgmpgr j benie le attivith cultarali,

progetto in variante per P'espressione del parere di questo Dicastero ai sensi del Decreto legislativo 152/2006
S.mL.I.
CONSIDERATO che il Gruppo Istruttore della Commissione Tecnica VIA- VAS con nota n. CTVA-2011-
3321 del 29/09/2011 ha convocato per il 07/10/2011 una riunione presso il Ministero dell’ambiente e deila
tutela dlel territoric e del mare, alla quale ha partecipato il Responsabile del Procedlmento di questa Direzione
Generale
CONSIDERATO che la Soprintendenza per i beni architettonici ¢ paesaggistici per le province di Barl,
Barletta-Audria-Trani ¢ Foggia con nota n. 12947 del 07/10/2011, ha comunicato quanto segue:

< In riferimento al progetto in argomento, si comunica di aver esaminato la documentazaone refariva
alla variante (rasmessa dalla citata Societd con nota del 20/04/2011 prot. n. 4945} all’istanza’ di
compatibilitd ambientale per {'installazione e Vesercizio di un impianto industriale oﬂ' shore da realizrarsi
nelle acque del Golfo di Manfredonia, antistante la costa dei comuni di Zapponeta e Margherita di Savoia. |

L 'impianto eolico in argomenta prevede la posa in opera di 65 aerogeneratori {dell 'altezza di 90 m
dal livello del mare} anziché i 100 previsti nel progetio iniziale; ad wna distanza dalla costa di circa 8 km e
della potenza di 3 mW ciascuno per wn totale pari o 196 mW. "

La proposia di ridurre il rumero degli aercgeneratori, non determina un .sostanzm!e miglioramento
della visibilita dell 'intero campo eolice. |

1 territorio costiero compreso tra le localité di Zapponeta e Margherita di Savoia é caravterizzato
dalla presenza di avee contraddistinte da vincoli naturalistici (ZPS, SIC, Riserve Naturali) e da vincolo
paesaggistico ai sensi dell'art. 142 del D, Lgs. n 42/2004 e la realizzazione del suddetto impianto
determinerebbe un notevole impatio visivo frapponendosi e comprometiendo la visuale della costa e
dell’orizzonte marino del golfo di Manfredonia, pertantc la Soprmtendenza BAP di BA/BAT/FG ritiene di
dover sollevare le piic ampie perplessita in ordine alla realizzazione del parco eolico in questione e quindi
esprime parere contrario . |
CONSIDERATO che Ia Soprintendenza per i beni archeologici della Puglia con !a nota n. 14547 dei
04/11/2011 in merito al progetto in argomento, ha comunicato quarito segue:

< In riferimenta al progetic in argomento, visti i relativi eloborati progettuali ¢ r SI4 trasmesso a
gqueste Ulficio dalla Societa TREVI ENERGY di Cesena con nota prot. TE-OUT-11-022 del 15.04.2017
(assunia ol pratocello con il n. 5902 del 22.04.2011), facendo seguita alla richiesta di codesta Direzione
Genergle per il paesaggio, le belle arti, Uarchitettura e 'arte contemporanee . DG/PBAAC/34.19.04/22959
del 14.07.2011 (prot. ingresso nr. 10039 del 25.07.2011), si comunicano le valutazioni di competenza in
ottemperanza alla Circolare n. 5/2010 del 19.03.2010 del Direttore Generale PBAAC. |

1. Situgzipne vincolistica dell ‘areq oggetto dell "intervento :

1,2, Beni Archeologici

Assenza di decre#i di vincolo. '

Di fato nato il litorale prospiciente Margherita di Savoic appare mreres.saio da presenze

archeologiche: precise indicazioni a riguardo sone fornite da G. VOLPE, in Bolletting di logi

n 7, 1994, pp. 105-118. Agli Atti di questo Ufficio si conserva inoltre una segnalazione del luglio

2004 della Fondazione MareNostrum riguardante un relitto conservate solo nelio scafo, costruito con

tecnica a enoni e mortase, successivamente rilevato e georeferenziato dalla stessa Fondazione. Nel

T

per Il Dirigente del Servizio IV (Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012); Arch, Clarice MARSANO

Responsabile del Procedimento: U.Q.T.T. n. 1 - Arch. Fiero AEBISCHER (tel. 06/58434681 — fax 06/58434416 - 4499, &- madl: plsm agbischer@benicufturali.it)

12/06/2012
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, ’architettura e Parte contcmporanee

Servizio IV Tutela e qualitd del paesaggio
Via di San Michele, 22 - 00153 ROMA i
Tel. 06/58434554 VoIF 260014554 - Fax 06/58434416 VolP 850014416 |

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) — Progetto per Ia realizzazione di un
implanto off-shore per la produzione di energia da fonte eolica dells potenzas nominale di 195
MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comuni di Zapponeta e Margherita di
Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili
a1V esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Mani‘redonia” PROGETTQ 2011

(195 mW - n. 65 aerogeneratori). {
Proponente: Societd TREVI Energy S.p.A.
Parere del Ministe i beni e le attivitd culturali.

fuglio 2006 vi fu segnalazione di un seconds relitto con carico — come si & accertato — cosnmtm da
anfore tipo Forlimpopoii, il
Nel corso del Progetta ARCHEOMAR furono individuate, sotto il fondale sabbioso, parti di
casseformi lignee wtilizzate in antico per la costruzione di un molo ritenuto appartenere alle sirutture
del porto dell 'antica Salgpia, ancora oggi visibile in mare.
2. Espiicitazione degli impatti verificati o poterziali e vahaazioni circa la ah'ta intervenio
2.3 Beni Archeologici
Si constata che aleune delle fasi previste verranne condofte senza alcuna posszbilu‘a di verificare
la interferenza con possibili relisti o contesti sommersi di interesse arckealaglco Dall'esame del
progetio si deduce injatti quanto segue: i
-] fe operazioni per la fondazione delle turbine comporiano una preparazmne del fondale, il quale
verrd ricoperto da maieriale ghiaioso e pietrisco scaricato direttamente da navi; § pali verranro
infissi con maglio idraulico costituito da wn percussore e un distributore della forza di percussione
sudla testa del palo; la rete elettrica sortomarinag verra posizionata sul fondale marine (che si presenta
sabbioso per almeno 5 mewi) dopo aver creato trincee di olloggiamento mediante potenti getti
d'acqua (Jetting System), o con l'ausilio di ROV teleguidati, oppure con 1’ implego di una macchina
speciale trainata da una nave posa cavi, che assicura in contemporanea lo scavo della trincea ¢ la
posa del cavo. 1 :
Anche {'interrammento del cavo terresire camporta il grave rischio di mterﬁzrenza con srrarzgmﬁe o
strutture presenti nel softosuolo.
Andra infire valutata la portata della compromissione del tratto di costa ove viene prev:sta la
realizzazione del givmto terra — mare. :
3. Richieste di documentazione integrasiva ‘
Poiché la documentazione progeftuale é pervenuta priva della Carta del rischio archeologlco {D. Lgs.
12.04.2006, n. 163 "Codice dei contratti pubbhcr relarivi a lavori, servizi e formture in attuazione
delle direstive 2004/17/CE e 2004/18/CE” s.m.i, — per il progetto prehminare amcofo Q5 “Verifica
preventiva dell’interesse archeolagico in sede di progetto preliminare”; per il progetta definitiva: art,
96 “Procedura di verifica preventiva dell’interesse archeologico”) e atteso I'interesse archeologico
dell’area investita dal progetto, sia a marve che in terra, si rappresenta la neces.sara Der questo I[{ﬁcm
di richiedere la seguente documentazione integrativa:
1. La societa propanente, a proprie spese, dovra effetfuare prospezioni archeologrche subagcquee
strumentali (ad esempio: Sub Bottom Profiler, e Side Scan Sonar in aggmnra ad ecascandaglio
a tecnologia Multibeam utile a rilevare { profili batimetrici del Sfondo marino o altra tecnologia
appropriata afla natura e profordita dei jbndalz) da eseguirsi con la consulenza scientifica di
archeologi subacquei di comprovata esperienza; la documentazione dovra’ essere trasmessa in
originale alla scrivente per 1 provvedimenti di competenza nel caso di verifithe positive.
- 2. Per l'tntero tracciato dei lavori previsti sulla terraferma (km 8,9 + 9,6) dovrd essere jbmira,
mﬂ' con costi a totale carico defla societa proponente, la Carta del rischio archeologico: dal pumto
di approdo dei cavi sottomarini posizionato nel tratto di costa compreso tra la localita Lido di
Rivoli e I'abitato di Zapponeta; per continuare con I'interramento del cavo previsto hingo la SP

per I Dirigente del Servizio IV (Giusta deiega D.0.G. del 30 aprile 2012): Arch. Clarice MARSANO

Respﬁomnsahﬂe del Procedimento: U.O.T.T. n. 1 - Azeh, Piero AEBISCHER (tel. 06/58434681 — fax UE/58434416 - 4499; e-maﬂ piero.eebischer@benicolturali.it)
[2/06/2012
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, 'architettura e I'arte contemporanee

Servizio IV Tutela e qualita del paesaggio '5
Via di San Michele, 22 - 00153 ROM.A
Tel, 06/58434354 VoIP 860014554 — Fax 06/5 8434416 VoIP 860014416

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAYOH (FG) — Progefto per la realizzazione di un
implante off-shore per la produzione di energia da fonte eolica della potenza neminale di 195

MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comuni di Zapponeta ¢ Margherita di
Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabiti
all'esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfa di Manfredonia®, _I&G_ELT_Q_LQ__
(195 mW - n. 65 acrogeneratori). 1

Proponente: Societi TREVI Energy 8 P A, i
p del Ministeroperibenie ivith culturali,

144, in direzione Zapponeta, sinc a ragghungere lq 8P 77 e poi ] Mziendaikgricola Carapelle, e
infine la localita Masseria Voione ove il cavo diventa aereo. Va compresa nell’indagine anche
la realizzazione della stazione di trasformazione prevista in localitd Macchia Rotonda nel
Comune di Manfredonia. i

Questo Ulfficio, vista la richiesta di cui sopra e al fine di poter esprimere il proprzo parere, rimane in
attesa di conoscere le determinazioni che vorrd asswmere In -merito codesia Dtrez:ane Generale per i
paesaggio, le belle arti, I'architetrura e I'arte contemporanee >,

CONSIDERATO che questa Direzione Generale con nota n. DG/PBAAC/34 19 04/‘36156/2011 de]
17/11/2011 ha comunicato al proponente quanto segue:

< In riferimento al progerto in argomento, si evidenzia a codesta Societi TREW .Energy S, pA che la
Soprintendenza per i beni archeologici della Puglia con nota n. 143547 del 04/11/2011 (che si allega in copia
alla presente) ha richiesto documentazione integrativa prima dell ‘espressione del propria parere
endoprocedimentale avendo riscontrato un rischio archeclogico nelle aree mteressm‘e da! progetto dz cul
fratiast,

Per quanto sopra si chiede a codesia Societa TREVI Energy S.p.A. di voler prendere gli opportuni
contatti preventivi con la suddetta Soprintendenza al fine di deferminare, con la necessaria urgenza, Ie
modalita di integrazione della documentazione progeftuale. f '

Le modalitc di consegna della suddetta documentazione progeltuale sararmo analoghe a quelle gia
attyate in precedenza. '

Con loccasionre, si evidenzia a codesta Societd che la competente Soprmtendenza per i beni
architeftonici e paesaggistici con nota n. 12947 del 07/10/201] ha cormunicato di “dover sollevare le pii
ampie perplessitd in ordine alla realizzazione del parco eolico in questione e quindi espr:me parere contrario”.

Si rimane in attesa di un wrgente risconiro >.

CONSIDERATOQ che la Societa TREVI ENERGY S.p.A. con nota n. TE-OUT-II-056 del 21/11/2C11 ha
riscontrato la nota di questa Direzione Generale del 17/11/2011, evidenziando come la richiestz di
documentazione integrativa formulata dalla competente Soprintendenza per i beni archeologici con nota del
04/11/2011 sul nuovo progetto in variante risulti non coerente con i pareri favorevoli con prescrizioni gia
aspress1 dal medesimo Ufficio e quindi dalla Direzione Generale per le antichita sul progetto nella sus
versione originaria con 100 aerogeneratori, in quanto nell’uliima versione Iintervento abbia previsto
“unicamente la camcellazione di 35 aerogeneratori senza nessun altra modifica, di layout ¢ di tracciati a mare
ed a terra, vispetto al progetto iniziale”. Con la medesima nota il proponente nel merito délla documentazione
richiesta “riconferma pertanto I'accetiazione 1otale ... ad eseguire le prospezioni archeologiche subacquee e
ferresiri in accordo a tutte le modalité richieste e facendasr carico del relativi costi, in fase di realizzazione
dei progefto definitivo, come veniva gid espressamente r:ch:esta dal precedente parere espresso dalla
Soprintendenza™, Nel merito di quanto evidenziato da questa Direzione Generale sul parere negativo espresso
dalla competents Soprintendenza per i beni architettonici e paesaggistici il proponente ha comunicato che “in
mancanza di evidenze espliciunte alle quali ribattere puntualmente, pué solo sottolineare come il nuovo
progetto di variante recepisca tutte le “osservazioni” della Soprintendenza che portarono ' ‘alla espressione del
parere negativo contenwto nella medesima Vs. nota prof. DG/PBAAC/34.19.04/20172; 20!0 Il progesnto di
variante ¢ inoltre completo di tutte le necessarie integrazioni (Esame dei vincoli, rzdrl'seg?w del layout ¢

per It Dirigente del Servizio 1V (Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012): Arch, Clarice MARSANO \

Respansabile del Procediments: UOT.T. 0. 1 - Asch. Pigro AERISCHER (tsl. 06/58434681 — fios 06/584344 16 - 4499, e,—maul pieta. mbischer@ha\tculturah it)

12/06/2012
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, I'architettura e Iarte contemporanee
Servizio IV Tutela e qualitd del paesaggio ! ‘
Via di San Michele, 22 - 00153 ROMA, a : i
Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 - Poe 06/58434416 VoIP §60014416 !

i .
OGGETTO:! ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) - Progetto Pet la realizzazione dj un
impiantg off-shore per I produzione dj energia’ da fonte eolica della patenza nomingle di 195

MW, da realizzarsi nel mare antistante I costa dei comuni dj Zapponeta ¢ Margherita di
Savoia, nella Provincia dij Foggia, nonché le OPere connesse e le infrast:rutture indispensabij
' G

"

195 mW - p. 65 aeropene ri i
Proponente: Societ TREVI Energy S.pA, :
inistero per i beni ¢ jo ivitd culturali,

Sostanziale riduzione del Jronte espasto e def numero totale degfi aeregeneratori, relazione Paesaggistica di I
dettaglio) di cui si lamentava lg mancanza o l'incompletezzg T, ulte le considerazioni Ji cui sopra portano lg

serivente ad attendersi pertanto un parere positive con prescrizioni |, ", ! !
CONSIDERATO che questa Direzione Generale con notal n, DG/PBAAC:‘34.19‘.;04/37446/201I del
29/11/2011 ha trasmesso alla competente Soprintendenza per i beni archeologici [a nota dej proponente n, TE-
OUT-11-056 del 21/11/2011 per le proprie controdeduzion;. i '
CONSIDERATO che questa Direzione Generale con nota n, DG/PBAAC/34.19.04/4121/2012 del
09/02/2012 ha sollecitato 1a competente Soprintendenza per i beni archeologici & dare riscontro g quanto
evidenziato dal Propenente con la nota n, TE-OUT-11-056 de] 21/11/2011 inoltrata-r dalla scrivente {]
29/11/2011., 1 A

< Con riferimento allg rota di codesta D.G. prot. nr, DG/PRL—{C/34J9. 04/4121/2012 dej 9, 02,2012 st
comunica quanto segue. . |
La TREVT Energy Sp.A. con nota pros. TE_OUT 11 656 del 27,7 1.2011, ha ineso dj intravedere
rella espressione d questa Soprintendenzg Prol. nr. 4382 del 10.04.2009 Prol. nr. 11806 del 20.10.2009 una
diversita di posizione tale che “do yn Biudizio positive con prescrizioni” si sig passati'alla “richiesia di
documentazipne integrativa”, pur nejla Sostenuta invariabilitg del progetto ultimo,| che prevede Jg
“cancellazione di 35 aerogenerator;”, i ’
Si rammenta alforg che con nog 4382/2009 questo Ufficio espresse un barere di mfgssima Javorevole .
condizionato gl rispetto di condizioni da atuare in vig prefimingre all’inizio dej lavori (Prospezioni o mare'|
con strumentazione idonea; elaborazione della caria archeclogica Beéoreferenziar del territorio) i '
Con nota 11806/2009 la scrivente ritemne che “prima di pro edere alle fasi Progetiuali ., la socies; '
DProponente dovrg effettuare prospezion; archeologiche subacquee’ strumentali e “Arialoga aitenzione -

peraltro Uesigenzq o attivita di controlio delje opere previste. _ 1

Al di Iy quindi di alcume variazioni nej termini impiegati, la sostanzq delle due citate noge — che si
riferiscono entrampe al primp progetto - contemplante un impianto da 300 AW . appare :;essere a¥ uguale
fenaore, . i

Pitt di recente, con nota 14547 del 4.11.2011 questa Soprintendenzq si ¢ espressa sul progetto ridotto
a 195 MW, richiedendy ancora la “cartq del rischio archeologico™ che, nei Jat, coincidé con quanto gia
indicato nelle due note del 2009 1

L'adesione poi dejiy risposta di questo Ufficio al modelin trasmesso con circolare n. 5/20710 ha
ingenerato ] ‘impressione di un parere subordinato glia redazione della carig arckeologicq e dolle Prospezioni |
marine, ripreso dalla nota 36]56 del 17.11.2017 con Iy quale codesta D.G. hq informato la TREVT Energy -
SpA. che Iq scrivente “ha rickhiesto documentazione imtegrativa prima defy ‘espressione del. proprio parere

l

endoprocedimentale "
Si ritiene infine che “Uindagine per l'esecuzione delly caratterizzazione morfo-batimetriq ¢
[0\}-9“ biocenotica dei Jondali” condogta dalla societq e che non avrebbe farro emergere presenzel;'archeologiche,
W ‘ ’
per It Dirigente def Servizio 1v (Givsta deiega DD.G, del 30 eprile 20 12): Arch. Clarice MARSANO 1
msabile del Procedimento: UOTT 1. 1~ Arch, Piero AEBISCHER (tel. 06/58343468 [ — fux 06/58434416 - 4499; e-tnail: piero, asbischer@beniculmrali.it)

12/66/2012 Ir '
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Direzione Generale per il paesaggio, le befle arti, ’architettura e Parte contemporanee
Servizio IV Tutelg e qualita del paesaggio I
Yia di San Michels, 22 - 001 S3ROMa |
Tel. 06/58434554 VoI 860014554 - pece 06/58434416 VoIP 360014416 i

OGGETTO: ‘ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) - Progetto pe:;_' 1a realizzazione gy un

mwW-n, gneratori), .

1
Praponente: Societa TREVI Energy § DA, ' ;
ere del Mini er i beni e Je attjyi i, : i

negativo espresso daila competente Soprintendenza per i beni architettonici e paesaggistici con la nota n.
12947 del 07/10/2011, e con I'oceasione informare j) medesimo df quanto comunicntq_ dalla Direzione

noti, .
CONSIDERATO che Ia Societa TREV] Energy S.p.A. con nota n. TE_OUT_125034 del 17/05/2012 »
riscontro della richiesta de] 16/0572012 di questa Direzione Generale ha Comunicato allg medesima €, per
conoscenza, agli Uffic; periferici territorialmente competenti, quanto ségue: '
< Con  riferimento o progefio in argomento, facendo seguito  qgllg iL ¥s. nota n.

DG/PBAAC/34 19.04/14193,2011 del 16/05/2012, sigmo a jornire le nosire conb-odedzf,zioni ai pareri
trasmess;y.

W‘ Con riferimento al parere favorevole rego dalle Direzione Generale per Je Antichirg, ‘ls‘i concorda con
le prescrizioni espresse nella nota prot. 5384 del 09/05/2072. E

i 8
' per I Dirigente del Servizip 1y (Glusta defega D.D.G. del 3¢ Aprile 2012): Arch. Clarice MARSANG \ i
Responsahile def Procedirnento: UOTT n 1. Arch. Piero AEBISCHER (tel, 06/5 8434681 — fax 06/58434416 . 4499; a-mail: piemncbischer@benjmlturaﬁ.it)
1210672012 : - ‘ T
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, |'architettura e Parte contemporanee
Servizio IV Tutela e qualita del paesaggio | ;
Via di Sen Michele, 22 - 00153 ROMA i :
Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 — Fax 06/ 8434416 VoIP 860014416 !

o o ?
OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) ~ Progetto per Ia_realizzazione di un ?
impianto off-shore per la produzione df energia da fonte eolica della potenza nominale di 195 :
MW, da realizzarsi nel mare antistante Ja costa dei comuni di Zappineta e Margherita di
Savoia, nella provineia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili
all’esercizie degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia®.
1 W - n. 65 aeropenerators). 1
Proponents: Societa TREVI Energy S.p.A. ‘ |

Parere de] Ministero per i beni e le attivitd eylturali B {

i
Con riferimento ol parere espresso dallg Soprz'ntendmzq per i beni architeftonici e paesaggistici per

le province di Bari, Barletta-Andria-Trani ¢ Foggia, si rilevaiiinvece come dall esame della nota prot: n,

parere negativo. ,[ 3
Si segnala infouti, come, mel corso dell’iter autorizzatorio del progerto, sia stata inviatg olla
Soprintendenza tutia la documentazione integrativa richiesta, di éui si lamentave la carenza con nota n, 3671

Nell'ambito della determinazione di wn possibile layout di progetto condiviso con le Autorita,
nell'anno 2009 ¢ stata elaborata wn’alternativa di layout, consistente nella ridistribuzione dei 10
aerogeneratori del progetto iniziale, in modo da ridurre il fronte costiero esposto pur maritenendo invariata la
potenzq totale prodotta. La soluzione prevedeva quindi lo spostamento verso il largo delle 6 Jile piis a sud est
dell ‘impiante.  Tale ipotesi di progetto & stoqa inviata formalmente o codesto Miriistero con nota n,
TE_OUT 09 086 del 31 tuglio 2009, 4 ‘
La Soprintendenza per i beni architettonici e paesaggistici per le province di Bari e Foggia con nota
n. 6164 del 14/07/2009, comunics quanto segue in merito a tale alternativg progetiuale e alla richiesta di
Integrazioni di cui alla nota precedente: |

[ Lesame di tali elaborati proge L
compatibilita paesaggistica dell intervento. _ I

In particolare risuita modificato il layour degli aerogenerarori in modo tale da ridurre di circg 6.5 km.
(oltre 1/3) il fronte esposto in corrispondenza delle coste antistanyi ] campo eolico. 1
7 ‘evi 7 3 islocazi e

Tuttavia al ¢ miglioria determinata da ta

e umerico degli stessi che possa consentive alla scrivente di
escludere del tutto un ulteriore negativo impatio rispetto alla compatiblita dell 'intervento con Je
imprescindibili esigenze di tutela del Paesaggio”. ' ‘
‘ Con la presente si evidenzia quindi come la Soprintendenza avvesse valutata positivamente Io
modifica proposta, segnalando tuttavia la manacanza di un “sostanzigle ridimensionamento numerico” degli
aerogeneratori. 4

a

Soprintendenza. _ T
8i segnala inoltre che il nuove progetio di 65 aerogeneratori & stato Integrato dellg richiestg’"
Relazione Paesaggistica, redatta osservamdo | criteri introdotti dal D.P.CM del 12 dicembre 2003, e '

precisati dalle Linee Guida elaborate dal Ministero per | Beni ¢ le Anivita Culturali “Gli impianti Eolici-

‘ «}\}\P‘ suggerimenti per la progetiazione e lg valutazione paesaggistica”. Con tale studio si & cercato di Jornire uno
Strumento idoneo per la corretta vatutazione dell 'impatto paesaggistico dell'impianto, ':arteso che, come :

|

9
|

per 1l Dirigents del Servizio [V (Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012): Arch, Clarice MARSANQ | ‘
Nesponsabiile del Procedimento: UO.T.T. n. ] - Arch. Piero AEBISCHER (tel. 06/58434681 — fax 06/58434416 - 4499; e.1mai): plero. sebischer@beniculturals it
12062012 - it ‘
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, larchitettura e ’arte c(imtemporanec

Servizio IV Tutela e qualita del paesagpio
Via di San Michele, 22 - 00153ROMA,
Tel 06/58434554 VolP 860014554 — Fax 0658434416 VoI 860014416 !

. |

OGGETTQ: ZAPPONETA (FG) — MARGHERITA DI SAYDIA (FG) - Progetto per I realizzazione di un
impianto off-shore Per la produzione di energia da fonte eolica della pbtenza nominale di 195
MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comunij di Zapponeta e Margherita di
Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le or.;tere connesse ¢ e infrastrutture indispensabili
allesercizic degli stessi; “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia”. PROGE
195 mW -n i it )
Proponente: Societa TREV] Energy S.p.A. ! I
Parere de] Ministero per i benj e [e attivita culturali,

€. .-

della massima approppriatezza insediativa, che poresse garantive un inserimento “Auido” in un paesagpio
marino, costiero e territorigle dj enorme inferesse morfologico, natiwralistico, turistico ed economice,
Nell'ambito del Golfo di Manfredonia, io specchio acqueo che. }neglio risponde ai suddetti requisiti e che
rispetta i criteri di inserimento prescelti, & ubicato di fronte alla falca litorale compresa tra it ports d
Margherita di Savoin e Zapponeta; i tratro di litorale corrispondente é poco frequentato anche d ‘estate, data
la forte erosione costiera a cui ¢ soggetto e ['esigua profondita della spiaggia, nonostanie le opere di difesa

realizzate negli ultimi anni; la distanza della turbina pii vicina alla battigia supera gli 8 kin, menire dai centri
| B

abitati e dalle zone ruristiche Pl frequentate le turbine distano Pitndi 10 km. | ;
i layout proposto mova il valore estetica nellg logica c‘@mposiﬂva intrinseca, nella regolarite del
dispositivo architettonico, nelly precisione degli ollineamenti e délle Interdisianza tra le'turbine- in qualche
modo ¢ lo stesso principio, trasposto in mare, che struttura le Prospicienti saline di Margherita di Servoia, in
cui la suddivisione geometrica delle vasche, le minime differenze di quote, le chiuse e 1 sistemi di circolazione
@ell'acqua, rispondono q criteri stringenti di fimzionalits ma al tempo stesso definiséono un ambito g
indiscutibile interesse paesaggistico. 1 '
In merito ai rapporti percettivi che si stabiliscono con i lerritori inseriti nel |bacine visugle di
riferimento, la disposizione g Silari con interdistanze regolari, garantisce un ordine geametrica che limirg
leffetto selva ¢ Sopraituito rende piit libera la vista delle skyline del promontorio gargamico soprattutto per
chi asserva l'orizzonte stazionando sulle spiagge del litorgle compreso tra Margherita e Zapponeta, i
Osservando il golfo da punti panoramici ed elevati del promontorio (dai quall, data la distamza
considerevole, I'impianto nella sug interezza potrebbe essere Dercebile in caso di assolua nitidezza dell aria);

la compattezza geometrica e il perimetro ben definito def layour favorisce un inserimento paesaggistico Suido

1
u rag. 10

e appropriato risperra alle caratteristiche geografiche di grande orizzonze ¢ alle Dpeculiaritd Superficiali e
"

subacquee del braccio di mare.

1
Per quamio detto, I Incalizzazione della centrale eolica sembra particolarmente appropriata rispetto

al golfo e piii in generale rispetio all ‘ambito geografico pil ampio che include it braccio di ihare garganico.
Tale jpotesi ¢ confermara dalla Propogra di Pi eSqoisii itori, e

per B Dirigente del Servizio TV {Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012): Arch, Clarice MARSANO

p |
f;soponsabiie del Procedimento: UQ T.T. n. § - Arch. Piero AEBISCHER {tcl. 06/58434681 — fax 06/5843441 6 - 4499 a-mai); picro.aebisdler@benicuhurala‘.it)
#06/2012 ’ ’ )
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Direzione Generale per il pacsaggio, le belle arti, Parchitettura e I’arte contemporanee
Servizio IV Tutela e qualita del pacsaggio [
Vit di San Michele, 22 - 00153 ROMA !

Tel. 06/58434554 VoIF 860014554 — Fax 06/58434416 VoIP 860014416 I

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) — Progetto pler Ia realizzazione di un
impianto off-shore per la produzione di energia da fonte eolica dells potenza nominale di 195
MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comuni di Zapponeta e Margherita di
Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili
all’esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia”, PROGETTO 2011

(195 mW - n. 65 aerogeneratori). f
Proponente: Societa TREVI Energy S.p.A. . .

Parere del Ministero per j beni e {e attivita culturali,

Nell'ambito della Relazione Paesaggistico sono inoltre state individuaiie alcune proposte di
valorizzazione e comunicaziome, che prevedono I'imtegrazione del progetto all’interno del comtesto
territoriale. 1 |

L'impianto pud costituire wna piattaforma in mare dedita non solo alla produzione di energia pulita
ma anche al monitoraggio ambientale. tramite centri di vicerca specializzati, le Universita e I'Ente Parco del

Gargano, la piattaforma eolica potrebbe rendere importanti informazioni sui comportamenti e sulla presenza

dell’avifuna e di quella ittica, sulle caratterisiiche climatiche e meteo marine, sul niozto ondoso e la qualita
dell'acqua ¢ dei fondali, sui sedimenti, sui micro organismi, efc. !

L'aggancio a terra della centrale eolica cosi concepita, consente di mettere in rete una serie di
elementi di grande interesse e in particolarte le torri costiere, potenziali sedi del presidio scientifico che
potrebbe utilizzare e diffondere i dati desunti dal monitoraggio della centrale eolica. i ‘

In termini di valorizzazione, il ruole della centrale eolica off-shore potrebhe essere potenziato al
massimo ed avere un rilievo enorme anche nel settore della conservazione e del potenziamento della'flora
sommersa e della fauna ittica, attraverso la realizzazione di un progetto coordinato'con le associazioni dei
pescatori e con gli istituti di ricerca wniversitaria; il progetio prevede l'inserimentd di barriere sommerse
artificiali nelle specchio acqueo occupato dall’impianto; tali tecnologie sono assolutamente compatibili con
I"ambiente marino e generano in brevissimo tempo una sensibile rigenerazione della flora e della fauna, con
grande beneficio per il settore ittico e per l'ambiente. ! .

Per tutti questi motivi, la presenza della centrale eolica potra altresi favorire inedite forme di
altrazione turistica legate alla didattica e alla visita diretta dell limpianto; nuovi itinerdri porranno potenzicrsi
utilizzando i porti esistenti di Margherita di Saveia e Manfredonia. ’ i

Tali attivita si sono particolarmente sviluppate in aliri contesti ewropei e anche in ltalia si registrano
analoghi interessi nei confronti degli impianti eolici on-shore. ' :

L'area di impianto non pregiudica gli obiettivi di pianificazione del sistema di valorizazione
paesaggistica delle coste e le attivita finalizzate al miglioramento della fruizione turistica prevista dal PPTR
(Piano Paesistico Territoriale Reginale), dal PRC (Piano Regionale delle Coste) e dal PRT (Piano Regionale
dei Trasposti); in particolare la centrale off-shore pud rientrare negli scenari definiti dal PRT riguardo al
servizio regionale di “Metré Marittimo” basato sul potenziamento del sistema dei porti regionali pugliesi,
attraverso il quale assicurare collegamenti veloci e frequenti tra le localita delle’ aree costiere ad alto
potenziale turistico nelle aree del Gargano, del Nord Barese e del Salento. ll

In tale contesto, la centrale eolica pud rappresentare un 'interessantissima tappa intermedia tra i poreti
di Margherita di Savoia e Manfredonia (tratta al momento non prevista nel PRT). T :

Pertanto, si ritiene che la localizzazione della centrale eolica sia appropriata rispento al Golfo e pitt in
generale rispetto all'ambito geografico che include il braccio di mare garganico, e che il layout attuale, che
eliming 35 aerogeneratori rispetto ai 100 originariamente previsti, venga inoltre perfettamente incontro alle
richieste della Soprintendenza. i ‘

Non si comprendono quindi le motivazioni che hanno portato ad esprimere un ulteriore parere
contrario, e per tutto quanto detto ci si attende dunque che il parere finale rilasciato dal Ministero sia
Javorevole con eventuali prescrizioni. ! ‘

per It Dirigente de! Scevizio IV (Giusta defega D.D.G. del 30 aprile 2012): Arch. Clarice MARSANO
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Servizio IV Tutela e qualita del paesaggio
Via di $2n Michele, 22 - 00I53 ROMA ;
Tel. 66/38434554 VoIP 860014554 - Fpx 06/58434416 VoIP 860014416 |

ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVOIA (FG) — Progetto pelr la realizzazione dj un
impianto off-shore per la produzione dij energla da fonte eoliea dells potenza nominale di 195
s da realizzarsi nel mare antistante lg costa dei comunj di Zapponeta e Margherita dj
Savaia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse ¢ e lnfralsftrutture indispensabili
allesercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia”, Emlm
1 W - n, 65 aerogeneratari). '| ‘ §
Proponente: Societd TREV] Energy S p.A.
del Ministerg per i beni lg attivi

1 )
Restando a disposizione per qualsiosi ulteriore oh farimento si coglie | ‘occasione per porgere distinti
salugi >, d '

CONISDERATO che questa Direzione Generale a seguito dellinottro a cura della Sc!}lcietﬁ TREVI Enefgy

S.p.A. il 17/05/20
architettonici ¢

12 delle proprie osservazioni sui pareri espressi dalla competente Sopx"!intendenza per i beni
paesaggistici e dallg Direzione Generale per |[e antichitd, con pota .n,

DG/PBAAC/34.19.04/15053f2012 del 24/05/2012 ha chiesto alla medesima Soprintendenza se intendeva
. . . . .- . , || '

CONSIDERATO che la Soprintendenza per i beni architettonici e Paesaggistici per.:_le province di Bari,

‘Barletta-Andria-Trani e Foggia con nota n. 8038 dell’08/06/20 12, ha comunicato quanto segue:

< In riferimento alig questione in oggetto, quest 'Ufficio comunica di |aver esamingsp Ie

controdeduzioni della Societs Lrevi Energy pervenute ailq Scrivente in data 17/05/20]2

(assunte al protocolly

con nota n. 7380 del 29/05/2012) e temuto conto di quanto gig espresse con la nota n. 12947 del 7/10/201 1 in
merito alla questione, Ja presente qUanto segue. [

i

La Societa ritiene che Ig compattezza geometrica del] ‘impianto, rappresentata dalla disposizione q
maglia regolare degli GErogeneratori, possa costituire un elemento di mitigazione deliifimpx’anfa. 4 parere
della Scrivente tale condizione si verifica solp nel easo in cwi si giiarda |

i

1

intero impianto 'ffa un punto di visig

erpendicolare izionato sulla costa, ma rion risulta veri cata da punti di viste diversi, percepibili lungo lq
perpe pos Py Percep, £

Jascia costiera,

i

& promontorio in &lornate di particolare nitidezza dell’aria ¢ visibile anche da punti di osservazione
Piu dis{ann‘, sia percarrendo ig viahilita stradale che dai numerosi cemtri wrbani localizzati versg sud
(Barletta, Trani, Bisceglie, Molferta, Giovinazzo, Bari e oitre), pertanto Ig Presenza degli aerogeneratori

interferirebbe con

le molteplici visugl panoramiche del promontorio e della costy ¢ viceversa,

La Societq propone di creare delle sedi di presidy scientifici per il monitoraggio mﬁbienrale e approdi
per ia fruizione turistica, in adiacenza afje paie eoliche, Liinstaliazione di tali .s‘trutture;fcomporlerebbe tn

Per quanto sopra, Ia Scrivente conferma le Piu ampie perplessits circa lg reah'zzaziione deil ’fmpianté
off-shore nel golfo antistemre comun! di Zapponetg e Margheritg di Savoia, in quanio, rappre.s‘enterebbg

‘wn ‘evidente elemento di impaito visivo percebibile sig dalla costa che dal Promontorio del Gargano =,

- TE-QUT-11-041 del 01/09/2011 della Societa TREVI Energy S.p.A.lcon la guale si &

confermata la propria presenza alla riunione della Conferenza dei Servizi indetta dal Servizio Ecologia dells
Regione Puglia per I'08/09/2011, itlustrando ne] contempo le ragioni che hanno portato alla modifica’
delloriginario lay-out. { :
VISTA la nota n. 10147 dell*08/11/2011 con la quale I Regione Puglia — Assessorato alla qualita:
dell’ambiente — Servizio Ecologia — Uffigio programmazione VIA e politiche energetiche ha trasmesso if |
verbale della Conferenza dj Servizi decisoria sui Progetio in variante di cui tratrasi de) 27/10/2011 (convocata
dal medesimo Ufficio con nota n. 9658 del 20/10/2¢] 1). |
CONSIDERATYO che ] Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e def mare ¢on nota n, DVA- *
2012-5545 de] 05/03/2012, nel trasmettere il parere n, 862 del 03/02/2012 della Commissiéne tecnica VIA-

VAS, ha sollecitato questo Dicastero ad esprimere le proprie valutazioni sul progetto in variarte di cyj trattasi,
|

12

per 1l Dirigente del Servizio [v (Giusta delega D.D,G. de| 30 aprife 2012): Arch, Clatice MARSANG
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, I’architettura e I’arte contemporanee

‘Servizio IV Tutela e qualitd del paesaggio I

Via di San Michele, 22 - 00153 ROMA |
Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 — Fax 06/58434416 VoIP 860014416 !

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) ~ MARGHERIT A DI SAVOIA (FG) — Progetto per Ia realizzazione di un

Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili

all’esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredoﬂia”. P
W - n. 65 serogeneratori). : T
Proponente: Societa TREVT Energy Sp.A. ‘
de] Ministero i beni e le attivita i. i
|
. | _
VISTO il parere favorevole con prescrizioni della Commissione tecnica VIA-VAS n. 862 del 03/02/2012, con
il quale, tra 1’altro, il numero degli aerogeneratori ¢ stato ridotto da 65 a 64 (prescrizione . 2) ed & stata
chiesta la presentazione di uno studio dj fattibilith alternativo jper Pinterramento completo del cavidotto dj
collegamento dell’impianto alla sottostazione eletirica di consegna (prescrizione n. 7}, i ‘
VISTO il decreto ministeriale 12/07/19%9 emanato da questo Ministero ai sensi dell’ex Legge 01/06/1939, n.
1089 e dellart. 822 del Codice Civile ed indicato nella Relazione Paesaggistica trasinessa dal proponente

(volem 3), avente ad oggetto la tutela déll’area del porto di Salapia nel Comune di Margherita di Savoia, che si

colloca in posizione direttamente pros iciente 1”area scelta per la definitiva localizzazione dell’im ianto off-
) po prosp t P p

shore, intercettandone pertanto Poriginaria prospettiva dell’orizzonte marino, da cui la Verifica preventiva del
rischio archeologico viene sostenuta anche dalla prescrizione n., 1 del parere della Commissione tecnica VIA-
VAS del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del mars n. 862 del 03/02/2012, e pertanto
prevede che sulla base dei relativi risultati “potranno essere previste specifiche modifichél'progettuali”. !
CONSIDERATO che sul progetto originario costituito da n. 100 aerogeneratori il Ministero per i beni ¢ Ie
attivitd culturali si era espresso  negativamente con parere di questa Dirézione Generale oML
DG/PBAAC/34.19.04/20172/2010 del 02/07/2010, i cui riferimenti alliter procedurali 'sono qui fatti propri
diventando parte integrante de! presente parere, - T !
VISTO il parere sfavorevole di compatibility ambientale espresso con DGR n. 1400 dell’08/06/2010 dalla
Regione Puglia sul progetto originario di cui trattasi, trasmessa a questa Direzione Generale con nota n. 8927
del 02/07/2010. ;
VISTO il parere sfavorevole di compatibilita ambientale espresso dalla Regione Puglia con DGR n. 2421 de)
02/11/2011 sul progetto in variante di cui trattasi, trasmessa a questa Direzione Generale con nota n. 10144
dell’08/11/2011. ‘ | i
ESAMINATI gli elaborati progettuali presentati per il progetto in variante dj cuj trattasi, il SIA e tutta'la
documentazione consegnata dal proponente, : I :
CONSIDERATO che il progetto in esame si colloca in fondali di profonditi compresa tra i 16 metsi e 22
metri ¢ che la tipologia degli acrogeneratori & quella del monopalc infisso nel fondale per circa 30 metri. I cavi
elettrici in mare saranno collocati alla profondita di circa 1 (uno) metri sotto il fondale, | 1
CONSIDERATO che la Societa TREVI Energy S.p.A. con email del 16/03/2011 aveva chiesto a questa
Direzione Generale di poter presentare la nuova soluzione dj lay-out “per verificarné in via preliminare
I'accettabiliti e i possibili margini di miglioramento™ prima della Bresentazione ufficiale. | i
CONSIDERATO che il 19/04/2011 si & svolta la suddetta. presentazione presso gli uffici di questa Direzione
Generale, durante la quale si & preso atto degli approfondimenti redlizzati dal proponente prer la redazione della
CONSIDERATO che la Society TREVI Energy Sp.A. con nota n. TE_OUT _11_020 del 04/04/2011 ha
prodotto a questa Direzione Generale un documento relativo ““alle osservazioni in merito alle criticitd
riscontrate per la centrale in oggetto da parte del Ministero per i beni e [e attivita cu]tur}.?li, con parere del 2
luglio 2010”. ; :
CONSIDERATO che lo studio condotto per la redazione deila “Relazione paesaggistica” allegata al nuovo
lay-out di progetto consente di Superare le criticitd evidenziaté nel parere negativo f;espresso da questa

per Il Dirigente del Servizio TV (Giusta delega D.D.G, de) 30 aprile 2012): Arch. Clarice MARSANO
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, Parchitettura e I"arte dBntemporanee :
Servizio IV Tutela e qualita de! pacsaggio '

Via di San Michele, 27 - 00153 ROMA I
Tel. 06/58434554 VolIP 850014554 Fax 06/58434416 VoIP §60014416 i

‘ |-
OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERIT A DI SAVOIA (FG) — Progetto p%r la vealizzazione di un
impianto off-shore per la produzione di energi!a da fonte eclica della potenza nominale di 195

MW, da realizzarsi nel mare antistante Ia costa dei comuni di Zapponeta e Margherita di
Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere comnesse e le infrastrutture indispensabili
all’esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredoiiia”, FROGETTO 2011
195 mW - n. 65 serogeneratori). " ;
Proponente: SocietA TREVI Energy Sp.A. ‘
MEM@MMMM& |
. | j
Direzione Generale il 02/07/2010 per quanto riguarda |'incompletezza della documentazione dj verifica ante
operam della visibilita dalla costa dell’impianto in esame., : :
CONSIDERATO che nonostante la qualitd dello studio condotto con la Relazione paesaggistica, il lay-out in
ultimo proposto con la riduzione degli acrogeneratori da 100 a 65 (ovvero 64), nc:xin ha comportato ‘una

quindi definendosi non per il solo scopo di una massima producibilita industriale, 'ma soprattutto per la
comprensione ¢ modellamento in armonia con P'andamento planimetrico dell’ambito costiera prospiciente e
con le visuali godibili da e verso il medesimo, !' 1
CONSIDERATO che il parco eolico si & configurato, nonostante le analisi acquisite con la Relazione
Paesaggistica in ultimo presentata, come elemento estraneo e non relazionato al contesto, Con tale ottica
progettuale il nuove lay-out doveva costituire un momento di non compromissiofie degli clementi di
riconoscibilithy dei luoghi, come individuati con la Relazione paesaggistica ¢ in partiéolare di quello della
intervisibilitd all’interno del Golfo dj Manfredonia, ma semmai doveva intredurre nuovi valori percettivi
attraverso un lay-out capace, con precisi allineamenti all’orografia costiera e originali dispositivi compositivi,
di introdurre nuove forme di relazione spaziale. ! : {
RITENUTO al contrario che il progetto in.esame, anche nel suo lay-out attuale, non ha comportato come
- preliminare analisi 1’identificazione di nuovi modelli relazionali tra  I’impianto ejil’ambito costiero e
paesaggistico interferito, ma ha privilegiato lo scopo di perveniré ad una analisi ex-post tesa a giustificare il
nuovo lay-out, ove la riduzione. del numero degli aerogeneratori appere motivata dalla Esclusiva necessita dj
consentire I'imprescindibile salvaguardia di habitat naturali, la. cui conservazione & sancita da normative
nazionali e internazionali, e non da dispositivi compositivi in, relazione ed armonia’ con Iesistente che
consentano di valutare positivamente 1a qualitd progettuale dell’intervento, che data?]la sua natura deve
‘necessariamente tener conto in via principale delia disposizionq? dei singoli elementi (aerogeneratori) nello
specchio d’acqua interessato. Si deve invece constatare ancora come afla base dell’ideazione dei lay-out
proposto ci sia il prevalere del concetto di massimizzazione industriale, avendone riproposto uno impostato su
un pacchetto rettangolare avulso da qualsiasi rapporto con Pesistente. L’esempio danese éitato dal proponente
in quanto modello per “la forza espressiva e compositiva ¢ per le relazion instaurate in termini di
valorizzazione dell’interno”, benché definito da un ay-out a base quadrilatera, evidenzia la necessita di
correlarsi con I’ambito costiero interferito, il quale invece nel caso di cui trattasi viéne analizzato nella
Relazione paesaggistica con 1o scopo principale di provare che il sito in ultimo prescelto per I'impianto sia
I'unico non geometricamente interferente con i vineoli gravanti nell’area, senza perd provare che I’intervento
in sé sia in grado di generare un corretto rapporto paesaggistico con il territorio interferito, cosi come
sembrercbbe essersi concretizzato nell’esempio citato. ‘ |
CONDIVIDENDO che Je indagini ed analisi condotte con Ia Relazione paesaggistica hanno evidenziato
come per un progetto quale quello in esame “in mdre non sono applicabili i classici citeri dj mitigazione
dell’impatto visivo spesso efficaci sulla terra ferma, diventa [pénanto] ancor pii importante proporre un
;progetto di architettura del paesaggio che possa potenziare le relazioni tra il nuovo e Pesistente e introdurre
tutti gli accorgimenti che permettano la realizzazione di una centrale eolica off-shore di alia qualits espressiva
e compositiva ... Partendo da questo presupposto, ovvero che gli impianti vanno progettatill'come elementi non

14
!

pet 1l Ditigente dzl Servizio IV (Giusta delega D.D.G. del 30 aprile 2012): Arch, Clarice MARSANQ . .
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, I"architettura e 1’arte contemporanee
. Servizic IV Tutela e qualita del paesaggio !
Via di San Michele, 22 - 00153 ROMA
Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 - Fax 06/3 8434415 VoIP 860014416

H H i
OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVQIA (FG) — Progette per la realizzazione di un

Aritn s v Do - Arotts Forlonni”

impianto off-shore per la produzione di energia da fonte eolica della potenza nominale di 195
MW, da realizzarsi mel mare antistante Ia casta del comuni di Zapponeta ¢ Margherita di.
Savoia, nella provincia di Foggla, nonché le -ofpere comnesse e le jnfrastrotture indispensabili
all'esercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Manfredonia”. PROGETTO 2011

(195 mW - n. 65 aerogeneratori). If

Proponente: Sacietd TREVI Energy S.p.A,
Par, el Migistero per i beni ¢ }e attivi

estranei ma relazionati al contesto, assume un significato diverso anche il tema dell’impatto visivo ... Le.
strutture visivamente non devono compromettere gli elementi di riconoscibilita dei luoghi ma semmaj
introdurre nuovi valori percettivi attraverso progetti non ce‘li;.uali, ma capaci, con ‘precisi allineamenti e
dispositivi compositivi, di introdurre nuove forme di relazione con I’esistente” (volume f. 3, pag. 2). i
CONSIDERATO che nonostante i suddetti principi siano stati dichiarati come genératori del progetto in
esame, quest’ultimo non abbia subito alcuna modifica - se non la gia citata diminuzione del numero degli
aerogeneratori - al fine di creare un nuova paesaggio o determinare nuove relazioni can il contesto dell’arco
costiero interessato, confermando le ragioni che hanno portato all’espressione | del parere negativo
sull’originario lay-out con la nota della scrivente n. DG/PBAAC/34.19.04/20172/2010 del 02/07/2010.
CONSIDERATO che nel medesimo paragrafo “Principi insediativi e criteri di scelta del sito di impianto™
della Relazione paesaggistica (volume 3), si definiscono i criteri adottati “per individuare e perimetrale lo
specchio d’acqua oftimale per Pinserimento di una centrale eolica off-shore nel golfo di Manfredonia” {pagg.
2-3), ove per quanto attiene alla tutela paesaggistica e quindi I'intervisibilita del parcoj'si indica il prevalente
principio della distanza “dai principali immobili e ares dichiarati di notevole interesse plbblico (art. 136 del D,
Lgs. 42/2004), dai principali punti panoramici della costa nonché daj centri abitati costieri e dai loro litorali
maggiormente frequentat: durante il periodo estivo”, e non anche la necessita gid delineata come principio
generale di trovare nuovi elementi di rapporto con il contesto costiero tale da generare un nuovo pacsaggio
coerente con le caratteristiche proprie dell’area del golfo, riducendosi pertanto lo studio condotto ad una sola
verifica di coerenza con la pianificazione e i vincoli gravanti nell*area e nell’intorno senza la capacita di creare
un nuovo pacsaggio come sarebbe stato necessario, visti i principi generali sopra richiamati, a prescindere
quindi dalle problematiche derivanti dalla distanza dalla costa o dai punti panoramici, dai quali in ogni caso
Uintervisibilita ¢ stata verificata dal proponente. i :
CONSIDERATO che le tre soluzioni alternative di lay-out come illustrate nella Relazione baesaggistica
(volume 3), si caratterizzano per marginali modifiche dell’impianto alla fine adottato in.quanto ne preservano
in ogni caso la configurazione a pacchetto ortogonale di massivo insediamento industriale, non riuscendo
all'interno del perimetro prescelto a definire andamenti re]a.];ionati con lintorno, tale da caratterizzarsi
effettivamente come nuovo elemento paesaggisticamente rilevante. ] ‘
CONSIDERATO che gli approfondimenti realizzati per la Reldzione paesaggistica per la riproduzione degli
effetti visivi del parco eolico nella fase ex post (volume 4), evidénziano una notevole intervisibilith dalla costa
sud del golfo verso il promontorio de! Gargano, intercettandone la libera godibilita, ove la presenza delle
segnalazioni per la sicurezza del vole (illustrate nel volume $) non possono che accentiare la visibilita degli
stessi aerogeneratori. ' :
CONSIDERATO che le opere di valorizzazione e comunicazione (Relazione paesaggistica, volume '6),
benché sempre auspicabili e nel caso specifico apprezzabili, non possono essere anteposte alla valutazione che
comunque deve essere effettuata da questo Ministero per la tutela e conservazione del patrimonio culturale ¢

del paesaggio. i

mﬁ‘ CONSIDERATO che anche le ukteriori valutazioni relative all’opportunita e necessith'di interesse pubblico
relative alla generazione di energia da fonti rinnovabili esulano dalle competenze di questo Ministero, al quale
si chiede invece una valutazione tecnica di stretta competenza. I ‘
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Servizio IV Tutela e qualita del paesaggio
Vie di San Michele, 22 - 00153(ROMA
Tel. 06/58434354 VoIP 860014554 - pox 06/58434416 VoIP 860014416

OGGETTO: ZAPPONE_TA_ (FG) MARGHERITA

I questo particolare caso, J’interfer;cnza generata dal nygvo parca eolico ‘sia

interesse Paesaggistico dell’arco costiero del Golfo Ldi

Y

RITENUTQ di dover considerare, alla luce de; chiariment; in ultimo forniti ¢ del paf::ere della Direzione
Generale per Je antichitd, la richiesta dj documentazione integrativa della Soprintgndenza per i beni

‘hanno aggiunto elementi innovativi rispetto a quelli gid agli'ani e g ritiene in ogni caso di avere
adeguatamente riscontrato con [e motivazioni sopra ©5poste le argormentazioni ivi addotte, anche alla huce delie
‘valutazioni in ultime inoltrate 1’8 giugno 2012 dalla competente Soprintendenza per i beni architettonici ¢

Paesaggistica ¢ gli stud; ivi contenuti, preso atto della situazione viﬁcolistica ¢ di pianificazione pacsaggistica
verificata dalle competenti Soprintendenze, ' .

considerate che Ia tutels de] paesaggio. ai fini del Codice dei beni cultural; ¢ del paesaggio di cuj g
D.Lgs. n 4212004 S.m.i. & volta a riconoscere, salvaguardare e, ove nfecessario, recuperare i valori cultyrali che
€550 esprime, assicurando [a conservazione dei suoi aspetti o caratteri peculiari; F k

considerato che ] "Valutazione d’Impatto Ambientale” deve descrivere ¢ valutare in modo
appropriato gli impatti dirett; e indiretti di yn progetto per i diversi aspetti, tra i quali tuttj j possibili effetti sui

ni materiali e ji Patrimonio culturale ¢ Pintegrazione fra i varj fattori valutati; [

considerato, aliresi, che per “impatto ambientale" la normativa vigente definisce I’alterazione
qualitativa e/ quantitativa dell’ambielrbe, inteso come sistema di relazionj fra i vari fattori interessati tra cui |
quelli antropici, naturalistici, baesaggistici, architettonici e culturali, in conseguenza dell’attuazione sy,
territorio di progetti nelle diverse fasj della realizzazione, gestione e dismissione; i

i
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interessano la fascia costiera antistante lo specchio d’acqua ove ¢ Prevista la localizzazion§ deli’intervento,
nonché i tratti di costa limitrofi facenti parte, in particolare, delle visuali panoramiche che si godono anche
dall’entroterra verso Ia linea dj costa ¢ il maye aperto; : '

rilevato che Uintroduzione di un consistente numero dj acrogeneratori eoljci, bench%é ridotti rispetto 16
i
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Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti, L’architettura ¢ ’arte cé?ntempcranee Eo

Servizio TV Tutela e qualiti del pacsaggio i
Vin di San Michele, 22 - 00153IROMA. 5
Tel. 0658434554 VoIP 860014554 - Fax 06/58434416 VoIP 8600 14416 1

OGGETTO: ZAPPONETA (FG) - MARGHERITA DI SAVPIA (FG) - Progetto péLr la realizzazione di un
impianto off-shore per Ia prodezione di energia da fonte eolica della pitenza nominale di 195
MW, da realizzarsi nel mare antistante la costa dei comuni di Zapponeta ¢ Margherita di
Savoia, nella provincia di Foggia, nonché le opere connesse e le infrastrutture Indispensabili
allesercizio degli stessi: “Centrale eolica off-shore Golfo di Maniredonia”. PRQ
195 =I. 65 acrogeneratori). ‘ !
Proponente: Societda TREV] Energy S.p.A. |
Parere del Ministero per j beni ¢ le attivisa cultural, !

L] - - " o C e . 5 :I -
alla proposta iniziale, con le loro rilevanti dimensioni in elevazione al di fuori dell'acqua, nella soluzione

progettuale in variante si pone ugualmente quale elemento antropico intrusivo e dissofiante all’interno dejla
omogenea visione del quadro panoramico, incidendo negativamente sulla visuale dei paesaggio che si
percepisce dai punti panoramici costituiti dai belvedere costieri dei comuni che si afﬁacc:i'ano sul tratto di costa
interessato, . \
considerato che non ¢ ancora terminata la predisposiziene delle specifiche linee guida prevista dal
decreto legislativo 29 dicembre 2003, n. 387, per Iautorizzazione alla costruzione e all'egercizio di impianti di
produzione di elettricita da fonti rinnovabili ed in particolare per assicurare un corretto inserimento degli
impianti nel paesaggio, con specifico riguardo agli impianti eoli;ci, e che per gli impianti eolici off-shore le
linee guida in fase di predisposizione non & prevists allo stato attuale che si applichind dovendos; pertanto
predisporne di specifiche; | :
considerato che i tempi necessari per 'acquisizione delle suddette linee guida non sono compatibili
con i termini assegnati al completamento del presente procedimento come previsto dalla normativa di settore e
uon potendosi di conseguenza prolungare lo stesso procedimento Senza avere la possibilita di determiname Ia
durata complessiva e avendo in ogni caso questa Direzione Ge}aerale completato il proprio iter istruttorio
durante il quale sono stati acquisiti i pareri di tutti gli Uffio competenti; i ‘
considerato che 1’iter procedurale descritto nel parere negativo gid espresso da questa Direzione
Generale con nota n. DG/PBAAC/34.19.04/20172/2010 del 02/07/2010 & qui ripreso ¢ fatto salvo diventando
parte integrante del presente provvedimento; 1 _
questa Direzione Generale, concordando con il parere formulato dalla Soprintendenza per i beni
architettonici e paesaggistici per le province di Bari, Barletta-Andria-Trani e Foggia sulla versione di lay-out
in ultimo presentata e per tutte le ulteriori ragioni Sopra esposte, ritiene di dover confermare anche perlil
progetto in variante di cui trattasi ji Pbarere negativo alla richiesta di dichiarazione di compatibilitd ambientale Hj
per il progetto in argomento  espresso da  questa Direzione Generale con |Ia nota n.
DG/PBAAC/34, 19.04/20172/2010 del 02/07/2010. !

QUESTO MINISTERQ

|
esaminati gli atti, viste le varie disposizioni di legee indicate in oggetto, suila scorta delle valutazioni delle
succitate Soprintendenze e del parere istruttorio della Direzione Generale per le antichita & per le motivazioni
sopra esposte, esprime _ 1 :
PARERE NEGATIVO
di compatibilitd ambientale presentata dalla Societa
ianto off-shore per | duzi di i

aila richiesta di pronuncia
la reali ne di un j
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