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Oggetto: razionalizzazionc rete AT nella Val Formazza e Interconnector Italia-Svizzera
In riferimento al progetto in oggetto, I'amministrazione comunale di Montecrestese ritiene opportuno segnalare quanto

segue:

1. |l Piano Paesaggistico Regionale (Allegato 1) definisce l'area della Valle dell'lsorno, ed in particolare
nei dintorni del lago naturale di Matogno come “un evidente sistema di elevato valore
paesaggistico”. || PPR segnala inoltre il territorio della Valle Isorno e dell'Alpe Agarina “per la
stratificazione storica e per il valore paesaggistico”. Viene inoltre evidenziato dal PPR come “/o
ricchezza degli habitat, insieme al paesaggio dai caratteri spiccatamente "alpini” si unisce con
elevati valori di integritd, rarité e buona stabilitd, specialmente per le condizioni di scarsa accessibilita
{manca la viabilita carrabile, caso quasi unico in Piemonte)”. Peraltro il PPR non si limita ad
individuare e definire I'alto valore paesaggistico e storico culturale dell’alta Valle Isorno, ma
allinterno degli Indirizzi ed orientamenti strategici rileva quanto segue: vista la contiguita con
altre aree protette, considerato un basso livello di trasformazione sia in atto che previsto,
considerata I'alta rilevanza ed integrita della situazione paesaggistico-ambientale, la valle per
intero o in parte é adatta ad essere protetta come parco naturale al fine di costituire un
importante polo di naturalitd alpina, nell'insieme con i parchi degli ambiti limitrofi, (esempio n. 9) e
transfrontalieri.

2. |l “Rapporto ambientale e sintesi non tecnica” del PPR (Allegato 2) definisce inoltre alcuni
parametri che consentono di stimare il valore intrinseco delle formazioni naturali presenti sul

territorio analizzato. L'attenta lettura di questi dati consente di attribuire all‘area della Valle Isorno
un valore comparabile solo a quello di aree protette quali il parco naturale della Val Grande ed il

Parco Veglia-Devero. In particolare:

a. Vindice di Quality del Bosco (1QB) attribuisce all’area delfa Valle Isorno il valore massimo
(classe V), indicando “ambiti di paesaggio in cui sono presenti vaste aree con coperture
forestali ad elevato valore ecologico e conservazionistico”.

b. Uindice di impermeabilizzazione del suolo {Indice che permette di “quantificare il
fenomeno del consumo di suolo dovuto alle aree edificate e alle infrastrutture lineari per
ciascun Ambito di paesaggio”) attribuisce all’area della Valle Isorno il valore minimo (classe
V), classe che individua ambiti in cui il livello di impermeabilizzazione & talmente basso
(ricoprendo una superficie molto limitata) da considerarsi inconsistente {valore piu elevato

del Piemonte).

c. Llindicatore di presenza di aree a diverso grado di connettivita ecologica consente di
individuare le aree che presentano alti valori di connettivita ecologica sul territorio
regionale e ne calcola il valore medio per ciascun Ambito paesaggistico. Anche in questo
caso 'area della Valle Isorno presenta valori che la pongono in classe VI, allo stesso Jivello

del Parco della Val Grande.

Rilaviamo inoltre come 'attraversamento del territorio della Valle Isorno sia in contraddizione con le
Strategie e gli obbiettivi dei piani definiti al punto 6.2 del Rapporto Ambientale.

3. il territorio della Valle Isorno & riconosciuto come Area rurale di specifico interesse paesaggistico
(art. 32) e come tale tutelato attraverso le Norme di Attuazione del PPR (Allegato 3). L'articolo 33,
comma 12 delle Norme di attuazione, riconosce inoltre come beni idéntitari le zone gravate da usi

¢ivici.
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4, L';\ Delibera della Giunta regionale 26/02/2013: L.R. 56/1577 e s.m.i. L.R. 40/1998 e s.m.e. — Piano
Paesaggistico Regionale (PPR): approvazione delle controindicazioni formulate alle osservazioni e
riformulazione e adozione delle prescrizioni contenute ai commi 8 e 9 dell’articolo 13 delle norme di
attuazione (Allegato 4), contiene precise indicazioni guanto alle possibili deroghe nell‘attuazione di
interventi a meno di 50 m da vette e crinali. In particolare “gli interventi di cui al presente comma,
possono essere consentiti esclusivamente qualora siano rispettate le condizioni sopra descritte e non
sussistano localizzazioni alternative di minor impatto al di fuori dell'intorno dei 50 metri per loto
dai sistemi di vette e crinali montani e pedemontani, la soluzione progettuale risulti la piu idonea
sotto il profilo dell'inserimento paesagqgistico e le valutazioni tecniche espresse in sede di
approvazione dai singoli progetti abbiano conseguito esito favorevole relativamente alle valutazieni
di carattere paesaggistico; i progetti devono altresi prevedere specifiche misure di mitigazione e
compensazione di tipo paesaqqistico da realizzarsi in via prioritaria nei medesimi siti d'intervento,
da esequire contestualmente alla,realizzazione degli interventi stessi”.

5. Il Protocollo di attuazione della convenzione delle Alpi del 1991 nell’ambito dell’energia {Allegato
5), sottoscritto dalla Repubblica italiana insieme ai paesi confinanti nonché dalla Comunita Europea,

al suo articolo 10, recita:

a. Pertutte le infrastrutture esistenti le Parti contraenti perseguono obiettivi di
razionalizzazione ed ottimizzazione delle stesse, tenendo conto delle esigenze di tutela
ambientale, in particolare della necessita di conservazione degli ecosistemi pili sensibili e
del paesaggio ed intraprendendo, se necessario, azioni di tutela della popolazione e
dell'ambiente alpino.

b. Nei casi di costruzione di elettrodotti e delie relative stazioni elettriche, nonché di oleodotti
e gasdotti, incluse le stazioni di pompaggio e compressione e altri impianti di elevata
rilevanza ambientale, le Parti contraenti mettono in atto tutti quegli accorgimenti necessari
ad attenuare il disagio per le popolazioni e per I'ambiente, inclusa, ove possibile,
l'utilizzazione di opere e percorsi gia esistenti.

c. Le Parti contraenti tengono conto, per quénto riguarda le linee di trasporto deli'energia, in
particolare dell'importanza delle aree protette con le loro zone cuscinetto, le zone di
rispetto e di quiete e di quelle integre dal punto di vista naturalistico e paesaggistico nonché

dell'avifauna.

6. |l Decreto Ministeriale del 1° Agosto 1985 (Allegato 6), considerando il territorio della Valle Isorno e
dell’Alpe Agarina “.. di particolare interesse in quanto valle completamente selvaggia e quasi
disabitata, salvo piccole stazioni di monticazione estiva”, ne ha decretato il “notevole interesse
pubblico ai sensi della legge 29 giugno 1939, n. 1497 (art.1, numeri 3 e 4}, ed & quindi sottoposto a
tutte le disposizioni contenute nella legge stessa”,

7. Un consistente numero di cittadini ha espresso parere sfavorevole rispetto al tracciato proposto da
Terna, ed & stata avviata una raccolta di firme per chiedere di considerare lo spostamento del
tracciato in modo tale da preservare il valore paesaggistico del territorio interessato.

Si rileva inoltre come il territorio interessato dal presente progetto, alla luce della propria valenza paesaggistica e
culturale, costituisce una possibile risorsa economica legata allo sviluppo turistico, in un territorio altrimenti privo di
possibili opportunita lavorative per le generazioni future. Interventi ad alto impatto ambicntale quali quelli prospettati
andrebbero a compromettere definitivamente qualsiasi ambizione di sviluppo.
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‘{*amministrazione comunale di Montecrestese, viste ¢ fatte proprie le indicazioni contenute nei dgcumenti sopra citati,

esprime pertanto parerc contrario all’esecuzione delle opere come da progetto presentato da ‘Terna ed invita Ja
Regione ¢ tutte le istituzioni competenti ad intervenire affinche vengano trovate solugioni alternative che rispondano
tanto alle prescrizioni contenute nel PPR e nelld Convenzione delle Alpi.quanto alla pili che ragionevole richiesta di

atienzione rispetto alle possibilta di sviluppo turistico del territorio.
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| Ambito l Valle Isorno | 4 I
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DESCRIZIONE AMBITO
La Valle Isorno, solcata dall’omontmo torrente, si presenta piuttosto stretta e poco sviluppata,

caratterizzata da un territorio aspro e selvaggio in cui sono riscontrabili pochi insediamenti,
circoscritti al principio della vallata, dove questa si apre verso il centro di Montecrestese. Gl!
insediamenti di villaggi, per lo pill abbandonati, presentano interessanti esempi di architetture
rurali in tradizionale muratura lapidea.

L'accesso stradale alla Valle Isorno & possibile solamente dal comune dl Montecrestese che,
posto nella fascia pedemontana, domina la piana di Domodossola. Le vie di transito sono
pluttosto limitate: strade di portata locale conducono alle frazioni di Montecrestese (escluse
dall’'ambito In oggetto e parte integrante dell'ambito n. 9) che sl collocano in posizione di
mezza costa, mentre un slstema di sentierl e mulattiere conduce alla parte alta della valle In
cui si estendono i grandi pascoli dell’alpe Matogno e della Cravariola. Proprio questi pascoli, in
virtl della loro rlcchezza, sono stati sino al XIX secolo oggetto di contesa tra le comunita

ossolane e quelle ticinesl,

CARATTERISTICHE NATURALI (ASPETTI FISICI ED ECOSISTEMICI)

La Valle dellIsorno sl apre a nord est di Crevoladossola, insinuandosi fra la Valle Vigezzo, ta
Valle Antigorio ed il confine di stato. Si tratta di un ambito di paesaggio ristretto ed appartato,
che per propria natura ha poche relazioni con gli altri ambiti limitrofi, ad eccezione con il centro
di Montecrestese (ambito n. 9) e successivi scambi tra gli insediamenti di fondovalle
(Crevoladossola e Domodossola).

La Valle deli’Isorno forma un amblente isolato, con uri unico accesso viabile dal fondovalle del
Toce. La struttura dell’ambito & impostata sugli imponenti versanti a prateria alpina. La matrice
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litologica & acida ed & determinante nella formazione del grandi edifici rocciosi che coronano la
Valle dell’Isorno e circoscrivono il campo visuale, influenzando la pendenza dei versanti. Gli
effetti morfologici dell’attivita glaciale sono evidenti, specialmente nella parte altitudinalmente
meno elevata dell’ambito, ove un susseguirsi di dossi montonati conduce al circo glaciale, oggi
occupato da un laghetto artificiale, di cui si scorge in parte la morena frontale. Anche sui
versantl sono visibill | segni dell’attivita glaciale, L'erosione naturale nel bacino é& tuttavia
rilevante, soprattutto per la pendenza, cosicché le forme moreniche dei versanti sono state
progressivamente smantellate. Usi pastorali prevalenti, grazie alla discreta fertilitd delle
praterie alpine. Le vie di comunicazione tra la parte bassa dell’ambito ed i territori a prateria
sono perd rappresentate in gran parte da sentieri con attestazione sino a meta vallata su un
tracciato viario di tipo agrosilvopastorale, e la possibilita di costruzione delie strade & molto
limitata, per la presenza di forre molto incise; le attivita di alpeggio e quelle forestali sono oggi
estremamente limitate e molte praterie alpine stanno evolvendo verso altre formazioni, anche
con una risalita del limite fra il bosco e le praterie. Successione simile alle altre Valli Ossolane
con fagglo nella parte inferiore e larice ed abete superiormente; una particolarita risiede nella
stretta fascia di forra, ove si alternano acero-frassineti ad alnet! e faggete mesofile, creando un
habitat molto interessante. !

EMERGENZE FISICO-NATURALISTICHE
Le forme glaciali (dossi e morene) nei dintorni del lago naturale di Matogno formano un
evidente sistema di elevato valore paesaggistico.

CARATTERISTICHE STORICO-CULTURALI

Storicamente la Valle Isorno, soprattutto in eta medievale, ha assunto un ruolo detefminante
nella difesa dell’Ossola dalle Invasloni transfrontaliere: la conformazione morfologica del suo
territorio - costituito da una stretta valle che collega I'Ossola con la vicina Svizzera ~ ha
condotto alla formazione di una serie di castelll e torrl per il controllo e la difesa di questl
luoghi, esterni pero all’ambilto in oggetto e pertinenziali all‘ambito n. 9.

Gli insediamenti presentano interessantlt esempl di architetture rurali in tradizionale muratura
lapidea, tecnica particolarmente diffusa nell’Ossola: tali edifici o agglomerati sono localizzati in
quota e tuttavia per la magglor parte abbandonati.

FATTORI STRUTTURANTI
-~ Rete di sentieri e mulattiere afferenti al sistema caratterizzante pascoll e alpeggi, con
particolare riferimento ai percorsi che conducono all’Alpe Cravariola: mulattiera con
arrivo al rifugio Bonasson e Cimalmotto (Svizzera), sentiero escursionistico efo
mulattiera area lago di Matogno e Alpe Cravariola.

FATTORI CARATTERIZZANTI
—~ Sistema di pascoli, aree prative e alpeggi in quota storicamente consolldato nella valle.

FATTORI QUALIFICANTI

.— Ritrovamenti megaliticl diffusi con riferimento primario all'ambito n. 9;

~ laghi di Matogno, Larecchlo e Gelato (Pizzo di Lago Gelato);

-~ centrale elettrica dell’Agarina e di Cippata;

- sistema delle coperture in “piode” su capriate lignee con tipico disegno alla Ossolana
(prive di travature lighee sporgenti in facciata ma con appogglo su muratura lapidea,
sportl laterali limitati alle “plode” che si Impostano direttamente sulla muratura
portante).

Oltre alla puntuale individuazione e perimetrazione degli elementi del sistemi di beni sopra
elencatl e delle relative pertinenze storiche e percettive meglio specificati nelle schede per UP,
sl segnala per la stratificazione storica e per il valore paesaggistico il territorio della Valle
Isorno e dell’Alpe Agarina.
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DINAMICHE IN ATTO
- La presenza di sentleri per raggiungere l'alta valle ha mantenuto una integrita unica del
paesaggio locale, anche assoclata al fatto che quasi tutto il territorio & di proprieta
comunale, e quindi meno soggetto a iniziative private non organiche;
- espansione verso le quote pil elevate del bosco e rinaturalizzazione spontanea per
Invasione di specie forestali arboree o arbustive autoctone e per formazioni erbacee e
suffruticose alpine di maggiore naturalita a ridotto valore tabulare.

CONDIZIONI

La ricchezza degli habitat, insieme al paesaggio dal caratteri spiccatamente “alpini” si unisce
con elevatl valori di integrita, rarltd e buona stabilita, specialmente per le condizioni di scarsa
accessibilita (manca la viabllita carrabile, caso quasl unico In Piemonte); tuttavia la scarsa
accessibilita dell’ambito, aumenta il rischio di abbandono degli insediamenti e delle pratiche
agrosilvopastorall in assenza di specifiche politiche di sostegno.

STRUMENTI DI SALVAGUARDIA PAESAGGISTICO - AMBIENTALE
- L'assenza di disturbo antropico, unito alle emergenze naturalistiche presenti nell’'ambito
hanno determinato I'inclusione dell’area nella ZPS “Val Formazza”;
~ “territorio della Valle Isorno e dell'Alpe Agarina”, che comprende sostanzialmente tutto
I'ambito (galassino).

INDIRIZZI E ORIENTAMENTI STRATEGICI

Vista la contlguita con altre aree protette, considerato un basso livello di trasformazione sia in
atto che previsto, considerata [‘alta rilevanza ed integrita della situazione paesadgistico-
ambientale, la valle per intero o in parte & adatta ad essere protetta come parco naturale al
fine di costituire un importante polo di naturalita alpina, nellinsieme con | parchi degli ambiti
limitrofi, (esemplo n, 9) e transfrontalieri.

St Individuano pertanto programmi mirati prevalentemente ad iniziative di conservazione attiva
come:

- valorizzazione delle presenze edificate anche con riferimento alla rete esistente dei
sentierl e delle mulattiere;

—~ valorizzazione dell'alpicoltura tradizionale ancora presente in valle, anche tramite
incentivi (ecomuseo dell’alpicoltura tradizionale, per esemplo), della produzione casearia
seppur in forma artiglanale ridotta;

— potenziamento dell’accessibilita (con riferimento ad una domanda di nicchia e/o con
strumenti di accessibilita collettiva alternativi) comunque senza apertura di viabilita
veicolare.

La presenza di attrezzature per la produzione di energia Idroelettrica - dighe, centrali,
elettrodotti - prive di particolare valenza paesaggistica, comporta la definizione di aree dl
potenziale criticita puntuale, da assoggettare a specifica normativa, con riguardo a possibili
ristrutturazioni e/o ampliamenti o a prospettive di monitoraggio e controllo degli effetti
ambilentall nella gestione delle acque.
Per gli aspetti insediativi & importante:

~— Incentivare | processi di recupero dei rurall e delle borgate di alta quota.

Componenti storico-culturali
Sisteml insediativi sparsi di natura produttiva: nuclei alpini

Componenti percettivo-identitarie

Rilievi isolati e isole
Fulcrl visivl

Punti di vista panoramicl
Percors! panoramici

Componenti naturalistico~ambientali

Praterle estese all'intero amblto

Boschi estesi all'intero ambito

Cime Monte Corgiolo, Pizzo Medaro-80 On., Corona Di Groppo, Pizzo Del Forne, Pizzo Locciabella, Pizzo
Lago Gelato, Corona bi Matignello, Pizzo Quadri; Pizzo La Scheggla
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Paesaggio agrario

Elenco delle Ugité di Paesaggio comprese nell’Ambito in esame e relativl tipi normativi

Cod | . " Unita di paesaggio

Tipologia normativa (art.11 NdA)

401 | Alta Vélle Isorno

11 |'Nat_ura|e/rurale integro

.Aree e benl paesaggistici vincolati

@Iasslno' Valle Isorno e Alpe Agarina

Tipologie architettoniche rurali, tecniche e materiali costruttivi caratterizzantl

 Unith-dl paesaggio | ' ., Descrizione . 1 “Localizzazionie -
401 7 Alpeggi In pletra , Diffusi hei pascoll dell’ ambito
1401 Murature In pietra 'alla Ossolana’ con [Diffuse neli'ambito
_ insertl lignel
01 Coperture di tetti in plode Diffusi nell'ambito
20
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9.5. INDICE DI QUALITA DEL BOSCO

D.P.S.I.R.:
Stato delle Risorse

Inpice pI QUALITA DEL Bosco (IQB) Ecosistemi

Definizione dell'indicatore

|lindicatore valuta il grado di alterazione antropica delle aree boscate raggruppando i
Descrizione tipi forestall, Individuati per il territorio regionale, in 16 valori di qualitd suddivisi in 6
classi, Per clascun Ambito di paesagglo viene calcolato un valore sintetico di qualita
Scopo Analisi qualitativa delle aree boscate al fine di evidenziare quelle di magglor valore e
Scop interesse naturalistico
Ambientale Y|
Rilevanza Normativa M
Sanitaria ", 0
Riferimenti normativi|------
Oblettivi normativi  {------~
Qualificazlone dell'indicatore
{Fonte dei dat] Mosaicatura Piani Forestali Tertitorlali, Regione Piemonte

Sorgente dei dati

Misure strumentali O
Database, statistiche O !
Algoritmo di calcolo
Elaborazioni dati geografici
Datl pubblicati on fine ]

Processo elaborativo

A sequito dell‘attribuzione ad ognli tipo forestale di un valore di qualita viene calcolata
la media ponderata (calcolata sulla base della superficle occupata dal vari tipt
forestali) per ciascun ambito considerato

Calcolato |
Elaborazione ! |
Derijvato L‘?]
Calcolo/formula Sommatoria del prodotti tra il valore di qualita delle singole tipologie e la superficie

occupata/ superficie boscata totale di ciascun ambito

Unita di misura

Numero (0-1)

Limite di utilizzo

Autore

ARPA PIEMONTE, SC.22 e $5.02.03

Ambito geografico e temporale dell'indicatore

Copertura geografica

Regione 7]
Provincia D
Comune D

Frequenza di
aggiornamento

Dipende dall’aggiornamento della base dati di partenza (Piani Forestali Territoriali,
Regione Piemonte)

Ultimo aggiornamento

Elaborazione dati: 2009 (fonte dati 2003)

Risoluzione temporale

Serle temporall disponibill

Note

L'attendibilitd del dato & correlata alla precisione e-all'agglornamentoldella base
cartografica di partenza .
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Descrizione dell’indicatore

La Qualita del boschi misura il livello di naturalitd del popolament] forestall sulla
base del grado di interferenza o di alterazione indotto dalle attivitd antropiche (con
alterazione di struttura e composizione specifica), svincolandosl dal concetto di
distanza dalla vegetazione climax, la cui valutazione & un‘operazione difficile e
spesso controversa, basata frequentemente su criteri soggettivi pilt o meno
condivisibili.

L’analisi viene effettuata facendo riferimento alle tipologle forestall individuate per il
Plemonte. La tipologia forestale pubd essere definita come un sistema di
classificazione dei boschi che vengono suddivisi in unita distinte su base floristica,
ecologica, dinamica e selvicolturale ai fini della planificazione degli interventi
forestali o, in senso pil ‘fampio, del territorio. Il sistema & articolato
gerarchicamente in categorie (unita puramente fislonomiche in genere definite sulla
base della dominanza delle specie arboree ~ castagneti, faggete, lariceti, ecc.) e tipi
forestali (I'unita fondamentale della classificazione, omogenea sotto I'aspetto
floristico e selvicolturale-gestionale).

I diversl tipl forestall vengono accorpati nelle classi di seguito riportate:

- Formazioni ploniere primarie; /

- Formazioni seminaturali pil o meno alterate nella struttura e/o nella
composizione specifica in grado di perpetuarsi senza gestione antropica;

— Formazioni originatesi per abbandono colturale pili 0 meno recente;

— Cenosi instabili e non in grado di perpetuarsi naturalmente (caratterizzate da
profonde modificazioni strutturali e/o specifiche indotte da un'attiva gestione
antropica);

~ Boschi artificiall (rimboschimenti);

- Formazionl a prevalenza di specie alloctone.

La classlificazione proposta prevede che ogni classe sia distinta da un numero In una
scala da 0 a 1 (grado crescente di naturalltd) e viene ulteriormente affinata
introducendo un coefficiente (peggiorativo o migliorativo) basato su informazioni
relative al grado di mescolanza del plano arboreo. La presenza significativa di
specie pioniere all'interno di formazioni stabili o, viceversa, di specie edificatrici di
formazioni tipiche delia vegetazione potenziale in cenosi instabili, pud infatti essere
un valido Indicatore del processi dinamici ed evolutivi in atto, o essere frutto della
gestione antropica pregréessa. Analoga considerazione pud essere fatta per la

presenza di specie alloctone.

Finalita dell’utilizzo dell'indicatore nel processo di Vas

In un paesagglo le trasformazioni di larga scala sono di norma difficill da misurare,
e in molti casi non & possibile valutare a priorl in che misura | camblamenti in atto
andranno ad incidere sulla stabilita ecologica del sistema ambientale. In quest’ottica
pud quindi risultare utile un parametro sintetico che consenta di stimare Il valore
Intrinseco delle formazloni forestali presenti sul territorio analizzato.
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Costruzione dell’indice e unita di misure

In termini operativi la stima del valore della Qualita dei boschi é stata effettuata a
livello di Ambito di paesagglo, ed & stata condotta a partire dai dati relativi al
diversl ust del suolo del territorio regionale (Land Cover IPLA - 2003).

A ciascun poligono boscato € stato associato il corrispondente valore, individuato
allinterno degli intervalli ottenuti per ciascuna delle classi sopra riportate tramite la
tecnica del confronto a copple.

Il valore effettivo dell'indice di Qualitda dei boschi di ogni Amblto & ottenuto dalla
sommatoria del prodotto del valori relativi a clascuna classe presente nell'area
considerata per la percentuale di superficie forestale occupata da ognuna.

Classi dell’indice e loro car‘a;iteristiche

Gli indici di Qualita del Bosco cosi individuati hanno permesso di evidenziare per
clascun Ambito le dlverse condizioni di distribuzione della qualita delle categorie
forestali e il ruolo allinterno del sistema paesistico regionale.

Il campo di escursione dellindice & stato suddiviso in cinque classi secondo il
seguente modello:

ass EIntervallojvalor]
1 Bassa 0 <1QB < 0,30
bi ¢ Medlo-bassa. 0,31 <IQB < 0,44
11 Media 0,45 < IQB < 0,59
v T Ale 0,61 <1QB < 0,75
v _ Molto alta 0,76 <IQB<1

Valori che riconducono a classi di qualita del bosco basse (classi I e II), Indicano
Ambiti di paesaggio in cui prevalgono boschi con presenza dl cenosi instabili e non
In grado di perpetuarsi naturalmente (caratterlzzate da profonde modificazioni
strutturali e/o specifiche indotte da un'attiva gestione antropica), boschi artificlali
(rimboschimenti) o formazioni a prevalenza di specie alloctone. I valorl minimi
prossimi allo zero indicano ambiti in cui all‘interno non sussistono realta boschive di
un certo spessore ed interesse ecologico e conservazionistico,

Valori che invece riconducono a classi di qualitd del bosco alte (classl VI e V)
indicano Ambiti di paesaggio in cui sono presenti vaste aree con coperture forestall
ad elevato valore ecologico e conservazionistico e si assiste ad una prevalenza di
formazioni pioniere primarie, formazioni seminaturali pili o meno alterate nella
struttura e/o nella composizione specifica in grado di perpetuarsi senza gestione
antropica, oppure formazioni originatesi per abbandono colturale pit 0 meno
recente in grado di evolversi in formazioni naturali senza la gestione antropica. I
valori massimi (prossimi all’l) si riscontrano in ambiti che presentano condizioni di
splccata naturalita per la gran parte dei boschi presenti.
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Valori per Ambiti di paesagglo

e i v o

i
L AMBQIQToﬁ ox PAES{KGFIO H i n:fc':{:r il @l'agaf;él

1 Alpe Vegila - Devero - Valle Formazza 0,75 V-Alta

2 Valle Divedro 0,70 1V - Medio-alta

3 Valle Antigorio 0,71 1V - Medio-alta
4 Vaile Isorno . 0,76 V-Alta

5 Val Vigezzo 0,76 V- Alta

6 Valle Bognanco 0,65 1V - Medio-alta

7 Valle Antrona 0,65 1V - Medio-alta
8 Valle Anzasca 0,74 1V - Medlo-alta

9 Valle Ossola L 0,52 I - Media

10 Val Grande ! 0,67 1V - Medio-alta
11 Valle Cannobina : : 0,60 IV - Medio-alta
12 Fascla costlera nord del Lago Magglore 0,36 II - Medio-bassa
13 Valle Strona _ 0,65 1V - Medio-alta
14 Lago d'Orta 0,40 1I - Medio-bassa
15 Fascla costiera sud del Lago Maggiore 0,32 II - Medio-bassa
16 Alta planura novarese ' 0,43 I - Medio-bassa
17 Alta valle Tanaro e Cebano 0,50 1III - Medla

18 Pianura novaresé 0,50 III - Media

19 Colline novaresi 0,37 I - Medlo-bassa
20 Alta val Sesia 0,69 1V - Medio-alta
21 Bassa val Sesla 0,48 III - Media

22 Colline di Curino e coste della Sesia 0,37 1I - Medio-bassa
23 Baraggla tra Cossato e Gattinara 0,38 II - Medio-bassa
24 Pianura vercellese 0,32 II - Medio-bassa
25 Baraggia tra Biella e Cossato 0,47 III - Media

26 Valli Cervo, Oropa e Elvo ; 0,43 1I - Medio-bassa
27 Prealpl blellesi e alta valle Sessera 0,44 1I - Medio-bassa
28 Eporediese ' 0,36 1I - Medio-bassa
29 Chivassese 0,36 1I- Medio-bassa
30 . Basso Canavese 0,38 II - Medio-bassa
31 'Val Chiusella 0,37 1I - Medio-bassa
32 Valle Soana 0,54 III - Media

33 Valle Orco 0,58 III - Media

34 Val d'Ala e Val Grande di Lanzo 0,65 1V - Medio-alta
35 val di viu 0,65 1V - Medio-alta
36 Torlnese 0,54 Il - Media

37 Anfiteatro morenico di Rivoli e Avigliana 0,55 III - Media

38 Bassa val Susa 0,62 1V - Medio-alta
39 Alte valli di Susa e Chisone 0,64 IV - Medio-alta
40 Val Chisone 0,59 III - Media

41 Val Germanasca 0,61 1V - Medio-alta
42 Val Sangone 0,49  III - Media

43 Pinerolese 0,43 11 - Medio-bassa '
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44
45
46
47

48.
.49

50
51
52
53
54

55

56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

‘72

73
74
75
76
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' AMBITO DI PAESAGGIO -

Piana tra Carlgnano e Vigone

Po e Carmagnolese

Plana tra Po e Stura di Demonte
Saluzzese

Piana tra Barge, Bagnolo e Cavour
Val Pellice

Valle Po e Monte Bracco

Val Varaita

Val Maira

Val Grana

Valle Stura
Valle Gesso

Val Vermenagna
Val Pesio
Pianura e colli cuneesi

Pianalto della Stura di Demonte
Monregalese

Valll monregales|

Alta valle de! Ticino

Alte Langhe

. Basse Langhe
Roero

Chierese e altopiano di Poitino
Colline del Po

Artigiano

Monferrato e piana casalese

- Piana alessandrina

Monferrato artigiano

Acquese € valle Bormida di Spigno
Ovadese ¢ Novene

Tortonese

Val Borbera

Alte valll appenniniche
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M1 f Valore

. l{indicatore
0,30
0,59
0,53
0,32
0,33
0,57
0,39
0,52
0,60
0,62
0,59
0,72
0,59

0,58
0,39
0,26
0,34
0,44
0,45
0,50
0,29
0,30
0,30
0,51
0,22
0,29
0,42
0,20
0,58
0,34
0,63
0,67
0,53

H Classe ]
I - Bassa
111 - Media
111 - Media
II - Medio-bassa f]
11 - Medio-bassa |
II - Media J
I - Medio~bassa
111 - Media ‘ i
1V - Medio-alta )
1V - Medio-alta |
- IIT - Media '
1V - Medio-alta
III - Medla
111 - Media
I - Medio-bassa ) !
1-Bassa -
1 - Medio-bassa . .
11 - Medio-bassa '
IIT - Media
11l - Media
1 - Bassa
1 - Bassa
1 - Bassa
III - Media
1 - Bassa’
I - Bassa
11 - Medio-bassa
I - Bassa
11 - Media
II - Medio-bassa’
1V - Medlo-alta
1V - Medio-aita
111 - Media




Quadro di sintesi

Sulla base dei risultati ottenuti a livello di Ambito di paesagglo & possibile effettuare
alcune consltderazioni in merito alla distribuzione della qualita dei boschi nei diversi
Ambiti paesaggistici e poter inoitre raffrontare almeno In parte, i risultatl ottenuti
con Vindicatore “Patrimonio Forestale”.

In prima analisi si individuano gli ambiti con | piU alti valori di Qualita del bosco
(classe V) ovvero “Valle Isorno”, “Val Vigezzo” e “Alpe Veglia-Devero Valle
Formazza”. S| osserva comunque come lungo tutte le vallate del VCO sussistano
condizioni di alta qualita. Stessa valutazione per gli ambitl delle valli di Lanzo, di
Susa, Chisone e Germanasca, di alcune valli cuneesi e della Val Borbera. A questo
proposito si evidenzia come I'ambito “Tortonese” presentl un buon grado di qualita
dei boschi, una particolarita l'n'quanto & I'unico ambito di planura caratterizzato da
valori cosl elevati dell'indice. Per contro si osserva come invece alcuni ambiti
montani o pedemontani, pur presentando alti valori di copertura forestale, siano
contrassegnati da valori dell’indice dl qualita bassi che li fanno ricadere in classe 11
(In particolare gli ambiti “Prealpi Bielles! e Alta Valle Sessera”, “Colline di Curino e
coste della Sesia”, “Valli Cervo, Oropa ed Elvo” , “Val Chiusella” e “Valli
Monregalesi”), p

I valori minimi che riconducono alla classe I (bassa qualitd del bosco) sono invece
concentrati negll ambitl lungo le Basse Langhe, il Roero e il Monferrato, I’Astiglano e
{l Casalese, il Pianalto della Stura di Demonte e la Piana tra Carignano e Vigone.

Da un raffronto con i risultati dell’indicatore “Patrimonio Forestale” sl osserva come
non sussista una relazione diretta tra grado d copertura boschiva e -qualita del
bosco e cld & testimone del fatto che sul territorio regionale esistono condizioni
diversificate e non omogenee, che | boschi di alta qualita non sono per forza inseriti
in un contesto di ampia copertura forestale, E' quindi possibile riscontrare situazioni
come quelle dell’ambito “Prealpi Biellesi e alta Valle Sesséera”, che presentano alto
grado di copertura forestale, ma basso indice di qualitd del bosco, e situazioni
diametralmente opposte, come nell'ambito “Alpe Veglia-Devero-Valle Formazza”,
dove ad un basso grado di copertura forestale corrisponde un alto Indice di qualita
del boschi.
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9.8. INDICE DI IMPERMEABILIZZAZIONE DEL SUOLO

Rif. D.P.S.L.R.:

Pression! IMPERMEABIL!ZZAZIONE DEL SuOLO | . Suoio
Defmizlone dell'indicatore

Descrizione L'indicatore valuta Il grado di impermeabilizzazione del suolo causato dalla realizzazione delle

mfrastrutture di trasporto e dall’urbanizzazione sui territorlo regionale
\scopo Quantificare il fenomeno del consumo di suolo dovuto alle aree edificate e alle infrastrutture
4 lineari per clascun Ambito di paesaggio

Ambientate

Rilevanza Normativa 1
Sanitaria |

Riferimenti | . .

normativi ,

Obiettivi | _____

normativi_

Qualificazione dell'indicatore

Fonte dei dati

Uso def suolo CTR 10.000, Isolatl, selezione delle aree edificate e Ingombro stradale

Sorgente del
dati

Misure strumentali ]
Database, statistiche 0 ,
Algoritmo di calcolo ™
Elaborazioni datl geografici  [¥]
Dati pubblicati on line 0

Selezione delle aree urbanizzate e successivo calcolo della superficie totale urbanlzzata.

4

:g’b“':f:zw Calcolo della superficle stradale; somma del due valori e calcolo della percentuale relativa
’ per ciascun Ambito di paesaggio
, ) Calcolato M

Elaborazione ] .

Derivato [tﬂ
Calcolo/formula Supérﬁcie degli Ambitl di paesagglo / Superficie urbanlzzata{superﬂcie stradale
Unita di misura |Numero
Limitedi | ____
utillzzo
Autare ARPA PIEMONTE, SC 22 e ss 02.03

Ambito geografico e temporale dell 'indicatore

‘ Reglone i
Copertura ‘
geografica Provincia a

Comune E]
Frequenza di
aggiornamento
Uitimo .
aggiornamento E|a§orazi9ne dati 2099
Risoluzione
temporale
Serie temporali :
disponibiti |11 — . : .
Note L'attendibilitd del dato & correlata alla precisione e all'aggiornamento della base cartografica

di partenza
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Descrizione dell’indicatore

L'incremento della superficie urbanizzata, occupata dalle infrastrutture e dalle reti di
comunicazione, deve essere considerato quale uno tra i principali e pit evidenti tipi
di pressione gravanti sul territorio.

Gli impatti sul suolo conseguenti a tale incremento, oltre ad essere direttamente
coliegati alla perdita della risorsa, si riassumono in una perdita di valore qualitativo
delle aree rurali, in una frammentazione delle unita colturali e in un inquinamento
da fonti diffuse diverse da quelle agricole.

Il termine di urbanizzazione assume nello specifico il significato di cementificazione
e "sigillatura” dei suoli ad opera deli'edificazione del territorio; cid deriva dal fatto

che qualunque Iintervento edificatorio, cosi come qualsiasi intervento

infrastrutturale lineare, comp‘drta il decorticamento e I'impermeabilizzazione della
sede In cui si Javora. Il fenomeno legato alle aree edificate interessa in particolare ie
zone di pianura, mentre le aree occupate da retl di comunicazione risultano diffuse

piti omogeneamente sul territorio nazionale.

Lindicatore valuta la presenza delle aree edificate (quali gli insediamenti
residenziali, industriali, commerciali, le strutture ricettive, sportive ecc.) e delle
Infrastrutture lineari di trasporto che determinano differenti impatti diretti .ed
indirett! sulle componenti ambientali. Nel caso specifico si € focalizzata |'attenzione
sull'impatto sulla componente suolo, quantificando il grado di Impermeabilizzazione
del territorio attraverso la valutazione del parametro “superficie impermeabilizzata”.

Finalita dell’utilizzo dell'indicatore nel processo di Vas

Nel processo di Vas valutare il grado di Impermeabilizzazione per ciascun ambito e
utile in primo luogo per individuare gl ambiti In cul attualmente sussistono
condizioni di consistente grado di impermeabilizzazione e sono pertanto da ritenersi
in uno stato critico e di degrado, anche paesaggistico.

In questo modo & possibile agire con interventi sul territorio su quegli ambiti in cui
questo tlpo di pressione risulta pil marcata. Inoltre e possibile monitorare,
attraverso ulterior! elaborazionl nel corso degli anni, l'evoluzione dello stato di fatto
e valutare pertanto In quall ambiti vi & stata una plu spinta cementificazione dovuta
all’'espansione urbanistica o alla reallzzazione di nuova viabilita.

Costruzione dell’indice e unita di misure

Il parametro “Superficie impermeabilizzata” & espresso come rapporto percentuale
tra la superficie degli Ambiti paesaggistici e il totale della superficie edificata e di
manto stradale\ferroviario presente in ciascun ambito.

Operativamente, dopo aver selezionato dallo strato cartografico Isolati dell’'Uso del
suolo CTR 10.000 i poligoni relativi agli edificati e allingombro stradale e aver
realizzato un unico strato cartografico & stata effettuata l'intersezione con gli Ambiti
di paesaggio e ne & stata calcolata la relativa superficle per clascun Ambito. Infine &
stato calcolato il rapporto tra la superficie totale dell’Ambito e la relativa superficie
impermeabliizzata.
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Classi dell'indice e loro caratteristiche

1 calcoll effettuati hanno permesso di evidenziare per ciascun Ambito il diverso
grado di impermeabilizzazione all‘interno del sistema paesistico regionale.

1l campo di escursione dell'indicatore & stato suddiviso in cinque classi di
Impermeabilizzazione secondo il seguente modello:

- _Classe T T T T mtervalio valort T
1 Molto alto 6-5
11 Alto 51-12
11x Medio 12.1-20
v Basso _ 20.1 - 60
v Moltc's‘.baséo > 60

La definizione delle classi di appartenenza di clascun parametro & stata effettuata
considerando | valori ad essi associati, partendo dal presupposto che non & verosimile
che un ambito sla interamente rappresentato da una totale impermeabllizzazione e
che oltre un certo valore (> 60) sussistano condizioni di naturalita spinta del territorio
e it grado di impermeabilizzazione possa conslderarsi trascurabile. ’
In particolare la classe I (Intervallo valorl 0 - 5) raggruppa ambiti che presentano
condizioni critiche di elevata impermeabilizzazione del suolo (fino ad 1/5 dell’intero
territorio), aree in cul evidentemente si concentrano gran parte delle attivita
antropiche e delle reti infrastrutturali viarie. Le classt II, III e IV distinguono Invece
sltuazioni intermedie che portano progressivamente, con |‘aumentare dei valori, ad
un livello di “consumo di suolo” sempre meno marcato, mentre la V classe (valori >
di 60) individua ambiti in cul Il livello di impermeabilizzazione & talmente basso
(ricoprendo una superficie molto limitata) da considerarsl Inconsistente.

Valori per Ambiti di paesaggio

L . AmerroDipaEsagelo it | classe
1 Alpe Veglia - Devero - Valle Formazza 223,5 V - Molto basso
2 Valle Divedro , 49,5 1V - Basso
3 Valle Antigorio 41,2 1V - Basso
4 Valle Isorno 720,5 V - Molto basso
5 Val Vigezzo 34,0 1V - Basso
6 Valle Bognanco 122,6 V - Molto basso
7 Valle Antrona ’ 146,4 V - Molto basso
8 Valle Anzasca ' 123,7 V- Molto basso
9 Valle Ossola 12,6 111 - Medio
10 val Grande . 284,0 V - Molto basso
11 Valle Cannobina o 69,7 V - Molto basso
12 Fascia costiera nord del Lago Maggiore . 12,7 I - Medlo
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13 Valle Strona 53,3 1V - Basso
14 Lago d'Orta 11,3 1II - Alto
15 Fascla costlera sud del Lago Maggiore 6,9 1I-Ailto
16 Alta planura novarese 7,2 II - Alto
17 Alta valle del Ticino 9,2 1I-Alo
18 Pianura novarese 11,3 1II - Aito
19 Colline novaresi 13,6 I - Medio -
20 Alta val Sesia 112,0 V - Molto basso
21 Bassa val Sesia 12,9 III - Medio
22 Colline di Curino e coste della Sesia 15,7 11 « Medio
23 Baraggia tra Cossato e Gattinara 28,4 1V - Basso
24 Pianura vercellese . 14,5 I - Medio
25 Baraggla tra Biella e Cossato 5,5 II-Aito
26. Valli Cervo, Oropa e Elvo 13,3 III - Medio
27 Prealpi biellesi e alta valle Sessera 17,1 1II - Medio
28 Eporediese 11,3 1II-Alto
29 Chivassese 12,5 1II - Medio
30 Basso Canavese 9,9 II - Aito ‘
31 Val Chiusella 46,2 1V - Basso
32 Valle Soana 146,0 V - Molto basso
33 Valle Orco 76,1 V - Molto basso
34 Val d'Ala e Val Grande di Lanzo 45,4 1V - Basso
35  Valdi Vit 80,2 V - Molto basso
36 Torinese 3,3 1-Molto alto
37  Anfiteatro morenico di Rivoli e Avigliana 9,6 11 -Alto
38 Bassa val Susa : 23,5 1V - Basso
39 Alte valli di Susa e Chisone ' 57,7 1V - Basso
40 Val Chisone 28,8 1V - Basso
41 Val Germanasca 83,4 V - Moito basso
42 Val Sangonhe 16,3 11 - Medio
43 Pinerolese 10,6 1II-Alto
44 Piana tra Carignano e Vigone : © 15,0 11 - Medio
45 Po e Carmagnolese : 10,3 1II - Alto
46 Piana tra Po e Stura di Demonte 12,6 1II - Medlo
47 Saluzzese 13,6 1II - Medio
48 Piana tra Barge, Bagnolo e Cavour : 13,1 I ~ Medio
49 Val Pellice } 37,1 1V - Basso
50 Valle Po e Monte Bracco 30,4 1V - Basso
51 Val Varalta 41,4 1V - Basso
52 Val Maira 61,6 V - Molto basso
53 Val Grana 49,4 1V - Basso
54  Valle Stura 63,7 V- Molto basso
55 Ville Gésso 103,3 V - Molto basso
56 Val Vermenagna 46,1 1V - Basso
57 Val Pesio 65,2 V - Molto basso
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58 Pianura e colll cuneest 10,9 11 - Alto

59 Pianalto della Stura di Demonte ) 16,5 1l - Medio

60 Monregalese 12,0 II - Alto

61 Valli monregalesi 32,9 1v-Basso

62 Alta valle Tanaro e Cebano ‘ 32,6 1V -Basso

63 Alte Langhe : 23,9 IV -Basso

64 Basse Langhe i v 14,0 I - Medio

65 Roero 15,0 IiI -~ Medio

66 Chierese e altoplano di Poirino 10,5 II - Alto

67 Colline del Po 15,8 1II - Medio

68  Astigiano - ' 14,8 III- Medio

69  Monferrato e piana casalese 15,3 III- Medio

70 Piana alesséndrlna 12,3 Il - Medio

71 Monferrato astiglano 15,1 Il - Medlo

72 Acquese e vaile Bormida di Spigno 19,9 1II - Medio

73 Ovadese e Novese 13,1 1II - Medlo

74 Tortonese " 17,0 11l - Medio

75 Val Borbera o 33,3 1V -Basso N
76 Alte valli appenniniche 35,0 1V -Basso

Quadro di sintesl

Sulla base del risultati ottenuti a livello di Amblto di paesaggio & possibile effettuare
alcune consideraziont in merito al grado di impermeabilizzazione nei diversi ambiti.

In prima analisi sl osserva come la fascia alpina e appenninica sia caratterizzata da
condizioni di impermeabilizzazione del suolo inconsistenti, dovute al buon grado di
naturalita di cui godono gli Ambiti paesagagistici tipicamente montani. Tra gli ambiti di
planura, che sono caratterizzati generalmente da condizioni di impermeabilizzazione
media e medio-alta, si distingue I'ambito “Baraggia tra Cossato e Gattinara” che
presenta invece condizioni di bassa impermeablllzzazione.

L'ambito che presenta il maggior valore di impermeabilizzazione del suolo & il
“Torinese”, a causa dalla conurbazione antropica dell’abitato di Torino e del comuni
metropolitani limitrofi che portano complessivamente a quantificare il territorio
Impermeabilizzato in circa 1\3 della superficie dell’ambito. A seguire si distinguono gl
ambiti “Baraggia tra Biella e Cossato”, “Fascla costiera sud del Lago maggiore” e “Alta
planura novarese” in cui si passa da circa 1\5 a 1\7 di impermeabilizzazione del
territorio. Mentre per questi ambiti, come per quelli individuati generalmente in classe
II (alto grado di impermeabilizzazione del suolo) ci si aspetta [a situazione
effettivamente riscontrata, fa eccezione l'ambito “Monregalese”, che non presenta
grossi centri urbani, ad eccezione dell’abitato di Mondovi, ma che probabllmente, anche
a causa delle dimensioni non particolarmente ampie dell'ambito e di una rete
infrastrutturale comunque significativa, ragglunge valorl dellindicatore tali da
ricondurlo alla classe II.
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9.9. PRESENZA DI AREE AD ELEVATA CONNETTIVITA ECOLOGICA

D.P.S.I.R.:
Stato delle Risorse

PRESENZA DI AREE AD ELEVATA CONNETTIVITA ECOLOGICA" Ecosistemi

Definizione deil'indicatore

L'indicatore valuta fa presenza di aree a diverso grado dl connettivita ecologica sulla base
Descrizione dei risultati del modello ecologico "FRAGM - connettivita ecologica del territorio” per
|clascun Ambito di paesaggio
Scopo Indlviduare le aree che.presentano altl valorl di connettivitd ecologica sul territorio
reglonale e calcolarne il valore medio per clascun Ambito paesaggistico
Ambientale
Rilevanza Normativa D
Sanitaria L f']
Riferimenti | !
normativi
Oblettivi normativi |------ o ]
B Qualificazione dell'indicatore
Fonte dei dati Model_lo ecologico FRAGM — Connettivith ecologica del territorlo (Scala 1:10.000), Arpa
Piemonte o i B o
Misure strumentali oa| p
Database, statistiche 0
Sorgente del datl Algoritmo di calcolo
Elaborazioni dati geografici
Dati pubblicati on line [l
Processo Dallo strato cartograflco relativo al “FRAGM - Connettivitd ecologica del territorio” viene
elaborativo calcolata la media ponderata in modo da definire Il valore di connettivitd medio per
_ _|ciascun Ambito di paesaggio
. Calcolato 7
Elaborazione .
Derivato
) Sommatoria dei prodotti tra il grado di connettivitd ecologica e la relativa superficie /
Ca{colq( formula _ {superficie totale di ciascun ambito o
Unita df misura Numero
Limite di utilizzo  |------ 8
Autore .
dell'elaborazione ARPA PIEMONTE, SC.O?, S$5.02.03
o Ambito geografico e temporale dell'Indicatore e
Regione
Copertura geografica | Provincia l:]
) Comune E]
Frequenza di s )
agglornamento Dipende dall'aggiornamento dei daq del modellro ecologﬁlcor fBAGMA
Ultimo i
aggiornamento E!aborazlone dAatI. 2009 (fonte dati 2003)
Risoluzione
temporale

Serie tempor. dis.

Note

L'attendibilitd del dato & correlata alla precisione e all'aggiornamentb della base
cartografica di partenza
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Descrizione dell’indicatore

L'indicatore individua | territori a diverso grado di connettivita ecologica sulla base
dei risultati del modello ecologico "FRAGM - connettivita ecologica del territorio” per
clascun Ambito di paesaggio.

Il risultato del modello FRAGM & una cartografia che definisce il grado di
frammentazione degll habitat e la “connettivitd ecologica” di un territorio, intesa
come sua capacita Intfinseca ad ospitare specie animall e a permetterne lo
spostamento. Pud essere utilizzato per individuare gli elementi costituivi la rete
ecologica ed in particolare i corridoi ecologici, di cui & possibile valutare la
funzionalita.

Il modello si basa sull‘applicazione di un -algoritmo di Cost distance, che valuta il
“costo” necessario a muoversl da un punto all’altro dello spazio superando gli effetti
indotti dalla presenza di ostacoli plu 0 meno rilevanti per la mammalofauna e che
vengono espressi attraverso dei valorl di frizione. Al crescere delle frizioni cresce
anche il costo dello spostamento, che in questo caso & stato ritenuto isotropo.

La morfologia del territorio puo¢ influenzare gli spostamenti defla fauna: aree
particolarmente acclivi possono Infatti rappresentare un ostacolo. Sono state quindi
Individuate tre classi di Inclinazione a ognuna delle quall & stato assegnato un
valore peggiorativo della frizione. Determinata le mappa delle aree sorgenti (core
areas e stepping stones) e della superficie di frizione, & stata applicata un‘analisi
della connettivita del territorio attraverso un algoritmo di cost distance, La
restituzione cartografica finale dei risultati forniti dal modello evidenzia i valorl
crescenti di connettivita ecologica.

A partire dallo strato cartograflco descritto per clascun Ambito di paesaggio viene
quindi calcolato il valore medio di connettivita ecologica.

Partendo dal presupposto che minore & il valore riscontrato, minore sara la
frammentazione degli habitat e quindi maggiore il grado di connettivita ecologica, &
possibile individuare gli ambiti che presentano condizioni di connettlvita ecologica
elevata. Tali ambitl presenteranno una buona permeabilita al transito delle specie,
favorehdone la dispersione e garantendo cosi un’elevata funzionalita della rete

ecologica.

Finalita dell'utilizzo dell’indicatore nel processo di Vas

La presenza di aree ad elevata connettivitd ecologica all'interno degli ambiti
identifica territori naturall che aggiungono valore alla condizione di un Ambito di
paesagglo, sia per la continuitd di habitat naturall, sia per la dispersione e\o il
transito delle specie animall. Nel processo di Vas risulta utile identificare queste
aree in modo da valorizzare gli ambiti di pregio da tutelare e considerare quelli
invece In cui sussistono condizione di frammentazione tale da non supportare le
specie animali per | quali sarebbe opportuno predisporre interventi correttivi volti a
favorire il ripristino delfla connettivita.

in un’ottica di monitoragglo tale indicatore pud quindi consentire di valutare
sltuazioni evolutive, che considerino un eventuale mutamento delle condizioni
territoriall attuall a seguito dl trasformazioni causate dalle attivita antropiche.
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Costruzione dell’indicatore e unita di misure

Le principali fasi di analisl effettuate nel modello sono:

~ attribuzione di valorl di frizione alle diverse categorie di uso del suolo (base
dati utilizzata: Piani Forestali Territoriali, Regione Piemonte) che vengono
distinte in “aree sorgente” (ovvero le zone naturali 0 semi-naturali), e in
“superfici dl frizione” (la matrice interposta alle sorgenti), che rappresentano
un ostacolo al passaggio o alla permanenza della teriofauna. I valori di frizione
assegnat! alle diverse class! dipendono dal loro grado di permeabilita
ecologica; il “costo base” & assegnato alle aree sorgente (che rappresentano |
punti d'arrivo o di partenza degli spostamenti);

- applicazione dell‘algoritmo “Cost distance”;

— redazione della carta del!é connettivitd naturale del territorio.

A partire dallo strato cartografico precedentemente descritto viene calcolato
Iindicatore. Il valore di riferimento & un numero che identifica il grado di
connettivita ecologica per ciascun Ambito di paesaggio. In termini operativi
I'indicatore viene reallzzato calcolando la sommatoria del prodotti tra il grado di
connettivita ecologica riscontrato dal modello e la relativa superficie, il tutto
rapportato alla superficie totale di ciascun ambito.

Classi dell’indicatore e loro caratteristiche

Il modello ecologico “FRAGM - Connettivita ecologica del territorio” prevede, al
livello regionale, una distribuzione in sei classi a seconda del numero di specie
riscontrato, come esplicitato nella tabella seguente:

b - " classe - . JI . Intervallowalori |
' 1 ~ " Nullo , > 1,000,000 °
i ' Basso da 100.000 2 1.000,000
It © Medio-basso . da 30,000 a 100.000
v . Medlo ~ da 8000 a 30000
v o ' Medio-alto da 2000 a 8000
1 S Alto ' _ da 0 a 2000

L’'elaborazione dell’indicatore prevede Il passaggio dalla distribuzione cartografica e
territoriale ad un valore sintetico medio per Ambito di paesagglo.

Poiché |'adozione di un valore medio rappresentativo di tutto I'ambito provoca un
appiattimento del risultato ottenuto dal modello, & stato necessario rivedere le
soglie delle diverse classi di giudizio modificandole rispetto a quelle del modello
originale implegate per le valutazioni di dettaglio.

Un basso grado di connettivitd ecologica (classi I, II e III), che corrisponde ad alti
valori dellindicatore, indicano Ambiti paesaggistici in cui sussistono condizioni di
elevata frammentazione degli habitat naturali ¢ pertanto prevale la presenza di
importanti infrastrutture antropiche che limitano fortemente la possibilita di transito

delle specie animall terrestri.
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Alti valorl di connettivitd ecologica (classi V e VI), che corrispondono a bassi valori
dell'indicatore, indicano viceversa Ambiti di paesaggio dove prevaigono aree
naturali permeabili e dove le “aree sorgente” possiedono un buon grado di

connettivita reciproca.

Valori per Ambiti di paesaggio

[ awemooieaesaceo [l aien, | omsse
1 Alpe -Veglia - Devero - Valle Formazza ) 4352 V - Medlo-alto
2 Valle Divedro _ , 4671 V - Medio-alto
3 Valle Antigorio . 5093 V - Medio-aito
4 Valle Isorno B 767 VI - Alto
5 Val Vigezzo 10056 1V - Medio
6 Valle Bognanco 1924 VI - Alto
7 Valle Antrona 3320 V - Medio-alto
8 Valle Anzasca ' 5960 V- Medio-alto
9 Valle Ossofa 950 VI - Alto
10 val Grande ' 759 VI-Alto ,
11 Valle Cannobina : 1633 VI - Alto
12 Fascla costiera nord del Lago Maggiore 157533 II - Basso
13 Valle Strona 3199 V- Medio-alto
14 Lago d'Orta ' 93586 1II - Medio-basso
i5 Fascia costlera sud del Lago Maggiore 150862 11 - Basso
16 Alta pianurab novarese 129336 Il - Basso
17 Alta valle det Ticino 137847 11 - Basso
18 Pianura novarese 387675 II - Basso
19 Colline novares) 69475 III - Medio-basso
20  Alta val Sesia ' 2958 V - Medio-alto
21 Bassa val Sesia ' 44017 1II - Medio-basso
22 Colline dl Curino e coste della Sesla 52169 III - Medio-basso
23 Baraggia tra Cossato e Gattinara 162520 I - Basso
24 Pianura vercellese 381247 11 - Basso
25 Baraggia tra Biella e Cossato 213306 II - Basso
26  Valli Cervo, Oropa e Elvo 27623 1V - Medio
27 Prealp! biellesl e alta valle Sessera 20064 1V - Medio
28 Eporediese 62525 III - Medlo-basso
29 Chivassese : 242548 II - Basso '
30 Basso Canavese 102359 1I - Basso
31 Val Chiusella 4154 V - Medio-alto
32 Valle Soana 4701 V- Medlo-alto
33 Valle Orco ' 9487 V- Medio-alto
34 Val d'Ala e Val Grande di Lanzo 7753 V- Medic-alto
35 Val divit 3563 V - Medio-alto
36 Torinese 1043489 III - Medlo-basso
37 Anfiteatro morenico di Rlvoll e Avigliana . 89897 III - Medio-basso
38 Bassa val Susa 24313 IV.- Medio
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(PO VIV e Indicatore f{ . . . ...
39 Alte valli di Susa e Chisone 9384 V - Medio-alto
40 Val Chisone 12939 1V - Medio
41 Val Germanasca 2122 V- Medio-alto
42 Val Sangone 50148 11l - Medio-basso
43 Pinerolese 181807 II - Basso
44 Piana tra Carignano e Vigone 145039 II - Basso
45 Po e Carmagnolese 188405 1II - Basso
46 Piana tra Po e Stura di Demonte 249242 11 - Basso
47 Saluzzese 165720 1I - Basso
48 Plana tra Barge, Bagnolo ¢ Cavour 107997 1I - Basso
49 Val Peliice - 22025 1V - Medio
50 Valle Po e Monte Bracco 15435 - IV - Medio
51 Val Varaita 6403 V - Medio-alto
52 Val Maira 3422 V - Medio-alto
53 Val Grana 2735 V - Medio-alto
54 Vafle Stura 4082 V - Medio-alto
55 Valle Gesso 2891 V- Medlo-alto
56 Val Vermenagna 6536 V - Medio-alto
57  Val Pesio 4895 V - Medio-alto
58 Pianura e colli cuneesi 235801 1II - Basso
59 Pianalto della Stura di Demonte ' 94564 .II1 - Medio-basso
60 Monregalese 73770 1T - Medio-basso
61 Valli monregalesi 5966 V - Medlo-alto
62 " Alta valle Tanaro e Cebano 5171 V - Medio-alto
63  Alte Langhe 10555 IV - Medio
64 Basse Langhe 60117 111 - Medio-basso
65 Roero 34922 Il - Medio-basso
66 Chierese e altopiano di Poirino 165358 1I -~ Basso
67 Colline del Po ' 20564 1V - Medio
68 Astiglano 65440 1II - Medio-basso
69 Monferrato e plana casalese 76544 111 - Medio-basso
70 Piana alessandrina 359045 1I - Basso
71 Monferrato astigiano 48001 1II - Medio-basso
72 Acquese e valle Bormida di Spigno 25041 1V - Medio
73 Ovadese e Novese 59900 III - Medio-basso
74 Tortonese 43352 1II ~ Medio-basso
75 ‘Val Borbera 7506 V - Medio-alto
76 Alteé valii appenniniche 5591 V- Medio-alto

Quadro di sintesi

Da un‘analisi dei risultati ottenuti a livello di singolo Ambito di paesaggio & possibile
effettuare alcune considerazioni in merito all’assetto ecologico del territorio
piemontese. In prima analisi si osserva che gli Ambiti che presentano mediamente |
valori pil elevati di connettivitd ecologica corrispondono alle Valli Ossolane (in
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particolare “Val Grande”, “Valle Cannobinajiuu”, Valle Ossola”, “Valle Bognanco”,
“Valle Vigezzo” e “Valle Isorno”). Sl tratta, infatti, di territori privi di particolari
criticitd, che, per le caratteristiche intrinseche di elevata permeabilita e generale
assenza di attivitd antropiche, godono ancera di un buon grado di naturalita e
presentano un buon stato di integrita. In secondo luogo si osserva che gli ambiti
che caratterlzzano | settori alpini e prealpini presentano ancora un grado di
conhettivitd ecologica medio\alto. Ad essi si aggiunge |'ambito “Colline del Po”,
mentre | territori delle Langhe, del Monferrato e dell’Alto Novarese\Vercellese,
contraddistinti dalla presenza di aree naturali frammentate da ampie superfici
moderatamente trasformate, sono caratterizzati da un livello di connettivita
medio\basso. ,

Gll ambiti che presentano valori di connettivita ecologica bassi identificano i territori
della planura piemontese e del' capoluoghi di provincia. Si tratta infatti di zone che,
a causa di una marcata impermeabilizzazione del territorio, di una fitta rete
infrastrutturale o della presenza di aree ad utilizzo agricolo intensivo, non. risultano
pill permeabili, e sono segnate da limitate aree naturali residuali inserite in una
matrice frammentata e disconnessa. In ultima analisl, come presumibile, 'ambito
che presenta il grado di connettivita ecologica pit basso & il “Torinese” (Torino ¢ i
comuni metropolitani limitrofi).
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6.2. LE STRATEGIE E GLI OBIETTIVI DEI PIANI

6.2.1 Il sistema delle strategie

Dall'insieme delle politiche derivanti dall’analisi dei vari livelli (europeo, nazionale,
regionale e provinciale) emergono alcuni elementi comuni che caratterizzano i
grandl temi rispetto ai quall far confluire la sintesi delle azioni e degli obiettivi posti
alla base delle attivita delle varie istituzioni.

Il Ptr e II Ppr si riferiscono ad un sistema di linee strategiche e oblettivi comuni

articolati in:

i.‘j RIQUALIFICAZIONE TERRITORIALE, TUTELA E VALORIZZAZIONE DEL PAESAGGIO

“2.. - SOSTENIBILITA AMBIENTALE, EFFICIENZA ENERGETICA

" INTEGRAZIONE TERRITORIALE DELLE INFRASTRUTTURE DI MOBILITA, COMUNICAZIONE,
LOGISTICA

" RICERCA, INNOVAZIONE E TRANSIZIONE ECONOMICO-PRODUTTIVA

* VALORIZZAZIONE DELLE RISORSE UMANE E DELLE CAPACITA’ ISTITUZIONALI E DELLE
. POLITICHE SOCIALI

Strategia 1

La strategia promuove un approccio al paesaggio nella sua accezione piu ampia,
come sistema di elementi materiali ed immateriali, naturali ed antropici, biotici ed
abiotici. Il paesaggio & componente essenziale dell’ambiente di vita delle
popolazioni, fondamento della loro identita, espressione della diversita del loro
patrimonio culturale e naturale, nonché occasione di benessere individuale e
soclale; la qualitd del paesaggio pud favorire attivita economiche ad alto valore
agglunto nei settorl agricolo, alimentare, artigianale, industriale e dei servizi,
permettendo uno sviluppo economico fondato sulli‘uso sostenibile del territorio e
rispettoso delle sue risorse naturali e culturali,

Strategia 2

La strategla & finalizzata a promuovere |'ecosostenibilita di lungo termine della
crescita economica, perseguendo una maggiore efficienza nell‘utilizzo delle risorse

ambientali e paesaggistiche.

Strategia 3

L‘apporto del Ppr nell'ambito di tale strategia & finalizzato a ridurre gli impatti
prodotti sul paesaggio e sull’ambiente dalle infrastrutture esistenti e in progetto,
attraverso lindividuazione e la promozione di criteri e indirizzi per una corretta

pianificazione e progettazione,

Strategia 4

La strategia & finalizzata a rafforzare la competitivita del sistema regionale
attraverso lincremento della sua capacitd di produrre ricerca ed innovazione, di
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[12].

[13].

naturalisticl, storico-culturali e scenico-percettivi su cui si fonda I'identita dei

luoghi.
Norme per le zone gravate da usi civicl

La Regione tutela inoltre tome beni identitari le zone gravate da usi civici e le aree
assegnate alle universita agrarie di cui alla lettera h), comma 1, articolo 142 del
Codice, individuati sinteticamente nella Tavola P2, il cui elenco & consultablle sul sito
informatico della Regione (http://www.regione.piemonte.it/usi_civici/).

Il Ppr-assume come obiettivi prioritart per le aree di cui al comma 12:
a. la salvaguardia dell'integrita territoriale da non frammentare;
b. la salvaguardia dell'identita storica e culturale;
c. la salvaguardia dell'impianto scenico paesaggistico-percettivo;
d. la tutela del patrimonio edilizio di impianto storico;
e. la valorizzazione e la fruizione delle risorse dell'insleme del patrimonio storico-
artistico e ambientale. '

Direttive

[14].

Per le aree di cui al comma 12, riconoscibili anche attraverso il censimento e la
relativa banca datl regionale, il Ppr prevede:

a. di mantenere le caratteristiche del beni, in gquanto testimonianza stofica di
gestione territoriale che ha determinato assetti unici e riconoscibill nel
paesaggio;

b. in sede di adeguamento ai sensi del comma 2 dell’articolo 46, i comuni,

dintesa con il Ministero e la Regione precisano la delimitazione e

rappresentazione In scala idonea alla identificazione delle aree gravate da uso
clvico al sensi della lettera h, comma 1 dell‘articolo 142 del Codice.

Art. 34. Disciplina generale delle componenti morfologico-insediative

[1].

[21

[3].

1l Ppr definisce la disciplina del sistema insediativo del territorio regionale; sulla base
di una lettura complessa dei suoi caratteri strutturali e dei fattori che ne hanno
differenziato gli usi e i percorsi evolutivi. Su tale base individua diverse tipologie di
aree insediative, morfologicamente differenziate, distintamente rappresentate nella
Tavola P4 e descritte nella relazione del Ppr, cui si applicano le norme degli articoli
dal 34 al 40,

Le componenti morfologico-insedlative sonho riconoscibili come parti omogenee di
territorio per conformazione (trama edificata e viaria), caratteri, fattori, usi del suolo,
densitd del tessuti edificati ¢ maglia del tessuto agrario, con riferimento alle
differenti epoche storiche e ai fenomeni di trasformazione che ne hanno condizionato

gli sviluppi.

Lindividuazione delle componenti morfologico-insediative mediante il riconoscimento
degli elementi omogenel caratterizzanti il territorio antropizzato ¢ finalizzata a
garantire la qualita del paesaggio, ovvero, a promuovere azioni tese alla
riqualificazione delle aree compromesse e a definire | criteri, le condizionl e i limiti
per gli sviluppl urbanistico-insediativi.
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Allegato 2

Prescrizioni dell’articolo 13 delle norme di attuazione

Prescrizioni

del Piano paesaggistico regionalc

[8]. Nclle arce di montagna:

a.

b.

la viabilitd ad uso agricolo ¢ forcstale ¢ le vic di esbosco cventualmente
nceessaric devono esscre realizzate nel rispetto delle disposizioni della Lr.
4/2009 e delle presenti' norme;

gli interventi per la produzione ¢ la distribuzione dell'encrgia, compresi gli
impianti idroclettrici ¢ i campi colici, oltre ad applicare le norme di cui agli
articoli 14 ¢ 39, ¢ del successivo comma 9, devono essere cocrenti con la
programmazionc sctioriale di livello provinciale o regionale, ove vigente, o
con gli indirizzi approvati dalla Giunta regionale; la progettazione di tali
interventi deve garantire il rispetto dei fattori caratterizzanti la componente
montagna, quali sistemi di vette ¢ crinali montani ¢ pedemontani individuati
nella Tavola P4, nonché Tassenza di interferenze rischiose o comunque
negative; i progetti devono altresi prevedere specifiche misure di mitigazione
¢ compensazione di tipo pacsaggistico da realizzarsi in via prioritaria nei
medesimi siti d'intervento, da esceguire contestualmente alla realizzazione
dogli interventi stessi.

[9]. Nelle arce di montagna, nell’intorno di S0 metri per lato dai sistemi di vette ¢ crinali
montani ¢ pedemontani individuati nella Tavola P4, ¢ victato ogni intervento di
trasformazione cecedente quanto previsto alle lettere a., b., ¢., d., comma 1, articolo
3, del DPR n. 380 dcel 2001, fatti salvi gli interventi:

a.

b.

&

necessari per la difesa del suolo ¢ la protezione civile ¢ quelli di cui al
comma 8, lettera a;

necessari per la razionalizzazione ¢ l'ammodernamento del sistema degli
impianti sciistici, volti alla riduzione del numero dei tracciati degli impianti,
o comunque alla mitigazione degli  impatti  pacsaggistici  pregressi,
limitatamente alle strutture teeniche necessaric per la funzionalita degli
impianti stessi;

relativi ad attivita estrattive, a rilevanza almeno regionalc, per la ricerca ¢ la
coltivazione di pictre ornamentali aventi carattere storico o di minerali
industiriali che non sia sostenibile, dal punto di vista teenico, cconomico ¢
pacsaggistico, reperire altrove; gli claborati progettuali devono contenere gli
clementi necessari a dimostrare tali condizioni;

neeessari per la produzione di energia di cui al comma 8, lettera b, qualora
sia dimostrato il rilevanie interesse pubblico ¢ 'intorno dei 50 metri per lato
in cui sorge I'impianto non ricada altresi in arce ¢ immobili individuati ai
sensi degli articoli 134, comma 1, lettere a. ¢ ¢. ¢ 157 del Codice; all'interno
delle suddette arec ¢ immobili sono consentiti nell'intorno dei 50 metri per
lato dai sistemi di vetic ¢ crinali esclusivamente i tracciati viari per la
realizzazione ¢ per la manutenzione degli impianti;




e g - -

¢. relativi alla rete di livello almeno regionale di distribuzione dell'energia
clettrica ¢ alla diffusione dellc teleccomunicazioni, solo sc¢ volli alla
"tiqualificazione o alla manutenzione di impianti gid esistenti nella medesima
arca di montagna o, per quelli nuovi, sc¢ nccessari per l'atiraversamento
tragversale del versante nei punti a minore visibilita dall’intomo ¢, nel caso di
impianti per la diffusione delle telecomunicazioni, se¢ non localiZzzabili
altrove, anche prevedendo eventuali accordi tra i soggetti gestori per
contenerc il numero dei relativi sostegni.
Gli fiterventi di cui al presente comma, possono cesserc. consentiti cscluswamcn{c
qualma siano ncpcttdtc fe condizioni sopra descritte ¢ non sussistano localizzaz
alternative di minor impatto al di fuori dell'intorno dei 50 metri per lato dai sistemi di
vetle ¢ crinali montani ¢ pcdemonwm la soluzione progettuale risulti Tla pid idonea
sotto il profilo dell'inserimento pacsaggistico ¢ le valutazioni teeniche cspresse in
sede di approvazione dei sm;,oh progetti abbiano wnsq_.,ulto esito favorevole
relativamente alle valutazioni’di carattere pdudgg:stmo i progetti devono altresi
prevedere spcc:f iche misure di mm;,a/lom ¢ compensazione di tipo pacsaggistico da
realizzarst in  via  prioritaria nci medesimi - siti - d'intervento,  da escguire
contestuahiiénte:alla realizzazione degli interventi stessi.




PROTOCOLLO DI ATTUAZIONE DELLA
- CONVENZIONE DELLE ALPI DEL 1991 NELL’AMBITO
| DELL‘ENERGIA
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; Preambolo
L;a Repubblica d'Austria,
la Repubblica Francese,
la Repubblica Federale di-Germania,
la Repubblica Italiana,
il Principato di Liechtenstein,
il Principato di Monaco,
la Repubblica di Slovenia,
la Confederazione Svizzera,
nonché

la Comunita Europes,

- in conformitd con il loro mandato in ‘base- alla Convenzione per la Protezione delle Alpi
(Convenzione delle Alpi) del 7 novembre 1991, di assicurare una politica globale di protezione e di

sviluppo sostenibile del territorio alpino;

- in attuazione dei loro impegni di cui all'articolo2, commi 2 e 3-della Convenzione delle Alpi;

- convinti di realizzare forme di produzione, distribuzione e utilizzazione dell'energia che rispettino-

la natura ed il paesaggio e siano ecocompatibili nonché di promuovere misure di risparmio
energetico;

- tenuto corito-della necessita di ridurre le emissioni di gas-serra anche nel _t‘cxritor:io delle Alpiedin
tal modo soddisfare anche gli impegni della Convenzione dquadro delle Nazioni Unite sui
cambiamenti climatici;

- convinti che gli interessi economici debbano essere armonizzati con le esigenze ecologiche;

e




- coscienti che il territorio alpino & un'area di importanza europea ¢ che rappresenta, quanto a
geomorfologia, clima, acque, vegetazione, fauna, paesaggio e cultura, un patrimonio tanto
inconfondibile quanto molteplice ¢ c¢he la sua alta montagna, le sue valli e le sue prealpi
rappresentano unitd ambientali la cui conservazione non pud essere soltanto compito degli Stati
alpini;

- consapevoli che le Alpi, oltre a costituire lo spazio di vita e di Javoro della popolazione locale, nel
contempo sono di massima rilevanza per i territori extra-alpini, tra l'altro come area di transito non
solo per il traffico transeuropeo di persone e di- merci, ma anche per le reti internazionali di
distribuzione energetica;

- tenuto conto della sensibilitd ambientale del territorio alpino anche alle attivitd di produzione,
trasporto ed uso dell'energia interagenti con aspetti di protezione della natura, di pianificazione
territoriale e di uso del suolo; ‘

- considerato. che in presenza di rischi per la salvaguardia ambientale e, fra questi, delle possibili
alterazioni climatiche di origine umana, ¢ diventata necessaria una particolare attenzione alle strette
relazioni tra attivitd sociali ed economiche dell'uvomo e la conservazione degli ecosistemi che
richiedono, specialmente nel territorio alpino, misure adeguate ¢ diversificate, d'intesa con la
popolazione locale, con le istituzioni politiche e con le organizzazioni economiche e sociali;

- convinti che la popolazione locale debba essere posta nelle condizioni di determinare essa stessa
le prospettive del proprio sviluppo sociale, culturale ¢ economico, nonché di concorrere alla sua
realizzazione nel quadro del vigente ordinamento istituzionale; :

- convinti che determinati problemi possono essere risolti soltanto sul piano transfrontaliero e
richiedono misure comuni degli Stati alpini e degli enti territoriali direttamente interessati;

- convinti che il soddisfacimento delle necessitd energetiche rappresenti un fattore notevole di
sviluppo economico e sociale sia all'interno che all'esterno del territorio alpino;

- coscienti che I'uso ¢ 'ulteriore sviluppo di strumenti economici, tramite i quali la realta dei costi
possa essere ultetiormente inserita mel caleolo dei costi energetici, siano di fondamentale
importanza;

- convinti che il territorio alpino dia un contributo durevole al soddisfacimento delle necessita di
energia, oltre che di acqua potabile, in ambito europeo e che esso stesso debba essere dotato di
risorse energetiche sufficienti a migliorare le condizioni di vita delle popolazioni e la produttivita
economica;

- convinti che il territorio alpino rivesta un ruolo particolarmente importante per la interconnessione
dei sistemi energetici degli Stati europei;
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- convinti che nel territorio delle Alpi le misuré per l'uso razionale dell'energia e l'uso sostenibile
delle risorse idriche e del legno possano fornire un essenziale contributo, nell'ambito dell'economia
nazionale, all'approvvigionamento energetico e che I'uso della biomassa e dell'energia solare rivesta
sempre maggiore importanza;

hanno convenuto quaiito segue:

Capitolo I

Disposizioni generali

-

1

Articolo 1

Finalita

4
Le Parti contraenti si impegnano a creare condizioni quadro e ad assumere concrete misure in
materia di risparmio energetico, produzione, trasporto, distribuzione ed utilizzo dell'energia
nell'ambito territoriale di applicazione della Convenzione delle Alpi atte a realizzare una situazione
energetica di sviluppo sostenibile, compatibile con i limiti specifici di tolleranza del territorio
alpino; cosl facendo, le Parti contraenti forniranno un importante contributo alla protezione della
popolazione e dell'ambiente, alla salvaguardia delle risorse e del clima.

Articolo 2
Impegni fondamentali

1. In conformita con il presente Piotocollo le Parti contraenti mirano, in particolare, a;

a) armonizzare la loro pianificazione encrgética alla pianificazione generale di assetto del
territorio alpino;

b) finalizzare i sistemi di produzione, trasporto e distribuzione dell'energia, con riguardo alle

~ esigenze di tutela ambientale, alla generale ottimizzazione del sistema complessivo di

infrastrutture del territorio alpino;

¢) perseguire la minimizzazione del carico ambientale di origine energetica nel quadro di un
obiettivo di ottimizzazione della fornitura di servizi energetici all'utente finale, mediante, fra
I'altro, per quanto possibile:
- lariduzione del bisogno di energia con l'uso di tecnologie piti efficienti,
- un pid ampio soddisfacimento dei restanti bisogni di energia con fonti rinnovabili,
- l'ottimizzazione degli impianti di produzione di energia esistenti basati su fonti ‘non

rinnovabili; _

d) contenere gli effetti négativi delle infrastrutture energetiche sull'ambiente e sul paesaggio,

incluse le infrastrutture relative alla gestione dei loro rifiuti attraverso I'adozione di misure di
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potrebbero avere effetti nel territorio alpino, con lo scopo di garantire la.»tute’la‘ durevole della salute
dell'uomo, del patrimonio faunistico e vegetazionale, delle loro comunita biocenotiche e dei loro
habitat, con le relative interazioni.

2. Tnoltre le Parti contraenti provvedono, per quanto possibile, all'armonizzazione ed al
collegamento dei loro sistemi di monitoraggio della radioattivita nell'ambiente.

Articolo 10
Trasporto e distribuzione di energia

1. Per tutte le infrastrutture esistenti le Parti contraenti perseguono obiettivi di razionalizzazione
ed ottimizzazione delle stesse, tenendo conto delle esigenze di tutela ambientale, in particolare della
necessitd di conservazione degli ecosistemi pilt sensibili e del paesaggio ed intraprendendo, se
necessario, azioni di tutela della popolazione e dell'ambiente alpino.

2. Nei casi di costruzione di elettrodotti e delle relative stazioni elettriche, nonché di oleodotti e
gasdotti, incluse le stazioni di pompaggio ¢ compressione ¢ altri impianti di elevata rilevanza
ambientale, le Parti contraenti mettono in atto tutti quegli accorgimenti necessari ad -attenuare il
disagio per le popolazioni e per I'ambiente, inclusa, ove possibile, l'utilizzazione di opere ¢ percorsi
gia esistenti.

3. Le Parti contraenti tengono conto, per quanto riguarda le linee di trasporto dell'energia, in
particolare dell'importanza delle aree protette con le loro zone cuscinetto, le zone di rispetto e di
quiete e di quelle integre dal punto di vista naturalistico e paesaggistico nonché dell'avifauna,

Articolo 11
Rinaturalizzazione ¢d ingegneria naturalistica

Le Parti contraenti definiscono, nei progetti di massima, ovvero nelle valutazioni dell‘impatto
-ambientale previsti nel quadro legislativo vigente, le modalita di rinaturalizzazione e di recupero
dei corpi idrici, a seguito della esecuzione di opere pubbliche e private nel campo energetico che
interessino l'ambiente e gli ecosistemi del territorio alpino, ricorrendo per quanto possibile a
tecniche di ingegneria naturalistica.




Supplemento ordinario alla GAZLZETTA -UFFICIALE a. 298 del 19 dicembre 1985

ECRETO MINISTERIALE 1* agosto 1985, 52

Dichiarazlone di notevole Interesse pubblico del territario
della Valle Ysorna e dell’Alpe Agariaa ricadente nel comuni
4t Trontano, Crodo, Villadossola e Damodossola.

IL MINISTRO
PER I BENI CULTURALY E AMBIENTAL1

Visti 1a legge 29 giugno 1939, n. 1497 ed il regolamen-
to approvato con regio decreto 3 giugno 1940, n. 1357;

Visto il decreto del Presidente della Repubblica 24 lu-
© gilo 1977, n. 616, ari. 82;

Visto il decreto m»mstema]e 21 settembre 1984 (pubd-
blicato nella Gazzetta Ufficiale n. 265 del 26 settembre
1984);

Visto il decreto-legge 27 giugno 1985, n. 312 (pubd-
blicato nella Gazzetta Ufficialée n. 152 del 29 giugno 1985);

Considerata che il territorio della Valle Isorno e del-
1'Alpe Agarina ricadente nci comuni di Trontano, Crode;
Villadossola ¢ Domodossola (provincia di Novara) ri-
veste particolare interesse in quanito valle completa-
mente selvaggla e quasi disabitata, salvo piccole sta-
zioni di monticazione estiva,

Tale complesso, godibile da nuimerosi tratti di sen-
tieri e strade pubbliche, ® cosl delimitato (da nord in
senso orario):

partendo da nord con punto di riferimento il Corno
Sole (m 2793 sim) si procede in senso orario verso
sud-est lungo il confine di Stato raggiungendo passo
Del Pino, Bocchétta Cime Lalghe, Pizzo Forcarecéio ¢
Pizzo Medaro (m 2551). Di qui seguendo lo spartiacque
si procede per Pizzo del Fornale (m 2490), Bocchetta del
Ragozzo (m 2219), Punta di Pezza Comune (m 2413);
si piega verso sud-ovest seguendo la curva di livello a
quota 2332 e sempre verso ovest ¢l si immette lungo
il sentiero che porta al Pizzo di Campolatte ¢ Pizzo
della Fontalba Incroclando 1a linea df confine comunale
tra Druogno e Montecrestese. Si segue quindl detta L
nea dl confine in direzione sud esl passando per Pioda
di Grana (m 2430), Cima dei Casaleti (m 2417), Pizzo
La Schepgia (m 2466) e Pizzo Locclabella (m 2340); st
procede ancora verse sud seguendo il sentiere che
conduce a Pizzo Cazzolu (m 2074); si scende poi a valle
in direzione ovest lungo il torrente Isommo a Naviledo:
di qui si raggiunge in linea d'aria k2 strada comunale
Masera-Altoggio, che dalla frazione Naviledo risale ver-
so Altoggio, si segue in direzione nord la mulattiera per
Cappella dei Genovesi, Madonna 'S, Luca, Cascina Toma,
Giaverra di Sotto, Giaverra di Sopra, Corte di Fuori,
Corte di Dentro (m 1831); si innesta a nord di Passo
larone col confine comunale tra Montecrestese e
Crodo. §i segue ancora detla linea di confine passando
per Pizzp Cortefreddo, Pizzo di Bronzo, Pizzo del Forna,
Pizzo dl Pi Pizzo di Croselli, Passo del Groppo ¢
Corona del Groppo sino a raggiungere il confine di
Stato riconpiungendosi al punto di partenza di Corno
dt Sole;

Considerat6 che laszona sopra deseritta non & sotto-
posta, nel suo complesso a tutela ai sensi della legge
29 giugno 1939 n. 1497, e che & pertanto necessario ed
urgente lassoggettamento 8l vincolo della legge 29 giu-
gno 1939, n. 1497 (art. 1, numeri 3 ¢ 4) del terxitorio

. sopraiudicate non essendosi finora provveduto;

Considerato che la soprintendenza per i beni ambicn-
tali e architettonici del Piemonte con nota n. 485 del
22 gennaio 1985 ha riferito che la zoma & suscettibile

di rischl di compromissione per effetto non tanto di
previsioni edilizic quanto di una nop corretta gestione
¢ ulilizzazione del suolo. Recentemente & stata aperta
una strada sino all’Alpe Piedelpiaggio abbattendo parte
di un bosco di faggi. (E' previsto il prolungamento di

-|tale strada sino a raggiungere il lago di Matogno);

Ritenuta Yopportunitk di garantire migliori condi-
zioni di tutela che valgano ad impedire modificazioni
dell'aspetto esteriore del territorio della Valle Isorno
e dell’Alpe. Agarina che comporterebbero, nella attuvale
situazione descritta dal precedente « Corsiderato», la
Jirreparabile compromissione delle caralteristiche di pre-
glo paesistico individuate;

Ritenuta l'opportunita che alla dichiarazione di bel-
lezza naturale interessantc il territorio della Valle Isor-
no e dell'Alpe Agarina, possa pilt appropriatamente far
seguito, a causa delle sue vaste dimensioni Yemanazione
di va'adegunta e definitiva disciplina di uso del terri-
torio da dettarsi ai sensi dell'art. 5 della legge 1497/1939,
mediante piano territoriale paesistico a.cura defla Re-
gione competente;

Ritenuta Ja necessitd che le misure da adottare tem-
poraneamente siano idonee a garantire in via cautelare

vanificazione delle finalith e degli effetti del'adottaundo
piano territoriale paesistico;

Sentito il comitato di settore per i benl ambxentali
¢ architetionici e conformemente al parere dal mede-
simo espresso;

Considerate singolarmente e nel loro insieme le so-
pracsposte ragioni ed anche in base al disposto del
punto 2) del proprio decreto ministeriale 21 settem-
bre 1984;

Decreta:

1) Ii territorio della Valle Tsotno e dell'Alpe Aparina
ricadente nel comuni di Trontano, Crodo, Villadossola,
Domodossola (provincia di Novars) ha notevcle inte
resse pubblico, ai senst della legge 29 giugno 1939,
n. 1497 (art. 1, numeri 3 ¢ 4), ed &, quindi, soltoposto

a tutte lc disposizioni contenute nellu legge stessa.

Tale zona & cosi delimitata (da nord in sénso orario):
partendo da nord con punto di riferimento il Cor-

no Sole (m 2793 slm.) in senso orario verso sud-est
lungo il confine di Stato raggiungendo passo Del Pino,
Bocchetta Cime Larghc, Pizzo Forcarcccio ¢ Pizzo Me-
daro (m 2551). Di qui seguendo lo spartiacque per Piz:
zo dcl Fornale (m 2490), Bocchetta del Ragozzo (m 2219),
Punta di Pezza Comune (m 2413), si piem verso sud-
ovest seguendo la curva di livello a quota 2332 e
sempre verso ovest ci si immette lungo il sentiero clie
porta al Pizzo di Campolatte ¢ Pizzo della Fontalba
incrociando la linca di confine comunale tra Druogno
e Montecrestese. Si segue quindl detta linea di confine
in direzione sud est passando per Ploda di Grana
(m 2430), Cima dei Casaletti (m 2417), Pizzo La Scheg:
gia (m 2466) e Pizzo Locciabella (m 2340); si procede
ancora verso sud seguendo il sentiero che conduce &
Pizzo Cazzola (m 2074); si scende pol a valle in dire:
zione ovest lungo il torrente Isorao a Naviledo: di qui
si raggiunge in linea d'aria la strada comunale Masera-
Altopgio, che dalla frazione Naviledo risale verso Al
toggio, si scgue in direzione nord la mulattiera per
Cappella dei Genovesi, Madonna S. Luca, Cascina To-

ma, Giaverra di Sotto, Giaver+ # Sopra, Corte di

la conservazione dello stato dei luoghi onde evitare 1a -




y
Fuori, Corte di Dentro (ma 1831); si innesta 2 nord di
" Passo Larope col confine comunale tra. Montecrestese
¢ Crodo. Si segue ancora detts linea di confine pas-

sando per Pizzo Cortefreddo, Pizzo di Bromzo, Pizzo |-

del Forno, Pizzo di Pioda, Pizzo di Croselli, Passo del

Groppo e Corona del Groppo sino a raggiungere il con-|

fine di Stato riconglungendosi al punto di partenza di
Corno di Sole.

In tale territorio — con ecrezione dei centri abitati
delimitati dagli strumenti urbanistici vigenti oppure ai
sensi dell'art, 4l-guinguies, lettera a), della legge 17
agosto 1942, n. 1150, nel testo modificato dell'art. 17
della legge 6 agosto -1967, n. 765 — somo vietate, fino
al 31 dicembre 1985, modificazioni dell’assetto’ del ter-
ritorio, nonché opere edilizte e lavori, fatta eccezione
per i lavori di restauro, risanamento conservativo non-
ché per quelli che non modificano Y'aspetto esteriore.,
dei Iuoghi.

Per le-opere pubbliche restano ferme, le disposizioni|

di cui alle circolari della Presidenza del Consiglio dei
Ministri n. 1.1,2/3763/6 del 20 aprile 1982 e n. 3763/6
del 24 giugmo 1982,

2) La soprintendenza per i beni amblentali e archj-
tettonici del Picmonte provvedera a che copia della
Gazzetta Ufficiale contenente il presente decreto venga
affissa, ai sensi e per gli effetti dell’art. 4 della legge
29 giugno 1939, n. 1497 e dell'art. 12 del regolamento
3 giugno 1940, n. 1357, all’albo dei comuni interessati
¢ che alira copia della Gazzetta Ufficiale stessa, con
relativa planimetria da allegare, venga depositata pres.’
so i competent{ uffici dei comuni suddetti.

Roma, addl 1° agosto 1985
p. It Ministro: Gavasso

(5668)
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