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1- Premessa

Il procedimentdD 8939 ha avuto inizio il 08 agosto 2022. 1l 09 dicembre 2022 il MASE ha richiesto
ulteriore documentazione per perfezionare la procedura. Documentazione trasmessa il 22 giugno
2023.

La consultazione pubblica, a seguito della pr
24 luglio 2023. Il termine per la presentazione delle osservazioni del pubblico e stato il 23 agosto
2003.

I 08 marzo 2023 la regione Umbria ha richiesto integrazioni, pubblicate il 25 agosto 2023.
I 23 agosto 2023 il Ministero della Cultura ha richiesto integrazioni, prot. ME_SS
PNRR|23/08/2023|0018332

Quale spiegazione del lungo tempo intercorso tra le richiestdedramionee la presente replica
occorredire cheil lavoro e stato tempestivamente predisposto ma non inviatdygeragioni:

- Daunapartela lunghezza delléavorazione della parte archeologidae ancora a settembre
non aveva avuto accesso agli archivi della Soprintendenza e quindi non aveva avuto modo di
completaredattivita;

- Inoltre perché ritenevamohe la richiesta di integrazioni alla quale rispondere dovesse essere
guella del MASHcome indicato nella norme sensi del ar24, comma 4 del D.Lgs. 152/06
dove specifica lte solo laCommissione del MAE pw richiedere ed una sola volta,
integraziony;

- la richiesta di integrazioni ai sensi delt 24 non dovrebbe essere, a testuale lettura della
legge, poter essere richiesta dal MIC, almeno fino a che iIlMA® conérma di non ritenere
di chiedere intgrazion (che, lo ricordiamo, possono essere richieste una sola volta, di modo
che se lo chiedesse il solo MIC spoglierebbe ASE della possibilita di richiederle ai s&n
del medesimo artico)oln altri termini, I'ordinato procedimento vorrebbe che sia il MASE a
richiedere le integrazioni, cheprecis formalmentedi nonritenge di aggiungere ulteriori

richieste.



Petantg abbiamo atteso fino ad ora, quando ci & seatb infine che il lungo silerzio

dellGAmministrazone Procedente potesss@® intesa come tacita conferma che da parte sua nessuna

richiesta di integrazione sarebbe giunta.

Il presente documento integraa risposta alleosservazionie alla richiesta di integrazioni déla

regione Umbria e delMIC .

Le Osservazioni ricevute sono:

a)

Osservazioni nei termini:
AComune di Castel Giorgioo, prot. 4831
0134975);

AEcomuseo del Paesaggio Orvietapoot. MASE 20230135466,
fiSindaco del comune di Alleroogarot. 5574 MASE 2023155145,
fAnnalisa Giulietto prot. MASE 2023 0135218,

ACiminelli Mariad prot. MASE 2023 0135458

flAnna Maria Conticelb, prot MASE 20230135472

flLuca Andrea Simoj prot. MASE 2023 0135473

fiEleonora Magnanindiprot, MASE 2023 0135475

AAnna Ramazzott i-01319% t . MASE 2023
Osservazioni fuori termini:

Comune di Porangrot. 5119 MASE 2028 0135688.

Comune di Castel Visardprot. MASE 2023 0138871

Ulteriori contributi istruttori,

Amici della Terraprot. MASE20230135469
Associazione lago di Bolsena, prot. Mase 20235172prot. MASE 2023 0134787,

Gianluca Forti prot. MASE 20230134777, prot. MASE 20230134787, prot. MASE 2023

T 0134791.

Richiesta di integrazione del Ministero della Culturgghiesta di integrazionia i sensi
del D.Lgs. 152/06Gprot. 18332P.
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Per | a sua rilevanza si segnala che, all o stat
Tavola,l 6i mpi anto  interamente in fiArea idoneabo
8, lettera cquater. Nessun bene tutelato ai sensi della Parte Seconda del D.Lgs. 42/06 (art. 10,

12, 13) o dell dart 136  heopeeercannesse somolnCerrateet r i

entro i 500 metri da area industriale, e quindi nel dettato della lettera-ter.

Inquadrarmento su CTR s 14000

AutoCAD SHX Text

Cornale

del D. Lgs. 15



LEGENDA PROGETTO
[ Permetno del lotio
Viahiita intema
Strada poderale
= Cancell
Recinzione
— Edifici esistenti non
rappresentati nefla CTR
Vegetazione esistente
PROGETTO ELETTRICO
Panneli fotovoltaici

m  Volume tecnico

PROGETTO DI MITIGAZIONE
ALBERI

Acer campesire
Acer monspessulanum
Cappressus sempenirens
Quercus pubescens
ARBUSTI
@&  Arbutus unedo
% Crataegus laevigata
%  Mepilus germanica
@  Pyracantha coccinea

PROGETTO AGRICOLO
= Cabine BTIMT BOSCO FRUTTETO
= Cabina di raceolta & Malus domestica
PROGETTO DEL VERDE Maorus Alba
[ ] Fascia di mitigazione &) Merus nigra
Agrovoltaico con Pyrus communis
allevamento ovicapnng
Q Prunas avim
Bosco Frutteto
Caoltivazione cerealicola * Sorbus domestica
Albesi esistenti «  Frutti di bosco
da trapiantare

Legenda aree idonee

- Impianti esistenti
|:| Buffer 500m Impianti esistenti

Insediamenti produttivi

Buffer 500m insediamenti produttivi

Buffer 500m Ex 1497 Beni d'insieme

I Ex 1487 Beni dinsieme
(E

Vincolo Paesaggistico art 1368

Buffer 500m Vincolo passaggistico art 138

"Aree ldonese"

Al sensi del D Lgs. 1892/2021, art. 20, comma 8 c-ter le aree entro 500 m
da arese industriali e commerciali, cave, discariche, siti inguinati, industrie
e stabilimenti, sono idonee. Al sensi del D.Lgs. 19872021, art. 20, comma
& c-quater, sono "aree idonee” alfinstallazione di impiant a fonti
rinnovabili, nelle more della definizione a termini di legge con la
procedura di cui al comma 1, le aree che non sono comprese nel
perimetro di beni softoposti a tutela ai sensi del D.Lgs. 42/04, & non
ricadono in una fascia di 500 m dai beni di cui alla Parte Seconda o all'art
138 della medesima norma. Al sensi del comma 7 del medesimo articolo,
le aree che risultano incluse nella fascia di 500 m sopra citata non
possono per questo solo fatto essere dichiarate "non idonee”, né in sede
di pianificazione, né nell'ambito di singoli procedimenti.



2- Osservazioni sulle note Regiobenbria

Prot. MASE 20230128794

LaRegioneUmbria f f er nmear ecsheodget t o di interventoon nel |
idonee per impianti fotovoltaici a tefaosi come individuata a seguito@liberazione della Giunta
Regionale n. 494 deR.R. mdaggio0dal2i’aciptambe Reggi
impianti per la produzione di energia elettrica da fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed

integraziond agli allegati ¢€artografiaperaltro allegata anche al progetto sottoposto

Inoltre, i progetto per |l a reali zzazlaweaizazidne Hiludai mp i
sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica ifotogccia gia prevista nel
progetto per | 6i mpianto eol i covVIAdEE7/I®)ypemaquate P HO
non ~ stata ancora acqui sita deblalgs 887/20@3zTalei 0 n €
stazione e ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del canfiinAcquapendente, e ricade

all 6interno dell e fasce di r ¢-gugiee delt DoLgsc199021, d e f i
sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Gasiggio e di Acquapendente a
distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come dhddtato nella cartina derivante

dal sito del MI C AVincoli in reteo sotto ripo
N \

\ Localita Alfina

3orgo di (@)
| Tesoro

CITERNO

locanda della
ylercia calante

........ gio

Figura 2 - Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39



2.1 Controdeduzioni

Si fa riferimentgin risposta al presente osservazione, al Quadro Programmatico del SIA Paragrafo
1.12 fAree di esclusione ,ed alla tavolafi59c_PT_08c_Layout e connessioni su aree idonee
D.L.g.s.19920210.

Nell a DGR 40/ 2012, nei AVistoo,  citato il
superato allo stato dei fatti (se & vero che nel 2018 la media nazionale di copertura da fonti rinnovabili
era del 18 %, i PNI EC 20Da9intLeggea ali @ € Poe d D il

medesimo anno lo eleva al 32%, mentre il Consiglio Europeo del dicembre 2020 lo ha ulteriormente
el evat o) . I n relazione a tale aggiornamento |
peraltro indicato dallaegge 108/2021.

guida per l'autorizzazione degli impianti alimentati
da fonti rinnovabili”;

Visto il D.Lgs. 28/2011 “Attuazione della direttiva
2009/28/CE sulla promozione dell'uso dell'energia da
fonti rinnovabili, recante modifica e successiva abro-
gazione delle direttive 2001/77/CE e 2003/30/CE” ed
in particolare l'art. 3 che fissa al 17 per cento la
quota complessiva di energia da fonti rinnovabili sul
consumo finale lordo di energia da conseguire nel
2020 e rimanda all’emanazione di un decreto del
Ministero dello sviluppo economico di concerto con
il Ministero dell’ambiente e della tutela del mare nel
quale saranno definiti e quantificati gli obiettivi re-
gionali (cosiddetto decreto burden sharing);

Vista la nota del 17 gennaio 2012 dell’ANCI Um-

Figura 3 - Estratto DGR 40/2012

Cfr. anche All egato 3, DM 10 settembre 2010,
testual mente riportato nell Al l egat o 1),Cona | re
individuate ai sensi dell'art. 142 del D.Lgs. n. 42 del 2004 valutando la sussistenza di particolari

caratteristiche che le rendano incompatibili con la realizzazione degli impianti

Va comunque segnalato che in |Iinea generale |
dal DM 10 settembre2@s ono s ol o dei di spositiwvi per acce
€ non possono ex ante Iimpedire | 6accesso alle

1., http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/BBR759
2011/Aree%20Non%20ldonee_fotovoltaico.pdf

2. https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistieaitorio/ambiente/valutazione
incidenza/D.M.10.09.2010 Linee guida.pdf
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http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/PPR-DGR759-2011/Aree%20Non%20Idonee_fotovoltaico.pdf
http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/PPR-DGR759-2011/Aree%20Non%20Idonee_fotovoltaico.pdf
https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistica-territorio/ambiente/valutazione-incidenza/D.M.10.09.2010_Linee_guida.pdf
https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistica-territorio/ambiente/valutazione-incidenza/D.M.10.09.2010_Linee_guida.pdf

Occorreinfineval ut are che | 6i mpianto in oggetto non

nuova categoria riconosciuta dalla legge (cfr. L.108/2021 e D.Lgs. 199/2021) degli impianti

flagrovoltaicio.

(! comma 8 dell 6art 20 definisce delle aree i
urgenza ed emergenza <che il paese attravers;
Regol amento UE 2022/ 2577 si deve desumere che
pubblico prevalenteo.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

s Confini comunali
AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

IV o g i
¢ ‘ir ’ 4 4$,\_/.,, A X =] | o "~ Uteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n 712011

3, V 4
AL %
e ol
A A0 I

2
4
{7
2

Figura4il n qu a dr a nreemonaodoreeipenipenti fotovoltaici a terra

Sono considerate Aidoneedo tutte | e aree incl
commercial i, da singoli Al mpi ant i i ndustrial

emettano in atmosfera, pur non essendo industriali. Inaltecave o miniere e siti di bonifica.

9



Bisogna notare che sono idonee anche in presenza di un vincolo paesaggistico, infatti il ¢emma c
recita testual mente fAesclusivamente per gl [
impianti di produzione di biometano, in assenzaidceli ai sensi della Parte Seconda [e non gia
della Parte Terza] del codice dei beni culturali e del paesaggio di cui al D.Lgs. 22 gennaio 2004
n. 42: 0.

Il comma equater introduce un ulteriore allargamento a tutti i territori che non siano compresi nei

500 metri da vincolo art 136 o Parte Seconda del D.Lgs. 42/04 (e non siano essi stessi vincolati).

Come espressamente indicato nel comrtgauwcat er quest o s applica s
prima indicato. Ovvero fatte sal ve -bixectarr ee (¢i
Ci , significa che se wunbéarea  interclusa ne
commerci al e, ovvero di una <cava, di scarica ¢

contemporaneamente in quello dei 500 metri da un vincolo Parte Seconda, o art. 136, il primo

peri metro prevale ( Afatto salvood) e | b6area
Ainteresse pubblico pr eva lneressieubblidgiconcerrerdie d i bi
Lééarea risulta in fAArea idoneaodo ai -gquaterg,iin del

piccola parte, cter (opere connesse)

Inquadramento su CTR s 40

Figura57 59¢c_PT_08c_Layout e connessioni su Aree idonee D.lg202D
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LEGENDA FROGETTO
[0 Perimetrs de lotio

PROGETTO DI MITIGAZIONE

ALBERI
Viabiita intema Y
. Strada poderake fuer campesire
—  Cancel ﬂHITDerpEESLIlEI'I!Jm
Resinzions Capressus sempenirens
— Edifici esistenti non 4%/ Quercus pubescens
rappresentati nella CTR ARBUSTI
Vegetazione esistante @  Arbutus unedo
PROGETTO ELETTRICO ¢ Cratsegus laevigata
%  Mepilus germanica
Panneli fotovoltaic s P .
= Volume tecnico PROGETTO AGRICOLO
m  Cahine BT/MT BOSCO FRUTTETO
=  Cahina di raccolta & Malus domestica
PROGETTO DEL VERDE Morus Alba
[ ] Fascia di mitigazione 2 Morus nigra
Agrovoltaico con Pyrus communis
allevamento ovicapring
e Prrunus aviam
Bosco Frutteto
Coltivazions cerealicola #§  sorbus domestica
Alberi esistenti ¢  Frutti di bosco
da trapiantare

Legenda aree idonee

- Impianti esistent
|:| Buffer 500m Impianti esistenti

Insediamenti produttivi

Buffer 500m imnsediamenti produttivi

I & 1457 Beni dinsieme
B

Buffer 500m Ex1487 Beni d'insieme

Vincolo Passaggistico art 138

Buffer 500m Vincolo paesaggistico art 136

"Area ldones"

Al sensi del D.Lgs. 189/2021, art. 20, comma 8 c-ter le aree enfro 500 m
da aree industriali @ commerciali, cave, discariche, siti inguinati, industrie
e stabilimenti, sono idonee. Al sensi del D.Lgs. 198/2021, art. 20, comma
& c-guater, sono "aree idonee” alfinstallazione di impiant a fonti
rinmovabili, nelle more della definizicne a termini di legge con la
procedura di cui al comma 1, le aree che non sonc comprese nel
perimetro di beni sottoposti a tutela ai sensi del D.Lgs. 42/04, & non
ricadono im una fascia di 500 m dai beni di cui alla Parte Seconda o all'art
136 della medesima norma. Al sensi del comma 7 del medesimo articolo,
le aree che risultano incluse nella fascia di 500 m sopra citata non
possonc per questo solo fatto essere dichiarate "non idonesa”, né in sede
di pianificazione, né nell'ambito di singoli procedimenti.

Figura6 - Legenda_59c_PT _08c_Layout e connessioni su Aree idonee D.}g6299
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In rispostaalla preoccupaziongegli enti rilascianti la presente osservazidegate al progetto, e alla

sua localizzaziond. 6 i mp ¢ statotatblentamente mitigato per ridurre al minimo possibile la
visibilitd e ricucire le aree esistentll progetto Agrivoltaico prevede una mitigazione che e stata
progettata in modo che da una prospettiva ravvicinata sia un efficace schermo visivo, cercando di
evitare nella misura del possibile di ende ar e

profondita e trasparenza, con relatgioco di ombre e colori.

Figura 7 - immagine mitigazione

In Risposta alle osservazioni e preoccupazioni legate al posizionamento della stazione elettrica,

guesta non é stata da noi progettata,c o munque i n fAArea idoneabo

12



3- Associazione Amici della Terra

Prot. MASE-20230135469

3.1 Osservazione 1:

L6 As s oc i a Znacoettabile fgi rt ei sedemegudatiod determinata dalla normativa di settore

e della sua applicazione, con particolare riferimento all'articolo 20 del D.Lgs. 199/2021, laddove non
sono ancora stati definiti i criteri da parte del Governo per consentire alle Regioni ed alle Province
autonome dindividuare le cosiddette aree idonee/non idodelle more della definizione delle
predette aree, secondo | 6Associazione  censu
Goveno italiano diconsentie la presentazione di progetti per impianti a FERssegnando una
valenza strategica prioritaria alla produzione di energia rispetto alle dinamiche di sviluppo dei territori
basate sul rispetto ed uso equilibrato e sostenibile delle preziose risorse ambientali presenti in senso
lato, comprendenti aspetttc@omici e paesaggistici del mondo rurale, aspetti storico culturali e

naturalistici complessivamente destinati a costituire un unicum inimitabile, vera risorsa del Bel

Paeseo.
3.1.1- Replica
I n merito alla presente osservazione, OCCOTr T E

fotovoltaico, ma appartiene alla nuova categoria riconosciuta dalla legge (cfr. L.108/2021 e D.Lgs.
199/ 2021) d égriloltaicido .hh progetto te iorgafizzato in assetto agrivoltaico e la

principale attivit”™ produttiva agricola | 6a

Come gi " indicato | 6i mpianto, malgrado | a cen
la quale prescinde completamente dal progetto dicuisitratta,b, n ar ea fii doneaod a

lettera equater.

In merito allavalutazione della nozione di "impatti ambientali" che l'art. 5, lett. c) del d.lgs. n.
152/2006 cosi definisce: effetti significativi, direttirediretti, di un progetto, sui seguenti fattori:
popolazione e salute umana; biodiversita, territorio, suolo, acqua, aria e clima; beni materiali,
patrimoni o c ul,tvale dd pena riphtamarea gugcintamente alcuni elementi

caratterizzanti il progetto:

13



1-

Come indicatonél6 e | a b o ri @ QuadraiPYogantnatico paragrafo. 3.14.4 La

buona progettazioenella fase esecutiva la societa si impegna a:

1. Fare uso delle migliori tecnologie disponibili, per massimizzare gli effetti positivi del
progetto, la producibilita per mq impiegato, la vita utile, e minimizzare manutenzioni e
consumi;

2. aver cura dell 0i mpatto del progetto sul
garantendo con tecniche di ingegneria naturalistica che il ruscellamento delle acque
piovane sia regimentato e canali zz@wedo i n
eventuali emergenze;

3. garantire un disegno ordinato e riconosc
attenzione alle sue relazioni con la morfologia naturale e la forma del territorio e le sue
caratteristiche paesaggistiche;

4. mi ni mi zzare | 0i mpatto acustico, gli al tri

rischi, attraverso | daccorto posi zi onamen

5. proteggere lacontinuita ecologica, attraverso il campo, interrompendo le stringhe e
consentendo | 6accesso alla piccola fauna;

6. evitare qualsiasi trasformazione permanente del terreno, in modo da assicurarsi che al
termine del ciclo di wvita dell 6i mpianto

Non saranno consentiti movimenti di terra, modifiche delle pendenze, aspuetdello

strato superficiale del terreno, Ilivellan

prevedere eventuali compensazioni, dello stesso genere del fattore detrattivo introdotto;

8. ridurre Il a visibilit”™ dell di mpianto attr

riferimento ai luoghi notevoli, assicurando una qualita complessiva di livello elevato e

facendo uso prioritariamente di specie autoctone.

Nel capitolofi3.15 Criteri di Valutazion@del PianoProgrammatico sono stati individuati i
Criteri, Principi e le politiche A seguire nel capitolo 3.
potenzial mente significativi o sono stati [

| 6i mpatto su suol o, sottosuolo e assetto t

La realizzazione del progetto determina una riduzione di uso di suolo agricolo molto limitata,
stimabile in circa 0,5 ha (relativa alla viabilita in battuto di misto stabilizzato, ed alcune parti

della mitigazione, che e in parte produttiva, e della sistéone naturalistica). La
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5-

modificazione dello stato dei luoghi risulta temporanea e la sua gestione ad uso agricolo non

e causa di uno cambiamento di tipo irreversibile del sistema suolo.

Come indicato nelQuadro Ambientale Paragrafo i3.16.4 Impatto sugli ecosistemni

| 6intervento propone il rafforzamento dei
con la funzione di creare un collegamento tra ambienti adiacenti per favorire il trasferimento
del bi otopo da wun si st e mane diledotor ¢cone edejnento a t t
cuscinetto tra sistemi piu ampi. Cio viene ottenuto attraverso una opportuna gestione degli
spazi liberi per implementare il fenomeno di evoluzione della macchia mediante la creazione
di fasce ecotonali che rafforzino il manit@ento e la diffusione delle componenti abiotica
(elementi climatici), merobiotica (terreno, acqua e loro componenti) e biotica (forme viventi

animali e vegetali).

TAVOLA PAESAGGISTICA scais 1-10.000

o
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Figura 8 - Tavola paesaggistica
La citata Acucituraodo delle diverse aree de
(circa 5 ettari),  potenziata sotto il pr
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prato polifitae la soluzione agricola sostenibile ed in linea con le caratteristiche del territorio

e le sue forze imprenditoriali locali

3.2 Osservazione:

La lettura di alcuni documenti fa emergere refusi o affermazioni improprie come di seguito elencato,

che non depongono bene rispetto glialita progettuale:
Nd Quadro Anbientale (elaborato 3 VR &)

a Pag. 17: si richiama la DGR Lazio n. 132 del 27/02/2018 (Disposizioni operative per lo
svolgimento delle procedure di valutazione di impatto ambientale a seguito delle modifiche
al decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 introdotte dal decreto legosiHigiugno 2017,

n. 104), ma il progetto ricade in Umbria;

b- Pag. 52: a proposito della descrizione dei boschi dell'area vasta, si afferma "Un querceto
caducifoglio molto particolare € quello caratterizzato dalla presenza di Quercus frainetto e si
sviluppa in aree bassmllinari subpianeggianti del'Umbria, come il Tavolato Vulcanico di
Castel Giorgio e la piana di Montecastrilli (provincia di Temi)"; non esistono boschi di
fornetto nel tavolato vulcanico di Castel Giorgio, anche se il progettista puo essere stato tratto
in inganno dlla fonte utilizzata "La floran Italia” (Blasi C. & Biondi E. 2017. La flora in
Italia. Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, pp. 704. Sapienza
Universita Editrice, Roma), ma rimane colpevole per le mancate verifiche che avrebbe dovuto

svolgere.
Replica
La descrizione dei boschi del:l 6area vasta s

- 1At | a n tApperhiad, realizzato da Symbola fondazione per la qualita italiana, con il
sostegno del Mi ni stero del | apmdioi2€lB3fi€i &nide
submont ano dale peraliti ddllenngontagde fino a circa S metri(del testo
At | ante del |l dapiNennipnioaon)i dcioclel icmlmaa:e e subr

boschi piu diffusi sono quellidominanza di querce caducifoglie come cerro (Quercus cerris),

3. https://www.consiglio.marche.it/iniziative/appennino/atlante APP.pdf
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https://www.consiglio.marche.it/iniziative/appennino/atlanteAPP.pdf

roverella (Q. pubescens), virgiliana (Q. virgiliana), farnia (Q. robur), rovere (Q. petraea),
farnetto (Q. frainetto) e sempreverdi come il leccio (Quercusiilex)

- iLa FI ordvolunme rehlizzatd pea la parte di divulgazione scientifica e per la
redazione dalla Societ”™ Botanica Italiana ¢
Tutela del Territorio e del Mare.

- Inoltre, sul sito ufficiale delleRiservanaturale Regionalklonte Rufen8, distante circa &m
d al | 6@magetta soda state censite beBil? specie di piante superiori, tra cui molte rare
e vulnerabili che qui hanno le uniche stazioni note a livello regionale. Tra le piu vistose ci
sono le orchidee, appartenenti a 39 distinte varieta Inoltre gli elenchi redatti dai botanici
comprendono spex meno vistose ma di non minore interesse quali il brugGrdapolina
etruscee I'erba scopina. Tra le specie piu note, al contrario, sono il giglio rosso, il narciso dei

poeti.

c- Pag. 54: a proposito del paragréB6-Aree protette e Siti Natura 200¥/iene citato ilfisito
di Selva di Meana (Natura 2000752200029, affermando poi ché&Nessun sito protetto e
vicino all'area di progetto Non vengono citati I'Area Naturale protetta Selva di Meana
(Umbria), La Riserva Naturale di Monte Rufeno (Lazio), i siti della Rete Natura 2000 presenti
in territorio di Acquapendente e Valle del Paglia e quelli dei Monti Vulsini e del Lago di

Bolsena el Bosco monumentale del Sasseto.

Replica.

Il n Riferimento alla presente  stato aggiorna
protette e Siti Natura 20000, arricchendo | a
Nel | 6area vasta intorno il Progettgualiii n esame

- Il piu vicino e il sito di Selva di Meana (Natura 2000 T5220002) , che di s
esame circa 5 km. Tale sito e coperto da boschi e foreste, governate per lo piu a ceduo,
costituite essenzialmente da cerri (Quercus cerris L.), lecci (Quercus.)lexoverelle

(Quercus pubescens) e carpini (Carpinus). Nel sottobosco, in condizioni ideali di radiazione

4

https://www.mase.gov.it/sites/default/files/archivio/biblioteca/protezione_natura/LaFloralnitalia.pdf
5- https://www.parchilazio.it/monterufenmatura
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https://www.mase.gov.it/sites/default/files/archivio/biblioteca/protezione_natura/LaFloraInItalia.pdf
https://www.parchilazio.it/monterufeno-natura

solare netta (RN), si affastellano, avviluppano e alternano, alle specie sopracitate, specie di
interesse forestale come: asparago selvatico (Asparagus acutifolius), pungitopo (Ruscus
aculeatus), ed arbusti quali il biancospino (Crataegus monogyna), @i@priperus L.),

alloro (Laurus nobilis) e corbezzolo (Arbutus unedo).

La Riserva Naturale di Monte Rufeno (Lazio), Codice SIC Natura 2000 IT6010003, che dista
dal | 6area i n @ sgatandi ungolmooeaverde dikfareste quasi interamente
demaniali che ammantano fino ai 734 metri della sommita il monte Rufdvilonte Rufeno

sono state censite ben 1012 specie di piante superiori, tra cui alcune molto rare: orchidee,
appartenenti a 39 distinte varieta, il brugadespolina etruscal'erba scopina. Nella Riserva

si trova anche una delle stazioni piu meridionali del brugo, pianta rara nel Lazio, e una delle
piu settentrionali del farnetto. Moltissime anche le varietturjhi, tra cui una specie
(Tricholoma rufenumscoperta e studiata per la prima volta all'interno dell'area protetta. La
posizione geografica decentrata e lo scarso disturbo antropico hanno consentito la
conservazione di una discreta fauna, tra i mammiferi sono presenti ad esempi il capriolo, il
tasso, | 6i strice, l a martora e di passaggi
uccelli.

https://www.parchilazio.it/monterufenmatura

BoscodelSassetq Lazi o), codice SI C Natura 2000 I T¢
crca3kmBosco del Sasseto (Lazio), codice SIC
in esame circa 3 km. Foresta vetusta dove
|l eccio e | 6al bero dell a manna, iodibkiddieersign ad ¢

di flora e fauna.
https://www.acquapendente.online/bosasseto/

Lago di Bol sena (Lazio), Codice SI C Natur a
crca8kmLa vegetazione rigogliosa ed il <c¢li ma
e dell 6alta Tuscia di essere | a casa di nu

e quella costituita dagli uccelli acquatici, che cambiano di tipologiacndadaella stagione

e delle tipiche migrazioni: il tarabusino, cannareccione, la cannaiola, il gabbiano reale, il
nibbio bruno, il gheppio comune, la poiaiidarbagianni, il martin pescatore e diverse altre
specie.

https://www.meteomarta.altervista.org/portalddanalacustrenellago-di-bolsena

https://flaglagodibolsena.it/flaterritorio/fauna/
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- MontiVulsinilLazi o), Codice SIC Natura 2000 1 T6010
9 km. | Monti Volsini sono una catena collinare di origine vulcanica che si trova intorno al
bacino del Lago di Bolsena. Le cime delle alture sono ricoperte da boschi di querce, castagni
e ontani. Vi vivono diverse specie animali, tra le quali: volpi, riccgluali, cerbiatti, falchi
e barbagianni.

http://www.riservadelladuchessa.it/zpis-lazio/zps(zona_protezione_speciale)

sic(siti importanza comunitaria).php?areaprotetta=gfé8tivulsini

https://www.civitadibagnoregioguideturistiche.com/tanbnti-volsini/

- Bosco dell 6EIl mo (Monte Pegli a) Umbr i a, Co
dal |l 6area i n e slLecossterda dontnantecira quelstd kisarva naturale é
rappresentato dalle "ForesteQiiercus ileX All'interno dei boschi dominati dal leccio, qui
ben esemplificati dal secolare Bosco dell'EImo, si trovano anche altre specie arboree, come |l
cerro Quercus cerriy e il carpino nero @strya carpinifolig, che si associano specie
arbustive, come l'erica arborea (Erica arborea) e il corbezaobmtUs unedp Inoltre, la
Riserva Naturale Bosco delllElImdVelonta e caratterizzata da una morfologia particolare,
derivante dalla presenza di ben tre corsi d'acqua: il torrente Chiani e il fosso Migliari, che ne
delineano i confini a ovest e a nord, e il fossdEkeho, che attraversa la zona centrale. Questa
abbondanza di ambienti fluviali, poco disturbati dalle attivita umane, permette all'area di
ospitare una varieta molto iméssante di specie ittiche, sia autoctone che introdotte dall'uomo.

Ed e proprio in queste porzioni piu umide del Parco che il leccio si intreccia al cerro.

- BoschidiProdd Cor bara Umbria, Codice ZPS Natura :
in esame di circa 25kngituato nel territorio del Comune di Orvieto in Provincia di Terni,
copre circa 2.712 ha. L'area si estende sul sistema collinare lungo le rivecoikehtali del
Lago di Corbara. Si tratta di un sistema collinare composto principalmente da sabbie e sabb
argillose, che insieme alle diverse esposizioni, permettono la formazione di habitat diversi e
diversificati tra loro. Il sito € prevalentemte caratterizzato dalle estese formazioni boschive
mesofile dominate dal LecciQ(ercus ilex Importanti sono gli arbusteti dominati da Erica
(Erica multiflora), talvolta associata a Mirtdviyrtus communise Ginepro rossal(niperus
oxycedruk

- Valle del Tevere: Laghi di CorbafaAlvino Umbria, Codice ZPS Natura 2000 175220024,
che dista dal | 6ar eldarea dellazBSaconeprermte il tatio el fume2 8 k r
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Tevere che attraverso la Gola del Forello unisce i bacini artificiali di Alviano ed ha una
superficie di circa 7.080 ha. Questo tratto di fiume Tevere é caratterizzato da ampie aree
palustri ed acquitrinose, ed il bacino di Corbara con profondita mecd@aid0 m, comunque
molto variabile in relazione alle forti oscillazioni di livello. Il sito si caratterizza per la
presenza di vegetazione idiiica, vegetazione palustre, praterie umide, vegetazione tipica
di argini melmosi caratterizzati da vegetamoigrenitrofila, vegetazione ripariale, alcuni
esempi sono:

- Forestealluvionali di Alnus glutinosae Fraxinus excelsiofAlno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)Foreste a galleria Balix albae Populus alba
Sui versanti ampi e soleggiati si sviluppano estese formazioni boschive a dominanza di Leccio
(Quercus ile, boschi di CerroQuercus cerrische colonizza i versanti meno soleggiati e di
Roverella Quercuspubescerjssui versanti piu caldi, nuclei di Castagi@aétanea sativa

praterie secondarie, arbusteti nei versanti pit umidi.

Edmostrato nel | 0prédsente aal sitd del MASE, e\dllegaltatpresente, il sito non
ein areaSIC o ZPSe dista a piu dB km circada ciascuno di cui sopra descritRer quanto riguarda
i siti elencati nek suddett@sservazionesonostati mappati nella tavola di cui sopra nella quale sono

state mostrate le distanze con il progetto in esame e i casude tra ciascuno di essi con il progetto.

INQUADRAMENTO SU NATURA 2000

Siti SIC/ZSC - ZPS scai3 1:50.000
(portae regione Umori)

Figura91 Inquadramento su Natura 2000
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d- Pag. 57: a proposito delle norme acustiche di cui al para@a&fd Rumore e vibrazionisi
cita la Legge Regionale n.3 delfebbraio 2002 che riguarda le norme acustiche della Puglia

e- Pag. 68nel paragraf@i3.12.2- Compresenza con altri progetsi afferma chéNon risultano
allo stato altri progetti in corsp mentre la stazione elettrica in loc. Torraccia di Castel
Giorgio, viene utilizzata non solo da questo progetto, ma anche da grandi progetti eolici (vedi
PHOBOS di Castel Giorgio e Orvieto, vedi MONTARZO di Onano, vedi fotovoltaici di
Acquapendente e Preco).

Replica

Quando il progetto e stato presentato a luglio22@h cerano progetti in corso nel raggio di 5
km, il progetto citato € a distanza superica#p stato attuale invece ritroviamo nel territorio

alcuni progettiFa r i feri mento | a tavola A21_VT_11_ 1| n-

Figural0-21 VT 11 Interferenze con progetti in corso

Nel raggio di 10 km ritroviano

- Il progettoeolico 42 MW denominaté® h o b o s d iin \MAué corcldso grogetto
attraversante i comuni Orvieto e Castel Giorgio.
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Figuralli Progetto Phobos 42 MW
- Progetto Eolico di 86 tdtwcaCIPNRFRNIEC, ditrdversamte
i comuni di Onand Acquapendente e Castel Giorgio.

Figura12i Progetto Eolico 86 MW
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Progetto fotovoltaico Acquapendente 37 MW, attraversante i comuni di Acquapendente e

Castel Giorgio.

Figura 1371 Progetto fotovoltaico Acquapendente 37 MW

Impianto Pilota Geotermico "Torre Alfina", situato nel comune di Acquapendente.

Figura 14 - Impianto Pilota Geotermico "Torre Alfina"
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- Impianto AgrivoltaicofiSolar Cashmere Goat", della potenza di 43 MalMraversanti il

comune di Acquapendente e castel Giorgio.

Figura 15- Impianto AgrivoltaicaiSolar Cashmere Goat", della potenza di 43 MW

Nella Relazione Paesaggistica (elaborato 8bis VR 03)

f- Pagd 2: si aliofeedrema rcohdeo tit o non attraversa cor
sulla strada asfaltata pubblica; S i trat
| 6el ettrodott o, l ungo circa 1 km, corre st
Torraccia.

Replica.

L6 el et tcorre ohterantemte su strada. Come si evince dalla seguente immagimnevade i
terreni, percorre | a st r &dreperipcpemrdreractdOonCallae RO

strada nlocalit? Torracci ao.
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Figura 161 Inquadramento su ortofoto
dettaghidd NiTpdOt Opmo eanc he
che | Ggnerdalet t r o

Inoltre per un maggi or e
catastale e piano particellare dellesevic ui  si  evi nce

di castel Viscardo per cire®50m, poipercorre la particella 41 del foglio @iguraallegata al presente

documentoper circa 350 m cui Proprietari dentchmbel 6i m

oggi col nome di ,eddimetpercarceper Grea@lmRo8keoal i.t "~ T

»

Figural7in31 VT _ 19 Opere di connessione su catasta
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g- Pag. 63: nel paragrafo 2.6.4 Monitoraggio faunistico, si pafialiévi fitosociologici sia con
riferimento alla componente floristica, sia faunisticea fitosociologia € una branca della
fitogeografia, che consente di utilizzare le comunita vegetali come indicatori di ambiente
(definizione da Wikipedia https://it.wikipedia.org/wiki/Fitosociologia) e non riguarda la

fauna. In questo caso non si trattain semplice refuso.

I n riferimento a tale osservazione ~ stata el

prettamente idone¢gE | abor at o A8 bis_ VR_03paRBgafdatzd). one paes

h- Pag. 89si scrivefi.. Il sistema di irrigazione a servizio dell'impianto ulivicolo ... ", facendo

riferimento evidentemente ad altri progetti.

In riferimento a tale osservazione e stdimieatalap ar t e s uld &lilré&ii ngpaiza mtnee u
inquantorefusgEl abor ato A8 bis_ VR_OparadgRafol3.8.2)i one paesa

i- Pag. 90: il titolo del paragrafo "3.5-Fottostazione in Castel San Giorgio (TN)" indica una
localita (Castel San Giorgio invece che Castel Giorgio) ed una provincia sbagliata (TN =

Trento, invece che TR = Temi).

In riferimento a tale osservazione e stato correttefilso st at o ¢ o TNoeonhidTRO | a v
(EIl aborato A8 bis_ VR_OfaragkeéB3.582zi one paesaggistic

J- Pag. 90: nel paragrafo "3.5.%ottostazione in Castel San Giorgio (TN)" si afferma che il sito
risponderebbe alle prescrizioni di TERNA in quanto area libera da vincoli, mentre la
Sottostazione ricade all'interno della fascia di rispetto ai sensi déllacomma 8 -guater
del D.Lgs. 199/2021 determinata dalla presenza di due aree vincolate ai sensi dell'art. 136 del

D.Lgs. 42/2004 come indicato nella osservazione successiva.

In Risposta alla presente osservazione legate al posizionamento della stazione elettrica, questa non €
stata da noi proget t aduaterde @.Lgs. h98/20R1;, non ihtedeasa questa2 O

tipologia di opera.
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k- Pag. 95: si cita la loc. Morello che invece risulta sconosciuta a livello locale.

In riferimento a éle osservazione iRefusoé statoeliminata (EI abor at o A8 bis_ VR

p a e s a g paragrafa 4c0aConclusioni

[- Pag. 98: viene indicata una superficie di 630 ha invece che di 63 ha.

Mero errore materialeJn riferimento a tale osservazione Refuso corretto (E|l abor at o
bi s VR _03_ Rel aziparagefo $.GCosclasipgi) st i cao

m- Pag. 101: si cita un "oliveto"

In riferimento a tale osservazione il Refuso corretth,l (abor at o n 8 bis_ VR

p a e s a g paragrafo 4c0aConclusioni).

3.3 Osservazione3: Mancato rispetto delle norme e regolamenti vigenti

- La stazione elettrica e le opere di connessione previste nel progetto ricadono all'interno di
fasce di rispetto ai sensi dell'art. 20 commadiiater del D.Lgs. 199/2021 e come tali non
possono essere prese in considerazione per l'attuazione di prdgttii aadmpianti a FER
previsti dall'art. 20 comma 1 del D.Lgs. 199/2021.

In Risposta alle osservazioni legate al posizionamento della stazione elettrica, questa non e stata da
noi progettat a, e d Hquaterldel Dégs. 1998021, .non Inferessaoqoesta 8

tipologia di operaPeraltro rientra anche nel buffeter determinato da impianti fotovoltaici limitrofi.

- Mancato rispetto delle indicazioni contenute nel DM 10 settembre 2010 (Linee guida per

l'autorizzazione degli impianti alimentati da fonti rinnovabili), laddove stabilisce i criteri per
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l'individuazione delle aree non idonee da parte delle Regioni, cosi come riportato

nell'Allegato 3 del decreto stesso.

Si fa riferimento in risposta alla presente osservazione, al Quadro Programmatico del SIA Paragrafo
1.12 AnAree di esclusionedo, alla tavola 59c¢c PT

2021, oltre a quanto scritto in precedenza

Va comunque segnalato che in Ilinea generale |
dal DM 10 settembre 26ls ono s ol o dei di spositiwvi per acce
€ non possono ex ante Iimpedire | 6accesso alle

Alcuni dei criteri ivi indicati non sembrano rispettati, come di seguito precisato:

- fizone all'interno di coni visuali la cui immagine é storicizzata e identifica i luoghi anche in
termini di notorieta internazionale di attrattiva turistica sufficiente pensare al borgo di
Torre Alfine e del suo castello, all'immagine piu lontana ma molto definita di Villa Cahen ad
Allerona oggetto di importanti restauri dei giardini nell'ambito del PNRR, all'area dell'ex
aeroporto che ospita struttureNirvi, eccii @ne situate in prossimita di parchi archeologici
e nelle aree contermini ad emergediparticolare interesse culturale, storico e/o religioso™:

e sufficiente pensare al Borgo di Torre Alfina ed al suo castello;

Replica.

Riteniamo che il progetto, per le attenzioni progettuali ed anche estetiche che lo contraddistinguano,

non meriti questa sommaria ed aprioristica obiezione. A breve richiamo di quanto affermato:

Il paesaggio, eminentemente orizzontale, € tipicamente creato da queste segmentazioni, frutto tutte
del | 6opera wumana, e dal l 6i ns e rcontarmporanee (come lano | t
lottizzazione industriale a breve distanza verso Sud. Il progetto asaegmstio carattere, inserendo

sia coltivazioni di qualita estetica e produttiva nel lotto libero, sia recintando in continuita con i filari

esistent. | 6i mpi anto vero e proprio.

6 - https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistemitorio/ambiente/valutazione
incidenza/D.M.10.09.2010 Linee_quida.pdf
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Mitigazione impianto

Figural8-Par t i col are dall a strada provinciale

Tutti i fronti attivi e rilevanti sono stati trattati secondo le migliori pratiche disponibili, con una
alberatura mista a cespuglieto disposta adatta a fornire un ampio spessore e varieta, in modo da non

apparire banalmente progettata come filare continuo

Area 1 scas 1200 Dettaglio D1 2caia 1:100

MITIGAZIONE ALLTMPIANTO

CONFINE|

AREA DI/
INTERVENTO)|

MITIGAZIONE TRASCORS! 10 ANNI

CONFINE|
AREA DI
INTERVENTO)

Figura 19- Particolare della mitigazione, lato Ovest
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PROGETTO DI MITIGAZIONE: DETTAGLI TIPOLOGICI_D2

3can 12000
Area 2 scam 120 Dettaghio D2 scan r10
Agrovoitaico, |CONFINE
con silsvamento AREADI
ovieaprng| INTERVENTO
Fascia m mitgazione Bosoo mtteto

5
|

MITIGAZIONE TRASCORSI 10 ANNI

Fascs g mingazione Bosco frutieto

Agrovoltaicol |CONFINE
con allsvamenta) AREA DI
ovieaprin| INTERVENTO

Figura 20 - Particolare della mitigazione, lato EST

STATO ATTUALE
COMPIME KRR, 0 o ——

...

EE

i

L!E

|
STATO DI PROGETTO B

CORFINE ARER T
FROGETTO.

STATO ATTUALE
e ==

'STATO DI PROGETTO.
‘STATO DI PROGETTO

Figura 22 - Prospetto Nord_Ovest
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STATO DI PROGETTO
COMPME AREADI
PROGETID

pey—

Figura 23 - BosceFrutteto

Figura 24 - Prospetto Sudvest

Quadrante E scaa 1200 Quadrante F scus 1200

Figura 25 - Vedute di insieme

31



Figura 26 - Particolare e fotoinserimento prospetto Netwest

Figura 27 - Fotoinserimento dalla masseria centrale

Per valutare questo intervento bisogna considerare che:

- la vegetazione autoctona introdotta e distribuita in maniera tale da creare un sistema diffuso con
struttura variabile in cui sono riprodotti gli ambienti della macchia alta e della boscaglia (in modo

da armonizzarsi con il paesaggio esistente). La cdliooa delle piante, degradante verso
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| 6i nter no, B stat a deci s a sul |l a base anche

sull 6ombreggi amento dell e stesse sui pannel |

- La velocita di accrescimento di una pianta dipende da molti fattori spesso imponderabili quali
variazi one del | e situazioni climatiche, d e
manutenzione e la competizione tra specie. Percio la scelta delle pemg@anto fatta in linea
con la vegetazione potenziale e reale del luogo, si e indirizzata verso quelle specie che sulla base
di dati bibliografici, garantiscono un lento accrescimento e la loro disposizione € stata fatta in
modo da f ar dsvitade taepofomVvoltai@canoncsoperino i 10 metri nella porzione

pit prossima al campo.

In coerenza con queste indicazioni:

- La vegetazione arborea sara costituita da alberi di | e Il grandezza, con un sesto di impianto
variabilenon disposti in filare

- Gli arbusti, che a maturita saranno alticirca2 met r i , f or meranno unoul
al campo fotovoltaico, in cui si inseriranno
distribuzione random dei sistemi naturali. Gli arbpsévisti sono organizzati in pattern di nove

piante appartenenti a cinque specie diverse.

Figura 28 - Veduta dalla Casa di riposo Villanorina

- E6 bene infine sottol i ne aroehecdntenecedifistoreizzatiCa s a
ma allo stato delle nostre conoscenze (consultazione di Vincoli in Rete e Sitaphcuati ai

sensi della Parte Seconda del D.Lgs. 4247 coni visualida altre emergena cui immagine
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e storicizzata e identifica i luoghi anche in termini di notorieta internazionale di attrattiva

turisticad nonchédalleizone situate in prossimit”™ dei p a
ad emergenze di particolare mnomnec&ssalmpwhduv
conformazione dell e mitigazioni naturali, e
- Secondo | 6associazi one Heasemmcamporeserlbintechedi ar e

aree protette, siti della Rete Natura 2000, aree IBA, zone umide Ramsar, ma che svolgono
funzioni determinanti per la conservazione della biodiversita (fasce di rispetto o aree contigue
delle aree naturali protettejuindi learee di connessione e continuita ecologdiowionale

tra i vari sistemi naturali e seminaturali; aree di riproduzione, alimentazione e transito di
specie faunistiche protettie aree in cui € accertata la presenza di specie animali e vegetali
sogeette a tutela dalle Convenzioni internazionali (Bema, Bonn, Parigi, Washington,
Barcellona) e dalle Direttive comunitarie (79/409/CEE e 92/43/CEE), specie rare,
endemiche, vulnerabili, a rischio di estinziomdine chel'intero altipiano dell'Alfina € zona

di foraggiamento e ricco di pietre di guado @aesaggistiche per numerose specie animali
(rapaci nidificanti e altri rapaci, gruiformi e ardeidi in migrazione, situato in posizione
baricentrica rispetto a rilevantitisdella Rete Natura 2000 tra laalle del Paglia, i Monti
Vulsini ed il lago di Bolsena; le praterie ospitano specie come tottavilla, succiacapre e Averla

piccola).

Replica.

Si fa riferimento per tale osservazione al paragrafe.l della Relazione Paesaggistica La
progettazione del | 6i mpi anto agrivoltaico h a
considerando quindi che avviene in un territorio fortemente agricolo e dunque molto antropizzato,
dove gli elementi di naturalita sono piccoli siepi o filarittedii bordi dei campi, che si frappone pero

tra sistemi ad alta naturalita quali il Lago di Bolsena e il Monte Rufeno.

Il Lago di Bolsena e il Monte Rufeno, che risultano distaccati, distanti e senza elementi di continuita

naturale intraposti.
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Area di intervento

Carta Valore Ecologico (ISPRA,2013)
Alta

[ Bassa
Media A
Molto alta

I Molto bassa 1:100.000

Figura 29 - Carta del Valore Ecologico (ISPRA, 2019)

Léanalisi del | e 8 baarestituitauna maneanza d gonnessiank fra questi due
macrosistemi naturali, che verra invece offerta dal nostro impianto agrovoltaico: la messa a dimora
di circa 600 arbusti e 280 alberi permettera la formazione di aree verdnatmali che avranno

| 6i mportantissima funzione eco s {oeeéreateimentd che i o
funzionino come punti di appoggio temporanei. di natutd)itéa i due sistemi naturali, offrendo

luogo di sosta e riparo alla fauna migratoria e/o in movimento. Come si riscontra in figura la nostra
area di intervento (in giallo) va a collocarsi in una zona a bassissimo valore ecologico, dove si ritiene
dunque neessario, se non doveroso, aumentare gli elementi naturali a favore della connessione
ecologica. A livello di sito, nella figura seguente si osserva come la mitigazione da noi progettata (in
verde) possa connettere i dlflra@ammenrn iloe dieNMd tar irc
l e Pietre di Guadoo (in azzurro), ricucendo |

ecologico. La scelta di specie vegetali con frutti commestibili e graditi alla fauna e stata effettuata

7 https://dati.regione.umbria.it/dataset/rete_ecologica regionale/resource/84u8U4#233-9b0d
397tb8495a5c¢

8 https://www.isprambiente.gov.it/it/servizi/sisteroartadellanatura/cartografia/carddella-naturaalla-
scalal-50.000/umbria

iLe stepping stones o aree dodébappoggio hanno | a f
presenti) dei corridoi ecologici attraverso aree naturali minori poste in maniera strategica in grado di offrire
rifugio e nutrimento pergliorganistmo b i | i, andando cos?® a costituire |

10 https://www.isprambiente.gov.it/contentfiles/00003500/3§66tecologunz. pdf
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proprio per fornire approvvigionamento alla fauoaale; inveceguella di utilizzare solo specie

sempreverdi consentir”™ di offrire maggiore ri

"
-
e

Area di intervento A
— entities
Rete Ecologica Regione Umbria
| Barriere antropiche: aree edificate, strade, ferrovie
Corridoi e Pietre di Guado: Connettivita
| Corridoi e Pietre di Guado: Habitat
Matrice: aree non selezionate da lupo,
gatto selvatico europeo, capriolo, tasso, istrice, lepre bruna
Frammenti: Connettivita
Unita Regionali di Connessione Logica: Connettivita
Unita Regionali di Connessione Logica: Habitat
Frammenti: Habitat

1:12.000

Figura 30 - Connessioni ecologiche area di sito con rete ecologica regionale Umbria

3.4 - Osservazioned: circa gli aspetti naturalistici e vegetazionali

EOG ritenuto del tutto inadeguato I'approccio all'analisi degli aspetti naturalistici che trascurano
completamente la descrizione dei numerosi e importanti siti della Rete Natura 2000 e delle aree
protette presentPer contro, come indicato anche nel paragrafo inerente la relazione paesaggistica
con il richiamo al DM settembre 2010, l'altipiano dell'Alfina presenta caratteristiche di estremo
interesse per la sosta, la nidificazione ed il foraggiamento di numerase apienali, per cui risulta
necessaria una seriaapprofondita valutazione di incidenza ai sensi del DPR 8 settembre 1997, n.
357, e s.m.i.

Il consumo di suolo con I'eliminazione di praterie secondarie e la creazione di superfici specchiate,
determina condizioni non favorevoli per molte specie chiave di interesse comunitario dell'avifauna,
contrariamente a quanto sostenuto nel progé#odescrizione del quadro vegetazionale, come
riportato nel paragrafo sui refusi, contiene informazioni errate non solo sulla presenza del fornetto,
ma cita la macchia mediterranea, sicuramente presente nei versanti caldi della media Valle del Paglia,
ma ron sultavolato vulcanico dell'Alfina dominato da boschi di latifoglie decidue a prevalenza di

cerro. Conseguentemente appare discutibile la scelta di specie tipiche della macchia mediterranea
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come il corbezzolo negli interventi di mitigazione dell'impianto, ove sara in ogni caso da evitare I'uso

del c1 resso comune.

Replica.

Si fa riferimento per tale osservazione al paragrafo 1.2 RelezionePaesaggisticd. 6 anal i s i d
aree protette del territorio non ha trascurato nessuna area protetta o sito Natura 2000: la nostra analisi
ha constatato | a distanza, maggi ore di 3,2 km
4,3 km dal |l a edi$®6 knvdal Mdnte RMena. Arecara, | Monti Vulsini distano 10 km

e I ACalanchi di Civita e Bagnoregioo0 sono a
data | 6el evata distanza da tiaaé donsideragani riguardotleet t e

aree protette, che risultano sufficientemente distanti dal nostro impianto agrivoltaico per non ricevere

alcuna interferenza o disturbo (si rimanda alla tavola VT_06).

Fosso dell’Acqua Chiara

Selva di Meana (Allerona)
Monte Rufeno

Bosco del Sasseto

<
<
(80}
3

B
A 4
.

v
/

.’ ¢’$)

=

N

Lago di Bolsena ! ; <
: AW - B S vl t

MOAP.S ; : €alanchi di Civita diBagn 1 = ijo

Figura 31 - Distanze Aree Protette (distanze espresse in metri)

La scelta delle specie vegetali ha tenuto conto della maggiore garanzia di attecchimento delle specie

bY

mediterranee, la cui presenza € comprovata nel territorio, oltre che alle caratteristiche insite
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del | 6i mpianto agrivoltaico, al fine di ridurrtr

del suolo.

350sservazionebs ul | 6uso del suol o

L 6 o s s er iutiae fagrimokaicorcome una forma meno intensiva rispetto al tradizionale
fotovoltaico a terra, ma non per questo immune da problemi che riguardano non solo l'impatto
paesaggistico, mitigabile in parte con opportune schermature, ma soprattutto il possibile degrado
riguardare le caratteristiche di fertilita e di struttura dei subé.fiLinee Guida in materia di Impianti
Agrivoltaicio del MASE (giugno 2022), piu volte citate nella documentazione progettuale, non sono
peraltro pienamente rispettose degli obblighi comumigdaitivi alla tutela degli ambienti naturali ed

al ripristino della biodiversité&Cido comporta la necessita di adeguare la progettazione ai piu evoluti

standard internazionali.

Replica

Si fa riferimentoancheper tale osservazione al paragrafo 3.3.2 deilazione paesaggistic&li

impianti agrivoltaici possono migliorare la fertilita o la qualita del suolo in diversi modi. Innanzitutto,
I
I

(@)

ombreggiatur a fornita dai pannel | i sol ar i

(@)

evaporazione del | 6 acmditcae fal@dndo salwcredcita dellenpshte e n e r
|l nol tr e, | a presenza di pannel l i sol ari pu, p
diretti, evitando il surriscaldamento e la perdita di nutrierdcqua, che ricordiamo essere utile alle

piante quanto ai microrganismi del suolo

Uno studio condotto in un uliveto del Portogddlba di mostrato che | 6appl
foglie doébulivo e | etame di pecora ha portato
incluso un aumento del carbonio organico del suolo e del fosforo e zinco e totali. Questo dimostra il
potevzi al e benefico dell outilizzo di compost di

e sottolinea | 6i mportanza del monitoraggi o de

11 Blake, G.R.; Hartge, K.H. Bulk Density. In Methods of Shilalysis; John Wiley & Sons: Hoboken, NJ, USA, 1986;
pp. 363 375. ISBN 9780-89118864-3.
12 Alexandre, C.A.; Bajouco, R.; Leal, J.D.S.; Peca, J.O.; Dias, A.B. Effects on Soil Chemical Properties and Carbon
Stock Two Years after Compost Application in a Hedgerow Olive Grove. Agronomy 2023, 13, 1933.
https://doi.org/10.3390/
agronomy13071933
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Il n general e, | 6i ntegrazione tra i1nerbimento i
possono contribuire a migliorare la salute e la fertilita del suolo, garantendo una maggiore
sostenibilit”™ dell 6agr i c gotarmine.dbereficddellsuoledepvandt i c
dal |l 6i nstallazione di un i mpianto agrivoltaic
suolo, come dimostrato dagli aumenti di azoto totale, carbonio, fosforo e zinco estraibile nefterreno
Dopodueandidal | 6i nstall azione dell 6i mpiant o, con
un aumento del 16% del carbonio organico del suolo, ooglioramenti piu significativi riscontrati

nel livello di profondita €6 cnt® Inoltre, il compost ha migliorato la densita del suolo e ha mostrato

effetti posi ti vi sull a materia organica, o |
zinco*Qu e st i benefici del compost sul suolo evid
suolo e delle pratiche agricol e, sottolineanc

salute e sulla fertilita del suolo.

| principalibenef i ci del suol o, dunque, includono wur
aumento della temperatura elettrica e un pH piu elevato sotto i pannelli fotovobltdivoltre,

| 6attivit™ microbica e | a presenza di mat er i &
nelle aree tra i pannelli solari, nonché nelle aree circostanti non influenzate dai pannelli, rispetto al
suolo direttamente sotto i pannelli ste€guesti benefici contribuiscono a una migliore salute del
suolo e a unodelevata fertilit”™, che sono i mpo

che forniscono.

3.60sservazione6sul |l a concentrazione con | dammini str e

Con riferimento aparagrafo del Quadro ambientale dedicato alle relazioni con 'Amministrazione
comunale e con la comunita locale, ove si propone un patto di sviluppo per concordare la destinazione
di risorse annuali in favore di Progetti di Sviluppo Locale e si assunmopegini per costituire un

Tavolo di Lavoro, svolgere incontri pubblici, stabilire accordi per attuare opere di compensazione e

13Pergol a, M. ; Persiani, A. Pal es e, A. M. ; Di Me o, V. ;
a Sustainable Agriculture. Appl. Soil Ecol. 2018, 123,i740.

14 Poeplau, C.; Vos, C.; Don, A. Soil Organic Carbon Stocks Are Systematically Overestimated by Misuse of the
Parameters Bulk Density and Rock Fragment Content. SOIL 2017, 86.61

15 Maria Cristina Moscatelli, Rosita Marabottini, Luisa Massaccesi, Sara Marinari, Soil properties changes after seven
years of ground mounted photovoltaic panels in Central Italy coastal area, Geoderma Regional, Volume 29, 2022

17 Maria Cristina Moscatelli, Rosita Marabottini, Luisa Massaccesi, Sara Marinari, Soil properties changes after seven
years of ground mounted photovoltaic panels in Central Italy coastal area, Geoderma Regional, Volume 29, 2022,
e00500, ISSN 2350094, https://doi.org/10.1016/j.geodrs.2022.e00500
(https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S235200942
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https://doi.org/10.1016/j.geodrs.2022.e00500

mitigazione, pubblicare uRapporto ambientale ed infine per presentare pubblicamente il progetto
esecutivo dopd'autorizzazione e prima dell'avvio lavori. Bene tutto, tranne quest'ultimo aspetto in
guanto riteniamo che la fase partecipativa debba avvenire al momento della ideazione e formazione
del progetto e non gia a cose fatte chiamando la comunita localeiGratguanto deciso in altre

sedi.

Replica.

I 1 progetto N stato presentato all 6ammi ni st
presentazione. Circa un anno prima. In ogni cammiamo sia di grande importanza durante

| attuazione di opere di i nteresse pubblico,
Lo scopo generale e dhiterpretare i motivi di paura rimuovere il risentimentofacendo percepire

le scelte come non immotivate e non violente verso le specificita locali.

Altri incontri sono avvenuti in epoca piu recente, e comungue si conferma pienamente quanto scritto
nel SIA.1 | proponente si rende sin dbébora ampi ament

| 6ammi ni strazione comunale e |l a relativa comu

4- Osservazioni del Comune di Castel Giorgio

prot. 4831 (MASE 2023_0134958) prot. 4834 (MASE 20234975

I n riferimento all 6i st ainnzcao mma toighgieltitto™ sde Ir i pvrec
individuata,

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE ERs ua i
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 c ome i ndividua
Del i berazione della Giunta Regionale n. 49
Di sciplina Regionale per |1 06installazione d

fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche edntegrazioni agli allegati (Cartografia che viene

allegata alla presente);
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- Dalla tavola di progetto n.13 Al nquadr amen
impianto ricade interamente S(REA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

Figura 32 - Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

[ Perimetro del lotto
wee CoONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

! Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per | a realizzazione dell 6i mpi ant
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nromnaorPH@BOS (veuli poaediment® i mp
VIA ID 7319), per | a quale non =~ stata ancor a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente,eacd e al |l 6i nterno dell e fasce diquater spet
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km&gbanme anche illustrato nella
cartina derivante dal sito del MI' C AVincol:i [
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Localita Alfina

3orgo di 9
| Tesoro

Da Ciccio a la
Capannacci

CITERNO

locanda della 9
ercia calante
Castel Glorgio

Figura 33- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

4.1 Controdeduzioni

Si fariferimentq in risposta al presente osservazione, al Quadro Programmatico del SIA Paragrafo
1.12 AAree di esclusione , ed al5caPT t0&viLaybuh e donnessioni su aree idonee
D.L.g.s.19920210.

Nell a DGR 40/ 2012, nei AVistoo, ~ citato il
superato allo stato dei fatti (se e vero che nel 2018 la media nazionale di copertura da fonti rinnovabili
era del 18 %, i PNIEC 20D4a9initegga ai 3 @ Poe d DI

medesimo anno lo eleva al 32%, mentre il Consiglio Europeo del dicembre 2020 lo ha ulteriormente
el evat o) . I n relazione a tale aggiornamento |
peraltro indicato dallaegge 108/2021.
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guida per l'autorizzazione degli impianti alimentati
da fonti rinnovabili”;

Visto il D.Lgs. 28/2011 “Attuazione della direttiva
2009/28/CE sulla promozione dell'uso dell'energia da
fonti rinnovabili, recante modifica e successiva abro-
gazione delle direttive 2001/77/CE e 2003/30/CE” ed
in particolare l'art. 3 che fissa al 17 per cento la
quota complessiva di energia da fonti rinnovabili sul
consumo finale lordo di energia da conseguire nel
2020 e rimanda all’emanazione di un decreto del
Ministero dello sviluppo economico di concerto con
il Ministero dell’ambiente e della tutela del mare nel
quale saranno definiti e quantificati gli obiettivi re-
gionali (cosiddetto decreto burden sharing);

Vista la nota del 17 gennaio 2012 dell’ANCI Um-

Figura 34 - Estratto DGR 40/2012

Cfr. anche All egato 3, DM 10 settembre 2010,
testual mente riportato nell 6Al |l egat o018Czone | re
individuate ai sensi dell'art. 142 del D.Lgs. n. 42 del 2004 valutando la sussistenza di particolari

caratteristiche che le rendano incompatibili con la realizzazione degli impianti

Va comungue segnalato che in linea general e |
dal DM 10 settembre20®s ono sol o dei dispositivi per acce
e non possono ex ante impedire | 6accesso alle
Occorreinfineval ut are che | 6i mpianto in oggetto non

nuova categoria riconosciuta dalla legge (cfr. L.108/2021 e D.Lgs. 199/2021) degli impianti
flagrovoltaicio.

1 comma 8 dell éart 20 definisce delle aree i
urgenza ed emergenza <che il paese attraver s
Regol amento UE 2022/ 2577 si deve desumere che

pubblico prevalenteo.

18 http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/PBR759
2011/Aree%20Non%20ldonee_fotovoltaico.pdf

19 https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistieaitorio/ambiente/valutazione
incidenza/D.M.10.09.2010 Linee guida.pdf
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Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

00 )% [ Perimetro del lotto
" s Confini comunali

Zona "Affina" (nuova individuazione)
B

% { i Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

Figura35il nquadr ament o su faree non

Sono considerate nNnidoneeo tutte | e

commercial i, da singoli Al mpi ant i

* Ulteriori indivi ioni vedi Reg. i n.7/2011

AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

donee per

aree 1incl

i ndustri

emettano in atmosfera, pur non essendo industriali. Inalaecave o miniere e siti di bonifica.

al

Bisogna notare che sono idonee anche in presenza di un vincolo paesaggistico, infatti il ¢emma c

recita testual mente Aesclusi vament e

per gl

impianti di produzione di biometano, in assenza di vincoli ai sensi della Parte Seconda [e non gia

della Parte Terza] del codice dei beni culturali e del paesaggio di cui al D.Lgs. 22 gennaio 2004

n. 42: 0.

Il comma equater introduce un ulteriore allargamento a tutti i territori che non siano compresi nei

500 metri da vincolo art 136 o Parte Seconda del D.Lgs. 42/04 (e non siano essi stessi vincolati).

Come espressamente indicato nel comrtawca t e r guesto s

prima indicato. Ovvero fatte salve

44

applica

-bisce ctarr e e

S

gi

L



Ci , significa che se wunb6éarea  interclusa ne
commerci al e, ovvero di una cava, di scarica ¢
contemporaneamente in quello dei 500 metri da un vincolo Parte Seconda, o art. 136, il primo
perimetro prevalldaf eanf atitdoonseal. vd) ceonseguen

Ainteresse pubblico prevalenteo in sede di bi

Lébarea risulta in fAiArea idoneao ai -gquaterg,iin del

piccola parte, cter.

y. ::n—wmﬁn =

Figura361 59c_PT_08c_Layout e connessioni su Aree idonee D.lg202D
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LEGENDA PROGETTO

[ Perimeto de lotio
Viahiita intema
Strada poderale

—  Cancelli

Recinzione

Edifici esistenti non

rappresentati nella CTR

egetazione esistentz

PROGETTO ELETTRICO
Pannedi fotovoltaici
m  Volume tecnico
= Cabine BT/MT
= Cabina di raccolta
PROGETTO DEL VERDE
[] Fascia di mitigazions
Agrovoltaico con
allevaments ovicapring
Bosco Frutteto
Coltivazione cerealicola
Alberi esistenti
da trapiantare

Figura37- Legenda 59c_PT 08c_Layout e connessioni su Aree idonee D.1g9299

PROGETTO DI MITIGAZIONE
ALBERI

Acer campesire

Acer monspessulanum
Cappressus sempervirens
7 Quercus pubescens
ARBUSTI

&  Arbutus unedo

% Cratasgus lasvigata

%  Mepilus germanica

@  Pyracantha coccinea
PROGETTO AGRICOLD

Legenda aree idonee

BOSCO FRUTTETO P impianti esistenti
-‘5:'; Malus domestica |:| Buffer 500m Impianti esistenti
Morus Alba Insediamenti produttivi
#)  Morus nigra Buffer 500m insediamenti produttivi
Pyrus communis
) I  Ex 1457 Beni dinsiems
&  Prunus avium
[77] Buffer 500m Ex1487 Beni dinsieme
* Sortars domestica
. Frutti di b Vincolo Paesaggistico art 138

Buffer 500m Vincole paesaggistico art 136

"Arze |donee"

Al sensi del D .Lgs. 188/2021, art. 20, comma 8 c-ter le aree entro 500 m
da aree industriali & commerciali, cave, discariche, siti inguinati, industrie
& stabilimenti, sono idonee. Al sensi del D.Lgs. 1982021, art. 20, comma
8 c-guater, sono "aree idonee” allfinstallazione di impiant a fonti
rinnovabili, nelle more della definizione a termini di legge con la
procedura di cui al comma 1. le aree che non somo comprese nel
permetro di beni sottoposti a tutela ai sensi del D.lgs. 42/04, & non
ricadano in una fascia di 500 m dai beni di cui alla Parte Seconda o all'art
138 della medesima norma. Ai sensi del comma 7 del medesimao articola,
le aree che rsultano incluse nella fascia di 500 m sopra citata non
possono per questo solo fatto essere dichiarate "non idonee”, né in sede
di pianificazione, né nell'ambite di singeli procedimenti.

5- Osservazioni del comune di Allerona

prot. 5574 MASE 2028 155145

I n riferimento all édistanza in oggetto si roi
individuata,

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE #ERs u a
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 c ome individ
Deli berazione della Giunta Regionale n.
Di sciplina Regionale per | dinstallazione
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);

- Dalla tavola di progetto n. 13 Al nquadr amen
impianto ricade interamente SIREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

A

Figura 38 - Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

] Perimetro del lotto
weme CONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

| Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

" Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per | a realizzazione dell 6i mpi ant
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nromnagorPE@BOS (veuli poaedimentd i mp
VIA ID 7319), per | a quale non =~ stata ancor a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente,eacd e al |l 6i nterno dell e fasce diquater spet
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km&gbanme anche illustrato nella
cartina derivante dal sito del MI' C AVincol:i [
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Localita Alfina

<5

iosuperficie Alfina

{
4
e/0

Stazione

3orgo di Q o clettrica

Da Ciccio a la
Capannaccige®

CITERNO

locanda dellao
slercia calante
Castel Glorgio

Figura 39- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

O

5.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazall@esisposta di cui di cui sop(paragrafo 4.1

Controdeduzioni, osservazione del Comune di Castel Giorgio).

6- Osservazioni del comune di Porano

prot. 5119 MASE 2028 0135688

Inri ferimento all dédistanza in oggetto si rivel a
all 6area individuat a;

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE ERs ua i
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 c ome i ndividua
Deli berazione della Giunta Regionale n. 49
Di sciplina Regionale per | d6installazione d
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);

- Dalla tavola di progetto n. 13 Al nquadr amen
impianto ricade interamente SIREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili

Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

Figura40- Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

] Perimetro del lotto

weme CONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA
Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

" Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per |l a realizzazione del l0O6ipmeivante
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nel progetto per | 6i mp
VIA ID 7319), per la quale non é stata ancoraactjussi | 6 aut ori zzazione unic
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente, e ricade all déinterno de¢tubter f as
delD.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesagagistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come anche illustrato nella

cartina derivante dal teriporata.del MI ' C AVincoldi [
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Localita Alfina

<5

iosuperficie Alfina

{
4
e/0

Stazione

3orgo di Q o clettrica

Da Ciccio a la g3}
Capannaccige®

CITERNO

locanda dellao
slercia calante
Castel Glorgio

Figura 41- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

O

6.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazall@esisposta di cui di cui sop(paragrafo 4.1

Controdeduzioni, osservazione del Comune di Castel Giorgio).

7- Osservazioni del comune di Castel Viscardo

prot. MASE 2023 0138871

I n riferimento alldistanza in oggetto si rive
all 6area individuat a;

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE #ERs ua i
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA © Cos? come i ndi vidua
Deli berazione della Giunta Regionale n. 49
Di sciplina Regionale per | 0installazione d
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);

- Dalla tavola di pr oghRR® emer3g 6 | mhgiuarda menretn
impianto ricade interamente SIREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

A

Figura42- Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

] Perimetro del lotto
weme CONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

| Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

" Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per | a realizzazione dell 6i mpi ant
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi " prevista nromnaorPE@BOS (veuli poaedimentd i mp
VIA ID 7319), per | a quale non  stata ancor a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente,eacd e al | 6i nterno dell e fasce diquater spet
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km&gsamme anche illustrato nella
cartina derivante dal sito del MI' C AVincol:i [
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Localita Alfina

3orgo di 9
| Tesoro

Da Ciccioal

agy
Capannaccig

CITERNO

locanda della 9
ercia calante

Castel Glorgio

Figura 43- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

7.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazall@erisposta di cui di cui sop(paragrafo 4.1
Controdeduzioni, osservazione del Comune di Castel Giorgio).
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8- Associazione Lago di Bolsena

Osservazione al contributstruttorio, prot. MASE20230135466, prot. MASE 2023835172

8.1 Osservazione 1:

Osservazione Studio di Val ut azi on.eSospehdem dai d e n .
procedura della valutazione d'impatto del progetto per riprenderla dopo la presentazione di

uno studio faunistico completo, dopo la presentazione di uno Studio di Incidenza che prenda in
considerazione l'insieme completo dei dati dei monitoggi e dopo l'avvio della procedura di

VIncA. Integrare la SIA con una discussione completa degli impatti cumulativi.

Nel progetto e assente uno studio di incidenza ambiebtatudio di Impatto Ambientale_ Quadro
Ambientale (SIA- Codice VR _ O I c) constata (p.54)Nessun sito protetto e vicinol garea di
progetto. Il piu vicino e il sito di Selva di Meana (Natura 2000220002), che dista ddhrea in
esame circa 5 kmConsiderando che l'area del progetto si trova tra il sito IT5220002 e il sito ZSC
Lago di Bolsena (in piu, sembra che il progetto trascuri il sito IT6010001 Medio corso del Fiume
Paglia e il sito IT6010002 Bosco del Sasseto piu vicini ancora), e inoltreasielle rotte migratorie
principali dell'ltalia (vedi Spina & VolpanAtlante della Migrazione degli Uccelli in Italia. Vol 1. e

2., ISPRA (2008), e che il progetto non contiene uno studio faunistico dell'area vasta del.progetto

- non é stata attivata la procedura di Valutazione d'Incidenza, pertanto obbligatoitia per
progetto,

- la documentazione progettuale non contiene uno studio faunistico;

- la documentazione progettuale non permette la corretta valutazione dell'incidenza di tutti gli
aspetti del progetto che possano pregiudicare gli obiettivcatiservazione dei siti

Natura2000 nella area vasta del progetto, da soli o in combinazione con altri P/P/P/1/A.

8.1.1 Replica

Oltre a quanto sopra indicato circa la distanza del progetto, peraltro di modestissima dimensione,
dalle aree protette, sitiene non necessaria la valutazione di incidenza, e si rimette tale decisione

all 6ente competente.
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8.2 Osservazione?:

Osservazione il progetto non corrisponde ai criteri per impianti fotovoltaici ecosostenibili.
Adattare il progetto ai criteri attuali di sostenibilita.

8.21 Replica

Si fa riferimento in risposta a ambidntlelldesnsner v az
biodiversit™ (thbiodikersiy,iasua eoltacdabbreViazionsbdplogea diversity) &
stato coniato nel 1988 dall'entomologo americano Edward O. fllson

La biodiversita puo essere definita come la ricchezza di vita sulla terra: i milioni di piante, animali e
microrganismi, i geni che essi contengono, i complessi ecosistemi che essi costituiscono nella
biosfera. Questa varieta non si riferisce solo allméoe alla struttura degli esseri viventi, ma include
anche la diversita intesa come abbondanza, distribuzione e interazione tra le diverse componenti del
Si st ema. I n altre parole, alléinterno dergli e
viventi sia le componenti fisiche ed inorganiche, influenzandosi reciprocamente. Infine, la
biodiversita arriva a comprendere anche la diversita culturale umana, che peraltro subisce gli effetti
negativi degli stessi fattori che agiscono sulla bioditar La biodiversita, quindi, esprime il numero,

la varieta e la variabilita degli organismi viventi e come questi varino da un ambiente ad un altro nel
corso del tempoLa conclusione e chiara: o cambieremo subito il nostro modo di produrre cibo,
oppurel a maggi or parte degl. i insetti arriveranno
che cio avra per gli ecosistemi del pianeta nei prossimi anni potrebbero essere molto gravi, poiché gli

insetti sono la base strutturale e funzionale della magarte degli ecosistemi del Pianeta.

Come i ndicato nel paragrafo AMIi tigazioneo d
rafforzamento dei Acorridoli ecologici o (siste
collegamento tra ambienti adiacenti per favorire il trasferimend e | bi otopo da un

attraverso la realizzazione di ecotoni come elemento cuscinetto tra sistemi piu ampi. Cio viene
ottenuto attraverso una opportuna gestione degli spazi liberi per implementare il fenomeno di

evoluzione della macchiaediante la creazione di fasce ecotonali che rafforzino il mantenimento e

N.Edward OsboFoemiWi hesonSt dria diounAdseppbira2020p Edwant
fiBiodiversita. La violenza della natura la resistenza dellatviia Sansoni | 199
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la diffusione delle componenti abiotica (elementi climatici), merobiotica (terreno, acqua e loro

componenti) e biotica (forme viventi animali e vegetali).

TAVOLA PAESAGGISTICA scais 1-10.000

' ’ e "g B
1z
4
g“x #4
- esi
D 2 : J L ; (s : 3
kT & / </ & 'f:-‘)/ ’ 3 T !i : Py e
. 4 ( 4 sl ¥ % 7 f'. - G o
NN &Y X/ N ¥ < o 4 GFG
T > 'J*'l 2 ‘3. a‘
Figura 44 - Tavola paesaggistica
La citata Acuciturao delle diverse aree del t
ettari),  potenziata sotto il profilo del so

Riteniamo che il progetto, contrariamente a quanto sostenuto, prodacsoluzione impiantistica
compatibile con il paesaggio, di sostegno alla biodiverstealaunire due attivita imprenditoriali
autosufficientiL 61 mpi ant o, non consuma suol o, non aume
e impiega il 95 % del suolo per usi produttivi agricoli. La superficie impermeabilizzata (per lo piu in
mi sto stabilizzato e terr a brigdretsold ala)superficip deflei a
cabine (che é del tutto trascurabil&)fine, non danneggia la biodiversita, ma, al contrario, la

potenzia.
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8.3 Osservaziones:

Secondo | 0 prpgetm mennpreade in Iconsiderazione nel modo dovuto le soluzioni
alternative. Rinunciare alla realizzazione del progetto ricorrendo alle opportune ed adeguate soluzioni

alternative indicate.
In particolaresono proposte

- ilricorso, per produrre I'energia necessaria per il territorio, a strumenti a misura del territorio,
integrati nel loro contesto soeezonomico e ecosistemico e creati in condivisione con le
comunita locali, e. g. per mezzo di diffuse comunita energeticbn impianti di piccola
taglia (micre e mint) fotovoltaici e eolici con I'aggiunta di fonti energetiche rinnovabili
locali (biomasse, biometano, geotermia a bassa entalpia);

- il ricorso, per la produzione di energia a scala piu grande, all'agrifotovoltaico sostenibile,
seguendo gli indirizzi agronomici attuali, coprendo di preferenza le strutture esistenti di
aziende agricole insediate da anni (senza green grabbing tramigtimerdi esteri), e
ricorrendo a strutture agrifotovoltaiche (agri voltaiche) ecosostenibili solo su una superficie
agricola contenuta;

- il ricorso, per la produzione di energia a scala piu grande, p. es. per l'industria e per le grandi
citta, a impianti eolici nel mare, efhore- considerando che proprio questa alternativa e
l'unica prevista per il grande eolico e il grande fotovoltaiabPiano Energetico Regionale
(PER) della vicina regione Lazio. Sottolineiamo che il PER Lazio si basa su un ampio studio
scientifico che valuta attentamente i vari vantaggi, svantaggi e impatti delle varie FER,

nell'ottica del raggiungimento degli obigttfissati dall'UE.

8.3.1 Replica

Il progetto in esame é perfettamente coerente con la normativa di settore, la regolazione e le norme
doarte del settore. Si tratta di un i nvesti me
settore (ca. 50 MW, come attestato peraltro nelladedg DL Ambiente, Legge 191/2024) che,

francamente non rientra nella aprioristica ob
oppongono invariabil mente a qualsiasi | mpiant
del | 0misesme i ai salta anche dal dincongruo wuso di

investimento di azienda italiana, su una superficie agricola decisamente contenuta e rispondente alla

normativa regionale (approvvigionamento di terreno e utilizzo delxs@do per | 61 mpi ant
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Léesempi o della regione Lazi o, una dell e regi

e agrivoltaici di tutta Italia, — poi partico

8.4 Osservazion&s:

Il progetto ometteebbedi delineare criteri e modalita di impiego per le compensazioni ambientali e
territoriali. Definire nel dettaglio e all'interno del progetto, il volume dei fondi destinati alle
compensazioni ambientali e territoriali, i criteri per lo stanziamento dtidaadi e gli scopi ai quali

i fondi possono essere destinddi.e c ond o | 0 afsndi aesiinatizallabcongpensazione
ambientale e territoriadg def i ni ti spesso Apatto con | a popo
sono deiati a scopi lontani dalle intenzioni della normativa, in modo che tale "riequilibrio
compensativo", talédestinazione di risorse annuali in convenzione ai Progetti di Sviluppo" puo
essere confuso con l'esercitare un'influenza illecita sui decisori locali per renderli inclini
all'accettazione del progetto, di solito all'insaputa della cittadingPea.evitare abusi, sembra
necessario definire nel dettaglio e all'interno del progettogiakde & parte integrante), il volume di
guesti fondi, i criteri peto stanziamento di questi fondi e gli scopi ai quali i fondi possono essere
destinati, e rendere obbligatoria la rendicontazione pubblica di tali fomdiesempio per l'uso
virtuoso di tali fondi € il loro stanziamento in sostegno di progettjiovani agricoltori locali

biologici, oppure in sostegno della creazione di una Comunita Energetica nel Comune di Castel

Giorgio.

8.4.1 Replica

Léosservazione dell dassoci azi onNel modo pitudecisb la mi t €
societ”™ nega qual siasi i ntenzione o disponibi

proporre tali argomenti diffamatori. Palesemente le compensazioni saranno discusse con
| ammi ni strazi one cliotmmeomvenkiane chalsara appra@vata nei mddi e nells p

forme di legge.

9- Osservazioni diianluca Forti

Osservazione al contributo istruttorio, prot. MASE 202334777, protMASE 20237 0134787,
prot. MASE 2023 0134791
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9.1 Osservazionel:

La relazione paesaggistica cita grossolanamente metodi fittsgicioma non li applicané come
analisiné come previsioni evolutive del sito. Le specie sempreverdi individuate per la copertura
perimetrale non appartengono alle specie della serie evolutiva del piaheazlasione doverosa
comportal irdefficacia visiva stagiora della barriera. Allo stesso modo i prati polifitici interessati

sono pregevoli anche in termini di mosaici e lembi di habitat comunitari ma non caratterizzati

9.1.1 Replica

Si fa riferimento in merito a tale osservazione al paragrafo 2.6.1 della Relazione Pdiesalyg
scelta vegetazional e si - basata sulle pecul
agrivoltaico.In primis € stata considerata la schermatura, che deve essere permanente, e per questo
sono state inserite spegee mpr ever di , i nol tre, S ~consider
guerceti mesofili (a roverella) o verso la cerreta. Nella figura seguente si nota come le formazioni
forestali sul territorio del | ihsenreuaavegetaziopet er v e
resiliente e maggiormente resistente a stress, come ad esempio quello idrico, & stato considerato piu

vantaggioso per la sopravvivenza delle stesse specie della mitigazione.

Area di intervento A
Carta della Natura (ISPRA, 2013)
Acque dolci (laghi, stagni)
Altre piantagioni di latifoglie
Aree argillose ad erosione accelerata
Boscaglie di Ostrya carpinifolia
; I Castagneti
ol [ cave
[ Cerrete nord-italiane e dell'Appennino settentrionale
[ Cerrete sud-italiane
Citta, centri abitati
Colture di tipo estensivo e sistemi agricoli complessi
| Corsi fluviali (acque correnti del fiumi maggiori)
Foreste mediterranee ripariali a pioppo
[ Grandi parchi
[] Greti dei torrenti mediterranei
Leccete supramediterranee dell'Italia
Oliveti
Piantagioni di conifere
| Praterie mesiche del piano collinare
Prati concimati e pascolati; anche abbandonati e vegetazione postcolturale
Prati i i subnitrofili (incl. i
mediterranea e submediterranea postcolturale)
~ Querceti a querce caducifolie con Q. pubescens
Querco-carpineti dei suoli idromorfi con Q. robur
Robinieti
Seminativi intensivi e continui
Siti industriali attivi
" Vegetazione dei canneti e di specie simili
tirrenica ranea a Rubus

Vigneti

Altre piantagioni di latifoglie

Banchi di fango fluviali con ione a

Banchi di fango fluviali con ione a carattere medi

e S © 1:150.000

Figura45- Carta della Natura (ISPRA 2013)
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9.2 Osservazione?:

Analisi ambientale carente e fuorviante: Il consumo di suold eiminazione di pregevoli praterie
secondarie e la creazione di superfici specchiate determina lo sfavorire molte specie keystone
(diversamente da quanto riportato) di interesse comunitatladfauna e la perdita di pietre di
guado ecegpaesaggistiche, per rapaci nidificanti, per gruiformi e ardeidi in migrazione e/o che
foraggiano nel/" area (segnalaziomMaturalist). Idem per specie di prateria presenti (Tottavil AvP
Succ)

9.2.1 Replica

Si fa riferimento in merito a tale osservazione al paragrafo 3.5.1. della Relazione Paesaggistica.
progettazione del IhGai mpeanot o agnt voldtealilcao c ol
considerando quindi che avviene in un territorio fortemente agricolo e dunque molto antropizzato,
che si frappone pero tra sistemi ad alta naturalita quali il Lago di Bolsena e il Monte Rufeno. Il Lago
di Bolsena e il Monte Rufeno risultano distaccati, distanti e senza elementi di continuitd naturale
intraposti.

Area di intervento

Carta Valore Ecologico (ISPRA,2013)
Alta

| Bassa
Media X
Molto alta
I Molto bassa

Figura 46 Carta del Valore Ecologico (ISPRA, 2019)
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Léoanalisi del | €!?cha redtitoitp urm fmaneanza di ganmessmrie ifra questi due
macrosistemi naturali, che verra invece offerta dal nostro progetto: la messa a dimora di circa 600
arbusti e 280 alberi permettera la formazione di aree verdi-rsa&omiali che avranno

| 6i mpositmamtfunzi one e c o ssiepping stonggaovverp elemmenti ahe e d ¢
funzionino come punti di appoggio temporanei. di naturd)itéa i due sistemi naturali, offrendo

luogo di sosta e riparo alla fauna migratoria e/o in movimento. Come si riscontra in figura la nostra
area di intervento (in giallo) va a collocarsi in una zona a bassissimo valore ecologico, dove si ritiene
dunque neessario, se non doveroso, aumentare gli elementi naturali a favore della connessione
ecologicaA livello di sito, nella figura seguente si osserva come la mitigazione da noi progettata (in
verde) possa connettere (ii niifgriaamneon)t icoo nd ellel af Me

l e Pietre di Guadoo, ricucendo | a connessione

Area di intervento A
— entities
Rete Ecologica Regione Umbria
Barriere antropiche: aree edificate, strade, ferrovie
Corridoi e Pietre di Guado: Connettivita
Corridoi e Pietre di Guado: Habitat
Matrice: aree non selezionate da lupo,
gatto selvatico europeo, capriolo, tasso, istrice, lepre bruna
Frammenti: Connettivita
Unita Regionali di Connessione Logica: Connettivita
Unita Regionali di Connessione Logica: Habitat
Frammenti: Habitat

1:12.000

Figura 47 - Connessioni ecologiche area di sito con rete ecologica regionale Umbria

21 https://dati.regione.umbria.it/dataset/rete _ecologica regionale/resource/84u84#233-9b0d
397tb8495a5¢

22 https://www.isprambiente.gov.it/it/servizi/sisteroartadellanatura/cartografia/carddella-naturaalla-
scalal-50.000/umbria

B2fiLe stepping stones o aree doOéappoggio hanno | a
presenti) dei corridoi ecologici attraverso aree naturali minori poste in maniera strategica in grado di offrire
rifugio e nutrimento pergliorganismio b i | i , andando cos?® a costituire

24 https://www.isprambiente.gov.it/contentfiles/00003500/3§66tecologunz. pdf
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https://dati.regione.umbria.it/dataset/rete_ecologica_regionale/resource/84c84ffa-ac14-4233-9b0d-397fb8495a5c
https://dati.regione.umbria.it/dataset/rete_ecologica_regionale/resource/84c84ffa-ac14-4233-9b0d-397fb8495a5c

9.3 Osservaziones:

Il progetto e carente di necessaria VINCA per molto probabili impatti su specie di interesse
comunitario presenti tiéarea e nei vicini Zsc/Zps Bosco del Sasseto, Monte Rufeno, Media valle del
Paglia, Lago di Bolsena e Monti Vulsini. Disturbo e perdita di aree di foraggiamento accertate per
Biancone, Nibbio bruno, Nibbio reale, Pecchiaiolo, Poiana, Albanella realea8aje, Tottavilla,
Averla piccola, Ortolano, Airone cenerino e guardiabuoi e in migrazione Cicogna bianca, Gru e

Cavaliere

9.3.1Replica

Anche in tale caso si fa riferimento alla replica ad analoga considerazione sopra. Ci si rimette alla

autorita competente, la qualglapuo definire la necessita 0 meno della procedura di Incidenza.

10- Osservazioni Ecomuseo del paesaggioetano

prot. MASE 20230135466

I n riferimento all éistanza in oggetto si rive
individuata;

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE #ERs ua i
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 c ome i ndividua
Del i berazione della Giunta Regionale n. 49
Di sciplina Regionale per | 06installazione d

fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche edntegrazioni agli allegati (Cartografia che viene

allegata alla presente);
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- Dalla tavola di progetto n.13 Al nquadr amen
impianto ricade interamente S(REA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

4

Figura48- Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

[ Perimetro del lotto
wee CoONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

! Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per | a realizzazione del l06ipmeivadte
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi " prevista nel progetto per | 6i mp
VIA ID 7319), per la quale non e stata ancoraactjussi | 6 aut ori zzazione unic
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente, e ricade all dinterno detubter f as
delD.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come anche illustrato nella
cartina derivante dal t®rippbrata.d el MI C AVincol.i [
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Localita Alfina

3orgo di 9
| Tesoro

Da Ciccio a la
Capannacci

CITERNO

locanda della 9
ercia calante
Castel Glorgio

Figura 49 Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

10.1 Controdeduzioni

Si fa riferimentgin risposta al presente osservazione, al Quadro Programmatico del SIA Paragrafo
1.12 fAree di esclusione , ed al5caPT t0&viLaybuh e donnessioni su aree idonee
D.L.g.s.19920210.

Nell a DGR 40/ 2012, nei AVistoo, - citato il
superato allo stato dei fatti (se € vero che nel 2018 la media nazionale di copertura da fonti rinnovabili
era del 18 %, i PNIEC 20D4a9integga ai 3 6 Poe d DI

medesimo anno lo eleva al 32%, mentre il Consiglio Europeo del dicembre 2020 lo ha ulteriormente
el evat o) . I n relazione a tale aggiornamento |
peraltro indicato dallaegge 108/2021.
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guida per l'autorizzazione degli impianti alimentati
da fonti rinnovabili”;

Visto il D.Lgs. 28/2011 “Attuazione della direttiva
2009/28/CE sulla promozione dell'uso dell'energia da
fonti rinnovabili, recante modifica e successiva abro-
gazione delle direttive 2001/77/CE e 2003/30/CE” ed
in particolare l'art. 3 che fissa al 17 per cento la
quota complessiva di energia da fonti rinnovabili sul
consumo finale lordo di energia da conseguire nel
2020 e rimanda all’emanazione di un decreto del
Ministero dello sviluppo economico di concerto con
il Ministero dell’ambiente e della tutela del mare nel
quale saranno definiti e quantificati gli obiettivi re-
gionali (cosiddetto decreto burden sharing);

Vista la nota del 17 gennaio 2012 dell’ANCI Um-

Figura 50 - Estratto DGR 40/2012

Cfr. anche All egato 3, DM 10 settembre 2010,
testual mente riportato nell 6Al | egat o025Czone | re
individuate ai sensi dell'art. 142 del D.Lgs. n. 42 del 2004 valutando la sussistenza di particolari

caratteristiche che le rendano incompatibili con la realizzazione degli impianti

Va comungue segnalato che in linea general e |
dal DM 10 settembre2@6s ono sol o dei di spositivi per acce
e non possono ex ante impedire | 6accesso alle
Occorreinfineval ut are che | 6i mpianto in oggetto non

nuova categoria riconosciuta dalla legge (cfr. L.108/2021 e D.Lgs. 199/2021) degli impianti
flagrovoltaicio.

1 comma 8 dell éart 20 definisce delle aree i
urgenza ed emergenza <che il paese attraver s
Regol amento UE 2022/ 2577 si deve desumere che

pubblico prevalenteo.

25 http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/BER759
2011/Aree%20Non%20ldonee_fotovoltaico.pdf

26 . hitps://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistieaitorio/ambiente/valutazione
incidenza/D.M.10.09.2010 Linee guida.pdf
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http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/PPR-DGR759-2011/Aree%20Non%20Idonee_fotovoltaico.pdf
http://www.umbriageo.regione.umbria.it/resources/Pianificazione/PPR-DGR759-2011/Aree%20Non%20Idonee_fotovoltaico.pdf
https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistica-territorio/ambiente/valutazione-incidenza/D.M.10.09.2010_Linee_guida.pdf
https://www.regione.abruzzo.it/system/files/urbanistica-territorio/ambiente/valutazione-incidenza/D.M.10.09.2010_Linee_guida.pdf

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

00 )% [ Perimetro del lotto
" s Confini comunali

Zona "Affina" (nuova individuazione)
B

% { i Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

Figura5lil nquadr ament o su faree non

Sono considerate nNnidoneeo tutte | e

commercial i, da singoli Al mpi ant i

* Ulteriori indivi ioni vedi Reg. i n.7/2011

AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

donee per

aree 1incl

i ndustri

emettano in atmosfera, pur non essendo industriali. Inalaecave o miniere e siti di bonifica.

al

Bisogna notare che sono idonee anche in presenza di un vincolo paesaggistico, infatti il ¢emma c

recita testual mente Aesclusi vament e

per gl

impianti di produzione di biometano, in assenza di vincoli ai sensi della Parte Seconda [e non gia

della Parte Terza] del codice dei beni culturali e del paesaggio di cui al D.Lgs. 22 gennaio 2004

n. 42: 0.

Il comma equater introduce un ulteriore allargamento a tutti i territori che non siano compresi nei

500 metri da vincolo art 136 o Parte Seconda del D.Lgs. 42/04 (e non siano essi stessi vincolati).

Come espressamente indicato nel comrtawca t e r guesto s

prima indicato. Ovvero fatte salve
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Ci , significa che se wunb6éarea  interclusa ne
commerci al e, ovvero di una cava, di scarica ¢
contemporaneamente in quello dei 500 metri da un vincolo Parte Seconda, o art. 136, il primo
peri metro prevale ( Afatto salvoo) e | 6area

Ainteresse pubblico pr eva lneressieubblidgiconcerrerdie d i bi

Léarea risulta i

>
=1}
>
-
(¢}
o]
o
o
>
()
QD
o
D

-quatar®,iin d e |
piccola parte, cter.

y. ::n—wmﬁn =

Figura52i 59c_PT_08c_Layout e connessioni su Aree idonee D.lg202D
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LEGENDA PROGETTO
[ Perimeto de lotio

PROGETTO DI MITIGAZIONE

ALBERI
Viahilita intema
Strada poderale Arer campestre
— Canesli Ax:errmnspe&sulan!.lm
Recinzione 0- Q.“E’SS-LIE Ssempenirens
— Edifici esistenti non /7 Quercus pubsscens
rappresentati nella CTR ARBUSTI
Vegetazione esistents @  Arbutus unedo
*  Crataegus laevi
PROGETTO ELETTRICO s laengata

Pannedi fotoveltaici

m  Volume tecnico

%  Mepilus germanica
@  Pyracantha coccinea
PROGETTO AGRICOLD

Legenda aree idonee

= Cahine BT/MT BOSCO FRUTTETO P impiant esistenti
= Cabina di raccalta @ Malus domestica [[77] Buffer 500m Impianti esistenti
PROGETTO DEL VERDE Morus Alba Insediamenti produttivi
[] Fascia di mitigazions @) Morus nigra Buffer 500m insediamenti produttivi
Agrovoltaico con Pyrus communis
allevamento ovicapring . ) I  ©x 1457 Beni dinsieme
'G} Prunus avism
Bosco Frutteto [[77] Buffer 500m Ex1487 Beni dinsieme
Cottivazione cerealicola 4 sortus comestoa Vool B oo art 138
% i : . Frutti di b incolo Paesaggistico art
da trapiantare Buffer 500m Vincolo paesaggistico art 136

"Arze |donee"

Al sensi del D .Lgs. 188/2021, art. 20, comma 8 c-ter le aree entro 500 m
da aree industriali & commerciali, cave, discariche, siti inguinati, industrie
& stabilimenti, sono idonee. Al sensi del D.Lgs. 1982021, art. 20, comma
8 c-guater, sono "aree idonee” allfinstallazione di impiant a fonti
rinnovabili, nelle more della definizione a termini di legge con la
procedura di cui al comma 1. le aree che non somo comprese nel
permetro di beni sottoposti a tutela ai sensi del D.lgs. 42/04, & non
ricadano in una fascia di 500 m dai beni di cui alla Parte Seconda o all'art
136 della medesima norma. Al sensi del comma 7 del medesima articolo,
le aree che rsultano incluse nella fascia di 500 m sopra citata non
possono per questo solo fatto essere dichiarate "non idonee”, né in sede
di pianificazione, né nell'ambite di singeli procedimenti.

Figura53- Legenda 59c_ PT 08c_Layout e connessioni su Aree idonee D.1g9299

11- Osservazioni Annalisa Giulietti

prot. MASE 2023 0135218,

n riferimento all distanza in oggetto si ri
all 6area individuat a;

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE #ERs u a
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 C 0ome indi vid
Del i berazione della Giunta Regionale n.
Di sciplina Regionale per | 06installazione

fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche edntegrazioni agli allegati (Cartografia che viene

allegata alla presente);
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- Dalla tavola di progetto n.13 Al nquadr amen
impianto ricade interamente S(REA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili

Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

Figura 54 - Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

[ Perimetro del lotto
wee CoONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

» Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

! Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per | a realizzazione dell 6i mpi ant
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nromnaorPH@BOS (veuli poaedimentd i mp
VIA ID 7319), per |l a quale non  stata ancor a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente,eacd e al | 6i nterno dell e fasce diquater spet
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km&gsamme anche illustrato nella
cartina derivante dal sito del MI' C AVincol:i [
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Localita Alfina

e iosuperficie Alfina

Stazione

3orgo di @ é elettrica

| Tesoro

Capannaccige

CITERNO

locanda de\lao
sjercia calante

Castel Glorgio

Figura 55- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

12.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazione, alla risposta di cui di cui sopra (paragrafo

10.1nhtrodeduzioni, osservaziolEomuseo del paesaggio di orvieto

12- Osservazioni Ciminelli Maria

prot. MASE 2023 0135458

I n riferimento all éistanza in oggetto si rive
individuata,

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE ERs ua i
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 c ome i ndividua
Del i berazione della Giunta Regionale n. 49
Di sciplina Regionale per |1 0installazione d

fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche edntegrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);
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- Dalla tavola di progetto n.13 Al nquadr amen
impianto ricade interamente S(REA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili

Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

Figura 56 - Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

] Perimetro del lotto
wee CONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

_ Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

" Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per |l a real idenami mmae od déIMa@igmBil artk
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nel progetto per | 61 mp
VIAID 7319),perlaqguae non  stata ancora acquisita | da
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione € ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente, e ricade all 6i ntadrhcomnh8dubter f as
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come anche illustrato nella

cartina derivante dal sit e | MI' C AVincoldi in retedo sotto rip
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Localita Alfina

A iosuperficie Alfina

Stazione

3orgo di @ é elettrica

| Tesoro

Da Ciccio a \a(/

Capannacciae®

CITERNO

locanda della 9
slercia calante
Castel Glorgio

Figura 57- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

O

13.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazione, alla risposta di cui di cui sopra (paragrafo
10.1Cntrodeduzioni, osservazione Ecomuseo del paesaggio di orvieto).

13- Osservazioni Anna Maria Conticelli,

prot, MASE 20230135472

I'n riferimento all éistanza in oggetto si rive
individuata;
- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE ERs ua i
IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA © Cos? Come i ndi vi dua
Del i berazione della Giunta Regionale n. 49

Di sciplina Regionale per | dinstallazione d
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);

- Dalla tavola di pr oecgeRRRO nemmé&r did nghuiaam amem
ricade interamente SAREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili

Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

Figura58- Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

[ Perimetro del lotto
wee CoONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

» Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

! Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per | a realizzazione del [06ipmeivadte
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nel progetto per | 6i mp
VIA ID 7319), per la quale non é stata ancoraactjussi | 6 aut ori zzazione unic
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente, e ricade all déinterno de¢tubter f as
delD.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come anche illustrato nella

cartina derivante dal twripbrata.d el MI C AVincol.i [
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Localita Alfina

A iosuperficie Alfina

Stazione

3orgo di Q é elettrica

| Tesoro

Da Ciccio a \a(/

Capannacciae®

CITERNO

. locanda della
yercia calante
Castel Glorgio

Figura 59- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

O

14.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazione, alla risposta di cui di cui sopra (paragrafo
10.1Controdeduzioni, osservazione Ecomuseo del paesag@oviito).

14- Osservazioni Luca Andrea Simoni,

prot. MASE 2023 0135473

I'n riferimento all éistanza in oggetto si rive
individuata

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE #ERs ua i

IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 C ome i ndi vi dua

Deli berazione della Giunta Regionale n. 49

Di sciplina Regionale per | 0installazione d
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente)

- Dalla tavola di pr oecgeRRRO nemé&r did naqipseto aamem
ricade interamente SAREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili

Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

%A & AN o

Figura 60- Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

{1 Perimetro del lotto
e Confini comunali

. AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA
| Zona "Alfina" (nuova individuazione)
lf 7] zona "Renana” (DGR: 40/2012)

' Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per |l a real idenami mme od & IMa@igmBil arctk
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nel progetto per | 6i mp
VIAID 7319),perlaquae non ~ stata ancora acquisita | 6a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente, e ricade all 6i ntad.rhcomnh8dubter f as
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come anche illustrato nella
cartina derivante dal si e | MI C AVincold. in retedo sotto rip

74



iosuperficie Alfina

Stazione

3orgo di Q é elettrica

| Tesoro

Da Ciccio a Iaq’/

Capannacciae®

CITERNO

locanda dellao
slercia calante
Castel Glorgio

Figura 61- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

O

15.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazione, alla risposta di cui di cui sopra (paragrafo
10.1Controdeduzioni, osservazione Ecomuseo del paesag@oviito).

15 Osservazioni Eleonora Magnanimi

prot, MASE 2023 0135475

I n riferimento all édistanza in oggetto si rive
individuata

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE ERs ua i

IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA © Cos? come i ndi vidua

Del i berazione della Giunta Regionale n. 49

Di sciplina Regionale per | dinstallazione d
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);

- Dalla tavola di pr oecgeRRRO nemmé&r did nghuiaam amem
ricade interamente SAREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

A

Figura 62 - Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

] Perimetro del lotto
weme CONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

| Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

" Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per |l a real idenami mmae od d IMa@igmmBil artk
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi "~ prevista nel progetto per | 6i mp
VIAID 7319),perlaqgquae non ~ stata ancora acquisita | 6a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente, e ricade all 6i ntadrOcomnh8dubter f as
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km 0,5 circa, come anche illustrato nella
cartina derivante dal sit e | MI' C AVincoldi in retedo sotto rip

76



Localita Alfina

iosuperficie Alfina

Stazione

3orgo di @ o clettrica

i \/‘3

Da Ciccio a la}}
Capannacciae

{
4
?/0

CITERNO

locanda dellao
slercia calante
Castel Glorgio

Figura 63- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

O

16.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazione, alla risposta di cui di cui sopra (paragrafo
10.1Controdeduzioni, osservazione Ecomuseo del paesag@oviito).

160Osservazioni fiAnna Ramazzotti 0O

prot. MASE 2023 0135499

I n riferimento all édistanza in oggetto si rive
individuata

- Léarea oggetto di i ntervent dNON ID@NEE ERs ua i

IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA 0 Cos?3 c ome i ndividua

Del i berazione della Giunta Regionale n. 49

Di sciplina Regionale per | dinstallazione d
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fonti rinnovabili. Ulteriori modifiche ed integrazioni agli allegati (Cartografia che viene
allegata alla presente);

- Dalla tavola di pr oecgeRRRO nemmé&r did nghuiaam amem
ricade interamente SAREA NON IDONEA.

Individuazione di ulteriori aree non idonee all'installazione di impianti da fonti rinnovabili
Aree Non idonee per impianti fotovoltaici a terra scala 1:20.000
(Fonte:portale regione Umbria)

A

Figura 64 - Aree non idonee per impianti fotovoltaici a terra

] Perimetro del lotto
weme CONfini comunali

| AREE NON IDONEE PER IMPIANTI FOTOVOLTAICI A TERRA

| Zona "Alfina" (nuova individuazione)

Zona "Renana” (DGR: 40/2012)

" Ulteriori individuazioni vedi Reg. Regionale n.7/2011

1 progetto per |l a realizzazione dell 6i mpi ant
la realizzazione di una sottostazione di consegna presso la ipotizzata stazione elettrica in loc.
Torraccia gi " prevista nreomnapoP@BOS (vaedi padimeht® i mp
VIA ID 7319), per | a quale non  stata ancor a
D.Lgs. 387/2003. Tale stazione €& ubicata in Comune di Castel Giorgio, a ridosso del confine con
Acquapendente,eacd e al | 6i nterno dell e fasce diquater spet
del D.Lgs. 199/2021, sottese da due vincoli paesaggistici insistenti nei Comuni di Castel Giorgio e di
Acquapendente a distanze rispettivamente di km 1,5 circa e km&gsamme anche illustrato nella
cartina derivante dal sito del MI ' C AVincoldi [
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Localita Alfina

3orgo di 9
| Tesoro

Da Ciccioal

agy
Capannaccig

CITERNO

locanda della

ercia calantev

Castel Glorgio
Figura 65- Vincolo paesaggistico

Legenda di Vincoli paesaggistici (SITAP)
L.1497/39

17.1 Controdeduzioni

Si fa riferimento, in risposta alla presente osservazione, alla risposta di cui di cui sopra (paragrafo
10.1Controdeduzioni, osservazione Ecomuseo del paesag@iovidito).
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17- Richiesta di integrazione documentali 8&histero dellaCultura

Prot. 4831 (MASE 2023_0134958) prot. 4834 (MASE 20234975)

18.1 Elaborazione grafica

Specificareelaborazione grafica di inserimento dell'impianto in oggetto e delle sue opere di
connessione, su base cartografica IGM, CTR, e CUS in scala 1:25.000, in cui siano evidenziate le
caratteristiche morfologiche dei luoghi ( linee di crinale, punti sommiitalghi panoramici natural,

linee di compluvio ), la tessitura del contesto paesaggistico ( nuclei antichi, abazie, casali chiese rurali,
torri, campanili, castelli, ruderi ed ulteriori elementi antropici puntuali di percezione visiva, con

differente ed gpropriata simbologia), I'indicazione dei reciproci rapporti di visuale tra i detti beni.

Si fa riferimento per | a seguente osservazion

e | GM e Tavola A59a PT_08a Layout su wuso del

Elaborazione grafica di inserimento dell'impianto in oggetto e delle sue opere di connessione, su base
cartografica con integrazione della carta dei vincoli con base cartograficaOGRIe CUS in scala
1:25.000, con le aree boscate effettive e la presenza di aree sottoposte ad usi civici, tenendo conto di
guanto disposto dall'art 3 ¢.6 della L.n.168/2017, oltre all'individuazzione delle aree percorse dal
fuoco di cui L.n 353/2000

Si fa riferimento per |l a presente osservazio

Vincoli.

In essasi evince che il progetto é fuori dai vincoli presenti nel territorio, il perimetro delle particelle
compromesse dista dal bene paesistico art.136 D.Lgs 42/2004 di circa 1 km, dista dai beni
paesagagistici art, 142 D.Lgs 42/2004 fasce di spettuifii circa 1,5 km dalle aree interessata da

incendi boschivi di circa 600m e dista circa 100 m dai territori coperte da foreste e boschi
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Inguesdrmento su lGM wan 15200

i S g

)

4 il

Figura 66- 59b- PT_08b_Layout e connessionevincoli

Legenda vincoli
Banl peseaggistid it 138 Dgs 422004
Bl peosagolstid art 142 Dge 422004
= Feme d rispeie luml
Twrriod copard d8 forests @ da bosahl
Zone gravale da L chricl
Insand besehiv

18.2 Interferenze con altri progetti FER

Specifica tavola cartografica con inserimento dell'impianto in oggetto e delle opere di connessione

estese alle aree contermini, su base cartografica IGM, CTR e CUS in scala 1:25.000 in cui siano

individuati gli impianti FER, eolici, fotovoltaici e agrovaici, gia realizzati, quelli in corso di

realizzazione, quelli approvati ma non ancaralizzatj nonchéquelli per i quali € ancora in corso

l'istruttoria per I'ottenimento delle relative autorizzazioni rilevabili anche dal MASE e da quello della
81



Regione Umbria, al fine di valutare l'interferenza con altri impianti in corso di valutazione, oltre che
per la valutazione dell'effetto cumulo percepibile anche dalla rete tratturale e dalle aree di valenza

paesaggistica individuate.

Si fa riferimento per | a seguente osservazion
corsoo e A59d PT 08d Layout e connessioni co
presentato a luglio 2022 non ergm@sentiprogetti in corso nel raggio dilm, allo stato attuale

invece ritroviamo nel territorio alcuni progetti.

Figura67-i59d_PT_08d Layout e connessioni con progetti in c@rso
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