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Razionalizzazione Rete Eletirica 220 kV della cing d To, ino - Riassetic degli mgmsxz de tle linee a 220 kV alla SE. Piarezza T.217
"Pianezza - Moncalieri®, T.231 "Pianezza - Pigssasco”. T.233 "Pianezza - [’#.’e; ina”, 254 "Planezzq - Torino Nord" nei Comithi di
Pianezza e Collegno in Provincia di Torino

La Commissione Tecnica di Verifica per 1'Impatto Ambientale - VIA e VA'S 5

VISTA la istanza di avvio del procedimento deila Vérifica di Assopgettabilita a VIA p:esemata da;[a Societa
TERNA S.p.A., in relazione al progetto “Razionalizzazione Rete Eletu-ca 220 kV della citta di 'Tonno -
Riassetto a’egh ingressi delle linee a 220 %V alla SE. Pianezza T.217,"Pianezza - Moncalieri” T.231
"Pianezza - Piossasco”, T.233 "Pianezza - Fellerina”, T.254 "Pianezia - Torine Nord" nei Comuni di
Pianezza e Collegno in Provincia di Torz'no ermessa con nota acquisita al protocollo DVA-2014-39943 del
03/12/2014

VISTA la successiva nota protocollo DVA-2014-4 0347 del 05/12/2014, acquisita dalla Commissione Tecnica
VIA-VAS con protocollo CTVA-2014-4242 del 10:/12/2014, con la quale la Direzione Generale per le
Valutazioni Ambientali ha comunicato l'esito positivo della verifica di procedibilita dell'istanza di
Assoggettabiliti a VIA del progetto di cui sopra ’

VISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2606, 1.152 recante "Norme z'n materia ambientale” e s.m.1.

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 magaio 2007, n. 90 concernente "Regolamento per
il riordino degli organismi operanti presso ii- Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare,
a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2046, 1.223, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006,
n.248" e in particolare l'art.9 che prevede llstruzlone della Commissicne tecnica di verifica dell'impatto
ambientale VIA-VAS

VISTO il Decreto del Ministro dell'Ansbiente e della Tutela. del Territorio e del Mare prot. n.
GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione ds 1101;_2.11]122 :zione e del funzionamento della
Commissione tecnica di verifica dell'impatto amn ientale - V1A e VAS

VISTO il Decreto Legge del 06 Luglio 201 , 0. 98, convertito nella legge n.111 del 15 luglio 2011, art. 5
comina 2 bis '

VISTO il Decreto del Ministro dellAmbiente e della Tutela det Teritorio e del Mare di nomina dei
componenti della Commissione Tecnica per fa Verifica de]lhnpat‘to ‘Ambientale - VIA e VAS prot.
GAB/DEC/112/2011 del 19/07/2011

VISTO il Decreto Legge 24 giugno 2014 n.91. convertito m legge 11. agoato 2014, L. 116/2014 Conversione
in legge, con modificazioni, del decreto legge 24 giugno 2014, n.91 disposizioni urgenti per il settore
agricolo, la tutela ambientale e l'efficientamente energetico dell'sdilizia scolastica e universitaria, il rilancio e
lo sviluppo delle imprese, il contenimento dei costi gravanti sulle tariffe elettriche, nonchettriche, efinizione
immediata di adempimenti derivanti dalla normativa europea” ed in paﬂic‘olare I’art.12, comma 2

VISTA la documentazione acquisita dalla Dirszione Generale per le Valutazioni Ambientali (DVA) con prot.
DVA-2014-39943 del 03/12/2014 ¢he si compone dei seguerti ¢laborati:

o Progetto preliminare _

¢ Studio preliminare ambientale |

» Relazione archeologica preliminare

¢ Relazione geologica preliminare

+ Relazione sulla valutazione di incidenza

PRESO ATTO della copia dell'avviso di pubblicazionédéli‘annuncm relativo all'avvio della procedura di
verifica di assoggettabilita ai sensi dell'articeln 20 del D. Lgs 1§ 52/2006

VISTA la Determina Dirigenziale n. 56 del 03/02/4015 con Ia quaie la regione Piemonte esprime il proprio
parere favorevole con prescrizioni all’intervento in argomento: dette prescrizioni si intendono richiamate e
condivise nel presente parere ad eccezione della prescrizione n. 13 che & stata superata dalla successiva nota
prot. 13.200/DB10VIA/2-2015A la Direzione Ambiente dellaregious Pieronte

PRESO ATTO che nel corso dell’istruttoria non sono pervenute osservazioni
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) VISTE le integrazioni fornite dalla’societd Proponente aéqazisi{‘e al prot. CTVA-2015-2812 del 26/08/2015
" concernenti: o - : .

o  Approfondimenti sul comparto atmosfera
o Approfondimenti sulla fase di cantierizzazione

o  Approfondimenti con I interferenza. ai reticolo idrggrafico minore

e Approfondimenti sulle struttire interferenti con le APA
s Carteggio con la regiore relaiive al sostegno PON — Pozzo G51

CONSIDERATO che le opere i progetto corrispondono alia tipologia Elettrodotti acrei esterni per il
trasporto di energia elettrica con tefisione nominale superiore a 100 kV e con tracciato di lunghezza superiore
a 3 km di cui al punto z) dell’Allegato TV (Progetti sottopesti alla procedura di verifica di assoggettabilita
aila V.LA.) alla parte II del D. Lgs 152/2006 e s.m.i.

CONSIDERATO clie il progetto in oggetto si colloca nell’ambito dell’attuazione del Protocollo di intesa
stipulato tra Terna , Regione Piemonte ¢ Citta di Torino, finalizzato a realizzare un complesso di interventi di
potenziamento, riassetto e riequilibrio territoriale della rete a 220°kV

CONSIDERATO che l'opera in oggétto della presente istanza & un'infrastruttura per il trasporto dell'energia
elettrica avente carattere pressoché lineare, con minimo ingombro del soprassuolo ¢ limitata estensione della
propria proiezione di pianta sul piano di campagna. L’intervento-di sistemazione degli ingressi nella Stazione
Elettrica di Pianezza riguarda le linee, esercite 2 220 kV:

o T.217 Pianezza — Moncalieri, che nell’assetto attuale & denominata Moncalieri - Martinetto
o T231 Pianezza — Piossasco
o T233 Pianezza — Pellerina

o T254 Pianezza ~ Torino Nord : .

v

o Le opere in progetto riguardano la Gemolizione dei tratti delle suddette linee attualmente in
ingresso nella stazione e la costruziene di nuovi tratti di raccordo alla stessa, con ’integrazione
da un lato delle lineeT 217 = T.231, e dail’altro delle linee T.233 e T.254:

o Nell’attuale asietto degli ingressi la linea T.231 esce in doppia terna dalla Stazione
Elettrica, sovrappassa la finea T.217 tra i sostegni P3 e P4 e prosegue in direzione nord.
Questa direttrice viene mantenuta e integiata come si & detto con la linea T.217

o Rispetto alla sijuazione attuale si prevede la demolizione dei sostegni P1, P2, P3, P4, P5
¢ la ricostruzione degli stessi (futuri 7 sostegni da PIN a P5SN nonché P6N_T231 e Q))
P6N_T217), sempre in doppia terna, in posizione all’incirca parallela

o La linea T217 ¢ attualmente a doppia teina con una terna non utilizzata. La linea,
provenendo da ovest, a patire dal sostegito P24, si unifica con la linea T.233 che esce in &
semplice terna-dalls Stazione di Pianezza; le due linee proseguono unificate in doppia ¥
terna in direziohe est _

o Nel primo tratto in uscita dalla Stazione Elettrica, la linea T.233 ¢ congiunta alla line J
T.254 (tratto tra i sostegni P14/P28 e P13/F27); a partire da quest’ultimo le due linee s
dividono, con la linea T.234 che prosegus in direzione est e la linea{T.233 che prosegue
in direzione nord fino a raccordars: con la T.217

VISTO E CONSIDERATO che il procedimento comprande la Valutazione di Incidenzd\di cui all'articolo 5
del DPR 357/97 in quanto il progetto “non ricade neppure parzialmente all'interno di aree protette, ma gli
impatti derivanti dalla sua attuazior.e potrebbero interferire con it aree naturali protette”

5

CONSIDERATO che nell’ambitc dei lavori istruttori dell’Jrgano tecnico regionale & stata indetta la
Conferenza dei Servizi in data 08/11/20135, al fine di effettuare I’esame contestuale dei vari interessi pubblici
coinyolti nella procedura in oggetto, alla cui seduta sono stati convocati i soggetti istituzionali interessati di
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cui ail’art. 9 della L.R. n. 40/1998 — Pxovmc'a i T01 ino, Comum d1 Plan 23z e Collegno, la Soprintendenza
al beni storico-architettonici ¢ al paesaggio di Totine, I’ASL-TO3, I’Ente di gestione del Parco regionale La
Mandria, il Consorzio irriguo della Bealera dei Prati. dl Piatiezza, la Co-utenza del Canale di Venaria, I’Enel
Distribuzione, la Snam Rete gas, la societd RFI, I’ AH-O ’ANAS €'la Telecom S.p.A., unitamente all’ ARPA
Piemonte, in quanto supporto tecnico-scientifico deli’Or gano tecnico fedlonale nonché i funzionari nominati
dalle singole Direzioni regionali coinvolte nell’ rsm uttoria tecrica :

CONSIDERATO che nell’ambito della Cc;ifergnza dei Ssrwzx_suddefta smo emerse, tra [’altro, le seguenti
posizioni, richiamate nella Determina Dirigen’z.iirie n. 56 del. .03/02/201 5'

e Dichiarazione resa a verbale ddl mi pleseutan&: del (,omune di Pianezza, in cui si evidenzia
come la presenza di criticitd affer gl all’ esposmom 41 campi elettromagnetici di ricettori
localizzati nel territorio comunale renda urgente il completamento del programma d'intervento
complessivo concernente 1’111tem area cuit tiferimento alle linze a 220 KV T, 216 ¢ T.217. In essa
si richiama altresi l'esigenza di raccomandare allz Societa eletirica una sollecita progettazione e
conclusione del programma d'intsrvento, di cui al profocollb d’intesa tra Regione Piemonte ¢
Terna del 27 febbraio 2008, fionché delle disposizioni conclusive del verbale d'intesa del
dicembie 2010 afferente alla soluv'ione localizzativa coﬁdivisa perg gli interventi medesimi

e Dichiarazione resa a verbale da parte del rappresentante della Dn ezione regionale Agricoltura, in
cui si rileva come il progetto assuma connotati mwho:atm della situazione attuale e si concorda
sulla necessita di non softoporre 2 VIA il progetto p1 evia definizione di apposito quadro
prescrittivo

CONSIDERATO che in relazione al QUAI}RO PROGRAMMATICO

CONSIDERATO che per quanto riguarda il Quadro di R:fenmenta Plovtammatlco sono considerati i
contenuti dei seguenti atti programmaticie nmmatm

o Pianificazione nazionale

o D.Lgs. 93/2011 Piano di-azicne naz:onale per le energ sie 1mnovab111 e in attuazione della
Direttiva 2006/32/CE & stato emanato con [MLgs.;93/2011, il Piano di azione per
I’Efficienza energetica

o D.Lgs. 3 marzo 2011 n. 28 "verngono definjti gli_ strumenti, i meccanismi, gli incentivi e
il quadro istituzionale, finznziario e givridico, necessari per il raggiungimento degli
obiettivi fino al 2020 in materia di quoia complessiva di energia da fonti rinnovabili sul
consumo finale lordo di énergja e di quota di energia da fonti rinnovabili nei trasporti. .Jn
particolare gli art.17/1% descrivono i compisi dell'Autoritd’ per l'energia elettrica
(TERNA) in materia di accesso alle reti elet*nche ditr asmlsswne e di distribuzione

o D.Lgs. 93/11 definisce 1\, no;me comunt m: 11 melcato interno dell'energia elettrica, del
gas naturale ed una procadura comunitaria sulla trasparenza dei prezzi al consumatore
finale industriale di gas ¢ di energia elettrica -

o Nel 2008, con larticole 7 del deereto-legge n. '112, il legislatore ha introdotto
nell'ordinamento lIstItuio della "Strategia enerceﬂca nazionale" quale strumento di
indirizzo e programmazione della politica energetica nazionale. Al centro di questo
istituto era originariamente prevista |’attivazione di una nuova politica per l'energia
nucleare. 11 decreto-legge 34/2011 ha dettato una nuova formulazione che manteneva
Vistituto della "Strategia energetica" senza perd riferimento al nucleare; anche questa
nuova formulazione & stata abrogata dal referendum del 12 e 13 giugno 2011
(abrogazione resa esecuti'\_fa,con D.P.R. n. 114/2011); Rimangeno nell'ordinamento una
serie di disposizioni_conceménti piani su singoli settori dell'energia (gas, elettricita,
rinnovabili, ecc., escluso i nixcleare) ¢ refative inﬁ‘fiSﬁ"utture

o Legge n. 239 del 23 agmto 2004 (nota- come “legee Marzano”), reca le norme per il
"Riordinc del settore enewetlco noache de!ega al Governo per il riassetto delle
disposizioni vigenti in matena d1 ener, gia" B
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} z
o D.M. del 20 luglio 2004, in attuazione deli’art. 16 comma 4 del D.Lgs 164/00, che
determina gli obiettivi quaniitativi nazionali di risparmio energetico e sviluppo delle
fonti rinnovabili che devono essore perseguiti dalle imprese di distribuzione di gas
naturale : \

o D.M. del 20 tglio 2004, in aituazicne deliart. 9 comma 1 del D.Lgs 79/99, ch
determina gli chicttivi quantitativi nazionali di incremento dell’efficienza energeticg
degli usi finali di energia, per il pericdo 2005-2009, nonché le modalita per la
determinazione degli obiettivi specifici dz inserire in ciascuna concessione per I’attivita
di distribuzione di energia elettrica -

o D.PCM. 11 raaggic 2004, ‘predispost@ di concerto tra il Ministero dell’Economia ¢
Finanze ed il Ministerc delle Aftivitd Prodettive, ha definito 1 criteri, le modalita e le
condizioni per lunificazione della proprictd e della gestione della Rete elettrica
nazionale di trasmissione T

o DlLgs. n 79 ,ci»;:“! 16 marzo 1?99 (“cos'id'detto “Decreto Bersani”) ha recepito la Direttiva /Z
96/92/CE per Iz liberalizzazione del settore elettrico

o Le Leggi n. 9.¢ n. 10 del 9 gennaio 1991, hanno introdotto significative innovazioni
nella legislazicne energetica nazionale. La Legge 9/1991 (*Norme per l'attuazione del
nuovo Piano energetico nazionale: aspetti istituzionali, centrali idroelettriche ed
elettrodotti, idrocarburi e geotermia, autoproduzione e disposizioni fiscali™)

o Pianificazione locale

o Piano Territoriale Regionale approvate corr DCR n. 122-29783 del 21 luglio 2011: Le
opere in progetto non presestano elementi di contrasto con gli indirizzi e le direttive del
PTR e risultano coerentt con gli indirizri reiativi alla Strategia 1 Riqualificazione
territoriale, tuteia e valorizzazione del pacsaggio e Strategia 2 Sostenibilita ambientale,
efficienza energetica -

o Piano Paesaggiético Regipnale: La Regione Piemonte ha avviato nel 2005 una nuova
fase di pianificazione deil’intero territurio regionale, che ha comportato in particolare la
formazione del ¥Fiano Paesaggistico Regionale (Ppr) ai sensi del Codice dei Beni
Culturali ¢ del Paesaggio (D.1.gs. 42/2004} ¢ della Convenzione Europea del Paesaggio
(Consiglio d’Furopa, 2000). La Giunta Kegionale, con DGR n. 53-11975 del 4 agostoCDR
2009 ha adoftato. il Piano. Paesaggistico. I’area di intervento ricade all’interno
dell’ Ambito 3% Torinese identificato dal PPR, che comprende il comune di Pianezza ¢ \
Collegno. L’arvea i intervento si colloca tra Dalta pianura torinese e i terrazzi Q7
fluvioglaciali 2 nord-ovest di Torino. che si connotano per un paesaggio agrario, in cui
magre praterie- appeaa onduiate si alternano ad una modesta cerealicoltura. Tra le
emergenze fisico ndturaiistiche pitr prossime all’area di intervento (circa 2 km di U
distanza) ¢’& I'area protetta e SIC della Mandria. Le opere di prevista realizzazione e
demolizione interessano i seguenti sisteri 2 componenti, cosi come mndividuati nella
Tavola P4.5 dei PFR: S %)

o Aree.n;'m montane a diffusa presenza di siepi e filari (art. 19) <2_\BJ

= Area di elevato interesse agronomich (art. 20)

= Aree rurali di spscifico interesse paesaggistico (art.32): sistemi paesaggistici
rurali i significativa varieta e specificita, con la presenza di radi insediamenti
tradizionali integri o di tracce di sistemazioni agrariej e delle relative
infrasteatture storiche '

= Componenti morfciogico — irisedi-g‘iive Aree rurali di pianur#a con edificato rado
(art. 40 - =
o Piano Territoriale di Coordinamenin Provinciale: La variante al Piano Territoriale di

\ Coordinamentof Provinciale (PTC2)jdelia Provincia di Torino ¢ stata adottata con D.C.P.
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n. 26817 in data 20/07/2610. Le opere i prevista réafizzazione e demolizione rientrano -
nelle aree che il PTC2 classifica in “Aree ad elevata vocazione e potenzialitd agricola™ e
che comprendone in via pricritaria i suoli di [ e 1i Classe di capacita d’uso

o PRGC di Pianezza: Con :iferimento al. progeito definitivo della variante generale del
PR.G.C. vigente, le opere di prevista realizeazione e demolizione interessano arce
agricole a tutela degli insediamenti e aree agricole produttive con impianto originario
mantenuto. Le opere di. progetto, inolire, attraversano fasce alberate e di siepi
localizzabili lungo il corso dei.canali intercettati; entrambi gli elementi rientrano tra gli
elementi della rete ecclogica in queato i canali sono parte del sistema idrografico
principale (fasce di connessione primaris >).mentre siepi e filari costituiscono la fascia di
connessione diffusa

o PRGC di Collegno: Le opere di prevista realizzazione e demolizione interessano per la
totalita aree classificate All’interne dell’amnbito “i luoghi dell’agricoltura”

o Il Piano di Assetto Idrogeolagico (PAI) de!' Fiume Po

CONSIDERATO che in relazione all*area di 'mewento

o (il interventi in progetto si SItum\ nel territorio comuna]e d: Pianezza (TO), nei pressi della
stazione elettrica, situata nell’arza industriale p051z1011a+a sid-est del centro abitato principale,
da cui dista circa 1700 metri; la stazione sorge in una zona pcsta immediatamente a nord rispetto
al tracciato della Tangenziale Nord di Torino, nonché in una piccola parte del comune di
Collegno (limitatamente al nuovo sostegno P20N che sostituira [*esiste P20 situato nel comune
di Pianezza in prossimita del confine con it comune di Collegiio)

e Ipunti di ubicazione dei nuovi sostegni in progetto si situano in aree agricole. Presso tali aree
non si sono rilevati sensibili interventi antropici attuali e- pieo:essi a parte la presenza di
fondazioni di sostegni elettrici, per alcuni dei quali si prev ede la demolizione, nell’ambito del
progetto di sistemazione delle linee

¢ Dal punto di vista geomorfologico, Tarea risulta sub- -plarieggiante, con lieve degradazione verso
Est. L’area in esame risulta sub pianeggiante ¢ morfologicaménte protetta rispetto alle dinamiche
idrauliche legate al reticolo 1d100ra ico principale ¢ secondario

CONSIDERATO che il PRG del Comune di Pl.mezza interessato dagli interventi in progetto, descrive il
territorio in argomento affermando: v

]

“Il bacino del Rio Fellone ¢ comprem fra quello c:e!la Bealera az Pianezza, a Sud, ed il bacino del
Rio delle Rive, a Nord. Questo bacino risulta essere il pii esteso, naturalmente ad eccezione del F,
Dora Riparia, ed occupa gran parte del settore centro-settentrionale del Comune. Per gran parte del
suo tracciato, il Rio Fellone corre a {atc della strada provinciale, ‘che collega Pianezza a Druento ed
in particolare dall’incrocio di quest 'ultima strada ¢on la provinciale Pianezza-San Gillio, fin quasi
al confine Est di Pianezza si segnalane opere di difesa spondale, in calcestruzzo, praticamente con
continuita e quasi esclusivamente in sponda sinisira, ovvero in corrispondenza del lato strada.
Lungo il Rio si rilevano anche frequenti opere d'attraversamento. (pit: che altro ponticelli d’accesso
ai vari fondi) ed alcune soglie, in calzéstruzzo. Il Rio risuita quindi alquanto difeso, a dimostrazione
che gia in passato hanno avuto iuogo fenomeni di esondazicne, per [ quali si erano gid resi
necessari interventi di tal natura. Del resto gia in recenti crcasioni ed in particolare con gli eventi
alluvionali del 1994 e del 2000 si sonc-verificati allagamenti, da parte di acque a bassa energia, in
particolare nel settore a valle defia conflienza délla- Baalera di Pianezza, nei pressi di C.na
Candettone e ad Est di C.na Ghiona. In ral caso a questa tpologia di dissesto é stata assegnata la
classificazione “Eb" del PA.T’

“Il sistema di canalizzazioni artificiali, in questo settore di pzamzra risulta rappresentato da vari
canali, fossati e bealere vere e proprie che, faita eccezione per il nucleo abitato principale,
consentono il drenaggio delle acque di tutta la piana. Tale sisizma di canalizzazioni minori pud
essere comungue ricondotto a due airettrici principali: la “Bealera di Pianezza’ ed il “Canale
Demaniale di Venaria”. La Bealera di Fionezza raccoglie le acque della Dora Riparia, nel tervitorio
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del Comune di Alngnano scorre poi c.d Est dei o6s ;.,entrfco ed infine sfocia nel Rio Fellone,
all’altezza di C.na Varetto. 7i suo corss risulta natui .':l.vu,nte fotalmente regimentato, tultavia si SOy

gid verificati episadi di alfagamento, wia parté di oc quc a bassa energia (classificazione “"Eb” de
PAL), in occasione di inrensi ‘event meteorici recenti, con interessamento della C.na Avenat, di
alcuni edifici isolati e di alewne strade adiacenti. In seguito a ripetuti sopralluoghi si é altresi
constatato che, in corrispondenza di-diverse opere di attraversamento (.r.ndzcate nella Carta delle
opere di difesa idraulica.. con la sigia PEGFAG..) la sezione di deflusso é risultata appena
sufficiente allo smaltimenig della piena ordinaric \”,_w alcuni casi osservati da C.na Merli alla
confluenza nel Rio FLHOF:(.’ il pels libero u“"f acqua nel canale arrivava gquasi a lambire
I'intradosso della stessa opera di attraversamenio. Sulia base di tali considerazioni risulta pertanto
evidente che nel caso di forti incremenii deile, po:z:fﬂ da smaltire, od anche solo a seguito di eventi
meteorici particolarmente.infensi, i setfori di p.r:rmn;a prossimali alla bealera potrebbero essere
coinvolti da fenomeni di a!mgauzento '

CONSIDERATO inoltre che lo stesso PRG affelma che: “La classe 3b ¢ stata assegnata a: tutti | nuclei
abitativi od industriali ubicati in zone sottoposic a pericolosita geomorfologica, per le quali e stata gia
assegnata la terza classe di idoneita all utilizzazione urbanistica. In particolare la sottoclasse 3b2 ¢é stata
assegnata al ristretto settore ad Est di C'na Ghiona, lingo la 5.P. San Gillio-Pianezza, e alle aree lungo la
Bealera di Pianezza comprese fra (ascing Regis e Villa' Canove: e, soprattutto, buona parte delle aree D2 e
SG del PR.GC. La sottoclasse 3b4 ¢ stata invece assegvmta ol lungo settore pianeggiante, lungo la sponda
sinistra della Dora, raggiungibile rfm-avfrvo via Discesa al Filgtoio, ed all’area compresa tra la strada per
Druento ed il Rio Fellone, subito a monie del bacino di iamirazione. Per tutti [ settori qui esaminati gli
interventi di riassetto dovranno orevedere la reqlizzazioné di sistemaziomi idrauliche, da eseguirsi in
coerenza col PA.L Per un cor:ehj dimensionamento e lccalizzazione di tali opere si dovranno valutare,
tramite ulteriori analisi idy ologzchk e geomorfologiche sul barino in oggetto, le portate d'acqua ed i detriti
effettivamente mobilizzabili, sia ¥ occasione di eventi di pieng, sia per sbarramento parziale di settori
d’alveo. Tutti gli interventi di riassaito territorinle e di minimizzazione del rischio dovrmmo are riferimento
a quanto prescritto nelle “Norme di Atruaaone del PAT e neiia Cire. 7/LAP e s.m.i.

CONSIDERATO che, come emelge an(,he dilla citata conferenza dei Servizi regionale, in relazione alIa‘

compatibilita urbanistica:

o Il progetto in esame non interessa-arze SOggette'a viucolo, di cui al D.Lgs. 42/2004 e s.m.i..

o Alcuni dei mappali interferiti daiie opere in p1ov =tto ricadono in fasce di rispetto stradali, dtsi

pozzi di captazione acque potabili ¢ del reticols idrografico minore, cosi come segue:

o Traliccio n. PiN: ricade -interamente in Classe 1 (aree caratterizzate dall’assenza di
pericolosita geomorfalogica) come definito nello Studio di compatibilitad idraulica ed
idrogeologica appravato con D.GR. n. 129-13423 del 1 marzo 2010, ai sensi dell’art. 17
co. 4 della L.R"36/77 es.m.i> :

o Tralicci nn. F2N, P3N: ricadono interamente in Classe 3b2 con pericolositd di
allagamento eievata EbA come definits nello Studio di compatibilita idraulica ed
idrogeologica - : : Co

o Traliccio n. P4N: ricade in -parte nelia fascia di rispetto deila Bealera con modalita
previste dall'arz. 76 delle M.T.A. deila Variante Generale al PRGC, nonché interamente
in Classe 3a (por‘zzowz di territorio fnedificate che presentano caratteri geomorfologici,

geotecnici o idrogeologici che le rendono inidonee a nuovi insediamenti) cor@y

pericolosita di: alisgamerito elevata EoA come’ definito nello Studio, di compatibilita
idraulica ed 1dlogeoiog1l

o Traliccio n. P5N: ricade in pérte nella fascia di rispetto stradale con xjodalita previste
dall'art. 117 dzile N.-T.A. deila Variantz (ienerale al PRGC, in parte nella fascia di
rispetto della tzalera, nonché in parte in Ciasse 1 ed in parte in Classe 3a come definito
nello Studio di corapatibiliia idraulica ed idrogeologica; ricade, inoltre, nella fascia di
rispetto del pozzo idroporabile con medalitd previste dall'art. 76 delle N.-T.A. della

(’A Variante Genel:‘ale al: pRGCﬁf\_\ r\l | Y{:‘E’\ -
A/ /o / ﬂ\ /S =
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np. 2 yer T - ; T : - " & 4Dy : : AN
'Pianezza - Moncalieri”, 7231 "Pianezza - Piossasca”, T.233 "Pianezza - Pellerina , T25d "Pianezza - Torino Nord" nei Conumi di
Pianezza e Collegno in Provincia di Torino ‘ : ]

o Traliccio n. P6N (Linea T217): ricade, in parte nella fascia di rispetto stradale con
modalita previste dall'art. 117 zlle N.T.A. della Variante Generale al PRGC, nonché
interamente in Classe ! come definite ‘nelle Studio di compatibilita idraulica ed
idrogeologica; ricade, incitre, nella fascia i rispetto el pozzo idropotabile con modalita
previste dall'art. 60 delle N.T.A. della Variante Generale al PRGC

o Traliccio n. P6N (Linea TZ31): ricade interamente nella fascia di rispetto stradale con:
modalita previste dall'art. 117 delle N.T.A. della Variante Generale a PRGC, nonché
interamente in Classe i come definito, nello *Studio di compatibiiitd idraulica ed
idrogeologica ' ' .

o Tralicei nn, PIIN/P2IN, Pi2N/P22N, P24N: 1'icad5110 interamente in Classe 1 come
definito nello Studio di compatibilita idraulica ed idrogeologica

o Traliccio n. PI3N/P23N: ricade interamente in “Classe 3b2 con pericolosita di
allagamento elevata EbA' ¢ome definito nelic Swidio di compatibilitd idrautica ed
idrogeologica o B

CONSIDERATO che in relazione al sostegna F4N, che risulta il pill prassimo ad un canale, il Proponente
precisa che in fase di cantiere verranno adettate adeguate misure di prevenzione delle interferenze con il
canale (intorbidimenti, sversamenti accidentali. ecc.) Il nucvo sostegne in oggetto verrd realizzato nelle
vicinanze del canale irriguo, con distanza minima pari a 6 im circa. L’area di cantiere, al fine di evitare
interferenze dirette col corpo idrico, verra predisposta asimmetricamente rispetto alla posizione prevista del
sostegno, con sviluppo maggiore sul fronte coposto rispetto al canale irriguo

VALUTATO che in considerazione delia presenza di aicuni nuovi piloni in aree a possibile rischio
esondazione, il progetto esecutivo, completo di cantierizzazione e di tempistica di realizzazione, dovra essere
preventtvamente sottoposto ad approvazione da parte defl’autorita. di Bacino del Fiuime Po e nonché del
Consorzio Unione Balere derivate dalla Dora Riparia, in qualita di consorzio irriguo di II grado a cui
afferiscono i consorzi di livello locale, come richiesto dalla reginaz Pimnc};ﬁte

CONSIDERATO che in relazione ai sos‘ijegni-:PGN delia linea T21’r e delle risultanze della suddetta
Conferenza dei servizi sono state richiesti opportuni approfondimenti al Proponente:

o  Con nota del prot. TRISPANO/F2015/0000813 del 06/07/2015 il Proponente chiede alla Regione
Piemonte e al Comune di Pianezza: “Con riferimento alla verifica di assoggettabilita a VIA
relativamente ali lavori in oggetto. di cui in data 4 dicembre 2014 & avvenuta la pubblicazione
dell'avviso al pubblico sul sito web del Ministero dell'Ambiente ¢ Tutela del Territorio e del
Mare, con il conseguente avvio del procedimenta ed alle successiva espressione da parte della
Regione Piemonte unifarz'amenfé agli Enti locoli interessati, mediante la Determinazione numero
56 del 5 febbraio 2013; o i

Dando seguito alla richiesta di-dapprofondimenti ed integrazioni avanzate dalla Commissione
Tecnica VIA, relativamente alle osservazioni ripoitate rella Determinazione n.56 del 3 Jfebbraio
2015 della Regione Piemonte, Dirézione Competitivita del sistema Regionale -Settore Sviluppo
energetico sostenibile, con la presente poniamo alla vostra attenzione le nostre considerazioni
riguardo la prescrizione di variante di tracciaio delle linee-T.217 " Pianezza -Moncalieri” e
1.231 "Pianezza -Piossasco" , cosi come riportate al punto 13 della sezione Limitazioni impatti
al suolo, sottosuolo e tutela delle ;‘1'50;!‘5e-_}"di‘iéhaﬂ;' gelia ;iuddet.i"a Determinazione.

La proposta di spostamento del sostegno’di progetio, " P6N, finalizzata alla risoluzione
dell'interferenza deilo stesso con ia fascia di rispetto di 200 n'?. al pozzo denominato "Pozzo G51"
(cod . TOP06343) , sito in Comune di Pianezzo lungo la-strada Cassagna, comporterebbe
necessariamente una varianie di iracciato anche dell'esistonts tratta P26-P27 della linea 1.217 "
Pilanezza -Moncalieri”, ad oggi vion vompresa sel progetto in trutorizzazione e in corrispondenza
della quale, si trova l'abitato continuu del Comune di Pionezza potrebbe essere assicurato
t'obiettivo di qualitd, come da OPCM:defz_’ 8 luglic 2003, dei 3ul

Per quanto riguarda invece, lo spostamento -del ‘sostegno ¢i progetto P3N, della linea T.23]
"Pianezza -Piossasco”, si evidenzia che l'attucie posizione & stata concepita per fare in modo
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che 1o stesso si vengd'a trovare neilu diretirice della linea che viene da nord e poterla quindi
intercettare con il minor impaito possibile,: tele per cui, la ricollocazione in altro punto
risulterebbe oltre che r.f-.solro d&j"’i(:r)[frjsd senzlaltro pi impattante.

Al fine di favorire il s per amenio della suddelia srescrizione con la messa in atto di specifiche
azioni tecnico realizzctive lese a mynimizzare: gfi -impatti, nonché ad ulteriore supporto del
progetto presentato in. aufo: izzazighe, si Ja presenie che, per non interferire con la falda di
captazione, si utilizzererino fondazioni'su pali i ripo "battuto” o di altre analoghe tipologie,
concepite per fare in miado ene monufatti Ji fondazione vengano pi ‘edisposti in stabilimento od
in altri siti e che solo szu"cesswamr-::rte S pr ocedc aila loro collocazione nel terreno.

In questo modo sard esclusa lo possibi tzfa di versamenti di materiale in loco, prevedendo altresi
scavi non piit profondi di 4-5 m, gquindi ampiamenis distanti dalla falda che si trova a circa 23-
35 m di profondita (dati riportati neilc Banca dati 4ina), riducendo la possibilita di sversament
di inquinanti nel suolé 2 sottosuoio e lanic is eno di interferenza con il regolare deflusso delle
acque sotterranee.

Per quanto sopra npow*: s, vi confermiamo che lipotesi di progetto attualmente in
autorizzazione, compléta delle soluzione correttive di cui sopra, risulta essere la proposta piit
idonea, permettendo di ‘contenere l'tmpatto ambizntale della stessa e rispettando in ogni punto
l'obiettivo di qualitd dei 3uT, olire ad assicurare il corretto esercizio della Rete Eletirica
Nazionale. PR -

Facciamo presente ¢! e le ‘,onsm’mmom de pevte della Regione Piemonte alla suddetta
proposta  progettuale. ' potianno essere inviate da Terma, quanto prima alla CI-VIA4,
permettendole cosi di ‘&aD?l'I:EJSI a’ riguardo. prima dell'ormai prossimo decadimento della
Commissione tecnica siessa.’

o Con nota prot. 13. ?'JO/DBIOV 2-2015A la Direzione Ambiente della regione Piemonte
risponde al Ploponen’r e al Com =me d1 Pianezzs affermando: “Nell'ambito del procedimento in
oggetto ed in merito tlle cony: ‘onenti ambienizli interferite dalla realizzazione del progetto, a
seguito dell’esame della docztmenranone pro vexivale fornita dal Proponente si era rilevato
guanto segue. -

Due del tralicci in pr ogm‘o ( "PINT ¢ "PGN '9 interyeriscono con l'area di salvaguardia del pozzo
ad uso potabile denominato “G51 Cassagna" -cudice univoco TO-P-06343 ubicato In Comune
di Pianezza (TO), delld cui concessione é titolare il gestore del Servizio Idrico Integrato per il
territorio comunale del medesimo Comune, la éoc;efa Metropolitana Acque Torino S.p.A..

[N

Del pozzo in guestione, ad oggi,. & vigente la perimetrazione secondo il criterio geometrico
previsto dalla normativa statale, vale a dive un cerchio di raggio 200 m intorno all'area di tutela
assoluta di 10m di mggwo daila testa pozzo.

Stante la situazione di (wf tnizione del vincoio sovra descritta, la realizzazione dei due tralicci in
progetto non savebbe permessa, i quanio incompaiibile con l'attuale regime di salvaguardia del
territorio circostante i pozzo, secondo la prassi adottata dalla scrivente Direzione in caso di
mancata ridefinizione deil'area di saf\raguardza ¢! sensi del regolamento regionale 15/R.

Nel fi-attempo é stata p‘res.enmra istarza da pcn te del cilato gestore per la ridefinizione dell'area
di salvaguardia ai sens: dei regolamento regionaic 17 dicembre 2006, n. 151R, di cui si e avviato
il procedimento (pubblicazicre di avvio del procedimento sul Bollettino Ufficiale della Regione
Piemonte n. 24 dell1S giugro 2013), ridzfinizione iz eliminerebbe il traliccio piiy lontano dalla
captazione dall’essere interfe: “ente con 'area di salvaguardia del pozzo.

QOccorre pero rilevare che i Proponente deil'oper o, in seguito alla richiesta de¥la Direzione
scrivente di dislocare :ill'esterno dell'areq Ji salvaguardia i due tralicci, ha evidenziato che la
proposta di Sposrameno dei sosiegni di progefto comporterebbe necessariamente una variante
di tracciato anche deli'esistente tratta P26-PZ7 deila linea T 217 "Pianezza - Moncalieri”, ad
oggi non compresa nel progetio in autorizzazicne e in corrispondenza della quale, si trova
Uabitato continio del (omune di Pzarezza Pr q! vio per la presenza delle abitazioni, la varian
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st prospetta impraticabile, dal momenlo che non ootrebue essere assicurato l'obiettivo di qualita.
come da DPCM dell'8 luglio 2003, de¢i 3uT.

Per quanto riguarda invece. lo sposiamento del sostﬂgmo ai progetto P3N, della linea T23]
"Pianezza-Piossasco' & stato evidenziato che I .J'E'l‘lm!" posizione € stata concepita per fare in
modeo che lo stesso si venga a i ‘ovare nella diretirice della liea che viene da nord e per poterla
quindi intercetiare con il minor impatto possibile; la i‘zcoliok azione in altro punio risulterebbe
molto difficoltosa e senz'altro piv zmpaz‘mnte

In tale quadro si ritiene qmna’z-fh cendizionare ['assenso allarealizzazione dei due tralicci al
completamento dell'iter di ridzfinizione dell'arza .di- salviguardia; a tal fine la scrivenie
Direzione assicura "il propris- mmﬂgvzn ad adoticre il prowvedimento di ridefinizione al pii
presto e comungue entro { novannff gisrni decorrents. dalla daiwdi pubblicazione sul BURP.

Diversamente, nel caso si decida i eseﬂgtire subito i !arcri a"‘:-i due sostegni dei tralicci, vista la
notevole delicatezza della situczione, "cecoire prevédere rhe in fase di cantiere vengano
rispetiate le seguenti prescrizioni-p: il tratto 'F?I(ZI fEJe’IfEZ r’on l'area di salvaguardia.

- [lutilizzo per i sostegni dei 1r ahccz di fondauom s pulz di tipo battuto-oppure di altre
analoghe tipologie, concepiiz per fare in modo che manufatti di fondazione vengano
predisposti In stabilimento od i aliri sifi e che solo successivamente si proceda alla loro
collocazione nel terreno; h ' C

- siano adotiate, in ordine ailo gestione delle acque di Gantiere, le soluzioni tecniche piis
idonee di intercettazione,  ritenute, filtraziviee ed aHontanamento del ruscellamento
superficiale dell'area aﬁ"erenf 2 al P0220;

- siano adottate specifiche wisure ed sdedorgimenti teenici atti a prevenire eventuali
sversamenti accidentali di iriquinenti idroveicolabili conriéssi ad incidente durante i lavori;

- il reintervo dello scavo dovri essere realizzate con materiale granulare;

- il reinterro dello scavo dovra avvenire rispettando la successione originaria dei terreni,
qualora si alternino litotipi o dliversa permeakilita.” '

VALUTATO che alla luce di quanto affermat» dzlla regione Piemonte si ritiene opportuno che il Proponente
prima dell’inizio dei lavori attenda comungue il completamento delliter di ridefinizione dell'area di
salvaguardia del pozzo G51 Cassagna e ottemnew comunque alle prescriz{pni avanzate dalla regione stessa; a
tal fine si rimanda al quadro prescrittivo del uesmte parere. -

CONSIDERATO che l'areale di progetto ricade hell'ambito dell Auto ita di Bacino del Fiume Po ¢ la
consultazione della Carta del P.A.L (Piano di Stralcio per I” Assetto Icho.g,t—:ologlco) conferma che non sono
presenti centri di dissesto attivi o quiescenti €-|’area 115ulta esterna 3 1 fasce fluviali e dalle aree passibili di
inondazione :

VISTO E CONSIDERATO che, per quanto 1:9u1ardéi 1eiih‘_térfé‘re;ize con il quadre vincolistico, il progetto
presentato dal Proponente rileva e riferisce che: ~ SN

e Nell’area interessata dalle opere it progetto non seno pr ecent aree soggette a vincolo territoriale
¢ ambientale, con particolare riferimento a: [P

o aree boscate (D, Lgs. 4272004 art 142; ¢ 1punto g)
o corsi d’acqua (D, Lgs. 47 /2004 art. 142 .l punto 0)
o edifici e aree oggetto di spectfico vinealo (D, Lgs. 42.‘."2004, art. 136 e 157)

e 1l tracciato dell’elettrodotto in progetto non-iniéressa aree shttoposte a vincolo archeologico- ai
sensi dell’Art. 142 del D. Lgs‘ 42&00&‘ (ex leoe 1089/39)

o Le aree di progetto non sono intex °ssate da vmcoio 1d109eologlco ai sensi R.D.L. 3267/23 e della
Legge Regionale 45/1989

o Le linee elettriche di nuova realizzdzione distanc: T
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c circa 10,0 km r:all acroportc di Tori ino Caseile
o circa2,2 Km d! 111 ae:uporto di Tom".o Aeritalia

o I riferimenti normativi er. valufaze la presenza di vincoli per la presenza di aviosuperfici sono i
seguenti: :

o D.Lgs. 9-5- ZOFS n. :C ‘Re\ssmm, gcila parte aeronautica del Codice della navigazione,
a norma dell’ a-.;colc 2 delia L. ‘? no\/cmbw 2004, n. 265” (Pubblicato nella Gazz. Uff. 8 f/
giugno 2005, £ 131, S.ON. 106) R //

o D.Lgs. 15-3-2¢ 106 'n. 151 “Dlsoosrzmm rm__rrettive ed integrative al D.L.gs. 9 maggio v
2005, n. 96, récante la revisione della. parte aeronautica del codice della navigazione.
(Pubblicate netla Gazz. UTF i4 dpule .40 6. 1. 8%)

o Protocollo tecr ico - Istanze pel la valuta(_mske di compatibilita ostacoli e pericoli per S,\
navigazione aeica rignardanti manufatti da realizzare nelle aree limitrofe allaeroporto ;
cui al Regolamento per la costiuzione e l'esercizio degli aeroporti - Cap IV

VALUTATO che il bilancio degli interventi previst, ed in particotare il fatto che i tratti e i sostegni in
demolizione risultano superiori a quelli di nuova realizzazione, con liberazione di significative porzioni
dell’area interessata, ivi compresi alcuni ambit prossimi a coridoi visuali molto frequentati, rende le opere
in progetto coerenti con gli obiettivi¢ i criteri dr intervento' mfim ati dalla pianificazione di livello locale

VALUTATO che le limitazioni posts dal PRC dla Pianeua siilarea in esame concernono il non incremento
del carico antropico, pertanto non sievidenziano elementi di incumpatibilita con il suddetto PRGC

VALUTATO che il progetto risulta hon interessare zone SIC e ZPS e comunque la scelta del tracciato ha
permesso di escludere attraversameriti delle aree di pregio

VALUTATO che sul percorso dé"la linea dell'elettrodotto si rilevano aree con segnalazione di possibili
ritrovamenti archeologici pertanto aat annc.previste al riguardo ¢pportune prescrizioni

CONSIDERATO il QUADRO PhOGLTTUALE
CONSIDERATO che per quanto 1wuarda il contesto tecmm el ﬁnahta dell'opera:

o Le opere in progetto si. collo: ano neIl amblto dellatiuazione del Protocollo di intesa stipulato tra
Terna, Regione Piemol.te e Cifta di Tormo, finalizzare a realizzare un complesso di interventi di
potenziamento, riassetly e riequiiibrio territoriale deila rete-a 220 kV

o Il suddetto Protocollc: associa agli ‘%nterv‘ent';‘_,di adeguamento e potenziamento della rete,
interventi di miglioramente delle cbt1dizioni di inserimento ambientale delle linee elettriche,
nonché, a fronte di interventi di nuova reahzzazlow 2 anche opere di compensazione ambientale
riguardanti in primo Iungo [a rete em‘stente o

o Le opere in progetto si ¢ ollocano nelle aree planeggxantl poste a nord della Stazione Elettrica di
Pianezza ;

e La Stazione Elettrica & l.ollocata neile p1oq<1m1ta della Tangenz1ale nord di Torino, a ridosso di
un’estesa area industriale. Le aree attraversate dafle linee in progetto hanno destinazione d’uso
agricola e in esse sono presenti esciusivamerte aicuni insediamenti agricoli sparsi

o I punti di ubicazione dei nuovi sostegni in progeito si situano in aree agricole. Presso tali aree
non si sono rilevati sensibili interventi anfropici attuali e pregressi, a parte la presenza di
fondazioni di sostegni Terra, per aleuni dei quu!i si prevede la demolizione, nell’ambito del
progetto di sistemazions delle linee (cfi figura se g, iente in rosso i nuovi tratti in gipllo quelli da
demolire)

e La viabilita & COStItUI‘[l dalla &arlantﬂ str adale agn ‘,blta‘[l di Planezza ¢ Alpignano®e’'da strade di
livello locale o da viab lita § n"“erpoael ale
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Razionalizzazione Rete Elettrica 220 kV della citté di Tof mr' Rmss*e.f’c cz’ef‘lz mw ess: db!le linee a 220 kV alia SE. Pianezza 217
"Pignezza - Moncalieri”, T.231 "Pianezza - onssasc,v" T‘33’ "Prane::a [ e[?ei mq" T/ 24 "Pianezza - Torino Nord” nei Comiui di

Pianezza e Collegno in Provincia di Torino

CONSIDERATO che I’intervento d=51se
riguarda le linee esercite a 220 kV: ‘

(-]

(-]

azione "degli ingressi nella Stazione Elettrica di Pianezza

assetto ‘1ttualf & dwoml rnata Moncalieri — Martinetto

Ti+

T.217 Pianezza — Moncalieri, ch\ ne‘
T231 Pianezza — Piossasco O
T233 Pianezza — Pellerina

T254 Pianezza — Torino Nord

Operativamente si prevede la demolizione dei tatti delie suddette linee attualmente in ingresso
nella stazione e [a costruzioneg di movi tratti d raccordd alla jstessa, con I’integrazione da un lato
delle linee T.217 e T.231, ¢ dall’ d!tl O delle lmee T233eT. 254

Nell’attuale assetto degli ingress! i linea T.231 esce in doppla terna dalla Stazione Elettrica,
sovrappassa la linea T.217 tra i oOStC:.'.‘H P3e P4 € prosggie In direzione nord, Questa direttrice
viene mantenuta e integrata come si & detto £on Ia l' ea 1. 217

Rispetto alla situazione attuale i pIPveue la d -‘.wubz,lone dm sostegni P1, P2, P3, P4, P5 e la
ricostruzione degli stessi (futuri osiegm da P]* A "P6N), se_mpze in doppia terna, in posizione
all’incirca parallela 2 o >

La linea T.217 & attualmente a d.,ppla tema con una tema not;. utlhzzata La linea, provenendo da
ovest, a partire dal sostegno P24, «i umﬁca con la linza T.233 che esce in semplice terna dalla
Stazione di Pianezza; le due lume proseguono tnifi cdte in- doppia terna in direzione est. Nel
primo tratto in uscita dalla Staziane Eletirica, la linea TZ ¢ congiunta alla linea T.254 (tratto
tra i sostegni P14/P28 e P13/P23); a partire da quhst ultlmo le due linee si dividono, con la linea
T.254 che prosegue in direzicne. ~sl e la lm?a. T233 che »71osegue in direzione nord fino a
raccordarsi con la T.217

Linea T.217;

o Demolizione della tratta da P2S a P24 (scm e su cui si raccorda con la linea T.233) e
della tratta da P24 a P20 (tmtta m comune con lz linez T.233)

o Costruzione del sostegnu P6N, aftestamez o della ci mpata P26-P6N e raccordo con la
linea T.231 in corrlspondvn’f“ del'sostegno PSN (sostzgno su cui si raccorda con la linea
T.231) . ‘.

o Costruzione con conduﬁow mico dell& t: atta da P:IM 2 PlN (tratto DT in comune con la
T.231)

o Dalsostegno PIN la linez T’)l 7si deg‘iilla'éu[ 1'elai.ivoil.'aortale della S/E Pianezza
Linea T.231: l‘ o . . ‘ | -

o Demolizione della tratta D Fr tJ aP5 | _ 5

o Costruzione del sostecrnf\ P6\', ;uestaz:o :ciélla ca:ﬂ;‘)ata DT P6-PoN

o Costruzione con condu*toxe meo dell? tratta tra i sostegm P6N e PSN (a partire da
questo sostegno la tr atta s ls'rifa in DT i umunu con ia linea T.217)

o dal sostegno PIN la: lmw FZJ] si del va ml :e‘atwo ucntale della S/E Pianezza

Linea T.233: L L
¢ Demolizione della traffa._"‘ da P28 [ f«.:_)sfegné) in comune con la linea T.254 con
numerazione indipeﬁde:‘**é‘-[’lél) a P24 (sostegno su cui la linea T.233 si unisce alla
T.217 per proseguire verso e.,t
o Demolizione della tratte. I\’I da P24 a P20 (tvatto in cr=mu11e con la finea T.217};

o Costruzione del sostegne P20N,-attes‘razmne aci_(a car;apata DT P20N-P19;
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Racionalizzazione Rete Elettrica 220 kV della citta di Torizo - Riassetic degli mgress: deh'e linee a 220 &V alla SE. Pianezza T217

- “Pignezza - Moncalieri®, T23] "Pianezza - Piossasco”, T.233 "Pianezza - Peiivrina”, T.254 "Pianezza - Torino Nord" nei Comuni di

Piane¥za ¢ Collegno in Provincia di Torine
~ ;{' + . . "
.1' a1
o Costruzione cor: condfxttb':é‘l_)inato.della’ tratta da P20N a P24N; la suddetta tratta &
composta oltre iche da! sostegno P20N. dal sostegno P2IN (sostegno su cui la linea
T.233 si unisce con la T.254 con numerazione indipendente, P11N), dal sostegno P22N |
(comune con & linea T.254, con numerazione indipendente per questa, P12N), dai
sostegno P23 (cnmune con la linea T.2S4, con numerazione indipendente per questa,
P13N) e dal sestegno P24N{comune con & linea T.254, con numerazione indipendente

per questa, P]{‘;_I\i)
o Dalsostegno P24N 1a linea T.233 si deriva sul relativo portale della S/E Pianezza

.

i

o Linea T.254: ‘. s - /’
Ll . " N ’
' o Demolizione :lella tratta da P14 (sustegno in comune con la linea T.233 con / "
numerazione irdipendents, P’»‘S) aF1l -
: o Costruzione dei scstegng Pl IN (sostegno in comune con la linea T.233 con numerazione
i indipendente, I‘21\J) e mtestazlone della : campata binata PITN-PI 0

o Costruzione con conduttore binato del!q tratta da P11N a P14N; la suddetta tratta &
composta, oltre:che dal sosiegno P1IN, dzl sostegno P12N (comune con la linea T.233,
con numerazione indipendente per quesia, P22N), dal sostegno PI13N (comune con la
lineaT.233, con numerazicne indipendente per questa, P23N) e dal sostegno P14N
(comune con la hnea 1.233, con numelamoxre indipendente, P24N)

o dal sostegno P ﬁN la linea T.254 si derlv" -:ul relativo portaie della S/E Pianezza
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o Nel futuro assetto delle ]mcv uscenti dal[a Stdzm'ae Elettrica di Pianezza si individuano pertanto
due dorsali a doppia te-na: [.l




Razionalizzazione Rete Elettrica 220 kV della citté di-Torino - Rrasserfa deg!: mg:ess; d’ ‘Ie linee a 220 kI’ alla SE. Pianezza T.217
"Pianezza - Moncalieri”, T.231 "Pianezza - Plossasco"'T “Pignez=a - ‘Pelicrina”, T.27 4 "Pianezza - Torino Nord" nei Conuini di
Pianezza e Collegno in Provincia di Torino . T T A

W

1

o La dorsale T.217- T231 con Ie due llnee congtuntf tla i sostegni PIN e P3N, con
successiva divaricazione coini’ la lmea T.217 -in. d1.ezlone ovest e la linea T.231 in
direzione nord

o La dorsale T2”"-T2S4.'in diﬂzioﬁé est, ‘cen le dae linee congiunte tra i sostegni
P14N/P24N e P1IN/P2IN; ¢'successiva divaricaz IOIl" con la linea T.254 in direzione est
e la linea T.233 in direzicne sud-est

1l bilancio dell’intervento nel suo- emplesso sa:a 11 seoaentc

®
o Demolizione di 17 sostegni;: ‘ost:uznone d1 12 oV sostegm
o Demolizione di circa 6, 4 km aid nea ¢ chf‘c'ruzmne d1 circa 4,7 km.
Linea Sostggtmi in progetto di‘:f::;::;ﬁ:ﬂ : Conq_utlorc . Fune di guardia
b == ) EEars y N N T 3 = L
' § n iy . ™ . .
| "_(_)uanhtﬁ‘ h TI]JO Qu_:mtlt.\ . Tmts.\ J 4.|po (1) Tratta Tipo (m)
= n. 1E27 DT ’ A
i GaP26a ; AA . da P26 a N
T217 6 | n2EspaiprT SoE RN | (@259mm 18637 pen | 1¥@113mm | 188,37
" {di cui 5 in . {dicui 5ja 24 FQ
1\];::::::?;‘;'1 comune n | Msp30 DT | comuse coa g P;SN - ' AA ' : da PGN A
tea con T231) [ n, | Msp33 DT T233) - %orzfﬂ G Sy | 153400 }',ORT“ 1x@11.5mm | 153100
— o, | Msp39 DT R P . 48 FO
n. 3 Esp33 DT . : - A
LT *nPGa - DT AA .’ : da P6 a .
T.231 (I5:'| n. i Esp30 DT 1 PeN | 1x026.9mm | 3850 peN | G Lamm | 368,50
Pianezza comune n, | Msp33 DT © s : e I A
Piossasco | conT217 N P6Na AA 183,27 da PN a Ix@1E5mm | 183027
n. | Msp39 BT : 1| PORT 2x@31.5mm : PORT 48 FO ’
w. 2 Esp36 DT 5 o ’ - A
P daPi9a |- - DTAA. N daPl9a !
n.2Esp33 DT | HeMi2in 4 Toaa | x@269mm | 3870 paoN | 1X@11Smm | 385,70
5 COmuUnRe ¢on - : - 24 FO
T233 c 3 oF
Pinnés {dicuidin T.254)
innézza "
Pelleriga | oMU * da PFON PV PR da P2ON A
con T.254) n. | Esp30 DT {5'in - _ i © 159,97 Ix@11.5mm 1593,97
. # PORT 2x@31.5mm - a PORT
comune con ) : s ; 48 FO
T217) .
- ' F dePl0a AA ’ o da Pi0a A
1254 n. | Esp36 DT 2+ “PIIN_ | 1x0293mm | 498 PIN | 1x@11.5mm | 90289
Pianexza | {4in 2 Esp33 DT (2in ; T ry
Torino - | comune n.cESp coimuie con, i da PIIN AA ‘ l"Ob 47 da PIIN Ix@t15mm | 1300.47
Nord con T.233) n. 1 Esp30 DT T233) - | 2 PORT | 2x@31.5mm . 2 L a PORT ’ 43 l:-'O '

CONSIDERATO che in relazione alle cara"’reri'r

tichs tecniche 'deii‘Opera' :

oL

o Le opere in progetto prevedono- % COleUZlOl‘lB di 12 sostegm'a doppia terna, armati con sei fasi,
ciascuna composta da uno (hnea F?l 7) o due (imee T.231, T.233, T.254) conduttori di energia, e
due funi di guardia I

i
e Le caratteristiche elettriche de]le l.nee in progettu sono le seg'ienn
Caratteris'?ica ' Valo';"e
' T 217 annezza MOHCJIPOI‘I
Frequenza nominaie : S0Hz
Tensione nominale:. - | 220kV T
Corrente nominalé TI0A .
Potenza nominale 270 MVA
e S
T.231 Planezza PlO&mE‘ACD _

Pag. 14 a 39




- b .
Ruzionalizzazione Rete Elettrica 220 k7 ch [I aeitta ci'z Torias - Rmsse!m Jec i mg!essr delle linee a 220 kV alla SE. Pianezza T.217
. “Pianezza - Mencalieri”, T.231 "Pianezza - Piossasco”, T._Jj "Pianezzo - § 'J’lcwm” T.254 "Pianecza - Torino Nord"” net Comuni di

Pianétza e Collegno in Provincia di Toring

Frequenza rigminale 50 Hz
Tensione ngininale | 228kV
Corrente n,,znmale : . 1426 A
Potenza néminale S 5,5540‘ MVA

T233 Piaﬁezzﬁ'P'ellgaﬂipaf '

Frequenza pominale = - 130Uz

- e |
Tensione ominale - .- o 220 kY. N
Corrente n-iminale _ - LI420A
Potenza n('.fmina!'a'-: R S| 544 MVA

T254 Plaﬁ 2L Tormc N01 d

Frequenzéipomina]e - :.,‘i:fSQ Hz
Tensione n:@nin‘a'le Coe i 220 "1‘(\/
Corrente n‘(':‘iminlalle R ”'}A
Potenza nc‘n"‘ninale . 541 MVA

o La portata in cor1ente in servizio. no;malx d°1 col"‘uttorl & conforme a quanto prescritto dalla
norma CEI 11-60, per c‘ﬂmodom 2 220°kV in'zora A ¢ in zona B

o La distanza tra 1 nuovi s;aste,gm & compresa tra | =50 me 450 m circa

o Ciascuna fase elettrica & costituita ‘dz"un cbnc.;utto_re singolo (linea T.217) oppure conduttori
binati (linee T.231, T.233, T.234). 1 conduttori saranno del tipo LIN_00000C2 conduttore
alluminio-acciaio :

o Nei tratti di nuova redlizzazione ciaszun’ conduh ore di energia sard costituito da una corda di
alluminio acciaio dellc« sezicne complessiva di 58%,2.rung composta da n. 19 fili di acciaio del
diametro 2,10 mm e Jda n. 54 fili'di alluminio - ﬁvl diametro di 3,50 min, con un diametro
complessive di 31,50 iam. Nei tratti di raccordo ai tratti di linea esistenti vengono riutilizzati i
conduttori attuali, avenii diametro co;_l_lplg:ss_lvo %6,% mm (linee T.217, T.231, T.233) £ 29,3 (linea
T.254). : .

o L’elettrodotto sara mo ‘tre eqmpaggmto con d‘ ¢ funi di guardia, entrambe incorporanti fibre
ottiche per la tr asmls_s.one digitale det dati, destinate a proteggere Pelettrodotto dalle scariche
atmosferiche e a migiiorare la messa-a terts del sostegni. Le funi di guardia in acciaio
incorporanti fibre ottiche saranno dzl tipo LIN H0000CS9 con 48 fibre ottiche con diametro
nominale 11,5 mm e carico di-rotturs téorico superiore a 7.450 daN {si veda la scheda descrittiva
riportata in allegato) :

CONSIDERATO che per quanto riguarda i sostegni:

o I sostegni previsti in pxogettd_ sarannc del tipc tronco piramidalé a doppia terna, in angolari di
acciaio ad elementi ziticati 2 caldo ¢ bullonati,- raggruppati in elementi strutturali e saranno
oggetto di specifico dnnensmnamﬂwto nella sucumma fase di progettazione esecutiva

Pﬂ Pa 15&
= -
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'I'Qaf::'onalizsazione Rete Eletirica 220 kY defla cita di TorinG - Piassétto degli ihgfeskr’ delle linee a 220 kV alla SE. Pianesza T.217 :
—_— P Y. . r . . - = o
f:’mneua - Moncalieri", T.231 "Pianezza - Piossasce™. T233."Pianezza - Pellerin”, T.254 "Pianezza - Torino Nord" nei Comini d
Pianezza e Collegno in Provincia di Torino ‘ T e
e i a f‘:" -

o Isostegni avranno un’altezza tale da garantire, anche in.caso:di massima freccia del conduttore,
il franco minimo prescritto dalle vigenti norme e-saranno provvisti di difese parasalita

T ’ . . - ."_ .. - . 0 _. - 3 - . -
¢ Nella seguente tabella sono riportats, ‘per ciascuna linea, le cimensioni dei sostegni di prevista

- realizzazione S S ¥
o | o | At | st | .
Sostegni ncuttore. € gua:dmr Linea di riferimento
g Do
1 PIN _.'3:0 . Lo 48 Comune con T.231 e T.217
2 | p2n ; B si Comune con T.231 e T.217
3 | P3N I T 57 7 | Comune con T.231 e T217
4 | P4N o 35 sU ' ;| Comune con T.231 e T:217
5 | PsN : , SN Comune con T.231 e T.217
6 | P6N (T.217) I A E 43 T.217
7 | P6N(T231) '33} 51, T.231
8 | P20N 3% EP I P
9 | P2IN (P11N) 36 54 T.233 (T.254)
10 | P22N (P12N) 33 5 T.233 (T:254)
11 | P23N (PI3N) 3| st L | T3 (rase) |
12 | P24N (P14N) T 48 T.233 (T.254)

CONSIDERATO che per quanto riguarda iftrcz_rti'di prevista demolizione:”
o LineaT217: SR S e

o Demolizione della tl:atta'da,’{"zs a P24 (éqstegpp'su cui si raccorda con la linea T.233) e
della tratta da P24 a P20 {iraita’in comane conta linez T.233)

vy ¢
-1

o Costruzione del sostegno PGN:(f.Zlé?':j;i attestamento' della campata P26-P6N (T.217) e
raccordo con la linea T.22; in -corfispendenza del sostegno P5SN (sostegno su cui si
raccorda con la linea T231) . .. . -7 "L,

o Costruzione con condutioré bnico t_:{e‘:lia it da PSNE:;-A PIN (tratto DT in comune con la
T231) R
o Dalsostegno PIN la linga T.2:'I 7 ';1 deriva sul 1'e1:at'ivo.. ?61’tale della S/E Pianezza
e LineaT.231: S Y
o Demolizione della tratta DT da Pl aPs _ B
o Costruzione del sostegna P6N (T.231), attestazione delia campata DT P6-P6N (T.231)

-

o Costruzione con conduttore hinato della trattatra i sosfcegni P6N (T.231) e P5N (a partire
da questo sostegno la tratta risulta in DT in comuie con Ja linea T.217)

o Dal sostegno PIN la lined T:'-;S"l,';si deriva Sul relativo portale deila S/E Pianezza

l . Pag. 16 2 39




Razionalizzazione Rete Eleitrica 220 kY o Ha citict di 70' io - Pra..\a!m degli ingr essr delle linee a 220 kV alla SE. Pianezza T.217

"Bianezza - Moncalieri”, T.231 "Pianezza™ Piosseseo”, T “3 "Pianezza - mfe. ina", T.254 "Pianezza - Torino Nord" nel Conuni di
Piane=za e Collegno in Provincia di Torint: :

o Linea T.233:

|

\

o Demolizione .Uld tratta. P 8 (ststegno in comune con la linea T.254 con ‘
numerazione it d[pendentf* :' 4) a.P24 (s :ostegno su cui la linea T.233 si unisce alla |

T.217 per pr‘OS" guire verse est
o Demolizione d!,lla traita DT da P24 a P20 (**atto in comune con la linea T.217)
o Costruzione del sos‘fecne P?O , attestazione della campata DT P20N- P19

o Costruzione c_m condutiose binato della t:.e'atta da P20N a P24N; la suddetta tratta &
composta, oltrg che dal-s: sstegno . P20N, 4al sostegno P2IN (sostegno su cui la linea
T.233 si unisce.con la 1.254 con numerazione indipendente, P11N), dal sostegno P22N
{comune con la linea T 254, cont numeuwone indipendente per questa, P12N), dal
sostegno P23N(comune con la linea 11254, con numerazione indipendente per questa,
P13N) ¢ dal sestegno P24N (comune con Ea linea T.254, con numerazione indipendente

per questa, P14 wN)

o Dalsostegno F _2_4N la linea 7,233 si deriva sul relativo portale della S/E Pianezza

o LineaT.254:

o Demolizione della .;“ftfatta.' da P14_ (sos“,uno in comune con la linea T.233 con
numerazione irdipendente, P28)a P11 . '

o Costruzione dﬂl sostzgno FI11N (sostegnt ir comune con la linea T.233 con numerazione
indipendente, >'21N) € attestazione ds 1la ¢ampata binata PIIN-P10

o Costruzione ¢in conduttore binato della tratta da PIIN a P14N; la suddetta tratta ¢
composta, olm che dal'sostegno P11N, dai sostegno P12N (comune con la linea T.233,
con numerazicne indipendente per questa, P22N), dal sostegno P13N (comune con la
linea T.233, ¢3n numerazicne mdlpelmeme per questa, P23N) e dal sostegno P14N
(comune con ld linea T.233, con numeraz: ione indipendente, P24N)

o Dal sostegno F14N la linea T.254 si deriva sul relativo portale della S/E Pianezza

CONSIDERATO che per quanto 'n‘nene ‘alle fon.3a21on1

o Ciascun sostegno € dotato di qaa’xtm p1ed1 ¢ delle relative fondazioni. La fondazione & la
struttura interrata atta s trasferire 1 cavichi sirlitturaii (compressione e trazione) dal sostegno al
sottosuolo. Le fondaz oni unificate sond itilizzabili su terreni normali, di buona o media
consistenza ' .

o Ciascun piedino di fon¢azione & composto da:

o Un blocco di u;,jlalce.;truzzd armatd costituite da una base, che appoggia sul fondo dello
scavo, formata-de una serie. di platee {jzsallelepipedi a pianta quadrata) sovrapposte;
detta base e six‘-;me‘rrica rispetto al proprio asse verticale

o Un colonning’a sezidne circolare, inclinato secondo la pendenza del montante del
sostegno : : : Ce

o Un “moncone” annegato nel calcesir ‘uzzo al momento del getto, collegato al montante
del “piede” del soqtegno I moncone & costituito da un angolare, completo di squadrette
di ritenuta, chg: st collega con il montaniz del piede del sostegno mediante un giunto a
sovrapposizionz. I moncohi sono raggruppati in tipi, caratterizzati dalla dimensione
dell’angolare, cfiasc.un_o afticolato in un Zerio numero di lunghezze

CONSIDERATO che per quanto é:tiene la uantierizzazione-'." o

o La realizzazione dei traiti di lmea i) plogetto cs.” arra tramlte la formazione di microcantieri
amco]a‘[a nelle seguent fasi:

o Esecuzione deite foudazmm de: sobtegm “1 9
b
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Razionalizzazione Rete Eletirica 220 k¥ della citta di 7o fno Riassetty Ei’gg]’r' t’hgréssf d:e linee a 220 KV alla SE. Pianezza 7.217
"Pianezza - Moncalieri”, T.231 "Pianezza - Pmssascc " '
Pianezza e Collegiio in Provincia di Toring

o Montaggio dei sostegni -

o Messa in opera dei confiv*tov e deile cor c'e di Uualdta (la posa in opera dei conduttori e
delle funi di guardia & rcalizzata con it metodo dellz. ‘tesatura frenata che, mantenendo i
conduttori sempre sol!v\ ati " dal tel‘cn evita la necessita della formazione di un
corridoio tra la vegetazmnc £ comundgie mlmmlzza !r‘ interferenze con gli usi del suolo
in atto) v :

o Demolizione dei sostecr;: ch dlqvnettew £ "npl%e Ie ioro fondazioni fino a 1,5 metri dai
piano di campagna SRR oL

Rl

¢ Per l'esecuzione delle fasi di lavmc:suddettu & pe: ogm m: cmcannere ¢ prevista la seguente
organizzazione; : ¥

L

o  Piazzole per I'ssecuzions de%i'é fandazibm d :] 'nonta zglo dei sostegni:

@ Area med1amem, vcwata 600 mq

= Periodo di occupazioie: ‘3—10 2g per Ie fondt 210:11 20+25 gg per la maturazione
del calcestruzze, rlO gg per i montam“"' det sostegno; totale 30+45 gg.

CL.)‘L’

® accessi: viabiliia eslstente ‘con eves Jtuale realizzazione di brevi piste per
raggiungere il s;to - ' :

o Aree per la posa in ope:a "](':! conduttov e de]le coade c‘I guardia:
)

A

@ Area mediamenie w supata: 500, mq
= Periodo di Occupqzs .1e 10+ ]ﬁ e

s Accessi: viabilita ¢ o[S'[-.Qu, pLW .ernpmanae per le quali verra ripristinato il
precedente uso ogr xco.ﬂ Al siolo aj termine Gei lavori.

o [ cantieri si coliocano in area agricola ntiiizzata a 91 ato o a selnma‘two L’impianto delle aree € la
realizzazione dei brevi tratti di pista di colleva1 1erito verso 1.« viabilitd esistente non comportanc
interferenze con vegetazione: nafurale; di conseguenza ‘gli m[“lventl di sistemazione finale delle
arce di intervento sono costituiti dal upnstmu deI} coudizmm di uso agricolo dei suoi
temporaneamente occupati

o ]l Proponente provvedera allo '*qbe]o da oum matrnale 1 risulta, rimessa in pristino delle
pendenze del terreno riutilizzand: i -.feueno ch visulta e if ter 'f=no agrarie di scotico accantonato
(mettendo in pratica le necessarie. mmme di consel vazione e eventuale 11p1 istino della fertilita).
Tali terreni saranno oggetto riel[t, lavm azioni- H; ple.paraflone del piano di semina e di
inerbimenti di ripristino dc]la {‘upuma pues;steme o di pu tezlone in vista della ripresa delia
coltivazione -

CONSIDERATO che gli elettrodotti aerei. in piooe*ro’smw statz ublca' € progettati adottande i seguenti
criteri:

o Porsi in parallelo agli elettlouotn g1a es:swnu da demomrf

o Aftraversare aree scarsamente abi ate cosi q? mmumz sare” l'eventuale esposizione ai campi
clettromagnetici generati da wucnu elet‘mche a- 50 Hz rquali quelle che percorrono gli
elettrodotti : :

¢

o Qccupare le minori porzioni di quol‘ ‘agricolo™ p"‘SSibl]"

o  Rispettare distanze di sicurezza d;. 1(« e*"ton S"‘l"‘lb] stole c5111 ospedali, parchi pubblici, etc)

o Allinearsi alla rete di infrastr Llﬁ'h:u vimrie plesent .neil'area

o Rispettare le norme di tutela ed-i vmr‘oa p1ev1st1 dal d1v3151 snumenu legislativi e pianificatori
insistenti sull'area
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VALUTATO che il tracciato insists; su terreni prettamerte agricoli, pitt 0 meno coltivati e il percorso risulta
essere il piu breve e diretto, mmlmr'szand*’: cosl le 1=1terteren z& avibientali

CONSIDERATO che in sede di ps Jgetto esecr m 0 verianno cfrthuate ove necessario, indagini geotecniche
penetrometriche e sismiche nei siti’dove sor msrd"mo i nuovi sostegni al fine di verificare le fondazioni sulla
base della legislazione vigente in n=atend »

COSIDERATO che in relazione ai hneamenn mso ogici ed r:h OF eo!omm dell’area:

e Nei primi metri di p10‘.\md1ta oggetie delle operazieni di scavo per la realizzazione delle nuove
fondazioni & presente uno strato superficiale di paicasuolo rosso-arancio, con matrice argillosa e
ciottoli completamente Bltel&:! a mperttara.di dep ositi fluvioglaciali

o La Carta piezometrica dell’ an,qmteru SLlpelﬁCIalr': {(fonte PTA — Piano Tutela Acque Regione
Ptemonte) indica per l’on ea in esame una soggiacenza della falda freatica intorno ai 260-265 m
s.l.m. (Figura 4), pertanio la profoudiia della falda rispetto al piano campagna risulta localmente
molto elevata (almeno’ 25-30 metri). i ’aszenza detla falda nei primi 30-35 metri di profondita
risulta altresi confermata dagli esiti dei sondaggi sesgnostici rinvenuti nella Banca Dati Arpa,
nell’ambito dei quali i p;ezometr; non hanne riaC(‘]TtIElTO la presenza della superficie freatica sulla
profondita d’indagine .- - E : ' /e

o In relazione al rischio geomorfologico ¢ idraulice occorre rilevare che sia il PRGC del Comune
di Pianezza che il PAI non rilevanc pericolosita geomorfologica e idraulica ed escludono la
presenza di centri di dissesto attivi o quiescenti

CONSIDERATO che in relazions alla rﬂo'\?imenr z:one de, suoli:

CONSIDERATO che il proponent= aheimp Chu

U~

-]

in merito alla tematica deila gr:stim e di Ter re Rocce da Scavo che il proponente ha prodotto un
elaborato RE2221AIBAX10008 dal titolo “Due Diligence Terre e Rocce da Scavo”. 1l proponente ha
effettuato uno studio di crrattere O'COLJQiCO amblentau finalizzato a valutare preliminarmente [e
caratteristiche ambientali dr*1 siti i imposta: di nnovi sostegni. Nello studio il proponente afferma:

- che i terreni oggetto di- scavo per la reahzzaame j ile fondazioni siano caratterizzati da terreni
di origine naturale al 100% (suois coitivo ¢ deposrt fluvioglaciali), in assenza di falda libera, inoltre
IPassenza di utilizzi dwels “da queilo agricolo poria ad escludere la contaminazione dei terreni in
oggetto, pertanto lo stesso ‘Proponente ritiene possibila Ia presenza di tracce di fertilizzanti e fito-
sanitari. Inoltre la Carta pi¢zometrica dfll’acquern superficiale (fonte PTA — Piano Tutela Acque
Regione Piemonte) indica per ’area in esame una coggiacenza della falda freatica intorno ai 260-
265 m s.L.m. La profondity della falda rispetto al p: ino campagna risulta localmente molto elevata
(almeno 25-30 metri). L’assenza della falda nei privai 30-35 metri di profondita risulta altresi
confermata dagli esiti dei sondaggi geognostici rinveruti nella Banca Dati Arpa, neil’ambito dei
quali i piezometri non ha;mo nscontratr* la plesenai della superficie freatica sulla profondita
d’indagine o o : -

e

- non & prevista la presenza di terreni di riporto con eiementi inerti e I’assenza di utilizzi diversi da
quello agricolo porta ad esciudere la onfamma,_ one dei terreni in oggetto

- nell’area interessata ddlla realizzazione dell“ntcw:n‘fo non risulta la presenza di alcun sito
inquinato o sottoposto adinterventi d1 bonifica ai sensi del Titolo V della Parte IV del L.Lgs.
152/2006 e s.m.i. = -

"~ le attivita di demolizione ‘di alcune porzioni df ‘clettrodotto presso le aree di indagine

richiederanno la demolizidne in sito, I'estraziene ¢ il conseguente smaltimento delle macerie
derivanti dalle fondazioni superficiali in calcestruzze armato dei sostegni di cui si prevede la
rimozione. Tali rifiuti sonc classificabili nel seguente maodo ai sensi dell” Elenco Europeo dei Rifiuti
(CER) riprodotto anche rzli'Aliegato D alla Parte Guarta del D.Lgs. 152/2006, le macerie di
calcestruzzo armato non chntaminatoe presenti presso. i sostegni oggetto di demolizione sono cosi
classificabili: CER 17 01 (7 misc LIUIIO o scone d] celrle.lfc mattoni, mattonelle e ceramiche, diverse
da quelle di cui alla voce 1i7 01 06. '




Razionalizzazione Rete Elettrica 220 ki della cittg di f‘w ino < Ricssetto deghi ingressi delle linee a 220 kV aila SE. Pianezza T.217
"Pianezza - Moncalieri”, T.231 "Pianezza - Piossasce™ 7232 ”"mne_;u - Fellering”, T.27°4 "Pianezza - Torino Nord" nei Connini di
Pianezza e Collegne in Provincia di Torine - ' ' v

L

o leterre da scavo in oggelto sono da. c m\tdef arsi cone sorfopmdofto e non come rifiuto ai sensi delle
seguenti indicazioni normative:

~Art. 185 c. 1 lett. ¢) del Digs I 32/2m e, seconde cui non é rzﬁuf.; il suolo non contaminato e altro
materiale allo stato naturale escavatp nel .corso di witivita di cosir uzione, ove sia certo che esso
verra riutilizzato a fini di costruziore &llo stato néturale e nello sizsso sito in cui é stato escavato”

- Art 41-bis della Legge n° 98 del 9 agosio 2013 di co fn«?:srone con.modifiche, del decreto legge
21 giugno 2013, n® 69, recante “Dispoyizioni wrgenti pér il rilenc’ ‘o-dell’economia” (cd “decreto
Fare”), in vigore dal 21 agosto 2013, che'attesta che, par opere non sottoposte a VIA o ad AlA
(soggette al Regolamento di cui al DA §61/2012) la classificazior:e delle terve da scavo come
sottoprodotto e non come rifiuto ¢ possibile qualora il rodiittore-Jimostri (autocertificazione),
come nel caso in esame il rispetto dei seguenti 4 punii (comma: ] )
a) che & certa la destinazione all utilizzo direttamente pr'essi.? B! !-J‘_ pitt siti o cicli produtiivi
determinati; ‘ . '
b) che, in caso di destinazione a recupeit npi tsnm nmoaellamer i, riempimenti ambientali o
altri utilizzi sul suolo, non sono supeiati i valori delle concentrazioni soglia di contaminazione di cui
alle colonne A e B della tabella ] deii*: eilegaro 5 alla parte IV del decreto legislativo n. 132 del 2006,
con riferimento alle caratteristiche delle matrici a:nbientali ¢ olly’ destinazione d'uso urbanistica del
sito di destinazione e [ materiali nor costituiscono fonte di contaminazione diretta o indiretta per le
acque sotterranee, fatti salvi i valori di fonde natur ale ‘ :
¢) che, in caso di destinazione acd un suceessivo ciclo di rroduzionz, 'utilizzo non
determina rischi per la salute né var izioni quilitative o quantitative delle emissioni
rispetto al normale utilizzo delle mairrie privive; ' o
d} che ai fini di cui alle lettere b).e ¢j 2on & necessaric sottovorre § materiali da scavo ad
alcun preventivo trattamento, fatte suive !r) norma!z br atzche indusiriali e di cantiere.

s

CONSIDERATO che il ploponente Il Provouente con nota acqmsnta al prot. DVA-2015-11193 del
27/04/2015 ha dichiarato che: “per la realiz-azione delle opere in oggeiro si stima un movimento terra di
circa 300 mc per ciascun sostegno. Considei ando che 1 tervento’ prevede una costruzione di 12 nuovi
sostegni, il volume totale stimato & di circa:3.600 me. St precisa inoltré'.che il terreno movimentato verré
impiegato completamente presso il sito di produzione (ai sensi dell’art. 185 comma 1 del D.Lgs. 152/2006),
se ritenuto idoneo dalle indagini chimico-fisiche effettuate in fase esecutiva delle opere”

VALUTATO che [e attivita di costruzione déla tinea e la moVim&’i’tazio’ié di materiali e traffico indotto na
un impatto limitato ¢ che i volumi di mater 1alv da smaltue SOnG c0111.mut1

VALUTATO che, in considerazione della ! ovata sooglacenza (25- ”—35 m\ 2 p0351b1le escludere I’interazione
delle attivita in progetto con la falda sia in fa‘;e esecutiva che in fase di ESETCIZIO

RICHIAMATO 1l parere CTVA n. 1403 de: 20/ 12/201;_ ael quaxe,,'mzze;pretando in modo sistematico e
razionale le disposizioni contenute nell ‘art.41-bis d.I. n, 69/2013 e nel cotiyma 2-bis dell articolo 184-bis del
decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, si ¢ rifenuto di poter stabilire zuando é necessario presentare un
“Piano di Utilizzo per Terre e Rocce da scavo i .-’rex DM n i 6]/’20] 2 "d*str'nguendo le seguenti ipotesi:

- cantieri di piccole dimensioni, la. czn U-’Odu mm’ sia mfer‘zore o uguale a 6.000 n’
- cantieri con movimentazione superiore o § 8.000 m’

VALUTATO che Pintervento in oggetto ha un. E’i'i'an‘- io dells 1 erre pau a circa 3.600 mc e rientra pertanto
tra i cantieri di “piccole dimensioni” ovverg ia gul -Jloduzwne 2 111fe!1018 4 6.000 me

VALUTATO che trattandosi di un cantiere i piccole ¢ mensmm, la cm produzione di terre da scavo &
inferiore ai 6.000 mc si applica la dlSClpl]_ud._ semplificata dettata dali’art. 41-bis del D.L. n. 69/2013, a
prescindere dalla circostanza che le opere dalle quali deriva il materiale da scavo siano soggette ad AIA ¢
VIA, pertanto in applicazione della discipiina introdotta net 2013, il materiale da scavo proveniente da
attivitd autorizzate pud essere configurato ¢orae sottoprodotto se il preduttore dimostra che ricorrono le
condizioni ed i presupposti di cui alle lettere da: ‘ay a d) del rrimo comma dell’articolo 41-bis del d.1. 69/2013
e (oltre a curare gli altri adempimenti previsti dal mec_lesu 10 articolo ed ci’tenele le necessarie autorizzazioni
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in conformita alla vigente disciplins u.oanmtlcq ¢ igienico-san.faria) attesta (egli o il proponente) il rispetfo

delle condizioni di cui al comma 1 tramite dichiarazione resa all’Agenzia regionale per la protezione

ambientale, confermando alla medusima Autoritd che i mater

1ali di scavo sono stati completamente utilizzati

secondo le previsioni comunicate. /?& riguafdosi rir-lzmd'f-.alr quadto prescrittivo del presente parere.

CONSIDERATO che la demollz one ' dismissione degli ,‘n:irodotti oggi esistenti, produrrd i seguenti
materiali di risulta: '

o

-]

conduttori in corda bi-zaetallica, alluminio g'accizio
funi di guardia in cords*di acciaio -
isolatori in vetro e porczllana

elementi di morsetteria in accizio

carpenteria metallica (t;r_éxlicq.i) dei sostegni -

calcestruzzo di fondazime

VALUTATO che tutti i materlah di pr rovenienza dalle demollzmm / smontaggi sopra indicati sono

considerati rifiuti e saranno conferit; agli ;rlal itori finali autorizzati, in conformita alla normativa vigente in

materia

CONSTDERATO it QUADRO AMBIEI}ITALE

VISTO E CONSIDERATO che per quanto attiene il "Quadro di riferimento ambientale” nello "Studio
Preliminare” sono state esaminate je singole componenti: atmosfera, ambiente idrico, suole e sottosuolo, =
vegetazione, flora, fauna ed ecosistumi. rumore, saiute pubblica - elettromagnetismo, paesaggio, archeologia

CONSIDERATO che per la compu sente l‘—\tmosfem

(-]

o

)

Per I'analisi dell’atmosfera srmo QL“ltl presi in conside razione i dati relativi alle precipitazioni ¢ ai
venti relativi al 2013 €. conﬁ unta’u con le serie sfonr he disponibili dal sistema dell’agenzia Arpa
Piemonte -

La zona in esame (bzcino .della Dora Riparia) si caratterizza per una ridotta piovositd nel
contesto regionale, ovyero un livello di pioggia annua cumulata che si aggira intorno agli 800
mm, peraltro comune atle aree di wianura e collinari -

I venti che maggiorne, nte interessano 'area di mtewento presentano una direzione prevalente
ovest- est seguendo il con idoie della Valie di 8 bma

Al fine di definire lo stato attuale di quahta dell aria preqente nell’area di intervento, sono stati
considerati i dati provemenu da unz duplice fonte.

o dati relativi a »soemﬁche stazioni di mo-ﬂit{}raggiO della qualita dell’aria ripresi dal
portale internet” www, Jlstunaplemonte it dzlla Regione Piemonte; nello specifico si &
fatto rlferxmemo alle céntraline pit prossime ali’area di intervento;

o dati riportati né:}].a re]@zmna annuale. sullo st;—:._to dell’ambiente a cura di Arpa Piémonte e
Regione (Serione ' Ariz -dégii Iidicatori Ambientali del sito internet:
www.arpa.pienionte. ).

XS @—//é e

(Qs

Per I’area in esame le stazioni di riferimento so;zq:‘_

o Druento, per 'ambiente raraie o

(\

o Francia— Collwnn per il confﬂsto urbano

o Lasituazione umbwn tale che 1 verifica nei pressi della stazione d1 rilevamento Druento,
tipologia fonon ruraje (po\,o-dlstarte daliz aree di intervento) rappresenta il caso pit
frequente per i manto ncuanda le. condiz} qm che si verificano lungo le lmee elettriche in

P

.

SO\
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oggetto e, in particolaia, “in corrispondeiiza dei “ralicei previsti in progetto e 1
dismissione E o

e Considerando la media mensile per *anno 2014 -non 1‘isulta.f‘io-superamenti dei limiti di PM10
per la stazione di Druento A

CONSIDERATO che nella Fase di cantiere <711 unpam sulla componmté atmosfeta legati alla realizzazione
dell'elettrodotto di progetto sono ncondumb i1 pimmpahnente alle seguent’ ‘upolocle

o Diffusione e solievamento d1 p”' veri legate d[lappovwg‘anamento dei materiali ¢ a una
modesta (e potenziale) movimer: taz 1c,11e di inér 1(mlesumun acantiere, scotico, scavo, ecc.)

o Diffusione di inquinanti aenforsm emessr dm motori a, coj'hbustione interna delle macchine
operatrici (betoniere, escavatore, eventuale - nfacching “par’pali, camion): in considerazione
dell'esigno numero di macchine operatric prevedibil in- cantiere (al pitt 1 macchina operatrice e
1 camion per ogni area di lavorazicna per la gostruzione di ciascun sostegno) e della durata deile
lavorazioni (complessivamente - gaﬂ a soli 127 giernd per la'vealizzazione di ciascun sostegno,
oltre ad altri 30 giorni complessivi-per: lo- stendiments "frenato" dei conduttori), pud
oggettivamente ritenersi non sig Tﬂ'f cativa e trascurabile la diffusione di inquinanti aeriformi e
particellari emessi dai mezzi peffmtl in ingr: *sco/usmta aile/ Jalle aree di lavorazione in fase di
costruzione

e L’area di cantiere ha dimensioui di circa 20 x-30 retri: il periodo di scavo — getto della
fondazione e successivo reiiiterio 2 dell’srdine dei 10 giorni lavorativi. Per quanto riguarda ia
demolizione dei sostegni da disnzitere, complese le relative fondazioni fino a 1 ,5 metri dal
piano di campagna, verranno alles izl micro-cantiéri di 15x 'l‘ m circa

F

VALUTATO che le potenziali interferenze con la componente atmosfera sono limitate alla fase di
costruzione e derivano dall'utilizzo dei mezzi di cantiere, con conseffuent* sollevamento di polveri e rilascio
di gas di scarico. Nel caso della costruzione e démolizione dei sosiegni. !ﬁ attivita di costruzione sono, per
ogni area di cantiere, di breve durata (de“’u-d:;l\. dil-—-2 satxmane pei la formazione o la rimozione dei
basamenti) e determinano solo potenziali tempflanee, modifiche della lucale concentrazione di polveri. Si
tratta pertanto di potenziali impatti reversibil;, nntwahm in caso di necess: ta ¢ riguardanti un ambito limitato
attorno all’area e lungo le eventuali plste S :

VALUTATO che le emissioni da gas di scatico. da "0[1Sld€lale nelga quaatlﬁcazmne degli impatti risultano
imputabili a macchine operatrici all'interno an“alea di caiitiere & mezzi pesanti in transito sulla viabilita
esterna per movimentazione dei materiali”¢ cheé non si prevede impizgo contemporaneo di un elevato
numero di macchine e sono pertanto car attem zate da liveili. qvantltatwl esiremamente limitati

VALUTATO che l'elettrodotto non prevede !'at“crv"zmne di-lcuna en ucssone in atmosfera in fase di esercizio

e, conseguentemente, si stimano nulli gli i nnp= '.llla comooner.u SR

CONSIDERATO che per le componenti amhn,nte u.i ico, acque super ﬁc;ah

o Il reticolo idrografico nelle aree. mtez essa‘ic dalie Spere in pr ogetto ¢ costituito da fossi agricoli e
bealere a servizio dei campi coltivati. ¥ pr mc1pa;. »,anah 1tt1 av elsan dalle linee elettriche sono:

o La Bealera dei Prati di P"-m,zva
o Il Canale Demaniale di A\{’el_‘sa_na . ) ' 1

o L’attraversamento delle bealerz da- paite delic lineé aerfze non comporta alcun tipo di
interferenza. 1 sostegni da demolize"ed i sostegni nuovida reafizzare sono collocati a distanze tali
dai fossi e dalle bealere stesse da noe'co'mport'are iliterfev‘enze' neila fase di esercizio

e Il sostegno P4N risulta il pil pIO._:\n"'IO ad un' canale j Arriguo (uma 6 metri). Per questo sostegio il
Proponente precisa che in fase di cantiere verrarno adotta’s adeguate misure di prevenzione
delle interferenze con il canale untosbxdxmentl sversai:entl cuCldEl‘ltall ecc.). L’area di cantiere,
al fine di evitare 111terferen?.. dnet‘rp col co:po "idrigo, Ve rm predisposta asimmetricamente
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rispetto alla posizione. prevtsta del sostegnn, con sviinppo maggiore sul fronte opposto rispetto al
canale irrigno ' .

VALUTATO che le principali lavoraziont si identificatio uelia 1ealizzazione delle fondazioni dei sostegni
dell'elettrodotto che saranno effett*l?*e senza interferire con 'ambiente idrico e che l'occupazione delle aree
per la tesatura, che comprendono Luu suazmne di tire™ e una "stazione di freno" di circa 30x30 metri

VALUTATO che non si pleved(\ud) a!terazwm :sonu:lcanw ‘dello stato chimico e biologico del reticolo

idrografico superficiale secondario ‘esistente e che, sotto’ l'aspetto idraulico-idrologico, non sono previst
interferenze con detto reticolo e ron si ; rilevano slgmf' icativi impatti di natura idraulica dovuti a potenziali
alterazioni del regime idraulico det corp dacqua dell'area di m‘u Fe356

VALUATATO che in ogni caso s: Imene che le ) mISLre m[tlgahve previste dal Proponente debbano essere
preventivamente concertate con 2'] ent] gestori dei reticoli idrografici interferiti, a tal fine si rimanda al
quadro prescrittivo :

CONSIDERATO che per le comp Jnentl geologia, geomorfciogia ed idrogeologia:

-}

I punti di ubicazione dei nuovi, sostegm in progetio si situano in aree agricole. Presso tali aree
non si sono rilevati fensibili interventi- anth ici attuali e pregressi, a parte la presenza di
fondazioni di sostegni Terna, per alcuni dei-quaii si prevede la demolizione, nell’ambito del
progetto di sxstemazmne delle lines. Dal: punto--i vista geomorfologico, ’area risulta sub-
pianeggiante, con lieve degradazicne verse Esi. Le altitudini sul livello del mare del piano
campagna attuale sono le seguenti:

o Stazione eletmca 295- 298 s, 1 m.
o LineaT217:tra298 e 304 m S.l.m. .
o LineaT231:tra’298 e 304 m's.Lnx
o Linea T233: tra 286 €298 s.Lm.
o LineaT254: tra 286 ¢ 258 m s.Lm.

I depositi superficiali oresenti presso I'area in esame sono individuati da ghiaie sabbiose
corrispondenti al lwello fondamentalé dell’alta pisnura (depositi fluvioglaciali di eta rissiana),
sospesi rispetto alle nnita precedenti. e disgiunti morfologicamente dal sistema di drenaggio
attuale della Dora Riparia. Dal punto di vistz litologico, questi depositi costituiscono parte
dell’alta pianura che &i raccorda zaile cercitie moreniche e ai depositi di origine marina della
Collina di Torino. Lo spessore di tale complesso (depositi fluvioglaciali e fluviali Rissiani) &
variabile da un minim« di 25 metri fino ad un massimo di 40-45 m. Sotto i depositi recenti e
antichi del conoide & Dresente il-complesso det depositi lacustri e fluviolacustri (denominato
Villafranchiano), costiigito ¢a un altemanza di hvc—H, argillosi e sabbioso- ghiaiosi. Tale litotipo
non affiora perd nelle zfee in quesilone -

La successione litostra“ticraﬁca Jocale nei p“‘mi meiri di profondita oggetto delle operazioni di
scavo per la realizzazione delle siuove fondazicn’, la presenza di uno strato superficiale di
paleosuolo rosso-arancio, ¢on matiice argillosa ¢ ciottoli completamente alterati, a copertura di
depositi ﬂuv;oolamah La stratigrafia’ plesunta prosso 1 sitt di imposta dei nuovi sostegni:

c da0a-0.3 mcirca: terrens coltivo
o da-0.3ma-1.5:2.5 m: paleosuolo argilloso
o oltre -1.5+2.5 1#etri: deposiii fluvio-glaciali ghiaioso — sabbiosi con ciottoli

Alla luce del DM 1_4/01/2‘00.8 e delia nﬁbvé ‘zonizzazione sismica della Regione Piemonte, |
decretata con DGR 19/01/2010 s.m.i., il Ceraune di Pianezza rientra in Zona sismica n.4 mentre
il sottosuolo in esame ¢ classificabiie in CATEGORIAC
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Dal punto di vista idrogeologicc., ia successmne staat\trxafca dell’area occupata dal territorio
comunale di Pianezza é assnmlau:“, a quella della planwa to -nese. Sono pertanto distinguibili i
seguenti complessi.

o Depositi fluvioglaciaii- = ‘"hmah Rl.,51am (Quatem,mo) principalmente composti da
ghiaie, sabbie e ciottoli in. ‘matrice limosa: essi obpnano la falda freatica, direttamente
correlata al reticolo idrozsefico. superficiale € pertdnto caratterizzata da un grado di
vulnerabilita piuttosto ewvafo o

o Depositi lacustri e ﬂwmlacu stri (Vlllau:mhlano) (Plelstocene Inferiore - Pliocene
Superiore), composti da limi argiltosi ¢ livelli sabbioso ghiaiosi, ospitanti 1’acquifero
multifalda artesiano, semi-confinato per la presenza di un setto argilloso poco
permeabile di estensmn., 1ecn<\rmle che ua:ant'sce uaa bassa vulnerabilitd e una buona
produttivita, N = =

o Depositi d'ambiente mering. de] Phc ene conpostt .da limi argillosi, limi sabbiosi e
sabbie grigio azzurre con’ tmsxl: di bassa per meabllm e contenentl falde poco produttive

La Carta piezometrica dell’ acqmi ro supelfcmle (foute PTA — Piano Tutela Acque Regione
Piemonte) indica per I’area in eséme uha soggiacenza dzlla falda freatica intorno ai 260-265 m
s.l.m. (figura che segue), pertanto la profondita della falda rispetto al piano campagna risulta
localmente molto elevata (almer; 3‘_,:- 35 metit a.sceonda d [ punto di ubicazione del singolo
sostegno). L'assenza della falda nel primi 25-35 wetri di p ofondlta risulta altresi confermata
dagli esiti dei sondaggi geognastici 11nw,nut1 nella Banca . )au Arpa, nell’ambito dei quali i
piezometri non hanno risconirato la p1ese-‘za della su: serficie freatica sulla profondita
d’indagine. oo R

VISTO E CONSIDERATO che per [e comm nentl uso agi zcolo dek cuolu —vegetazione e flora:

L’area d’intervento, dal punto di visia della veoetamone natm ie potenziale, € inserita all’interno
delle zone di climax deila farnia {Quercus robuir), del frassina (Fraxinus excelsior) e del carpino
bianco (Carpinus betulus) con furmazioni a dominanza di farria e lungo i grandi flumi planiziali,
o presso le stazioni maogiormeh“ ¢ -umide, e presenza di ontano nero (Alnus glutinosa), pioppo
bianco (Populus alba), salici sia arborei che arbustivi (Sa‘.ix spp.). La tipologia vegetazionaie che
descrive meglio il contesto d’intervento & quulla dzl querceto misto della pianura padana con
presenza di farnia, rovere (Quemﬁ nf‘uaea) car pnw bianco, '..gllo (Tilia cordata) e olmo (Ulmus
minor) .

b

L’area d’intervento ricade preva.un*emei ie su terfeni posti 21 margine dell'unitd paesaggistico-
ambientale della “Piana di O1ba\;sanf, -e-Venaria”. (claselﬁcaz, one Regione Piemonte IPLA) e in
misura mincre dell’unita dei “Ter’aﬂzx deila M?ﬁd] ia”. Sono riportate di seguito le caratteristiche
principali dell’unita in oggetto: '

o Piana di Orbassano e ?\f'éiiari'a: ‘0 Caraiteristiche generali: aree caratterizzate da un
intreccio assai articolato della-rete irrigua e detla rete idrografica minore, evidenziate
dalla diffusa presenza Jpngo queste di filari arbore! con presenza diffusa di salici e
pioppi; la rete irrigua cdstituisce un. _capillare sis tema di adduzione dell’acqua a
vantaggio delle ampie su Dat qc' a prat stab:le

= Distribuzione g"ovlauc} Tclmeae

a  Geomor f'ologla depositi: ﬂvvm rlamal., rela’ wamente antichi, con superfici da
pianeggianti a lrrw’:.'11elite ondulate -

e Capacitd d’uso-aa. fini agncoh e forestali; il classe

= Note e caratteristiche tmitanti 'uso del suelo: suoli con alcune moderate
limitazioni che riducons la produzione delle colture per: scarsa profondita
(generalmente < d: 30 cm), pietrosita eccessiya, drenaggio interno rapido

I
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o  Gli impatti a carico deila vegetazione locale censisteranno nell’interferenza con gli usi del suolo
in atto in corrispondenza dei sostegni di nucya realizzazione. La rimozione dei sostegni [ungo i
tratti di linea di prevista dismissione comporterznno il ripristino dell’uso del suolo preesistente,
in accordo con le caratigristiche dell’immediato intorac

o Nelle tabelle che seguciio sono indicate e categorie’ di uso del suolo interessate dalla rimozione
dei sostegni dismessi eidal posizionamento dei nuovi sostegni:

s Utilizzazioni agricele prevalenti: cerealicoltura (mais, orzo e grano), colture
foraggere di prato stabile
s Aftitudini agricole: cerealicoltura, leguminose da granella, patata, coltura

fmaggele da praic stabile e avvlce.laate frutticoltura, pioppo di ripa e di pieno
campo -

0 Attitudini forestaii: specie 1bg. nse ¢ pregio
Terrazzi della Mandria:

n  Caratteristiche generali: costifuisce unc dei terrazzi che caratterizzano il
paesaggio piemontese, a quota rialzata rispetto alle pianure circostanti e
genersimente dotare di unaripida scarpata di raccordo con queste

= Distribuzione geografica: Torinese e Canavese in prevalenza
o Geomerfologia: -antichi-.depousiti- fluviali terrazzati a superfici da sub-
planeg gianti a ondulatﬂ

n Capac m d*uso ai fml aoucoll €. fo estali: I classe

s Notee a_aratt\,rlcltche lumtantl l:'lsb del suolo: suoli con alcune limitazioni che
riducono la sceltae le pmduzwm.»deile colture per: scarsa profondita (< 25 cm),
tessituia eccessivamente limosa soprastante orizzonti pedologici piu argillosi o
che si comportano come’ tah (lcc:lr ente detti “crea”™), drenaggio interno lento o
imped:to '

o Utilizzazioni agricole prevalenii: colture foraggere di prato stabile e
avvicendate, cerealicoltura (mais € grano)

7 Attitudini agricole: coltme foraggers di prato stabile e avvicendate, in misura
minore cerealicoltur

= Attitudini forestali: arboricolturs  da legno, specie legnose di pregio,
conservazione dei Goschi a titeia dalla fertilitd a lungo termine

W

| N . S?;g;:ﬁ E 'Us? d_e"I' =slu'.01'0 i e Linea.d_i 1'ifé;fi1ﬁenfo %

1 PIN | "--ﬁdiﬁcaté_" i Comune con T.231 ¢ T.217

2 | P2N Prat stabili di pia;;ura" | Comune con T.231 ¢ T.217

3 P3N | Prati st,ébi].i di p.iam.:r;? Comune conT.231 e T.217

4 | PAN Prati sf%abili di pianu:"f;- Comune con T.231 e T.217 \

5 | P5N - -‘Ss:minativ'i-,' N Comune con T.231 e T.217

6 |P6N(T217) :| Seminativi | 217 _.
7 IPeN(T231) | -:—ma‘m; TF}l W L

% L C/( \ﬁr\,

Y




Razionalizzazione Rete Efetirica 220 kV della citt di 7b'.'.vm Rzasse.!o de'm ingrassi a'e :,, linee a 220 kV alla SE. Pianezza T.217 !
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Pignezza - Moncalieri®, T.231 "Pianezza - Piossasco”. 533" "Pianezza - ’el!eu 2 z" T2 # "Planezza - Toring Nord" nei Conini ofi
Pianezza e Collegno in Provincia di Toring : ‘

8 | P20N - Prati ~1a0111 di pianura 'TZ 37

9 PZIN (PIIN) Prati sia?:éiii di pianur&;, T.233:'-"(T.254)

10 1 P22N (P12ZN) Pr at: s*abiii di pmwm ‘ T.233§"1(T.254)

11 | P23N (PI3N) Prat_é‘:‘stabi‘li di piagi}‘zrg 233 ( T.254)
2 |PaN@IN) | :;iﬁcém o '{r.2.331_ 5;T.254)
- ) Sostegni N . ‘
N esis‘tel.lti di - Uso t!é'ﬁ.iéliélo . Il}irggea di riferimento
prevista . | o .
demolizione
1 P20 Prati stab i di p:anma ‘? ".Com.une con T.233eT.217
2 P21 Prati St;zbili di ;:iianm"g E Cormmune 501‘, T.233 ¢ T.217
3| P22 Praii stebii di pianura | Corsine ¢on T233 ¢ T217
4 P23 Prati Sf—'blli d1 planmd . Cor—nune cr)n T.233 e T.217
5 | P24 Seraisativi | Comune 011 T.233 e T.217
6 |P25 Seminativi v
7 |PI L;diﬁc;} 231
8 | P2 Prati stabili di pianura | T.231
9 P3 Prati stfj;'l'}-ili' i pianui"a-,r T.23]
10 | P4 | Se;-i:ﬁa.tivi s
11 | P5 _ S'etm'iillati\.fi 123y '
12 | P25 Prali st’ahiu’:ai piahur_e; BEZ N
13 | P26 Prati st: ab K di; manura- 1233 ‘.
14 | P27 Prati st‘ajbi'li-drir_ p.ianura' - Cor;.;'ispo':‘:if.iente a P13 linea T234
15 | P23 ""L!.ﬁcato . ' \‘Corr_ispon;.‘iente a P14 linea T254
16 | P11} Praf[is_t:;o_i;i-di p"ian‘u‘ra TZ:A
17 | P12 Prati stabil di,pianura‘ 3 'TZSZL o ;

o La realizzazione dei nuovi tratti d1 !!nfa compo: tera, inoltrs, llmltate interferenze con formazioni
lineari arboreo-arbustive plesenh luigo la rete Jdrvigua 0 al limitare di proprietd agricole. La
dismissione di tratti di linea esasteMe i manierz; zmalnga fmnna la possibilita di ripristino di
analoghi tratti di siepe arboreo- a1 bust

2

l
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Pianszz=a e Collegno in Provincia di Toring” -

o I principali interventi d.. prevenzione edi mitigazione degli impatti sono riepilogati di seguito:

o Utilizzo quasi 1=sclusnn della viabilita-ssistente, principale, secondaria e interpoderale,
per il :aggum_.j_lmento delle wree di ceniiese presso i sostegni, sia quelli destinati a
dismissione che quelli di ntovo pesizicnamento; tale scelta progettuale consentird di
ridurre al minimeo la formazione di nuove piste di cantiere

o Contenimento al minime indispensabile delle manomissioni in fase di cantiere: le
dimensioni delle aree di cantiere préviste, par ciascun sostegno sono stimabili in 20 x 30
m (e saranno :ibicate, coms precederiemeite affermato, per la maggior parte in aree
agricole a prato o semipajvo e in misura minore presso superfici attualmente
pavimentate (zona della S 1. di Piariszza)

o La rimozione preliminare del terienc fertile presente in sito, lo stoccaggio adottando
misure di conservazione della fertiliti cventualmente integrate da accorgimenti di
incremento della stessa ¢ ia ridistribuzicne a lavori ultimati

o Ripristino coni"pleto delle aree manomesse in fase di cantiere (aree di cantiere vere e
proprie e evenfjtaljj‘ealizza'zioni di tratti di pista di accesso dalla viabilita esistente, sia
per quanto riguarda le nuove reahz;_azlom che le rimozioni); tali aree verranno
ripristinate al prr*eslstﬂnte uso del suolo B

limitazioni che non siano il divieto di reahzzme costruzioni arhblte a residenza o ad altro uso che comporti
presenza abituale di persone o alb ol ad alto Tusto che _possai compromertere un normale esercizio della
linea stessa i C

VALUTATO che l'occupazione pefmane.ntc dc! suolo nella faxc,, di funzionamento & ridotta alle sole aree di
occupazione dei sostegni b

VALUTATO che la presenza delia linea rion 'co'stituisce"I'r-a_p'edimento per quanto riguarda l'utilizzo del
terreno per coltivazioni agricole retative e per pmntumazu ne di essenze arbustive a contenuto sviluppo in
altezza ‘

CONSIDERATO che in relazione a Fauna ed .Ecosistemj;

o Al fine di stimare P'effettivo interesse faunistico dell’area d’intervento, dominata dalle aree
agricole condotte a seniinativo o adibite alla praticoltura, il Proponente si & avvalso del modeflo
ecologica BIOMOD -elaborato dz Arpa Piemonte, che per ogni porzione del territorio
piemontese, basandosi ‘su un criterio di uso del suolo in atto, fornisce il livello di ricettivita
(biodisponibilitd) nei:confronti det Mammiferi {esigenze trofiche), considerati come taxa
rappresentativo dell’interessz faunistico delle aree stesse:r ne emerge che la razionalizzazione
delle linee elettriche in progeito. permetterd di vidurne la presenza all’interno delle aree a
media‘elevata rlcemvua del :,uulplesso dei pl‘a' siabili di pianura tra Pianezza, Druentp e San
Gillio

o Un’ulteriore analisi (citenaiz con la sovrapposizizne tra le opere in progetto e ung istralcio
cartografico relativo a' modello di rete ecologica piemontese elaborato da Arpa Piemonte) ha
permesso di osservare :ne ie opere in progetto non interferiranno con le “core areas™ a maggiore
valenza naturalistica iyterng 2ll’area protetia della, Mandria cosi come non verra interferito il
sistema dei corridoi ectilogici continui costituito dalia vegetazione spondale della Dora Riparia

> La razionalizzazione ir. progetto delle linee esistenti permettera di ridurne la presenza all’interno
dei corridoi ecologici discontinui (stepping stonss) vostituiti dalle estensioni dei prati presenti tra
I’abitato di Pianezza e.quelli di Druento e San Giiiio, questi ultimi immediatamente a sud del
perimetro della Mandna

CONSIDERATO che in fase di c,antlerlzmzxcne Ie mte:ihwwe sono quelle riassumibili nella successiva

tabella:
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Razionalizzazione Rete Eietivica 220 kI della citig d Tu' 2
"Pianezza - Moncalieri”, T.231 "Pianezza - Pmssasco 2233 "Pianezza - Pellering®. 17254 "Pianezza - Torino Nord" nei Comnni df
Pianezza e Collegno in Provincia di Torine : ' : ;

AZIONE INTERYERENZA - - ©  BERSAGLIO

Emissioni acustiche - .. [Fauna
Presenza di mezzi di cantierelEmissioni in atmosfera - . . Vegetazione

Abbattimento di vegetazéb’he . Vegetazione

. Emission®vitbrometriche . .. - |Fauna

Esecuzione delle opere N U s
fondazionali e -

Emissioni acustiche - Fauna
Montaggio delle strutture '

: Emissiori acustiche > -~ ' [Fauna
metalliche S ‘ L .

CONSIDERATO che gli effetti potenziali dorivanti dalae emissioni zonore e dall’incremento della frequenza
antropica delle aree in fase di cantiere, e che ii interventi riguardzranno’ esclusivamente aree agricole (prati
¢ seminativi). Queste aree risultano, gia ailc staig attuale, soggette a distutbo antropico e dunque frequentate
da fauna in grado di adattarsi a tali d[St‘ulbl ¥ egni'caso le intereferenze zcustiche sono reversibili una volta
terminati i lavori " : B

VALUTATO che in fase di cantiere le iﬁ"fer'r"erenza su fauya -ed ‘ecosistemi non evidenziano criticita
sostanziali e comunque risultano scalsame e 1levant1 € t‘P\’CFSIblll a breve termine e che [effeiio
complessivo & considerato trascurabile. : : ‘

VALUTATO che l'abbattimento di vecetazr m, puo Avvenire in conseruenza del passaggio dei mezzi di
cantiere durante le fasi di realizzazione dell’ opera e che L-ucqta :nfelfemnza ¢ circoscritta a poche aree e
risulta, inoltre, reversibile a medio termine. ‘

VISTO E CONSIDERATO che un elettroc oh‘o aefeo di per sé, in queﬁto caso posizionato a una altezza
compresa tra i 45 e i 57 metri dal suolo, comoorta lintroduzicne di sostegni e cavi che possono rappresentare
un elemento di interferenza con le rotte per co s dalle spec1e qwfaumstlcl.\, presenti.

CONSIDERATO che, I’assetto di progetto seir D.Iﬂca quel'u attuale eltmmando un tratto delle linee T.217 ¢
T.233 (coincidenti in quel tratto) con anidamento grossomodo est-ovést. Le opere riguarderanno aree

frequentate dall’avifauna che gia allo stato aiiuaic sono <aratterizzate dal*a presenza di elettrodotti; Vassetto
di progetto razionalizzera, riducendone I’ enfitd, l m\leme di' taii ostacol! che si interpongono al volo degl:

1 Y

uccelli ' o PO
CONSIDERATO che le principali misure di p:even?fone e manﬂazlone d gl: impatti consisteranno in:

o Contenimento al minimo indispensabile delle rnanom.ssmhs in fase di cantiere, compreso il
contenimento dei nuovi tratt1 di plsta d1 cautlele har'me I ut1l1zzo prevalente della viabilita
esistente ' :

o Ripristino post-operam delie ars terporaneaimente sottratte :n fase di cantiere, compresi nuovi
tratti di pista di cantiere e L -
s Elaborazione di un crono-prog ahma delle lavmaz;om md rizzato a minimizzare gli impatti

sulla fauna (pur trattandosi in qu :5t0 caso p‘e\alemarqe ite di fauna che popola le aree
antropizzate e dunque con ulevanu cdrncua di tollgrare i disturbi)

e La sempllﬁcazlone stessa dell’insiems del!e lmee con pos:zu mamento di meno sostegni rispetto
a quelli rimossi ¢ contenimeénto’ dello svuupl o totale dei conduttori sospesi), rappresenta una
misura di prevenzione degli impaiti da'collisione a carico dell avifauna

VALUTATO che l'interferenza in fase di caniiére suile component- fauna ed ecosistemi risulta non rilevante
in quanto circoscritta a poche aree ¢ l'effetto complessivo, suilla intera lunghezza della linea, ¢ trascurabile
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VALUTATO che nel complesso i reauzaazxone e ies\,uwm de!lope1a non comportera sottrazione ne
frammentazione degli habitat natu ¢1!1 e J."‘ opene non limiteranno le connessioni tra aree naturali ¢ semi
naturali. v : :

CONSIDERATO che in reiazione-.;-}“ ai Siti natura 2000 l'aréulé di progetto risulta esterno e non interferente
il sistema dei Siti di Interesse Comunitario che comprende: . -
o SIC ITI1110081 “Mc;:te Musizé & jaghi di Caselette”, distante 3,3 km (elemento
maggiormente prossimo rappresentate dal Qoste':m PSN delia linea T.231); i

e SIC IT1110079 “La:Mandra”, disiante. cirea’ 2.2 Km (elemento maggiormente prossimo
rappresentato dal sostegno P1IN deila linea T 254y

CONSIDERATO che entro 5 km dalle opere in plO etto non $uio presenti ZPS.
CONSIDERATO che il proponen’[é' ha elaborato 15 studio di incidenza relativamente alla fase di screening.

VALUTATO che le opere in prooetto non co purteran*lo sottrazione o frammentazione di habitat di pregio
naturalistico o interferenza con corridoi ecoloom anchs. csternamente rispetto al perimetro dei SIC. I nuovi
sostegni verranno posizionati in omusnondenm “di- terreni adibiti a seminativo, alla praticoltura oppure
pavimentati allo stato attuale ( zong della S.E. di P:aneua)

CONSIDERATO e VALUTATO c,he i amhfco territoriale in esame ¢ allo stato attuale gia caratterizzato
dalla presenza di elettrodotti e th. il plogetto‘ prevpok la riduzione di 1,8 km di elettrodotti con
I’eliminazione di n.5 sostegni. '

VALUTATO che in relazione alla hse di esercizio dovrarmo o )r*mnque essere previsti appositi avvertimenti
visivi o sonori per mitigare i poss:h,n 1;;0111 di elettrocuzione e 4 i-collisione,

VALUTATO che nel complesso ia rea!;._zazmne di opere non cnmporterﬁ sottrazione né frammentazione
degli habitat tutelati, e le opere nixy limiteranno le connessiom tra aree naturali e seminaturali. In fase di
esercizio gl interventi e le misure +!i mitigazione proposte rendcno compatibile il progetto che non causera
effetti negativi sull’integrita dei siti;natura 2000.

CONSIDERATO che per la compé: nente camH elettr omamef cit .

o Un campo magnetico :H) ¢ generato da carich: "‘I{:"ftl iche in movimento come, ad esempio, gli
elettroni in un filo inetallico percciso da.coirente, che la sua unita di misuraé I'A/m %\7
(Ampére/metro) ma sresso si fa ufeumento sll'induzione magnetica (o densitd di flusso
magnetico), misurata in Tesla (T) o, il freqn atemente, in suoi sottomultipli (microtesla: un
milionesimo di Tesla, pT) @

o Il campo magnetico pridetio da finee elettriche varia al variare nel tempo della corrente che
circola all'interno dei conduttori (ovvero i fili zletivici aerei). Il campo magnetico prodotto dalle
linee aerce in un determinato punto delio spazio, dlpf.vlde dall'intensita di corrente che circola nei
conduttori, dalla distanza del punto di osservazione dai conduttori, dalla loro disposizione
geometrica ¢ dalla lor¢ distanza reciproca, ﬁwndr anche dal tipo di traliccio utilizzato. Il valore
di campo magnetico misurato a terra diminvisce con l'aumentare dell'altezza dei conduttori ed &
massimo sotto la campata.-A diifzrenza di qusnto avviene per il campo elettrico, I'interamento @
dei cavi non risulta efficace per schermare il carnpo magnetico

o I campi elettromagnetici "nori 1omzzant:” comprendono 1 campi elettromagnetici prodotti dalle
linee elettriche, sone sitadiati dall'TCNIRP-International Commission on Non-Ionizing Radiation
Protection, lOrgamsmg scientifico indipendente internazionale formalmente riconosciuto
dall'Organizzazione Mgndiale della Sanita (OMS;

o L'UNIONE Europea ha iavitato “gli’ Stati’ MEllll‘bl"i ad adottare limiti (100 pT per i campi
magnetici) in linea con quelii indicati dall'ICNIRP per garantire lo stesso livello di protezione a

tutti i cittadini UE, e..che ITtalia-ha adottato limifti ancor piu restrittivi, che il riferimento
normativo nazionale & 'iato in partlcolare dalla I .gge 36/2001 e dal relativo decreto attuativo {;
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DPCM 08/07/2003 "Fissazione d=i limiti di espccmone dei valou di attenzione e degli obietiivi
di qualita per la protezione della oopolazrone dalie esposiziorii ai campi elettrici e magnetici alla
frequenza di rete (50 Hz) genent da :»h elettrod ari' N

e Al fine di semplificare la ges‘ucnu t:mtonale e 1] calcolo delle fasce di rispetto, il Decreto 29
Maggio 2008 prevede che il ges store debba caléolare la D atanza di Prima Approssimazione
(DPA), definita come “la distanzs i m p:anta sul tvello del suolo, dalla proiezione del centro linea,
che garantisce che ogni punto la ui proieziore al suolo disti flalla proiezione del centro linea pil
di DPAsi trovi all’esterno delle fm:c d1 rispetto™’ L

e Le opere in oggetto interessano 1&:pa1'te delle linee elettriche 1 ingresso alla Stazione elettrica di
Pianezza. Per questo motive si riscontrano, oltre alls likce oggetto del presente progetto,
parallelismi avvicinamenti ed inginei con altri elettredotti ¢lie, pur non essendo interessati da
alcuna modifica, contribuiscena a generare il campo mayme*'(.o complessivo. Per questo motivo,
trattandosi di un caso complesso, non & apphcablle la vaiutazione dell'induzione magnetica con
approccio bidimensionale né applicando. i procediment:. aem* slificati riportati nella metodologia
di calcolo di cui al par. 5.1.4.2 dzil’allegato al Decreto 29 M gfrlo 2008

o L'Area di Prima Approssimazione {APA) & stata pél‘tanto calcolata con una valutazicae
tridimensionale dell'induzione wagneticz generata dagli elettrodotti usando il programma
"WIinEDT Vers 7.8.0" che combina ia configurazione dei conduttori, geometrica e di fase, e le
portate delle linee. Il valore di corrente considerata -in fase di-calcolo per gli elettrodotti esistenti
& pari alla corrente in servizio norniale definita daila norma CEI 11-60 per il periodo freddo per
ciascuno elettrodotto: T .o -

o T.217 - 220kV "Pianezza — Moncalieri" 710 A
o T231-220kV "Pianezzé - Piossasco” 1470 A
o T.233 - 220kV "Pianezza - Pellei ina® 142.0 A ‘
o T.254 -220kV "Pianezzz - 'Ionno No:d" ‘420 A
o T.594 - 132kV "Pianezz: - D:'uento". 61 SA

o T.522 - 132kV "Pianezza - Vexlaixa" 4Gu A

[ '

o Come si evince dall’esame della tavola 1eiat1vr¢ alle. ATA all’interno detl’area di prima
approssimazione non ricadono cmf icl o lLlOf'h] dectmatl A persone con permanenza non inferiore
alle 4 ore. Si riscontrano nel comempo i benef ici conseguéiti alla demolizione di tratti delle
linee esistenti, con particolare riferimento alle’ linge T:’l'f e T.233 (in corrispondenza
rispettivamente dei sostegni P2¢, e M5) transitanti in p1 ossm< nta di un insediamento residenziale
—rurale i

s Solo in corrispondenza del nuo\m trahccm p6N T”»’Jl _.le APA intercettano degli edifici

classificati come stalla per cui la destinazione d uso p1ems‘rd vstalla con tettoie aperte

e In fase di cantiere non sono pl’EVISl cl \nra che g U" e c"‘lO E‘.IlluSlOlll elettr omacrneuche

VALUTATO che per quanto riguarda i campi c:lettromagne;acz prodotti dall'esercizio della linea elettrica
sono stati opportunamente stimati e quantificati all'iterno degli elaborati di progetto, unitamente con la
stima ¢ la definizione dimensionale dell’ares di primz appi'ﬁé :imazione e che risulta complessivamente poco
rilevante in quanto viene garantito il uspeno del DPCM 5/067/2003 per i ricettori lungo il tracciato e, che per
cautela, si introduce una apposita prescrizione, ma che si ritieng oppommo predisporre un approfondimento
di detti studi in sede di progettazione esecuiiva al fine di ottenere un riscontro con le autoritd competenti
locali finalizzato ad escludere la presenza. m edzf;m 0. Ivor»in destmatl a persone con permanenza non
inferiore aile 4 ore L

CONSIDERATO che in relazione alla ccmp sr‘“n’te Rumor‘e. - "

¢ Le linee elettriche considerate nei prooerto mtelessano aree ciratterizzate da un livello di rumore
molto differente. Le sorgenti di THAnTe SONo costituite dal tr '1fﬁc0 lungo la viabilita esistente =
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dalle diverse attivitd :;x_ht:'r;piché (produttive, di trasporto, ecc.). Esse inducono un livello di
rumore in una data aréa reiazionato alla distanza, alla copertura del suolo, alla presenza di
barriere conseguenti affa morfologia dei luoghi ed’ alla resenza di insediamenti. Nel caso in
esame le sorgenti su»o pit evidenti sono rap oresentate dalle infrastrutture viarie quali
I’ Autostrada Tangenzi ¢ di Torino e la-SSP 24, Altre sorgenti di rumore sono connesse agli
insediamentt produttm deil” area mdu%tnzﬂe di Pianezza, strettamente attigua alla Stazione
Elettrica di Pianezza :

o In relazione alle zoniz de]Oill acmhc 18 dei Co musi di Pianezza e Collegno le linee elettriche
considerate ricadono iy partf“ in ciasse Vi (I’estesy area industriale di Pianezza nel settore di
nuoveo impianto) e part’ in classe 1'I 1 limiti di émissione acustica relativi alla classe 11 (tabella
B del citato DPCM), ¢vvero 55 @ B(A) rispetiivamente diurni e notturni, vengono assuii
come i limiti di riferilw"-énto per 'r s»perP i, prumm* in quanto anche il settore in classe V1 &
tutt’oggi ancora area acuso agricolo -

o Cantierizzazione:

o Durante la fase di cantieré delle linee elettriche (costruzione dei nuovi sostegni e
smantellamento. di quelli esistenti) si produrra un incremento dei livelli sonori nelle aree
di intervento opvutﬁ alla tumorosita del racchinario impiegato. Esso & costituito dai
mezzi di trasporto usuali (fubristrada, camioncini, autotreni, betoncar), e da mezzi pill
propriamente d1 cantiere (gsra\'aton, gy, bptomew argani, freni, compressori e martelli
pneumatici). -

o Per quanto rsguarda 'In'p"articolare'i"uso dei martello pneumatico, che rappresenta una
delle sorgenti pitt rumorose, si pud ritenere che durante il suo utilizzo non si superi la
condizione del fastidin, poiché la pressione sonora, sebbene elevata, si protrae per brevi
periodi di tempo ¢ le demoliziont vengono.eseguite in luoghi che, ad esclusione della
demolizione dei sostegni P25 (linea T233) e P24 (linee T233-T217) e dei relativi
basamenti, sow lontant da abltaaom

o Le attivita cosmsttwe si sv1luppano in siti distanti tra di loro centinaia di metri. Non si
creano, pertanfe, queile aree di soyrapposizione del rumore che potrebbero aumentare
l'incidenza de! .fenomeno sullz popolazione. Le aftivita di cantiere si svolgeranno ~
esclusivament¢ di g giorno per cui gli incrementi della rumorositd ambientale saranno \(—7
percepiti per 111‘.31t'1t1 periedi nel normale’ omr io di lavoro diurno

o In conSIderazwne dell’uso pl..valentemque agricolo dei suoli e della distanza da W
possibili ricettosi nonché ia breve durata (1“116 lavorazioni, il Proponente non prevede
interventi di n:itigazione e valutela PPesigenza di richiedere 1’autorizzazione in deroga
per attivita te,nporaner pxewsta dal] ! g ge quadro sul rumore ¢ dalla normativa ~
regionale di sei tore

o Nella fase di eselclzlc vista la- ‘r,)\ gla dI 0["..-:0 (elettrodotto), non si prevedono emxssmnlal\\_
acustiche significative se non queih fegati alla- rimorosita dei conduttori per effetto del vento o
per il cosiddetto effetto corona, ma che quesh nop saranno percepiti che a una breve} distanza

dallelettrodotto SR | U
VALUTATO che in merito alla componente rumore le emission] acustiche significative sono que I€ generate
in fase di cantiere e in particolare durante gli stavi e comungue in orario diurno: dette emissioni acustiche
verranno comunque prodotte dlstanh da possibili ricetfori, in una zona a prevalenza agricola e possono essere

considerate reversibili una volta te_lmmat; i lavor T : @

CONSIDERATO in relazione al paesaggiv, ¢ ali’archeologia:

visuale Le linee elettriche interessate dalle. opéer e mn progetto ricadeno all’interno di un vasto
ambito visuale oomsp’mdmtu alle- zone agricole 4 avest e a nord dell’Autostrada Tangenziale®
di Torino. Queste aree; " terrazzo sulla- valle in sui sgorre la Dora Riparia, raccordano in leggero

- - “iw j

o Le linee eletiriche intéressate dalle opere in progeuto ricadono all’interno di un vasto ambito /
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declivio, I’area metropolitana :'ai 1e<e con la, fascm dei ri lew pedemontani. Si tratta di un
paesaggio che presenta ampie visuali favonte dalla mmfo ogla pianeggiante e dalle colture
prevalentemente a prato o a s.‘mnatlvo La pe1rezfane swa ad ampio raggio & tuttavia
delimitata ¢ frammentata dalle fasce di vegetazione, pleva; mtemente arbustiva, che crescono
lungo il fitto reticolo irriguo e Ivn go la viabilita locale . . .

e Nel settore in esame questo pa dﬁm usulta complomesss da diversi elementi detrattori, in
primo luogo costituiti dagli 1=1<;ozilai*‘31]t1 industriali 'della vasta area produttiva localizzata nelle
prossimita della Stazione Elettri ies, la cui realizzazione'é "avveniuta senza attuare elementi di filtro
visivo di margine e di sepa:azml‘u,' rispetto alle aree ag:lvole dal punto di vista paesagglstlco la
realizzazione delle opere in p:opﬂfto dia’ Iuogo ad un bnancxo Del complesso positivo in quanto:

o La copertura del suolo con bresenza di d1fﬂ13: fasce di vegetazione arboreo — arbustiva
rende visibile le [inee di nuova ¢ -ahzzazm e solo per t1 atti

o Il nuovo assetto plooettuale derwante da SQS‘:‘C,.StQEthlclle di riassetto deile linee, si
configura anche coine intgrvesto di u‘.,ualifi'éaziohe paesaggistica, per la maggior
estensione dei tratti. demolixi” i‘isp:t*o" a quelli " di, nuova realizzazione e per la
soppressione di tratti d1 ?1.1ea pismu a- wab lita ﬁequentata e nuclei abitati

o La percezione visiva dei \ostevm di" wuova rvah.f:zazmne nei settori di maggiore
visibilita, & sempre co;_np,ens ata' dalla demolizione di tratti di linea esistente, con
prevaienza di questi ultimi - C

o Nel complessa della Iinea rion si hanno finterferen-ze c:‘-m la vegetazione presente

o Nell'attuazione del nuoyd -traceiato ‘e 1510 segniti basilari criteri di attenzione
paesaggistica, in particc:ldre nella tesamm dei condattori e delle funi di guardia, per
evitare estese interferenze con gli usi del suolo in atto ’

o Le aree di intervento sazanuo oggetto di. 1-nmed1an interventi di ripristino, cosi come
verra ripristinata la cops: ‘ma del suolo in coumuondt*nza dei sostegni dismessi

o Il rischio archeologico relativo valn.a il grado di uschm 1i Spe »0 alle profondita di scavo previste
dal progetto: in relazione a prece.in it ritrovamenti, Si'y dO ummle che la profondita del piano di
campagna antico sia tale da rendere- plausibile ia 1105°!11111ta di individuare preesistenze
a:cheologlche gia entro il prinio metro dal piano di L,alpr stio attuale. In particolare alcuni
sostegni si collocano in zone a },d‘enzlale rischio ar cheolomm “elevato:

o Sostegno P6N delia linei “-11 .1l sostegiio & alpv 5to a circa 60 m dal tracciato che
secondo I’ipotesi ricostriittivs g_ffettuata corrisportdérsbbe ad un asse della centuriazione
utilizzato quale viabilitd primaria. Circa alla medesima distanza da questo asse, 1160 m
pit ad ovest, durdnte I"assistenzd archeologica al cantiere per la variante alla SS 24, ¢
stata individuata un'area insedia wa/sroduttn a dietd romana (sito 8). In corso di
ricognizione superﬁc;ah il teireno do Ve & prevista Ia realizzazione del sostegno era a
visibilitd media per la: pl seinzg: di smgplf-‘ relative a1 precedente raccolto di mais, fatio
che ha reso non esaustiv aia smrey it guellz zona

o Sostegno P3N della linga "12;1 in comune con la lulea T217: area in cui & prevista la
sua edificazione rient:s nel’area ceniuriata in otd romana e, sulla base della
ricostruzione della divisione agrimensciiz, ad una distanza di circa 30 m dal limite nord
della centuria. La visibilits del terrens in corso di ricognizione superficiale € risultata
nulla per la sua destmaz ne a p1at1vo, ,e-wendo non $saustiva fa survey in quella zona

i
i

o Sostegno PIZN / P22N Ttarea in cui: ¢ prevista lg; sua edificazione rientra nell’area
centuriata in etd romansa e sulla base d""ilﬂ ricostruzi¢ne della divisione agrimensoria, ad
una distanza inferiore 2i- 100 m dai limites della centuria. La visibilita del terreno in
corso di ricognizione su} bhmale & nsultam nulla mldendo non esaustiva la survey in
quella zona ‘

VISTO E CONSIDERATI che gli unpam i :Le di pantie'riz'zaziol;:"‘i“q.ri‘cf:ihdttcibiii a:
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o temporanea alterazione della morfoingia e della strrjttura del paesaggio
o interferenza sulla percezione del pueszggio e suila visualita dei luoghi

CONSIDERATO che questt lmpdf'[[ risufianc conteruti ¢ raversibili in quanto le lavorazioni saranno di
breve durata ¢ le aree di cantiere veryanno cemunque r:p::sf: e nella situazione ante operam, minimizzando
e annullando, a fine cantiere, gli #ffetti splla morfologia ¢ sn'uttura del paesaggio. Le aree di cantiere
comportano ingombri minimi che ricn produsranno effetti rilevanti dal punto di vista percettivo. Le strutture,
i macchinari e i baraccamenti di cariéiere avranno carattere transitorio e limitato nel tempo

CONSIDERATO che sull'allinesmento su cui saranno. posizionati i sostegni dell'clettrodotto risulta
perimetrata un'area segnalata per la pleSt’h za di ritrov al*‘EPt! rcheologict.

PRESO ATTO che non risulta pervenuio il parere aella Soprinte ndmza dei Bent Archeclogici
CONSIDERATO che il progetto nm prevedemxsure di monitoraggio

VALUTATA opportuna la predls];umzwne di un efﬁcace pm'w di monitoraggico ambientale nel quale i
parametri ¢ le modalita (]OC&IIZZ(’?IOHE e numere dei punti di monitoraggio, durata e frequenza delle
misurazioni) siano stabiliti in sede ‘di ptooettgzmne esecutwa 51 nmanda pertanto al quadro prescrittivo del
presente parere £

CONSIDERATO che il procetto ron risulta in contrasto con ; i indirizzi e obiettive della programmazione
territoriale, ambientale e di settore. ;‘

CONSIDERATO che il responsabile del Senme Terrltouu del Comune di Pianezza, prot. n. 91 dello
08/01/2015 ha rileva che le aree mteressate dd.‘Jil interventi in progetto non sono soggette a vincoli di cut al
D.Lgs. 42/2004 e s.m.i.

VALUTATO che, nel loro complesso gh 1mpuﬁ1 sulle compo_‘entl ambientali complessivamente sono cosi
di seguito sintetizzati:

o In merito all'aria, le polveri, proda e dal transito dei mezzi e dagli scavi in fase di costruzione,
interesseranno le immediate circostanze delle aree cantiere

o in relazione all'ambiente idrico gh impatti risuliato non significativi per quanto riguarda le acque
superficiali la realizzezionc dell'opera non prevede l'utilizzo di sostanze potenziaimente
inquinanti e in ogni cis0 dovranno essere presi tufti gli accorgimenti necessari per evitare
intorbidamento o contaminazione delle acque e non prevedere il consumo di acque sotterranee
né tanto meno l'utilizz; di sostanze potenzialme nte dcmnose per la falda acquifera: a tal fine si
rimanda al quadro presey imw

o in relazione al suolo e'sottosur.)_lo I'impatto dell'opers risulta basse per la gran parte del tracciato
che si sviluppa in aree nrive i dissesti data la morfologia pianeggiante e anche dal punto di vista
pedologico, I'impatto pad essere gonsiderato basso. in quanto le operazioni di movimentazione
terra connesse agli scavi per la reahzzazmne dei sostegni non determinano modificazioni
sostanziali dell'assetto iessiturale e str uiturale del soitosuolo

o sulla componente vegctazione l'impatro & da riténcrsi sostanzialmente non significativo lungo
tutto l'intera percorreniéa in quanto I’intervento inicressa aree prevalentemente agricole. Anche
la persistenza dell'impatto & decisamente limitata nel tempo ¢ lincidenza sulla vegetazione e
sull'uso suole & limitata nello spazio, in quanto sirettamente legata al luoge di posizignamento
dei sostegni e di passaggio dei mezzi,

o gli impatti sulla componente faunistica durante ia fuse di costruzione dell'opera sararino modesti
e di carattere transitorio, legati alla presenza fisica e al disturbo acustico dovuto alle operazioni
di cantiere. In fase di esercizio si dovranno prevedere adeguate misure di mitigazione per
ridurre i possibili rischi di elettrocuzione e di eollisione,

o mnel complesso la realizzazions . e leseru,:.xo deIl‘opera non comporte:a sottrazione ne
frammentamone degli habitat naturiii e le opere non limitera ho le connessioni tra aree naturali

T ﬂg/;j //.sl/tgg‘fé@} @JQ
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o il progetto non interferisce con 9!*1 dl Interesse comunnuno e /one di Protezione Speciale.

e per quanto riguarda il rumore Hmpatto maggiore & alcmamente legato alia fase di cantiere
dovuto all'utilizzo dei mezzi meccanici durante la fase di scay. ) e rinterro e al transito in entrata e
uscita dal cantiere dei mezzi d'opu a; la fascia di territorio m*e1essata dalla variazione del clima
acustico presenta per gran parte ‘(‘EE‘TlaCCiatO i calat‘ren fL- ‘'ambiente agricolo con abitazioni
sparse; le emissioni acustiche pwdo i€ saramno conlenute € fr‘mporanee Per quanto riguarda la
fase di esercizio gli impatti sono leoaf alleﬁettn cm ona, cln, si percepisce soprattutto quando
l'umidita dell'aria ¢ elevata’ C K

o per quanto riguarda i campi elettroma gnetict 1 risultati dei caleoli dell'induzione magnetica
effettuati garantiscono che i nuovi el\,“c‘zodo ti sono compatibili con i vincoli relativi ai valori di
campo elettrico e di induzione macrneuca.plemstl dal-la normativa vigente.

VALUTATO infine che il progetto prevede un. uassetto deigli elettrodotti  presenti nell’area con una
complessiva riduzione delle linee e che, per quanto sop A es sposto, gli +mtelventi previsti non implicano
impatti negativi e significativi sull'ambiente:. 7 .

B
‘a‘

Tutto cio ‘.‘11~ 0 consldelato valutat&
la Commissione Tecnica di \ferzﬁca dell’ unpntto Ambrnntale VIA e VAS
ESPRIME f{-’

PARERE FAVOREVOLE ALL’ESCLU‘ %ONE DALLA PRO(‘EDL‘ ’RA DI VIA, ai sensi dell’Art, 20
del D. Lgs. J'w?."2006 € ss.mm. u del prog ,tto

Razionalizzazione Rete Elettrica 220 kV de!m »sﬁ.a ai Tmmo ~ Rig Setta leOh ingressi delle linee a 220 kV
alla SE. Pianezza T.217 "Pianezza - Moncuiieri”, T.231 "Pianezza - Piossasco", T.233 "Pianezza -
Pellerina", T.254 " Pianezza - Torino Nord™ nei Comuni di Pianézzg e Callegno in Provincia di Torino

fatti salvi i pareri, nulla osta e approvazmm delle autorita competenh per la realizzazione delle opere,
a condizione che si osservino le seguenti prescrizioni

1. In fase di progetto esecutivo dovra essere redatto uno stidio in mérito alle misure di mitigazione da
adottare per l'avifauna comprensivo delle attmta di meiittoraggio, redatto sulla base delle pin recenti
linee guida nazionali ("Linee gutda per la mitigazione dP”‘lmpatto delle linee elettriche suil'avifauna”-
ISPRA 2008) e internazionali (Gulde!mes for mttlgatmcr CUl‘lﬂlCL betvs een migratory birds and electricity
power grids, UNEP/CMS/Conf.10. 30, 203 1) i

R

2. In fase di progettazione esecutiva deglt nter ven’m dov 4 essere redafto un apposito studio che attesti la
conformita dell'opera a! vincolo determinato dalla fascia di rispetto. ai sensi di quanto stabilito dalla
Legge 36/2001 ¢ attesti il rispetto dei limiti di-esposizic sn¢ ¢ dégli obiettivi di qualita fissati dal DPCM
8/07/2003. Lo studic dovid essere trasmesso allARPA’ Regionale e ai Comuni interessati dal progetto,
che dovranno verificare l'eventuale presen a ch 1u00h] a pevmanenza non inferiore a quattro ore.

In merito al Piano di gestione delle terre 2 focce da scayo, i1 apphcaz one della disciplina dettata dall’art.
41-bis del d.I. n. 69/2013, il proponente: do 4 dilmostrare che ricorra: 10 le condizioni ed i presupposti di
cui alle lettere da a) a d) del primo com: m deli*articolo 41-bis, oltre.a curare tutti gli altri adempimenti
previsti dal medesimo articolo ed ottens re [e necessarie autorizzazioni, attestando il rispetto delle
condizioni tramite dichiarazione resa all® Azenzia Régionale per la Piotezione Ambientale, confermando
alla medesima Autorita che i materiali d* SCavO saranno: cynple‘mnwnte utilizzati secondo le previsioni
comunicate. ‘

L

4, 1In fase di progettazione esecutiva doved '=ssers redatto, € ':-,-.;’ﬂpl'ovﬁto un piano per la gestione dei
potenziali impatti ambientali derivanti da incidenti e da malfunzionsinenti, riguardante tutte le opere in
progetto e tutte le attivita correlate -con’ la Tase di cantiere e e on larfase di gestione, comprendente in
particolare le misure, le opere ¢ gli mterv—: LI ﬁnaiizzatl al relative cotmollo e contenimento
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5. TV progetto esecutivo, completo di cantierizzazione e di tempistica di realizzazione, dovrd essere
preventivamente sottoposto ad approvazicue da parte deii’ Autoritd di Bacino del Fiume Po e del
Consorzio Unione Bealere derivate dalla Dura Riparia, iu qualitd di consorzio irriguo di II grado a cui
afferiscono i consorzi di livello Tocale. Prima dellinizio dei lavori dovranno essere trasmessi alla regione
Piemonte i relativi atti approvativi

6. 1l progetto esecutivo dell'opera dovra esseie corredato da un Progetto di Monitoraggio_Ambientale
-{PMA) ante operam, in corso’ ¢'opera ¢ pest eneraim, redatic secondo le linee guida del MATTM. Per la
redazione de! Progetto di mouitoraggio dovranne essere considerate le valutazioni e prescrizioni del
presente parere. 11 PMA riguardera le scguenti componenti ambientali: Ambiente idrico, Suolo ¢
softosuolo, vegetazione, flora, fauna ed ecosistemi, ¢leriromagnetismo. Il PMA dovra essere approvato

dall’ ARPA Piemonte e reso operativo prima dell’inizio dei lavori

7. 1l progetto esecutivo dell'oper,a':' dovra essere corredato degli opportuni capitolati di appalto, nei quali
dovranno essere indicate tutte le azioni previste nel progetto in esame e dovranno essere previsti gli
oneri, a carico dell'appaltatore, per far fronte a tutte le cautele, prescrizioni e accorgimenti necessari per
rispettare le condizioni ambientali del territorio interessato dall'opera con particolare attenzione alla
salvaguardia: delle acque saperficiali e sotterranee, con idonei schemi operativi relativi al
convogliamento delle acque meteoriche e al trattamento delle acque provenienti dalle lavorazioni, dai
piazzali, dalle officine e dal lavzggic dei mezzi di cantiere; della salute pubblica e del disturbo alle aree
residenziali e ai servizi, ivi inclase le viabilita sia locale che di collegamento, del clima acustico; della
qualita dell'aria, utilizzando mezzi ornologati rispetto ai limiii di emissione stabiliti dalle norme nazionali
e comunitarie in vigore alla data di assegnazione dei lavori; del terreno di scotico proveniente dalle aree
di cantiere. Detta prescrizione covrd essere ottemperata dalia regione Piemonte

Prima dell’inizio dei lavori:

8. 1 Proponente dovra attendere 1l completamento dell'iter i ridefinizione dell'area di salvaguardia del
pozzo G51 Cassagna prima di iniziare i lavori ¢ dovra altzes} ottemperare alle prescrizioni avanzate dalla
Regione nella determina prot. I,}.QOO/DBIOVIA/Z-ZOISA

9. Dovranno inoltre essere adeguatamente progetiati gli interveati e le misure che si intendono attuare per il
ripristino delle aree e piste di cantiere prevists per la realizzazione di tutte le opere al fine di riportare la
situazione ante operam. I progetti dovianno contemplare anche le cure colturali degli elementi
vegetazionali per i primi 5 anni, dal momenio dell'impianto: detti progetti dovranno essere approvati
prima dell*inizio dei lavori dalla regione Piemonte '

10. Prima dell’inizio dei lavori dowvra essere approvato daila regione Piemonte un dettagliato Piano di
cantierizzazione che indichi gli everiuali recettori in prossimitd delle aree di cantiere e le misure che si
intendono adottare per evitare: il superamento dei limiti previsti dalla normativa vigente relativamente
alle emissioni e agli scarichi; gii accorgimenti adottati per prevenire possibili contaminazioni del suolo e
sottosuolo, le modalita di riprisfino delie aree; individui 1 rifiutt prodotti sia in fase di costruzione che in
fase di dismissione, tipologia e stima dei rifiuti, i luoghi e le modalita e i tempi di stoceaggio degli stessi,
le procedure di raccolta e smaltimento e recupero, la destinazione finale di tutti i tipi di materiali rimossi.

11. Dovranno essere ottemperate presse la regione Piemonte le prescrizioni di cui alla Determina della
regione Piemonte n. 56 del 03/G2/2013, ad eccezione della prescrizione n. 13

Durante lo svolgimento dei lavori‘i_:g'

12. Tutti gli scavi dovranno esserz svolti alla presenza di un archeologo individuato di concefto con la
Soprintendenza dei Beni Arche logici :

13. La fase di scavo dovra prevedere il rispetto delle condizioni di cui all’art. 185 comma 1 lett. € del D.Igs.
152/2006, a tal fine ’ARPA, che verificherd I’ottemperanza della prescrizione, individuera le modalita
operative cui si dovra attenere il Proponente nzllo svolgimento degli scavi e dei rinterri

14. Qualora la realizzazione dei spstegni o dei cavi intercetii esemplari arborei adulti e di dimensiont
ragguardevoli {(diametro del fuste superiore zi 30 cm — allo stato non previsti) di specie tipiche del
paesaggio o autoctone, dovranno essere previsti interventi specifict di espianto e reimpianto in aree

w 4 A {:“ I Lf/"‘/éﬁ/f’?ﬁ A X
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contigue alla collocazione originaria, compc.nbzimente con le ésigenzs dI sicurezza dell'infrastruttura; la
vegetazione arborea efo arbustiva di interesse eventualmeérite aannwc[ata durante la fase di cantiere, '
dovrd essere ripristinata per struttura, f~,101101ma ed etd & cupportata da successive cure colturali per i
primi 5 anni dal momento dell'impianto. In ogni caso cecorre evitare Yabbattimento di esemplari arborei,
ove previsto, nel periodo di nidificazione delia maggior paite delle specie individuate di avifauna
(periodo marzo-giugno): la prescrizione sard §VO lta soltor 14 supemsmne ‘dell’ ARPA Piemonte

15. Attuare tutte le misure di mitigazione propeste n-e!i.o Siudlu Preliminare Ambientale

-

R
Tutti gli oneri per I’ottemperanza delle presérizisni sono a carico del Proponente.
L’ottemperanza delle prescrizioni dovra essere verificata do

- MATTM, per le prescrizioni: 1, S L

- Regione Piemonte, per le pl'escrizioa‘ii"-ﬂ‘ ::'i’l 578 10 11 X
- ARPA Regionale, per le prescrizioni: 7, 6 13, lf1 1 :

- Soprintendenza Beni Archeologici p,e,r.-la-prescnzmﬂe.l‘zi' EER

Ing. Guido Monteforte Specchi

(Presidente)

Cons. Giuseppe Caruso
(Coordinatore Sottocommissione VAS)

Dott, Gaetano Bordone

(Coordinatore Sottocommissione VIA)

Arch. Maria Fernanda Stagno d'AIcontres“'

(Coordinatore Sottocommissione VIA Specia]"é): L

Avv, Sandro Campilongo

{Segretaria)

Prof. Saverio Altieri
Prof. Vittoric Amadio
Dott. Renzo Baldoni
Avv. Filippo Bernocchi

Ing. Stefano Bonino
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Dott. Andrea Borgia

_ S INT Bz
Ing. Silvio Bosetti Y 2 JS

Ing. Stefano Calzolari
Ing. Antonic Castelgrande
Arch. Giuseppe Chiriatti

Arch. Laura Cobello

Prof. Carlo Collivignarelli

Dott. Siro Corezzi

Dott. Federico Crescenzi-
Prof.ssa Barbara Santa De Donne . -

Dott. Marco De Giorgi’

Ing. Chiara Di Mambro'

Ing. Francesco Di Mino

Avv. Luca Di Raimondo

-‘-“‘-—i -
Ing. Graziano Falappa
Arch. Antonio Gatto g
S

Avv. Filippo Gargallo di Castel Lentini
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Ing. Despoina Karniadaki
Dott. Andrea Lazzari

Arch. Sergio Lembo

Arch. Salvatore Lo Nardo |
Arch. Bortolo Mainardi
Avv. Michele Mauceri

Ing. Arturo Luca Montanelii
Ing. Francesco Montemagno
Ing. Santi Muscara

Arch. Eleni Papaleludi Melis
Ing. Mauro Patti

Cons. Roberto Proietti

Dott. Vincenzo Ruggiero ‘
Dott. Vincenzo Sacco

Avv. Xavier Santiapichi
Dott. Paolo Saraceno

Dott. Franco Secchieri

*
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