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[1D_VIP: 3085]: Rinnovamento delle. cam.,terl trrhe funzzonalr e pr@stazwnah deHo sbarramento di Vulci sul f:ume
" Fiora nei Comuni di Canino e Montaito di- Casno { VT), Determina: DVA/2014/37301 del 13/11/,2014 prescnzmm
letterea), c), e) g), h) e 1) - Verifica a‘a Ota emperarrza

La Commissione Tecmca di ':Verxﬁca dell’Impatto Am

13 ntale - VIA e VAS

VISTA la nota prot. DVA-2015- 004@572 "jh\i S\agosto 2015, acqb,sna at: plot CTVA-2015-002791 in data
20 agosto 2015, con la quale la Dlrezmve Genﬂh,le per le Valutazxom e le. Autorizzazioni Ambientali {DVA
o Direzione) ha trasmesso alla Comm;bswne Tecnica di Verifica dell’ Tmpatto Ambientale - VIA e VAS
(CTVA o Commissione) la documentaziouq inviata dalla Societd Ene|” Green Power S.p.A. - Unita
Territoriale Lazio Abruzzo (Proponente) con ‘nota prot. EGP- 0012175 de! 30 luglio 2015, assunta al prot.
DVA-2015-0020264 in data 3 agosto 2015 1ecmte istanza di vemﬁca di ottemperanza alle prescrizioni
lettere a), c), €), g), h) e 1) contenute nel prwvedunento di esclusione: della. procedura di VIA di cui alla
Determinazione Direttoriale prot. DVA- 2(;14 003?30[ del 13 novembre 2014 relativamente al progetto di
“Rinnovamento delle caratteristiche funztorm!t e presmzmnah dello sbarmmento di Vulei sul fiume Fiora
nei Comuni di Canino e Montalto di Ctrstm (VT) » N S

VISTO il Decreto Legislativo del 3 apnle 20{}6 n. 152 recante Norwe in mare: ia ambientale” e ss.mm.ii.;

VISTO il Decreto del Presidente della Repubbhca del 14 magglo 2907 n .90, concernente “Regolamento
per il riordino degli organismi operanti presso- rl {Mzmstero dell a%ﬂb:ente ¢ della tutela del territorio e del
mare, a norma dell ‘articolo 29 del D 4 lzfglza 2006, n. 223, conbertito’;con modificazioni, dalla L. 4
agosto 2006, n, 248" ¢ in particolare l au 9 \,he ha ot -:'5-“mssmne Tecnica di Verifica dell’Impatto
Ambientale - VIA e VAS; ' L

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008 - 90 conwn dtﬂ"n,*.egge il- ]4 luglio 2008, Legge n. 123/2008

“Conversione in legge, con modifi ca“om “del: Decreto legge 23 maggzo 2008, n. 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare I’ emergema el settore dello smaltimento: dei rifiuti nella regione Campania
e ulferiori disposizioni di prote;zone czvrle e m ‘particolare 1’ art 7 che modlfica I’art. 9 del D.P.R. del 14

maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto Legge 6 luglio 2011 1. 98 convertito in legg? il 1_1 luglio 2011, Legge n. 111/2011
“Conversione in legge, con modtf cazzom, del decreto-legge 6 lugfzo 2011 n. 98 recante disposizioni urgenti
per la stabilizzazione finanziaria” e in parl"olaae I*art. 5 comma 2:bis;

VISTO il Decreto del Ministro de‘} f\mbl nte ¢ della Tutela dnl T\,mtouo e del Mare prot.
GAB/DEC/150/2007 del 18 settembre ’?007 di definizione dell’ orgamzzaz:one e del funzionamento della
Commissione Tecnica di Verifica dell*Impam Ambientale - VIA e VAS & le modifiche ad esso apportate
attraverso i decreti GAB/DEC/193/2008 del 23 giugno 2008 e GAB/DEC/205/2008 del 2 luglio 2008;

VISTO il Decreto del Ministro dell® Amb'ente e della Tute]a ‘del” Territorio e del Mare plot
GAB/DEC/112/2011 del 19 luglio 2011 di nomina dei componen’u c{ella Commlssmne Tecnica per la
Verifica dell’Impatto Ambientale - VIAeVAS e e

VISTA la Determinazione Direttoriale . prot D\/A-2014 0037301 dei 13 novembre 2014 con cui & stata
disposta I’esclusione dalla procedura.di VIA dcl progetto di.cui txatfa51 fattl salvi i pareri, i nulla osta e le
~ approvazioni delle Autorita competmtl per la realizzazione dehe opere anche in ordine a vincoli
paesaggistici, a condizione del uspetto d1 sperlt.che plescnzmm -

VISTE le prescrizioni leftere a), c), e) ), ]-.) ¢ l) contenute nella sudde*ta Detelmmazmne Direttoriale, che
stabiliscono quanto segue: L :

a) compatibilmente con le esigenze dr s;cw ezza. e ds ;rans;to dez mezzi, nelle successive fasi di
progettazione definitiva ed esecutiva, la Soczetu. D .ﬂp oriente. dowa prevedere le migliori soluzioni
possibili atte a ridurre gli zmpatrf connessi alla reafr a,gzarre delle nuove piste di accesso ¢
all’adeguamento delle strade eszstcnn limitando I’ occupazione: “del suolo, favorendo il reimpiego
delle infrastrutture stradali gza pr esenti nef territorio ¢ ver zf' cando la percorribilita di strade
alternative; o ‘

¢) in sede di progetto definitivo éd ‘esecutivo, la Societd j’?iop()f'."ente dovm elaborare il piano di
ripristino ambientale dello stato dei luoghi, individuando' sia gh interventi da effettuare al temine
della fase post operam sia quelli- wcesva}z nel caso di dismissione degli impianti e/o delle opere
accessorie, quali ad esempio il fa"zdonu interrato a servizio del cant:e: e,
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[ID_VIP: 3085]: Rinnovamento dzlle ¢ ar" tteristiche funzmna’r e p, eeiazionali delle sharramento di Vulci sul fiume
Fiora nei Comuni di Canino e Mon ‘i Castro (VT), Determina DVA/2014/37301 del 13/11/2014, prescrizioni
Iettere alclelghhlel - Verrf ca ol Otk emperanza

e) la Societa proponente dovra definire § materiali, diversi da quelli destinati al riuso, che possono
essere sottoposti a deposilc e stoccaggio nell‘area. di cantiere principale, le relative condizionmi di
deposito e stoccaggio (moJ At z‘empz e ﬂussr/ no;mhe Iz funzioni assegnate all 'area di cantiere di
servizio; : :

g) al fine di confermare le snme deti pr ogefm ' ‘ilf}'l‘i..!’;r':: e, tn sede di progetto definitivo ed esecutivo la
Societd proponente dovra . [,,p.* ofondire o :,zuafzu rfez parenwah rischi di contaminazione da metalli
delle acque e del suolo e dsi relciivi effztti sullc saluie .u“wbn( a, in considerazione dei risultati delle
analisi chimiche eﬁ”ettuate sm sedimenti e dell! um e fInd irrigul di parte della portata del canale di
derivazione; ; NI

h) nelle successive fasi di’ Jrogﬂhaﬂone defzm._ 1 ed esecutiva, la Societd proponente dovra
approfondire le valutazz(m tecnicie ;,,.,I:mmo i madicnte. studi di dettaglio, campagne di
misurazione e momtoraggw e/o modeli p;e»mcnau adeguati, con particolare riferimento:

— all’indagine geologico/gvotecnica pressclo sharremento;

— alla sismicita del sito; ‘
— all’andamento delle p_of{_mte di piena eal relati,v.f tempi di riforno,

- al fenomeno dell’ znten u;ez._nto dell iy vaso,

)

economico del progetic eseé_ ’ 'o;

VISTO che la citata Determiﬁéﬁpi‘of‘."DVA-2014—003?3_01. del 13 novembre 2014 ha posto a carico del \}[\
Ministero dell’ Ambiente ¢ della Tutela del Territorio ¢ del Mare la verifica di ottemperanza alle prescrizioni \
di cui sopra;

VISTA la documentazione riceviita, che si compone di n. 6% elaborati, tra cui relazioni tecniche ¢ tavole M’
inerenti il progetto esecutivo degli inrterventi, redatto a settembre 2014, e comprende:

istanza per I’avvio della pljoéedqra_ di V"“’lﬁC‘l di- uﬁc‘mpe "AnZa alle prescrizioni in oggetto;

— relazione esplicativa e di ac c,‘mplgnamemo a11a trasniissione del progetto esecutivo e della ulteriore US
documentazione prodotta; o

— approvazione tecnica del progetto.d—sfin.itivo di _éﬁettm‘rbx‘é 2014 ai sensi della Legge 21 ottobre 1994,
n. 584, da parte del Ministzro delle Infrastrutture e dei Trasporti - Direzione generale per le dighe e
le infrastrutture idriche ed ¢iettriche - Dw Vo Cow cinmnemo controllo dighe in esercizio;

- relazione tecnico-illustrativa del progetto co,.g.!_-_t_l\, ) di mtervcmo

/Q

— progetto di gestione dell’invaso e velative ?a';'o.ie;"

~ piano di utilizzo dei sedimeni ai sensi del Decretc 1. 161/2012;

— relazione sulle indagini geglo'gico_geotgcniche; |

—~ relazione di stima del teﬁlbu:di ritorno pluviometrico;

— relazione di stima della porlata di plena attesa 2lle sharramento; \\

— relazione geologica e geomecr anica; ' -

— ricostruzione della piena di novembre 2012e tavoie degh allagamenti al massimo invaso;
- tavole di inquadramento cartografico, plammetrxe sczioni ante € post operam; w
— opere di canfiere; '

- tavole del piano di sicurezza.¢ coordmamento con area del cantiere principale, viabilita interna e vie
di transito, :
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Fiora nei Comuni di Canino e Montalto di Casts 0 (V?) Doies .,um'Sl’n/7dl4/37301 del 13/11/2014, prescrizioni
lettere a), c), e) g}, h) el) - Verifica di Ottempe anm -

piano di monitoraggio ambientalé;

CONSIDERATO che:

per ragioni di riservatezza e se{rmo mdustl iale, ai sensi dell’ aﬂ 9 comma 4 del D. Lgs. n. 152/2006 ¢
ss.mm.ii., il Proponente ha c'ussto cne non fosse resa pubblica la documentazlone allegata all’istanza
di avvio della procedura;

nella relazione esplicativa e di accompagnamento il Proponente Ba fornito riscontri e spiegazioni ai
fini della verifica di ottemperanza alle prescrizioni;

CONSIDERATO che:

con riferimento alla preser mone letterd a) della Detelmma Plot DVA-2014-0037301 del 13
novembre 2014, che chiede la predisposizione delle 1111011011 soluz;om possibili atte a ridurre gli
impatti connessi alla realizzazione délle nucve piste di accesso e all’adeguamento delle strade
esistenti, il Proponente evidenzia che [*occupazione del suols € stata limitata al minimo necessario,
favorendo il reimpiego delle infrastrutture stradali gid esistenti, quasi ovunque possibile. Per quanto
attiene alla viabilita interna al cantiere, i1 Proponente precisa ché. il dettaglio & contenuto nelle tavole
del progetto esecutivo “H013 - 6212 - PSC - area ca tiere principale - viabilita interna e segnaletica”

e “HO014 - 6213 - PSC - aree di cantl‘”e & vie- dl tra PERE

VALUTATO che:

la suddetta prescrizione a) & stata’ adeguatamenie recepita dal ‘Proponente. Le soluzioni previste
consistono prevalentemente nel riutilizzare le infrastrutture stradalj gia presenti nel territorio ed
eventualmente adeguarle agli standard di sicurezza. per il transito dei mezzi richiesti; pertanto
rispondono all’esigenza di limitare I’occupazione e 'usc del suolo al fine di ridurre I’impatto a
carico di tale componente ambientaie. Incltre le tavole sopra indicate, relative al piano di sicurezza e
coordinamento del progetto esecutivo, mostrano con chiarezza la'pista di accesso alle aree di lavoro,
le vie di transito dei veicoli a motors, le rampe di raccoido, i1 percorsi pedonali esistenti o da
realizzare e la segnaletica deila viabilita interna e di accesso al canfiere;

CONSIDERATO che:

VALUTATO che: -

con riferimento alla pr escrizione lettera c) della Determma prot DVA-2014-0037301 del 13
novembre 2014, che chiede I’elaborazione di un piano di rlprlstmo ambientale dello stato dei luoghi,
il Proponente dichiara che la tavola “H003 - 6134 Planimetria e sézioni post operam” contiene il
dettaglio dello stato dei luoghi al tefmine. dei lavori e che le. 1elat1ve attivita sono gia comprese nelle
lavorazioni affidate in appalto a una ditta specual:zzata soti0: la Dn ezione Lavori della stessa Societa
proponente; ‘ 7

- i

con riferimento alla suddetta prescrizione c), o tavola de! progetto esecutive indicata dal
Proponente itlustra lo stato dei lwgln nelle condizioni post operam, individuando le opere in
cemento e in muratura, le zone bagnate, il vecchio alvec del Fiora occupato dai sedimenti, la sponda
ricostruita, le curve di isolivello.del suclo ¢ la delimiazione dei terreni dedicati a coltura. Tale
elaborato, tuttavia, non & sufficiente al fine i ottemperare a quanto richiesto, perché il Proponente
non ha provveduto a corredarla con un dettaghafJ piang di ripristino ambientale, che avrebbe dovuto
specificare nei particolari la tipologia e 1a tempistica degli interventi da realizzare sia al temine dei
lavori sia in caso di dismissione degll impianti o.delle opeze accessorie, tra le quali era stato
segnalato il cavidotto mteuaLo & SErVIZIo del cantiere;
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CONSIDERATO che:

VALUTATO che: - -_‘ R \

con riferimento alla pi'e'étri 'one lvm:ra ¢) *klla Deermina prot. DVA-2014-0037301 del 13 &
novembre 2014, che rlgqc.rda la oe-:tlone dei nmaterialt ¢ delle attivita in cantiere, il Proponente

afferma che saranno ivi presenti in modduta di stoccaggio temporaneo soltanto i componenti '
necessari al confezlonamemo dei COI’I‘le}Ti'S}I ati cementizi. In particolare, il Proponente evidenzia che
tali materiali saranno s:sr°ma‘n I’lu.«gll Span € nel volmm previsti e loro riservati indicati nella tavola
“H006 - 6137 Area di fanuﬁie 'rv*male . conforim: emente alle previsioni d’uso di cui al
cronop10g1 amma alfroato ai progetic.. 'uv 11 Pro onente pwmsa che I'area di cantiere di servizio
1,8 dt‘!i"_.’,pp scchisture impiegati nei lavori;

/

con riferimento alla suddetia pre*crlzmne e), fa t «ola del pr 1getto esecutivo citata dal Proponente WA
1I1ust:a adecruatamente le '1‘ee d ] rantlere pl mcm alt riservaic al deposito degli inerti e degli altri \\

- siinata al betonaggio, unici componenti per i \
) ,.come assicurato dalla Societd proponente. N
Inoltre il diagramma di Gcm* \annesc*u i qlla'r_ei, Hons- tecnico-illustrativa del progetto esecutivo)
consente di valutare come potranno variars i ffussi di tzii materiali presso lo stesso cantiere. Infine,
in merito a!l area di cantiefe di servizio, i "'-'.[pp'\m ‘ai cantiere principale, che ha una superficie di
circa 400 m® ed & ubicata i DROSSimita- .'ic: <0ipo mt_,a ¢ della casa di guardia, dalla tavola “H014 -
6213 - PSC - aree di canticic e vie da tran51to sr-evince c¢he le funzioni ad essa assegnate sono
effettivamente quelle d1 .depositc e wmanovra ¢i mezzi ¢ apparecchiature, come affermato dal
Proponente: in essa mfattr»pon(: prewstl ao]tanto an’area di deposito unitamente ad alcuni servizi e
presidi (bagno chimico, ca eth di pumo SOCCOiSO e materiale antincendio);

CONSIDERATO che: e (1/

con riferimento alla praSerizione lettera gy della Datermina prot. DVA-2014-0037301 del 13 \/L
novembre 2014, che rigﬁéﬁ'da" fpotenzisli 1 iszhi di eontaminazione da metalli delle acque e del suolo

e i relativi effetti sulla saltiié pubblica, il Proponeste rende ncto che sono in corso attivita di studio e
approfondimento i cui risultati-saranito, resi disponibili con congruo anticipo rispetto all’inizio delle

attivita che possano avere mfiue:nza sulla:problematica in guestione. In particolare, il Proponente U‘
prevede di consegnare i peimi visuitati entro: apno 20115. e dichiara che le attivitd di scavo e 5
spostamento dei sedimenti.a nno,lh._de:ia diga, connesse aila prescrizione di cui trattasi, avranno

inizio soltanto dopo la comluswn-: detla 5pemf’ 24 ver 1ﬁm di oitemperanza;

VALUTATO che:

con riferimento alla suddetia pge,cnzmne g) fa (‘unn‘“sxonu non & in grado di esprimere un parere
in mancanza della docum;ntazlonc attestante ‘gl arprofondimenti tecnico-scientifici non ancora
conclusi, visti anche gli esiti detle anglisi qh‘im_i_éh‘ ¢feiiuate sui sedimenti e la destinazione ad us

irriguo di parte della pOI‘td 2 del ‘.dn'_ue d1 de ione, pertanto si resta in attesa dei risultati degl
studi condotti; T U PR T

CONSIDERATO che:

con riferimento alla prsscrizione letiera h).della, Determina prot. DVA-2014-0037301 del 13
novembre 2014, che riguarda le problematiche di nanwa geologico/geotecnica, sismica, idrologica ¢ Q(
di interrimento, il Proporente hia trasmesso i documenti “Vulci Rinnovamento - Relazione tecnica
illustrativa progetto eswutlvn” e “Diga-di Vulei (VT), Progeito di gestione dell’invaso di Vulci®,
precisando che: C : S

del documento “Vulci Rinnovamento - Relazione tecnica illustrativa pro gsecutivo” e
approfondite negh Allégati n. 01 “Indagini geognrostiche, geotecniche ¢ ambientali presso il
bacino dell’impiante ldroelenrlco di Vulci”, n. G4 “Diga di Vulei (VT), Relazione geologica

1) le valutazioni tecniche. di carattere geoiogzizo/geatecnico e sismico sono cog;enute all’interno (,




-
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lettere a), c), e) g}, h) e 1) - Verifica di Uttemperanza

e di rilevamento geomeccanico del substrato di fondazione della diga” e n. 07 “Diga di Vulei
(VT), Verifiche di sicurezza de! progetto di consolidamento secondo DM 82 con modeilo ad
elementi finiti tridimensicrale™

2) le valutazioni di caraitere idrologico, riguardanti le portate di piena e i relativi tempi di
ritorno, sono contenute nel documento “Vulei Rinncvamento - Relazione tecnica illustrativa
progetto esecutivo” ed approfeadite negli Allegati n. 02 “Diga di Vulci (VT), Stima del
tempo di r1t0m0 dell’eventc pliviometrico che ha investito il bacino idrografico sotteso
dalla diga nei giorni 11-12 novembre 20127, n. 03 ‘_D'oa;dx Vulei (VT), Stima della portata
di piena di assegnato rischio attesz allo sbaxlalner1to’-"e n. 05 “Diga di Vulei (VT),
Ricostruzione dell’eventc di piena del novembre 2012, atla diga di Vulei e simulazioni con
modello numerico bidimensicnale™; Con

3) le valutazioni tecniche relative ai fenomeni di interrimento dell’invaso sono contenute
all’internc del documento “Diga di Vulei (VT), Progetto di-gesiione dell’invaso di Vulci”;

— il Proponente evidenzia inoltre che. all’istanza di avvio dei rresente procedimento di verifica di.
ottemperanza, ¢ allegato il documenic “Approvazi ¢ {2onics zt sensi della Legge 21/10/1994 n.
584" del Ministero delle Infrastrutiure e dei '.-aspnm “che” esprime parere favorevole con
prescrizioni sugli studi e approfondimenti effetruati dalla stessa Societd proponente con riferimento
ai temi di cui ai punti 1) e 2) sopra iflustraty;

VISTA la nota del 17 febbraio 2015 recante “Approvazione tecnica ai sensi della Legge 21/10/1994 n. 5847,
con la quale il Ministero delle Infrastrutture e_'dei,Trasponi. ~ Direzione generale per le dighe ¢ le
infrastrutture idriche ed elettriche - Div. V - Coordinamentc controllo dighe in esercizio ha approvato il
progetto definitivo di settembre 2014 1"'"t‘\u “Diga di Vulei in Comurie di Montalto di Castro (VT) - n.
arch. SND 77 - Interventi di rinnovamenic delle caratteristiche furzionati e prestazionali dello sbarramento
sul fiume Fiora”, invitando altresi il Froponents ad ottemperare. ad alcune prescrizioni, come di seguito
riportato: o : e

“Premesso che:

¢ per risolvere le criticita della dige di Vulei sul fhume Fiora, il Concessionario ha avviato la progettazione
degli interventi per il “Rinnovamento delle car an‘eumche fum.mnalf prestazionali dello sbarramento”,
presentando nel 2012 il progetto preliminare; : :

» la Direzione Generale Dighe, nel condividere fe scelte rogettuah lm richiesto alcuni approfondimenti per
quanto attiene agli aspetli realizzativi degli in -’erventt ed alle ope ‘ovvisionali necessarie (cfr. nota DG
prot. n. 013710/RU del 26/11/2012);

s con nota Enel-PRO-10/11/2014-0045. 3“ indir 1:'.1)‘@ glla D.G. Dmhr.' Pd all’Ufficio Tecnico di Perugia, il
Concessionario ha quindi presentats il ;mgezm definitivo datato éeif@)?bie 2014, a firma ing. Alberto Frezza
ed ing. Rosella Caruana;

s con swceessiva nota prot. n. 025533/RU ae! 18/12/2014 I’ Uﬁ:c:o Tecmm di Perugia ha rimesso la propria
relazione istruttoria datata dicembre 2014, ‘

a conclusione dell’istruttoria sul progetto, iltusivata vell a[legata Relfr:'one q’atam 12/02/2013, quest Ufficio ha

eseguito le verifiche e gli accertamenti previcti daif*art. 5 del D.P.R. n. 1,43/1959, dai quali risulta che:

o per quanto attiene agli aspetti idrculici. ¢ siaio efferucic aggiornanento delle analisi idrologiche e della
stima defle portate di piena attese, rivalutando in pariicolare lz portata di progeito (millenaria);

o e analisi idrologiche e le simulaziowni idro f-e-:r,_f_-:g."cr'na,fe, con riditerminazione della quota di massino
invaso associata all’evento di piena millenin, soro state favorevolizente esaminate dall’Ufficio idraulica
della D.G. Dighe, che si é espresso cor nold pr \)! . 0265 2, KU dell’] ]/"32/201 5, per i cui contenuti si rimanda
all'allegata Relazione istruitoria;

e i parameni per la caratterizzazione deil ammiasso’ di fordazions e del .f;‘orpo murario deilo sbarramento soro
giustificati da campagne d'indagini escpuiic i fase prefininare. coing esaurientemente documenialo negli
atti; o .

o Uampliamento della diga prevede una simuttwra massiccia in colcestruzzo, da realizzare in aderenza al
paramento di monte dell opera esisteviz; detta g?m"wa ove verrg-ricavato anche il cunicolo d’ IS}JE.:.IOI‘JE e
raccolta drenaggi, consente la pr ﬂdvspmu ione per 'adeguamento dello scarico di fondo;

o le analisi della sicurezza strutturale scono stcie eseguite in conformita ofla normativa previgente (D.M. LL.PP.
1982) e, limitatamente alla stabilite allc scorrimento, in condiziont sismichz, & stata eseguita anche la verifica
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{D_VIP: 3085]: Rinnovamento delle ¢
Fiora nei Comuni di Canino e Montay
lettere a), c). el gl hl e I} - Verifica a’ Ottemperarzu

B :.";:'i'éziénali' dello sharramento di Vulci sul fiume
i DVA/2014/37301 del 13/11/2014, prescrizioni

'"ﬂCtC"laEh he f unzmna
di Castio (VT}; r)ere 'm.

5

secondo la muova norman"va"
adeguati; L ‘ : .
nella condizione di carico D § gm vosa pl bsa in comms -awiene iz siassime sollecitazioni di compressione in
corpo diga ed in fondazione-si mamﬂngono “entro, valori asinisaibili; | massimi sforzi di- trazione superano
localmente il valore ammissibil *al:.asn uzzo delia strivra aggivnta (diaframma armatao);
le analisi strutturali accluse a/ pro‘ge Lo ‘,o;zf : il comporiamanto monolitico della struttura ampliata ed il
nodesto tasso di lavoro delio murctira dei corpe pveewste,.m
'impegnativa diaframmetura provvisionale. e esccpzione del successivo scavo di approfondimento sono
documentati nei relativi r-labo.l ,'_'n di br ngez‘ro con une specifico capifolato tecnico esecutivo;
alla luce della maggiore quoty, di Vasy, a.ssorvam «ii ‘evento di piena millenaria, é opportuno che venga
considerato il fmghormm.fro de/.'a Fowrezia e aell ‘accessibilit az!i esistenti organi di manovra dello scarico
di alleggerimento, in destm ail’ vpera di sbm TQIEnto, ed ixoltre che sia verificata, con franco regolamentare
rispetto al livello d’invasc. di ujc’frmerm fa quota di coronamento degli elementi laterali di tenuta (spalle)
della struttura, ove verronno reglizzgii gli ucces.s: al cumr olo mpenone
& necessario un accurdio moni:or‘ngg ¢ ,"z'd smenio e maturazione dei getti di calcestruzzo e
la valutazione di eventuali provve . evenire gradienti termici eccessivi, nonché
prevedere armature metallich: | per Pl lzm e fe fessz
lo schermo d’impermeabili owe consiste in rmevrom di 3 “;)e'f .rc.h miscele cementizie (ad elevata finezza) ed
interessa anche le spalle, ove serrgrno gseguite. mzezrorr mciinate 2 ventagli di completamento;
ulteriore trattamento necessaiio defio yoccia rrgua,. “inteziond di consolidamento e cucitura dello strato
superficiale dell’ammasso dr';ondaz.zone (rpf: m).’- ‘ T
a lavori ultimati la strutturasii sbarra: )
deformazioni, delle piezometrie i fondazione ¢ “delle P
il per roa’o di esecuvtone deg!z ;nterven“ € s"r:W isoin :

Tiea deh_’é ag’ghe ,(D--ﬂf”‘ 3,5{'{}‘6/"26"! 4), evidenziando coefficienti di sicurezza

7 sirumentazione per controllo di spostamenti e

Craie Guanio sopra

questa Direzione Generale, fatta salva fer BoviiGiiv ,«,,phca iz v neateria wrbanistica-paesaggistica ed ambientale,
per quanto di compelenza ai SEP’.S" defl w1 odel DL US/ﬁL\.b"M n. 507, coordinato con Legge di conversione

21/10/1994 n. 584, approva il proge 1o, ctej..'“ o in ﬂggeno ed it

‘2 codesto Concessionario a presentare all’UT.D. di

Perugia gli elaborati esecutivi degli iatervents, oftemperando aliresi aile sciteelencate prescrizioni:

o

Gli atti e la documentazione tecnica ‘nerenti e opziz in ceme
depositati presso I'U.T.D. di Perugia, s adempiinente Ggii orbh
inoltre che, per tutte le opere accessor
certificato di collaudo statico ai sensi dyi:
L'UTD. di Perugia, al quale si’ vim

costruzione (art. 6 D.P.R. n. ]363/]959)"

in fase esecutiva (realizzazione deila siruttura aggivmia in calcesiruzza) provvedere all’accurato monitoraggio

delle temperature dei getii, prevedendo cventugli. disposiivi e provvedimenti infegrativi atti a prevenire

gradienti termici eccessivi; prevedere inclive armeiure setailiche atte a ridwrre le fessurazioni da ritiro del

calcestruzzo; .

integrare il trattamento dﬂi/q rocaia di fordazione cci im’e:mr i cemzntizie di cucitura e consolidamento dello

strato superficiale; i tr attmesti:di injezinae della rucels devovic essere definiti a seguito di specifici campi

prova, finalizzati a restare lé moa’aum ii esecuzione ed i parametri operativi delle iniezioni;

definire la quota di coronarienio aeg!r elementi lateraii i tenuiz (spalle) della struttura, ove saranno ricavati

gli accessi (discenderie) al u;mco.; d lis pe,aone prevedesdo ﬁ*anco regolamentare rispetto al livello

d'invaso di riferimento;

migliorare la sicurezzg e [’ ud"eS*‘ b lzm aqh es:stent: Grgand i manovra a’ello scarico di alleggerimento,

secondo le indicazioni riporicate- nell u!feﬂata Rela-—';_cr ; ":“'fo"_ia:

ridefinire analiticamente le iale eﬂusw ‘degli zca I SH ba.s.. della modellazione effettuata, tenend

conto delle condizioni idrauliche o balle e delle specrjrch cri di funzionamento del canale figatore dello

scaricatore laterale; ' : . B

inoltrare m’la D.G. Dlghe pe: e ,uvr::si e va!umzrom Wi competenia, il progetto di gestione ex art, 114 del
GEIGA Veghmal

ste -in efficienza dello scarico di fondo, chiarirve

ertura dell’imbocco, ove realizzabile, in accordo

a mantem
dell’intz vun‘o dr ef e.r.rwA
i o, o

quamo attiene aH rpon
modahta e tempi di attuazio
al progetto di gestione summe

armato’ ed a struttura metallica dovranno essere
previsti dalla Legge n. 1086/71 e s.m.i. Si precisa
sharramenio con funzioni strutturali, dovrd essere acquisito il relativo
L comma 15 delic Legge 27712/2011 n. 2]4.

& ! or rgm_ﬂe deil 2ickorato progettuale in oggetto munito del visto di

N

iz df

(—

approvazione di questa Direzione Genercly, avia cwa di- pre: 'im’n:‘fre lo. schema del Foglio di condizioni J\J—.e? la

e

0
=
v
Y



{ID_VIP: 3085]: Rinnovamento delle carutieristiche finz 'onah € paestaaonah dello sbarramento di Vulci sul fiume
Fiora nei Comuni di Canino e Montalto di Castre {1 Tj Deterr'ma DDA/?.’JIZI/JZS’OI del 13/11/2014, prescrizioni
lettere a), c), e) g), h) e 1) - Verifica di OLL6 MEEranza ‘

VALUTATO che:

— la suddetta prescrizione h) & stata recepiia corréttamente dal. ‘Proponente in sede di progettazione
esecutiva. I risuitati degli studi effettuati, che hanno condotto; alY etaborazione della documentazione
sopra citata, appaiono conformi alle esigencze i appmfondn' to richieste in merito agli aspetti di
carattere geologico/geotecnico, sisunico, idislogico ¢ di ntumuéhto La documentazione prodotta
dal Proponente, costituita da relazioni tecniche € tavale, affronta’in maniera dettagliata le tematiche
indicate e fe conclusioni a cui giunge song da ritenersi concivisibili. I progetto ha inoltre ottenuto
I’approvazione tecnica da parte della Div. V. - Conrdinamento: controllo dighe in esercizio del
Ministero delle Infrastrutture € dei Tvasporti, come sopra riportato;

CONSIDERATO che:

— con riferimento alla prescrizicne b:tter : 1 Determina - mot DVA-2014-0037301 del 13
novembre 2014, che chiede di mdicire sy sosti ie[at'w alle preserizioni nel quadro economico del
progetto esecutivo, il Proponents dizt uara che sudderti costi, ni: f‘essan al fine di ottemperare alle
prescrizioni di carattere tecnico-amy ert’ale S0N0. quantlﬁﬂabllr in una quota pari a circa il 5%
dell’importo stimato dej lavori ¢ sCnO_ ,aav gu mc]uqx 911 ,ntﬂm delle valutazioni economiche del
progetto esecutivo; :

VALUTATO che:

— con riferimento alla suddetta pn scrizione h Ja wria dei costi relativi alle prescrizioni, assunta del
Proponente pari al 5% circa, ¢ staia espressa’ umas'"_fmtf in for: nia di percentuale rispetto al valore
complessivo delle opere di pregetto, che tuftavia non &'stato fornito {n termini assoluti. Pertanto, nel
prendere atto che tale voce di costo & stata gia inclusa dal Proponente nel quadro economico del
progetto, si rappresenta che le valutazioni sconomiche del progetto-esecutivo non sono state prodotte
e pertanto richiedono un approfond:*nemo al fine di Stabl] ld congruitd della quota attribuita ai
costi delle prescrizioni; : '

CONSIDERATO che il proponente nor: ha ‘-chnemo la ver.flca di olte‘mperanza della prescrizione di cui
" alla lettera d; o o -

CONSIDERATO che, con riferimento alle pre*,cvizioni lettere ), £)'ed i) della Determina prot. DVA-
2014-0037301 dei 13 novembre 2014, la verificy di cttemparanza ¢ & warics dell’ Autorita ARPA Lazio € il
Proponente ha comunicato che la relativa docwmeniazions di sitempsranza é stata trasmessa a suddetta
Autorita con prot. Enel 0011483-0011484 in data 1% hugiia 2015: ‘

Tutto cid VI‘% I‘€ ), _"'ﬁ Jh%KDERATO E VAL? iTATO
la Commlssmne TecmLa per iz “« enf’ ta dell Impatt.) Am:t:entale VIA e VAS

NE .‘..»,

ym oL

OTTEMPERATA preserizione lettera a);
NON OTTEMPERATA  : -~ -laprescrizione iettera c),
: © 7 incaress dell elaborazione di un dettagliato
*piano diripristing ambientale;
OTTEMPERATA .. laprescrizioneettera e);
NON OTTEMPERATA o ©"la preserizigné lefteru g);



HD_VIP: 3085]: Rinnovamento de!le varadt °f‘ist1'che funzic: aali ¢ }=ref wzignali deflo sharramento di Vuler sul fiume
Fiora nei Comuni di Canino e Montait di Gastro (VT), Determinu DVA/2014/37301 del 13/11/2014, prescrizioni

lettere a), c}, e} g), h) e[} - Verifica 7 Ottemperanza

OTTEMPERATA f. P tapreserizione lettera h);

NON OTTEMPERATA : U japreserizione lettera I),
e o in attysa della presentazione del quadro
N emﬂn-nmo d‘-ttaghato del progetto esecutivo,

di cui alla Determinazione DuetTonalL prot. DVA- 7014 0(}?7 01 du 13 novembre 2014 con cui ¢ stata
disposta I’esclusione dalla procédura.di VIA del progetio di “Rmnnvamento delle caratteristiche funzionali
e prestazionali dello sbarramenio di Vulci sul fiume: Ficva n:r Comuni di Canino e Montulto di Castro
(VT)”, presentato da Enel Green Power S.3 A

Resta da effettuare la verifica di ottempelanza deila pre:«,r 1.‘ ione dj .

Resta di competenza dell’ Autorlta ARPA Lazno ai. sensn “dzfia citata Determina, la verifica di ottemperanza
alle prescrizioni lettere b), f) ed 1)

Ing. Guido Monteforte Sper ch

{Presidente}

Cons. Giuseppe Caruso
(Coordinatore Sottocommissione: VA%)

Dott. Gaetano Bordone = -~
{Coordinatore Sottocomrnissione-"\f IA)

Arch. Maria Fernanda SLagm;

d'Alcontres
{Coordinatore Sottocommlssmne VIA \pemam}

Avv. Sandro Campilongo
(Segretario)

Prof. Saverio Altieri

Prof. Vittorio Amadio . 3

S

Dott. Renzo Baldoni
Avv. Filippo Bernocchi

" Ing. Stefano Bonino




[ID_VIP: 3085]: Rinnovamento delle caratterist tichs fu ﬂzroralr eprc’s;az; eri"” FU(r sbarramento di Vulci sul fiume

Fiora nei Comuni di Canino e Montalto di Jastro (7 '“? Determina DVA‘-/ZG
lettere a), c}, el g), h) e 1) - Verifica di O: empuan?r v

01 del 13/11/2014, prescrigioni

Dott. Andrea Borgia

Ing. Silvio Bosetti

Ing. Stefano Calzolari
Ing. Antonio Castelgrande
Arch. Giuseppe Chiriatti
Arch. Laura Cobello

Prof. Carlo Collivignarelli
Dott. Siro Corezzi

Dott. Federico Crescenzi

Prof.ssa Barbarei Santa De Doﬁnq. B

Cons. Marco De Giorgi
Ing. Chiara Di Mambro
Ing. Francesco Di Mino
Avv. Luca Di Raimondo
Ing. Graziano Falappa

Arch. Antonio Gatto . e / R

Avv. Filippo Gargallo di Castel LEMENT - e ovs car e oes te cen orhens cre et ree se ses aes e coe een e

vee wen Acs ENTE sas ana sma ses a8 ana
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¢ [1D_VIP: 3085]: Rinnovamento dsﬂh‘e caratter istiche funzronah e nrestc:y
Fiora nei Comuni di Canino e Montalto di Castro (VT), Determin ! 2VA,

letterea), c), e)g), hljel) - Verrﬂwd Otrempemnza

ronah dello sharramento di Vulci sul fiume
/201 4/37301 del 13/11/2014, prescrizioni

" Ing. Arturo Luca Montaneli
- Ing. Francesco Montemagric:-

" Ing. Santi Muscara

: Rpe%nie&ie—@r&méidi‘ i
Ing. Despoina Karniadaki
Dott. Andrea Lazzari
Arch. Sergio Lembo
Arch. Salvatore Lo N ardo :
Arch. Bortolo Mainardi . = *

Avv, Michele Mauceri

Arch. Eleni Papaleludi Meks -
Ing. Mauro Patti

Cons. Roberto Proietti

-Dott. Vincenzo Ruggiero':'..‘—. N : .

Dott. Vincenzo Sacco

~ Avv. Xavier Santiapichi

Dott. Paolo Saraceno

ASSENTE

AS SENTE
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[ID_VIP: 3085]: Rinnovamento delle cara t"PJ fsrh ira ﬁmzzona!z *",L estazio; ?air de{m sharramento di Vulci sul fi f uine
Fiora nei Comuni di Canino e Montalto di F aséra { VT) Determma DV/; HJ 4/37301 del 13/11/2014, prgscnzwm

lettere a), c), e) g), h) e ) - Verifica di Ot ue,npe ANz

;ASSEQTE

Dott. Franco Secchieri
Arch. Francesca Soro
Dott. Francesco Carmelo Vazze’na

Ing. Roberto Viviani
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