PROFILO CAVO BASSO SUD i PROFILO  CAVO BASSO SUD | PROFILO CAVO BASSO SUD x

gy
u

~

—— DIFFERENZE QUOTA TRA CAVO A 40° E PROGETTO v DIFFERENZE QUOTA TRA CAVO A 40° E PROGETTO m—— DIFFERENZE QUOTA TRA CAVO A 40° E PROGETTO

18.26
k%o
17.79

I90 I
16.28

PROGRESSIVA  30.00 PROGRESSIVA  40.00 PROGRESSIVA  50.00

FASCIA

FASCIA ASSERVITA AGLI ELETTRODOTTI ASSERVITA
FASCIA ASSERVITA AGLI ELETTRODOTTI 32 00 AGLI ELETTRODOTT]

32.00
32.00 .80102 .@ | BO102
Sl s 65.444 65.451 | ..6 .@

65.886 65.888 / 65.031
CAVO BASSONORDa3") ~~ A / CAVO BASSO SUD a 3° ) |
CAVO BASSO NORD a 3° £ CAVO BASSO SUD a 3° ;4.77 64.81 CAVO BASSO NORD a 3 A "\ _\CAVOBASSO SUD a 3°
37 6540 CAVO BASSO NORD a 40° CAVO BASSO SUD a 40° S A
CAVO BASSO NORD a 40°

CAVQ BASSO NORD a 40° CAVO BASSO SUD a 40° CAVO BASSO SUD a 40°

- |
! |
|
|

0
o
=
(o]

Transizione tra barriera metallica |
classe H1 e H3 da bordo laterale
di progetto I

Barriera metallica classg H1 . .
da bordo laterale Barriera metallica classe H1

: da bordo laterale
di progetto di progetto

Barriera metallica classe H1
da bordo laterale

di progetto da bordo laterale da bordo laterale

di progetto di progetto

Rampa nord cavalcavia
S.C. Bianconese
di progetto (VAO1)

Doppio tubo in PEAD @125 mm
in progetto per linea TLC

Rampa nord cavalcavia
S.C. Bianconese
di progetto (VAO1)

Doppio tubo in PEAD @125 mm
in progetto per linea TEC

I IIHT\I\\

|

|

| |

| L
| * B

» | ] | | T I

ml/'/ | ! ' e |

T / hnd I

[ |

| : i

Rampa nord cavalcavia >
S.C. Bianconese
di progetto (VAO1)

I Barriera metallica classe H1 Barriera metallica classe H1

/

|
|
. |
Doppio tubo in PEAD @125 mm ‘
in progetto per linea TLC

et

100
100
100

40
L 100 | | N4 100

'Pl'éséllglll_lo 16.17 7.03 0.75| 0.87 [074| 162 2.01 2.54 243 2.71 3.29 0.84 ?é‘%g}g -

QUOTE QUOTE
TERRENO TERRENO

ﬁglgglé\%o Eﬂ.ﬁz 0.52 [0.51]0.52[1.03] 0.82 2.02 1.68 1.10 2.64 3.17 1.80 1.42 236 1.33 232 2.50 (N] 2.35 E 163 1.68 igggél#ro §
QUOTE

PROGETTO

s 100 J

PARZIALI |
2.16 7.52 142 | 6.36 3.84 7.26 0.7o§ 1.26

TERRENO

QUOTE
TERRENO

4.71 F‘—’. 258 1.61 1.45 267 2.82 1.30 3.51 9.32 W 1.28 PARZIALI 3}3 0.51}3 3| 1.01 | 413
o o ol|lo ‘
— [

3.74 1.44

8.82 14.24 1.51 1.76 1.50 2.78

0.34

1.54 243 0.76

43.43 T s  EaaaE | EE— === s i =] [Er==ETT | s s == |Ez=sminiva] T =] === ==

4347 | o013\
4
o
2
N
N
™
)
0.4

43.42
43.44
43.46
43.48
43.43
43.44
43.44
43.44
44.24
45.07
43.54
43.40
4339

4336
43.39
43.39
43.39
43.39
4341
43.50
4351
43.50
43.38
42.95
4407
4342
43.43
43.47
43.12
4297
4354
43.70
45.37
46.90
47.55
48.58
48.89

43.46

2.14 4.24 4.18 1.28 4.

[=}]

0 2.46 212 0.81 2.05

—_

.20

0.41
0.29
0.33

os /| 45.90
X
[a7]
(=]
[o:]

51.86
51.96
51.92

PROGETTO o

QUOTE
PROGETTO

|—

‘g A

QUOTE Ne & oE B T
PROGETTO 9% 9@ 9

b

52.64
52.54
52.45

6 A

S
&
0.50

21— 2
[3,]

4321 | = A
o
2
2

43.72 —
4322 —
43.22 —
43.72 —
52.78 \
50.74
43.20
43.70
46.47
51.97
51.92
51.88
51.87
50.85
50.33

43.41
4372 —
4372
44.26
45.56
46.65
47.35
47.41
49.45
50.61
51.52
53.03
53.10
53.00
52.92
52.68
52.69
46.98
48.04
48.99
52.58
52.29
52.19
52.25
43.70
46.48
46.52
49.33
52.10
52.16
52.06
49.02
48.26

‘ Committente:

AUTOWAMONALE DELLA CISA 5.p.A.

Via Camboara 26/A - Frazione Ponte Taro - 43015 NOCETO (PR)

DOPPIO TUBO IN PEAD @125 | S
IN PROGETTO PER LINEA TLC | %“*’3’5@

Impresa Esecutrice:

“PIZZAROTTI

FONDATA NEL 1910

AUTOSTRADA DELLA CISA A15
RACCORDO AUTOSTRADALE A15/A22
CORRIDOIO PLURIMODALE TIRRENO-BRENNERO
RACCORDO AUTOSTRADALE FRA L' AUTOSTRADA DELLA CISA-FONTEVIVO (PR)
E L' AUTOSTRADA DEL BRENNERO-NOGAROLE ROCCA (VR). I LOTTO.

| C.U.P. G61B04000060008 | | C.1.G. 307068161E |
Fa UMY

e PROGETTO ESECUTIVO

AUTOC ALE DELLA CISA Sp.A.
Il Direttdre : IIReSponsaby rodedimento: Il Pgeidente;

Min 150

T li

\

| IMPRESA PIZZAROTTI & C. ' l & C.SpA I Geologo:
| | Il Direttore Tecnico: ‘iﬁﬁEE %SA%PPE?:R ié d\;TPfO%EHO NA

|

TLC

PROGETTAZIONE DI: Il Progettista: (X4 1na.
l | L ":E: HSKE / ==
Ing. Fabio Nigrellj | 35071 Va=/

AN N. 326 | J.&s
igc pIZZAROTTI Ordine degli Ingegneri de gf?fov@gci;"i iéiélrmo n. 3581

FONDATA NEL 1910 = 7

TES50x(2x0,6GH/R)

TLC

TE10x(2x0,6GH/R)

RISERVA

Coordinatore per la Sicurezza in fase di Progettazione:

ATIL: | RAZK CA)! [
idroesse pocksaiL... ViaA
MANDATARIA MANDANTE MANDANTE

Ing. Giovanni Maria Cepparotti
Ordine degli Ingegneri della Provincia di Viterbo n. 392

Consulenza specialistica a cura di: Progettista Responsabile Integrazione Prestazioni Specialistiche:

NA Imees PlEg PIETROAAZZ @
Ing. Pietniiviaesti PIZZARE '
Ordine degli ln&%ﬁl&ﬁﬁm 3 "’ n. 821

MAEAKMER] O S8 n

Titolo Elabarato: Data Emissione Progetto:

Asse Principale
18/03/2014

Generale

Generale Scala:
Elettrodotto AT RFI 132 KV BO102 e BO013 - Sezioni trasversali su CAVO BASSO SUD TAV 2/24 1:1000 - 1:100

Identif. Elaborato:

NOTA |
N.RO IDENTIFICATIVO CODICE COMMESSA LotTo FASE ENTE AMBITD CAT, DPERA NRO OPERA  PARTE OPERA  TIPO DOC. N.RO PROGR. DOC.  REVISIONE

n°015\0000857 del 03/04/2015

08/07/2015 Rev. a seguito osservazionl aggiuntive alla lettera RFI n°015\0000857 del 03/04/2015 GARILESI NIGRELLI MAZZOLI

@ Revisione a seguito osservazioni aggiuntive alla lettera RF| 0 [RAzal B -0 e per o] ) . “jone|. ]

14/04/2015 Agglornamento a seguito istruttoria RFI N° 015\0000857 DEL 03/04/2015 MARCHIELLA NIGRELLI MAZZOLI

FlmO

19/12/2014 EMISSIONE A SEGUITO LETTERA RFI n°2879 del 24/10/2014 UGOLINI NIGRELLI MAZZOLI

Rev. Data DESCRIZIONE REVISIONE Redatto Controllato Approvato




