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in allegato si trasmettono le Osservazioni di Legamblente del Tirreno sul tema in oggetto.
Cordiali saluti

Giuseppe Ruggeri :
Presidente di Legambiente del Tirreno, cwcolo territoriale di Legamblente Onlus - Roma
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OSSERVAZIONI NELLA PEOCEDURA V.LLA. ATTIVATA IL 22.09.15 DA
EDIPOWER Spa (ai sens%dellaﬂ 23 del D.Lgs 152/2006) relativa al
progetto: “Impianto di vaLgmzzazuone energetica di CSS da realizzarsi
nella Centrale Termoelettrgpa esistente di S. Filippo del Mela (ME).

.l-.ir:“:{v‘*»;,-?ﬁ. E

1. Premessa

Le presenti OSSERVAZIONI, vengono proposte a seguito della Comunicazione del 22.09.2015
di avvio di una procedura di Valuta%=one di Impatto Ambientale, pubblicata dalla Societa Edipower
SpA, la quale ¢ attualmente proprlrstarla della Centrale Termoelettrica esistente nel territorio del
Comune di S. Filippo del Mela (ME), ¢ in quest’ambito intende realizzare un “Impianto di
valorizzazione energetica di CSS”.){a predetta Societd ha pertanto depositato presso il Ministero
dell’ Ambiente, il relativo progetto,3corredato da studio di valutazione dell’impatto ambientale e
della relazione di sintesi non tecnica_{;j Sirileva in premessa che |’iniziativa unilaterale di Edipower
non scaturisce da un’esigenza di fambientalizzazione e/o riconversione sostenibile discussa e

3! concordata con il territorio, anzi
f . appare destinata a suscitare
- forte  conflittualita  viste e
| opposizioni di parecchi Comuni
vicini e dei relativi Consigli
Comunali, di organizzazioni
8 sociali ed associazioni
ambientaliste, vista anche la
manifestazione unitaria tenutasi
nel Comune di S. Filippo del
Mela il 27.09.2015, alla quale la
scrivente  associazione  ha
aderito con propria delegazione
; e che ha visto da parte dei
Sindaci del Comprensorio la partec'pazmne unitaria ed esplicitamente contraria al nuovo progetto
‘Edipower. E questo nei giorni 1mmz=d1atamente successivi alla presentazione del progetto, come si
evince dal sotto riportato articolo sul]a Gazzetta del Sud del 28.09.2015. Questi effetti legittimi e
immediati dimostrano che Edlpowe-' pur nella correttezza formale della procedura attivata, ha
contravvenuto al principio fondamgntale che ispira la legislazione sulla VIA, relativamente alla
partecipazione attiva dei cittadini. Questi ultimi non sono stati finora minimamente consultati, se
non messi di fronte al fatto compiuté de]la procedura VIA.

L’argomento di cui sopra & moltd pregnante, se si considera che Edipower in questa occasione
non ha ritenuto, o forse non ha pdtuto rapportarsi con il territorio, sul quale svolge la propria
attivita produttiva, al fine di analizzirne le vocazioni ¢ le prospettive di sviluppo e giungere quindi
alla proposizione di un progetto c-‘?uvmcente avendo avuto modo di valutare effettivamente le
alternative industriali, tecnologlché £ SOClOpI‘OduttIVC pervenendo ad una scelta razionale e
responsabile nella prospettiva del pi qbzlc,uro ed avanzato sviluppo ecocompatibile.

Niente di tutto cid! Edipower Kz’ proposto una mera scelta aziendale, ¢ cosi facendo ha
contravvenuto ad un altro dei prm;-i i fondamentali ispiratori della procedura VIA, quello che
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obbliga il soggetto proponente ad illustrare, e confrontare, le diverse alterna(ive possibili. Edipower
infatti, come vedremo pil approfonditamente nel seguito,” si limita ajconfrontare I’impatto
ambientale del’impianto nella configurazione di progetto, rispetto a quella aguale.

Queste semplici considerazioni, sarebbero, ad avviso di Leg’ai‘hbiente, suffitienti a produrre ’esito
negativo della VIA, a causa del mancato confronto con il contesto territpriale e della mancata

illustrazione e valutazione di ipotesi alternative.

Gazzelta del Sud Luned) 28 Settembre 2015

Tirrenic

San Filippo del Mela

Secco no di cittadini, sindacie

————————

ambieritalisti

alla costruzione dell'Inceneritcre all’Edipower

" Oltre 3.000 persone in corteo per ribadire il propric dissenso alla proposta di A2A

' Lu;aFérmwn
+ BANFILIFPO DEL MELA

teri b stata scrittn un'alira pagi-
nadellasioria ambientalistadel
tarritorio. Sperlamo che non d
' pensi qualcunc a cancellatla.
Stndsci del comprensoro, asso-
ciazioni, professionisti, famiglée
eglovani, wrd insieme ad Archi
per dire “No allinceneritore”
che déavrebbe sostituire 1a cen-

traje termoelettrica. Un tmpian- . . corinti, chesiddichinratovicine  dei movimenti ambicnialis”, sviluppo che guardl all'agricoi-
10 dn 510.000 tonneliare ¢ 1eri pomeriggio aquesioerritorio dove <stanno  sembrainsommasinarrivataflL — turaéadturismo come oceasioni
spavzatura lanno, ure del pid  nel cielo di Milazzo . sccadendocosegravissimes.  1a popolazione che, adesso, it dinuovoimplegon.
grandl dEuropa, che potrebbe 3 apparsauna mibe 1l corteo, pacifico, & partito  tende farsentire la propria 1l sindaco Antonino Campe
immettere diossine, metalli pe- 1a Raffineri nel primo pomeriggio dalla suilaseclsionicheriguardanot:  dapartesunharibadite che ettt
santi, nanopolved, furaniepeb, neramalaRatineria  oig. centrale di Aschi, é ghine  salute e lo wilg dsl propri -t sindacl devono dare seguito »
inunterrttosio gid pesantemen.  ha smentito anomalle o sino al pinzzale antistante la teriv rio, noncedendopitialy - quanto deliberato dai rispettivi , -
te "contaminato”. centrale Edipower per poi tor  ¢atto ccupazionale, Niente dé consigli comunali, A finnco del-

. P'inarcestabile padee Peppe Tri- | |

Oltre3.000 persone sonosce-
se in smada per ribadire il loro
dissenso a qualsiasi nuovo inse-
dlamento Industrisle ricordan-
do anche Panniversario dell'in-
cendlo al serbatolo della Raffi-
nerin el 27 setrembre 2014, in
prima fita { sindaci con tanto dl
fascla tricolore. E crediamo che
unavoltatanto non sl potr par-
lere di passerella politica, in

quantolavolontddinon farbru-
ciareimmaondiziadstataespres-
sain maniera chiora ¢ netta da-
vant a tutti. Presentt ghl ammi.
nistratord di Milazzo, Santa Lu-
cin del Meln, Pace del Mela, San
Pier Miceto, Furnari, Monfortee
Saponaramentresi&notatal'as-
senzade] sindace d San Filippo
del Mela, Pasquale Aliprandi.
Ha panecipatoalcorreo ancheil
sindnco ¢i Messinn, Renato At

nare la chiesa parrocchial
Tann *giovani che in prima
o1 . sono spesi per la causg
Dai1. gazzidel "Finelll” di Me
sina _&H studenti del liceo “Irf -
pail. tent® di Milazzo, fino ¢ !
una uscinn di bambini che, 4
Edma fils, insleme ai sindac .
anns: mostrato i disegnl del.
Vailevomelorela iImmaginang-
La questione nmbien:aiiﬁ -
¥

no ad un anno fn appannagg;

| |

leghe in biance né compromes:
s

I primodeisinduciarompere
1l silenzio sul palco o fine cotteo
& s1ato Glovanni Formica (Mi-

lazzo0) che, » nome di tucti glial- -

tri colleghi, ha cosl annunciato:
«[nizin oggi un nUCVD percorse
che investe direttaments § mu.
nlcipl. Non diciamo solo no al-
V'inceneritore. Nok chiediamole
bonifiche £d un nuovo piane di

fird, un altro parreco, padre
PacloImpald, di Santa Lucia del
Mela, olire alle associazioni am-
blentaliste Adase, Mo Css, Alsa,
ZeroWaste, Legambiente.
Della delegnzione politica
nazionale c'erano Alessio Villa-
tosa del M5S che ha annunclato

i azionilegali presso gll organidi

giustizia europea, ¢ 1 senatord
Fabrizio tha e Francesco
Campanelta di “L'Altra Euro-

A margine, ma non troppo,
della manlfestazione, 'ennest:
ma emergenza ambientale, da-
ta una grossa niibe di smog che

| per diverse ore & stata visiblle

anche dallautostradn. Non &
stato possiblle individuare la
fonte, dopochelntardaseratale
Raffineria ha ufficlalinente
smentito lipotesi di una qual-
siasl anemalin ai propri lpian-
U, Sull'accaduto il gruppe del
Pdr ha sollecitato un riscontro
dell'Arpa & «la massima chiarez-

zavistoche talieriticitAsistanno .
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ripetendo con trappa frequen- |4
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E di ipotesi alternative se ne sarebbero potute confrontare diverse, partendo
e quindi ad esempio dalla Convenzione sottoscritta il 9.02.2006 da Edipows

dall’esperienza storica
br con il Comune di S.
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alla realizzazione di un Progetto di; gﬁahf' icazione ambientale del quattro gruppi da 160MW; la
conversione a ciclo combinato co enerativo” di uno tra i gruppi 3 e 4 alimentato solo a gas
naturale; la riduzione delle emlssmrﬁ al di sotto del 50% dei limiti di legge; la realizzazione di un
dissalatore per produzione di glcqua per scopi industriali finalizzato alla cessazione
dell’emungimento delle acque di filda da parte dell’intero sistema industriale; introduzione dei
nuovi bruciatori. Grazie alla converﬁ‘;,ione Edipower ha ottenuto I’esenzione VIA per il progetto di
riqualificazione ambientale e poi ia convenzione ¢ stata recepita dalla Regione Sicilia come
prescrizione per continuare I’ esermzm tuttavia Edipower ha poi preferito chiedere I’autorizzazione
integrata ambientale al Ministero d&i! Ambiente ¢ ha continuato I’esercizio attuale, mettendo in
riserva fredda i gruppi 3-4 (funzmna};rano per un numero limitato di ore).

Nel frattempo la scrivente associjzione in sede locale gia avvertiva nel novembre 2006 che il
previsto arrivo sul mercato della covrente elettrica proveniente dalle Centrali calabresi, mediante il
nuovo elettrodotto ad alta tenszoné, ‘potra di fatto sconvolgere il panorama della produzione
energetica, rendendo di colpo fuor; mercato la produzione del MW alla centrale di Archi, il cui
rendimento ¢ attualmente troppo baubo

Tale prospettiva ¢ stata anticipataer effetto dell’immissione in rete di apporti energetici da altre
fonti ed in particolare da fonti rmlgiovablh per cui, I'immobilismo di Edipower, tenuto in questi
anni, ha reso
definitivamente  obsoleto
lo stato attuale della
Centrale e pone adesso,
con estrema urgenza, la
necessitd di una vera |
riconversione industriale,
purché¢ compatibile con le
vocazioni
socioeconomiche ed
ambientali del territorio e :
affidabile nel tempo in prospettiva tura con [’ mtroduzmne di un 1mp1ant|suca pulita, competitiva
sul mercato, capace di suscitare sme—; gle virtuose con le altre attivita produttive sul territorio, come
ad esempio I’agricoltura (& p0551b11 d esempio partire dalla chimica verde per produrre biogas o
biocarburanti da scarti agricoli o pro’iﬂuzmm agricole dedicate).

La nostra associazione, rlprendendo una lunga tradizione di proposta in sede locale, e facendo
perno sull’esperienza accumulata i m campo nazionale, da ultimo ha proposto un ricco pancrama di
potenzialitd al convegno tenutosi a’ ‘Milazzo il 30.10.15 dal titolo “Quale futuro per la Valle del
Mela Economia Circolare: ne poss,.amo parlare in Sicilia?”, durante il quale si & avuta anche la
partecipazione dei dirigenti e rappre%entantl di A2A-Edipower.

Se dunque da una lato le potenz“ahta e le alternative produttive sono tante, ¢ d’altra parte si
manifesta una certa apertura e d£~00nlb1]1ta da parte del soggetto presentatore Edipower, &
necessario che attuale progetto vt‘nga bocciato in sede VIA, o meglio ancora ritirato, propric
per favorire la ricerca di una ldonfﬁ qoluzmne industriale.
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2. Lo stato attuale T

ORI

Attualmente la centrale opera in regime AlA con decreto p:ot N. ex DSA_DEC-2009-0001846
del 03.12.2009 (successivamente aggiornato) e funziona a OC}r ’
Essa & attiva con n.2 gruppi denominati SF1 e SF2, di potem‘a elettrica par a 160 MWe ciascuno
e n.2 gruppi denominati SF5 e SF6, di potenza elettrica pari a"‘t20 MWe ciaseuno. Tutti sono dotati
di precipitatore elettrostatico, '
impianti di denitrificazione ¢
desolforazione. Pertanto la
potenza elettrica totale € pari a
960 MWe. 1 vecchi gruppi
SF3 e SF4 sono in fase di
smantellamento.
L'approvvigionamento  di
OCD avviene tramite
oleodotto di collegamento con
la vicina Raffineria di
Milazzo, che immette nei
serbatoi di stoccaggio [
suddivisi in due gruppi per '
una capienza complessiva di '
circa 250.000 me.
12 gruppi da 160 MWe, SF1
e SF2, dispongono di un
camino dell’altezza di m 100, mentre i due gruppi SF5 e SF6 0’1 320 MWe iltilizzano la ciminiera a
4 canne dell’altezza di m 210. 1l primo camino ¢ autor;zmimad emettere {[ino a 200 mg/Nm3 di
S0O2, 100 di NOx, 20 per le polveri, 50 di CO e 5 di NH3; mientre il second fino a 200 mg/Nm3 di
S02, 150 di NOx, 20 per le polveri, 50 di CO e 5 diNH3. *- '{i’
La Centrale & ubicata sulla costa ad Est di Capo Milazzo, 11 localita Arghi Marina, frazione del
Comune di San Filippo del Mela (ME}), in una zona per mséihamentl industriali” all’interno della
perimetrazione dell’ex Consorzio ASI di Messina. Occupa- **na superficfe complessiva di circa
540.000 m2, di cui circa 140.000 m2 coperta, 230.000 m2 scoperta pavjmentata ¢ 180.000 m2
scoperta non pavimentata. s
Dalla figura riportata sopra si evince 1’area di ubicazione della Centrale, [circondata in blu. Sulia
sinistra si nota una parte del sito occupato dall’impianto di tafﬁnazmne ella RAM. In rosso &
riportato I'impianto TMV da insediare. ;
B
Ricordiamo che la zona di ricadenza & stata dichiarata H'area ad efevato rischio di crisi
ambientale del comprensorio del Mela" (AERCA) con il decreto 4 settempbre 2002 della Regione
Siciliana, mentre il Ministero per 1’ Ambiente, con la legge n. 266/2005 art) 1 ¢. 561, ha istituito un
SIN (Sito di bonifica di Interesse Nazionale) denominato “Area industrgale di Milazzo”.
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Nella figura sotto riportata si ved&;;f‘;‘perimetrazione del SIN stabilita con decreto del Ministro
dell'Ambiente e della tutela del te?lir'r'tbrio del 11 agosto 2006, con I'ubicazione della Centrale

indicata con il cerchietto rosso. -ﬁ‘ A

Questi due strumenti sono motivati dalla
presenza di un’area industriale che produce
emissioni inquinanti condizionando in
modo fortemente negativo I’ambiente, la
salute, e la stessa economia dell’area,
interessando 1’aria, le acque di falda e del
paraggio marittimo, il suolo, il paesaggio,
la conservazione dei beni culturali, nonché
le risorse per la produzione alimentare:
- agricoltura, allevamento e pesca. Cid che
rende elevato il rischio nell’area ¢
‘estrema  vicinanza della popolazione,
praticamente insediata negli immediati
i dintorni ¢ perfino all’interno della stessa
S IRENNGAA area industriale, a ridosso della Raffineria e
istitutivo dell’AERCA della Regione Siciliana (anno 2002) si
riconosce |’esistenza di presupposfi che richiederebbero “rapidi ed improrogabili interventi di
risanamento e di riqualificazione aientale”. Occorre precisare che a tredici anni di distanza non ¢
stato varato alcun piano di risanam; 0, n¢ sono stati realizzati interventi. La qual cosa perd non
legittima a introdurre nuovi fattdri - di aggravamento delle condizioni ambientali, ovvero
trasformazioni e riconversioni che §o‘n siano destinati a sortire miglioramenti rilevanti nel senso
della sostenibilita e del risanamentol_ﬂf‘i

—_—

3. Lo scenario di progefto _

L’Edipower, in un’area libera all’%ntemo del sito gid occupato dalla Centrale, intende realizzare
un impianto, denominato TMV, deé‘tinato alla valorizzazione energetica del CSS. Le motivazioni
addotte riguardano la necessita di frQ nteggiare “le mutate condizioni del mercato dell’energia che
ha visto una notevole riduzione dek -domanda a causa della crisi economica e un forte aumento
della produzione da fonti rinnovabil -discapito della produzione da impianti termoelettrici”.

Dunque il mercato, dice Edipo .tende a privilegiare la produzione energetica da fonti
rinnovabili, e soprattutto penalizketebbe Ia produzione da impianti termoelettrici. Questo
effettivamente sta accadendo, nelB8&e ~Q che DPespansione della produzione da rinnovabili e
I’autoproduzione hanno mandato i jg':e esubero la produzione termoelettrica da fonti fossili,
rendendo il mercato fortemente se 0, a favore degli impianti tecnologicamente piti avanzati ed
cfficienti. E’ invece falso e fuorvidfite I’argomento che rimarrebbero sul mercato i produttori di
MW da combustibili a basso prezzg poiché comunque i costi di ambientalizzazione e produzione
fanno comunque lievitare il prezzo dell’offerta energetica.

1l progetto in questione, nelle integnzio_ni, vuole rispondere alle mutate condizioni, ma si presenta
come una risposta ingannevole. In 'E{nzftutto Puso del CSS come combustibile per la produzione
energetica, viene proposto come ilk‘pi'égo di fonte energetica rinnovabile, poiché il materiale &
classificato come assimilabile. Tuttavia la produzione energetica rimane pur sempre del tipo
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termoeletirico, basato cioé sull’accoppiamento di un bruciatcre ad una c: daia e quindi ad una
turbina. .

E® solo fittizio che Ia trasformazione proposta serva a costituire u1 “polo delle energie
rinnovabili”, né 'intervento pud oggettivamente essere pr. sentato com: una riqualificazione
dell’impianto esistente. o

11 progetto prevede la realizzazione di un impianto della puj;:nzialité term :a complessiva di 200
MWt, costituito da due caldaie a griglia da 100 MWt ciascu_:a poste a se'vizio di due turbine a
vapore da circa 30 MWe ciascuna. Quindi I’istallazione ha 1 1a potenziali .1 elettrica massima di
circa 60 MWe. =

Tali nuovi gruppi alimentati a
CSS sono aggiunti alla centrale
nella configurazione attuale, per
cui le emissioni inquinanti e
I’impatto  sull’ambiente  non
potrebbero che aumentare a
causa dell’intervento; salvo il
fatto che, chiedendo
contestualmente, per fini di
semplificazione, non soltanto Ia
VIA ma anche I’AlA congiunta, A e O 43
Edipower specifica lo scenario mF e N w:"f f
di esercizio e dichiara che ‘ / S TR T X
mettera i gruppi SF5 ed SF6 in g et g s &MLIW el
riserva fredda, cioé saranno spenti, fino al momento in cui la Jomanda di n zrcato non ne richieda
nuovamente il funzionamento, fatte salve le necessarie future e:;torizzazioni . i esercizio. Pertanto lo
scenario di progetto portercbbe a escludere la potenza disponiaile dei due jruppi pari a 640 MW.
Rimarrebbero in funzione soltanto i gruppi SF1 e SF2, da ":-:50 MW cias:uno, ma solo per una
previsione di 1000 ore I’anno ciascuno. Invece si prevede di ir..pegnare il m ovo impianto TMV per
7800 h/anno. K

Sostanzialmente ci troviamo di fronte a uno scenario azienda e che preved . 1'afflosciamento della
megacentrale esistente. Gli stessi gruppi da 160 MW, che al m&mento sono : utorizzati a funzionare
costantemente durante 1'anno (8760 h/anno), funzionerebber:+ per poco [°i di un mese, e tutto
questo per istallare una potenza elettrica di appena 54 MWe cir'ta (dichiarati

Presentare questa trasformazione come una riqualiﬁcazion_..g‘f“lella central¢ esistente, sul territorio
non potra che avere un impatto sociale dirompente, poiché rn si vede cc'ne si possa manienere
I’attuale livello occupazionale, producendo un decimo (circa). ell’energia ¢ ‘sttrica da immettere in
rete. A

In un’area ad alto rischio, la legittima attesa della -pi)olazione ¢ di ottenere, mediante
I’esecuzione di un piano di risanamento ¢ di riqualiﬁcaziorfg—:_.industriale, .n miglioramento delle
condizioni di salubritd ¢ di integrita ambientale, ¢ la ric‘ghversione sostenibile delle attivitd
produttive, senza perdita dei livelli occupazionali e quindi del benessere ger :rale della popolazione.
La stessa cosa vale per il SIN che, partendo dalla consideraziore della granc . qualitd del territorio ¢
della notevole densitd antropica, intenderebbe rendere di:ponibili risc se importanti per le
bonifiche, migliorando ’ambiente e la salubritd, creanco contestur mente nuovo lavoro
specializzato. B
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Nella fattispecie il progetto, e ]’iﬁvestimento finanziario proposto da Edipower, contraddicono
entrambe le due condizioni programinatiche, anche perché in effetti la centrale viene spenta ma non
smantellata, mantenendone 1’impatto esistente sul territorio.

Consideriamo a questo punto che i‘g,proposta non si configura come un impianto nuovo, il quale,
essendo della potenza termica di sol§;200 MWt, di per sé sarebbe soggetto ad AIA, ma non a VIA.
La procedura di VIA ¢ stata attivafa in-quanto siamo virtualmente nell’ambito di una Centrale
esistente, che viene trasformata e c}iﬁég‘i‘lella nuova configurazione di esercizio supera i 300 MWt
(per la presenza attiva dei due gruppﬁ.{_iéi 160 MW anche se solo per poche ore I’anno).

Questo quadro presenta certamenté:éllémenti di connotazione fittizia, e tuttavia obbliga a seguire
comunque un filo di ragionamelf‘r@?"' Essendo nell’ambito di una procedura di Valutazione
dell’Impatto ambientale, abbiamo ia detto che & importante [’elemento comparativo. Cioé la
proposta deve essere confrontata cor’ vere alternative, ma Edipower sfugge a quest’obbligo.

Infatti il soggetto proponente nonjprende in considerazione serie alternative per la riconversione
della centrale, ma si limita a considerare un’alternativa di posizionamento dell’impianto TMV
all’interno del sito della Centrale. Lc ;scelte tecnologiche prospettate riguardano pedissequamente la
sola possibilita della valorizzazion¥' energetica del CSS, non uscendo mai, quindi dal binario
precostituito della mera scelta azienaﬁal_e‘, adottata al di fuori di un reale confronto ed accordo con le
istanze e le vocazioni del territorio. i“

Edipower tratta superficialmente ?{pche Ialternativa “zero”, cio¢ il caso in cui I’opera non si fa. Il
confronto tra la Centrale nello stato‘attuale e nello stato di progetto pende a favore di quest’ultima
configurazione, perché la centrale to’frr'nerebbe ad essere competitiva sul mercato dell’energia. Si dice
infatti che Edipower “intende riquafiﬁcare la Centrale esistente di San Filippo del Mela al fine di
trasformaria in un polo delle energie rinnovabili garantendone cosi la prosecuzione della
competitivita della medesima nel wiercato dell'energia elettrica e contribuendo alla chiusura del
ciclo riftuti minimizzando il ricorsoi"la?la discarica in accordo al Piano Regionale di Gestione dei
Rifiuti 2012 della Regione Sicilia”. §" ‘

.S b » . ,
Orbene non si capisce come la ébntra]e potrebbe tornare competitiva, se la produzione viene
ridotta a un decimo. Forse, conmd%n&do Pincameramento degli incentivi accordati per la molto

contestata assimilazione del combusﬁ: :;lq.a fonte rinnovabile, si potrebbero garantire guadagni netti
“competitivi”, ma al costo della perﬁi’g—ﬂc}qﬂa maggior parte dei posti di lavoro.

Non si vede poi come si possa priporre Pipotesi di progetto in accordo al Piano Regionale di
Gestione dei Rifiuti 2012 (la cui xg{génza ¢ dubbia, considerato che sulla questione incombe una
procedura di infrazione europea). &é' conformitd conclamata dell’impianto TMV in questione
appare forzata, in quanto il Piano g%heralmente consiglia di co-utilizzare combustibili estratti dai
rifiuti in impianti di combustione éSistenti, sulla base di considerazioni tecniche completamente
diverse. ; )

L’idea poi che I'impianto possaessere visto come la soluzione per la minimizzazione del
ricorso alla discarica in Sicilia & cémpletamente infondata. Sarebbe infatti comunque necessario
che i cosiddetti rifiuti talquali venissero conferiti in impianti, al momento inesistenti in Sicilia, al

fine di estrarne la frazione combustibile utile ai fini dell’incenerimento.
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4. Il Combustibile Solido Secondario (CSS‘

A questo punto prendiamo in considerazione il CSS in q&%nto combustipile da utilizzare per il
TMYV previsto dal progetto. 11 CSS ¢ costituito da una frazioﬂé’}:solida combuLtibile opportunamente
estratta, depurata e resa omogenea, dalla massa dei rifiuti considerati nellp condizione talquale.
Questo materiale, di cui non sembra che vi sia in Italia una ﬁlfera produttival timane un rifiuto, sia
pure classificato non pericoloso, nel senso che come riﬁut(ﬁ: se abbancatp non determinerebbe
contaminazioni, La questione perd ¢ dubbia. La distinzione cdme materiale é stabilita mediante la
norma UNI EN 15359-2011, che ne indica tre parametri di qlagsiﬁcazione, c sé il Potere Calorifico
Inferiore, il tenore di Cloro e il tenore di Mercurio. La qualitd migliora co la crescita del potere
calorifico inferiore da un lato e con la diminuzione di Cl e Hg“1 E’ anche chiaro che aumentando il
PCl, tendenzialmente aumentano anche Cl e Hg. 1 prddgfti(%ri, virtuali, e‘ CSS starebbero nei
cosiddetti impianti di trattamento meccanico-biologico 'Eléi'}‘t‘;‘ﬁ'riﬁuti in un

raggio {dichiarato da
Edipower) di 200 km, cio¢ neile province di Messina, Catania:_é'd Enna. Inoltgs Edipower ritiene che
tale approvvigionamento possa avvenire anche in presenza dellg percentuali dfi raccolta differenziata
proposte dalla pianificazione sulla gestione dei rifiuti come obitttivi del 45%]g del 65%.

Si vede che Edipower deve contare sull’incapacita della Regione Siciliqua di raggiungere tali
obiettivi, se pensa di poter disporre di una quantita sufﬁcien:_t;%i_?t% CSS nel range territoriale indicato.

Questi conti sembrano del tutto infondati. Basti pensare chefi
di rifiuti/anno. Se si raggiungesse I’obiettivo minore di RI’)‘?‘“
di circa 1.265.000 ton, dalla quale peraltro sarebbe Stﬁtx ' I
indispensabile per la cosiddetta “valorizzazione energeti,c’:a--‘t_;f;’?ertanto sarepbe difficile su questa
base produrre il quantitativo necessario diCSS,esi dovrebbé?ﬁ‘a"’ dare ben oltrp il raggio di 200 km.

Inoltre dalla quantitd residua complessiva bisognerebbe t"'ﬂ,;liere tutta ] parte che puo esscre
avviata alla co-combustione in impianti esistenti come le *chementerie, dove la pericolosita ¢
giudicata minore. :; |

In ogni caso Edipower calcola che la quantitd di CSS neceé‘.‘saria al funz' namento del TMV di
progetto, con un PCI medio di circa 13,50 kj/kg, sia maggiore di 400 00 ton/anno di CSS,
arrivando fino a 516.000 t/anno (per la qualita inferiore ammesf;sa per quel ti]o di combustibile). Un
enorme quantitativo se si pensa che la Citta di Messina producé al momentolgirca 125.000 ton/anno
di rifiuto tal quale. Del resto il quantitativo & cosi grande ‘perché il poffare calorico di questo
combustibile & basso rispetto al metano (circa 1/5) e di gran luriga pill inquin Inte.

Sarebbe necessario che la Sicilia pianificasse un regime di ﬁ}'énopolio, stajilendo che tutto il CSS
producibile in Sicilia con un Piano Gestionale degno di quEsto nome, dgbba essere prodotto e
indirizzato per )’alimentazione del TMV di S. Filippo del Melzli-‘:,

Ma quanto costerebbe I'acquisto del CSS? Avrebbe certame*g'jte un costo
yuole fare pagare all’utente del servizio di raccolta e gestione, dei rifiuti. Infati se il CSS pud essere
usato come risorsa da *“valorizzare”, questa deve essere pagat_ ai cittadini produttori della materia
prima e a coloro che la lavorano producendo materia prirﬁa‘ econda. Quglora invece si nutrisse
I'idea di poter disporre del combustibile, vendere il MW, _fc‘.' apati per lo smaltimento
del CSS, allora in Sicilia ci troveremmo con un impatto 500 szmbientale in piﬁ: faccio pagare tutto
ai cittadini, la raccolta dei rifiuti, il trattamento, il coﬁ’i ento, la bdlletta energetica e gli

ki
incentivi. Come si vede il bilancio di impatto non pud che risifitare negativo.
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5. Il bilancio delle emissioni

§

Ammesso e non concesso, che ‘é;omunque le previsioni di progetto potenzialmente vengano
raggiunte, quale sarebbe il bilancio degli inquinamenti?

Edipower propone, come abbiamo!gia visto, uno scenario futuro di progetto, da confrontare con lo
scenario attualmente autorizzato. Vale a dire che il termine di confronto & la condizione dei livelli di
inquinamento consentiti dalle presét{r-izioni AlIA nell’attuale configurazione che sono i massimi
consentiti. Questi perd in parte dipenHono dal mercato energetico, perché se la tendenza del mercato
¢ di apprezzare sempre meno il MW di produzione termoelettrica rispetto a quello da fonti
rinnovabili, la prospettiva della Ceritrale Edipower-A2A di S. Filippo del Mela nell’attuale
configurazione & di chiudere I’imgi?ﬁté. Appare scorretto quindi usare allo stato un livello di
produttivita teorico massimo senza tggé'fe conto della obsolescenza in atto.

A nostro avviso, fermo rcstandof‘élie il progetto porterebbe a una drastica diminuzione della
potenza elettrica istallata ¢ quindi délia produzione in GWh, non & detto che il pericolo sanitario e
ambientale delle emissioni in atmosfera si riduca e quindi si riduca anche I'impatto ambientale,
come conclamato dall’Edipower. %

T

Il soggetto proponente comunque in%ifcé come scenario ¢missivo di riferimento quello attuale massimo
autorizzato, in termini emissioni di S62; NOx, Polveri, metalli pesanti ¢ CO2. Vengono cioé presi in
considerazione i valor] limite di emissione autorizzati. In tal modo si gonfia il livello emissivo di riferimento
falsando di conseguenza anche il bilancﬁto' comparativo, proprio perché non si tiene conto dei flussi effettivi
che nella realta sono generalmente al diis':ot‘to del massimo consentito, proprio perché la Centrale funziona ad
un regime limitato dal mercato. B

In pratica Edipower, forse uniformandosi alle specifiche guida in materia di presentazione di
Studi di impatto ambientale, oggettivamente propone un ragionamento fuorviante, perché tra I’altro
confronta la centrale esistente da 60 MW che brucia OCD alla massima capacita produttiva
autorizzata AIA, con quella del TMV da 54 MW con un piccolo apporto temporaneo dei due gruppi
da 160 MW. Come si vede cosi non ‘.-f;fé parita di condizioni. _

Sarebbe semmai giusto confrontarijfﬂle_gsmissioni del TMV di progetto da 54 MWe con quelle che
avrebbe un impianto termoelettri(;é: qtradizionale, ambientalizzato, di pari potenza elettrica,
utilizzante OCD ad ATZ simile a}'ycl'ii;ello fornito dalla Raffineria Mediterranea. Oppure si pud
considerare I’inquinamento comples:js"j',",‘@g_' emesso dalla centrale in toto, o da uno solo dej gruppi, per
realizzare la stessa produzione eletgtipa(complessiva potenzialmente realizzabile dall’impianto di
progetto. AN
Orbene il TMV produce circa 450§%Wh Per la stessa produzione totale la massa degli inquinanti
che sarebbe prodotta dalia Central%_'riella configurazione attuale porterebbe a dedurre che con
I’impianto a CSS verrebbero prodotfé quantitd maggiori di CO2 e di NOx, quantita piul che triple di
Polveri totali ¢ solo si avrebbe una poco significativa diminuzione della produzione di SOx dovuta
all'impiego attuale di Olio ATZ, |,

Possiamo aggiungere che [lindenerimento di CSS produce un inquinamento anche
qualitativamente diverso, non riconé“ﬁcibile soltanto ai parametri sopra indicati. Infatti I’impianto
TMV produrrebbe emissioni piu ché' doppie di IPA, ed inoltre la presenza di cloro e mercurio
avrebbe la conseguenza di mettere ifcircolazione sostanze inquinanti micidiali, come la diossina,
con le sue molteplici configurazioni molecolari, che ha la caratteristica di essere una sostanza

persistente, accumulabile al suolo, capace di concentrarsi attraverso la catena alimentare e produrre

Pt v A



LEGAMBIENTE DEL TIRRENO - VIA BARONELLO, 1 98057 MILAZZO (ME)
TEL.:3683412665 | C.F. 92004570831

bk

'; 10

i

&

per la popolazione esposta sul territorio.

Con il CSS inoltre si avrebbe una produzione di ceneri pesinti notevole, kche tichiederebbe una
discarica. Ciog il combustibile solido, ricavato dai r_iﬁut‘i‘!'?;e che rimane un rifiuto sia pure
classificato non pericoloso, se viene bruciato, prodﬂcq“t@ﬁﬂssioni inquinanti particolarmente
pericolose, con presenza di una serie di metalli pesanti tds"siéi_;._fe alla fine praduce comunque scarti,
che rimangono rifiuti di notevole pericolosit da smaltire. i

Tutto questo senza contare I’inquinamento aggiuntivo che si determinerebbe a causa del
notevolissimo traffico di mezzi pesanti. Per il trasport‘o;;;del CSS, dewono infatti confluire
nell’impianto circa 1400 tonnellate di CSS al giorno. Per tutte le necessita dell’impianto Edipower
infatti calcola che nelie giornate di esercizio & previsto I’artivo di quasi 11 mezzi pesanti ’ora (piv
di 100 al giorno) della capacita di quasi 20 tonnellate ciascuno. .

La qualita della vita nel milazzese non potrebbe che '"peggiorare iché sostanzialmente
I’impianto da realizzare, ancorche presentato come una centrale termoklettrica capace della
“yalorizzazione energetica del CSS” inteso come fonte assimilata a quelle| rinnovabili, altro non
sarebbe che un inceneritore di rifiuti (o termovalorizzatore che-dir si voglia), perché la sua finalita &
prevista al fine di incidere sul ciclo dei rifiuti presente nella Regione Siciliana. Abbiamo gia visto
che risultercbbe necessario 1’asservimento del modello geé_;ti_fénale auspicabile per la Sicilia alle
necessita dell’impianto, entrando pure in conflitto con gli oblettivi di legge, riguardanti 1’obbligo
della Raccolta Differenziata e del raggiungimento degli obiettiv] fissati dalla £ omunita Europea.

Alla fine per S. Filippo del Mela non si sta proponendb;';ln’ipotesi industriale avanzata, in
sintopia con il futuro industriale legato al ciclo di rifiuti in Italia. Gia oggi infatti, nelle realta del
nord, dove pit si ¢ fatto affidamento sugli inceneritori .per la gestigne dei rifiuti, si sta
progressivamente determinando ’obsolescenza di tali impiarfii, a vantaggib delle filiere virtuose
capaci di supportare la RD con produzioni basate sull’,apﬁrovvigionamcmto di materie prime
seconde. Cioé la produzione di materie, rispetto all’incepg‘fimento, in termini di sostenibilita
inquina di meno, recupera risorse anziche dissiparle, e produie lavoro e ricchezza in quantita senza
paragone maggiori. Quindi gh inceneritori esistenti, vengoné!'f“affamati” elcostretti alla chiusura,
mentre a fronte non se ne programmano di nuovi. ey

nell’'uomo effetti cancerogeni e teratogeni, determinando una condizione amrientale di alto rischio

i

A
at H

6. conclusioni ; L

Fermo restando il diritto della popolazione nell’area del Méla ad essere futelata sotto il profilo
sanitario, contro il peggioramento delle condizioni ambientali, il territorio in questione richiede che
ogni intervento garantisca effetti significativi di risanamento, possibilmente senza pregiudicare le
condizioni sociali, ma assecondando 1'identita e le vocazioni de‘} contesto tertitoriale.

Il previsto impianto TMV rappresenta una falsa riqualiﬁéazione induskriale nell’ambito della
Centrale elettrica esistente. La procedura di valutazione di imﬁétto ambientale attivata contravviene
totalmente ai principi ispiratori della procedura stessa, pcij'ché il progatto proposto risponde
unicamente ad una logica aziendale, avulsa dagli interessi dei.lavoratori stessi della Centrale. Non
rispetta il confronto con la popolazione e con le funzioni degli:.Enti Locali, tra cui il Comune di S.
Filippo del Mela, nonché tutti gli altri comuni del comprensorio, facenti fin particolare parte sia
dell’ Area ad alto rischio sia del SIN. o
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La stessa procedura ¢ stata fomaliizam eludendo il principio che richiede di confrontare 1’ipotesi
prodotta con reali alternative industriali, perché, se & pur vero che il mercato energetico da fonti
fossili & in ribasso, in realta esso, pifﬁ che evolversi in senso sfavorevole tout court alla produzione
termoelettrica tradizionale, tende a sfayorire le inefficienze impiantistiche e a selezionare il prodotto
piul competitivo. g _

Abbiamo pero visto che la proposta di Edipower non propone una conversione della centrale
verso una tecnologia piu competitily.,‘a_; tale da riagganciare il trend di mercato, né un investimento
in un campo energetico innovati}:.(\il;j.capace di salvaguardare il livello occupazionale con un
progetto ecocompatibile, in conness:ié‘ﬁc"allo sviluppo di attivitd economiche sostenibili (come ad

. - - . ..1- . - + " a 3
esempio la produzione agricola a ser;i:qzu_) dei processi biochimici).

— . Quello che si propone ¢ invece un inceneritore
} 3 camuffato da centrale elettrica, il cui impatto
— ﬁ_.l - ambientale & altissimo, contrariamentg al metodo di
i "é elaborazione dei dati avanzato con il SIA del soggetto

e A ] proponente,
"’E“ E Alla fine si avrebbe una piccola Centrale elettrica per
= la istallazione di appena 54 MWe (contro 960 attuali)
ot = in un sito impegnato enorme per questa produzione,
et § con una dimensione, in termini di maestranza,
ﬁa fortemente ridimensionata (perdita sicura di posti di

lavoro). In piu si avrebbe, un aggravio delle emissioni
inquinanti in atmosfera e un peggioramento delle
AY condizioni sanitarie, dovute al rilascio di diossine e
metalli pesanti.
La proposta appare negativa ancfye sotto il profilo della sua connessione con la problematica
gestionale del ciclo dei rifiuti injSicilia. A fronte di una quasi insignificante produzione
energetica sarebbe necessario as_?:"rv'ire‘la pianificazione all’approvvigionamento del CSS,
determinando sull’isola una condiﬁj‘ogc' aggiuntiva di arretratezza, rispetto a tutte le tendenze
nazionali ed europee che indirizzan_&fhr}t:utt’altra direzione F'innovazione produttiva, sia nel campo
industriale che su quello della gestioﬁ‘g}fdéi rifiuti intesi come risorse.

Legambiente ritiene pertanto, ;‘.%'Bf,rba{se a tutte le argomentazioni sviluppate nelle presenti
Osservazioni, e nell’interesse supe’f_iofe della popolazione di tutto il territorio del Mela, che
Pistanza di Valutazione dell’Impati_o Ambientale avanzata da Edipower, si debba concludere
con il suo rigetto.
~ Per_altri_versi il territorio, a nos'f_‘ro avviso,_rimane a buon diritto in attesa di una credibile e
concordata_azione di riconversioné» industriale. nel senso della sostenibilitd e del risanamento
ambientale. li*- :
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