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Con riferimento alla procedura in oggetto, si riscontra quanto segue.

Si premette che in merito alla questione aeroportuale la posizione dell’Amministrazione
Comunale & gia stata manifestata apertamente in tutte le sedi nelle quali & stato possibile farlo.

A tal riguardo si rimanda alla nota prot 50081 del 31/05/16 a firma del Sindaco Sen.
Esterino Montino con la quale la Citta di Fiumicino ha presentato all’ ANCALI le osservazioni da
inserire nel parere da rendere al Ministero sul Piano Nazionale Aeroporti.

Cid premesso, dalla lettura della documentazione, emerge che il Piano Nazionale degli
Aeroporti dovrebbe trovare fondamento nel “Piano d’Azione per la capacita, l'efficienza e la
sicurezza in Europa” approvato dal Parlamento Europeo, che si pone come primo obiettivo quello
di perseguire 1’ottimizzazione dell’uso delle infrastrutture acroportuali esistenti prima di procedere
ad ampliamenti e prima di realizzare nuove infrastrutture che, per I’acroporto intercontinentale di
Fiumicino comporterebbero obbligatoriamente la trasformazione di aree incluse nella Riserva
Naturale Statale del Litorale Romano.

Questo obiettivo teso alla ottimizzazione delle risorse ¢ degli spazi senza ulteriore consumo di
suolo, fortemente condiviso e sostenuto dall’ Amministrazione Comunale, non emerge dalla lettura
della documentazione trasmessa ed appare quindi non concretamente perseguito.

Infatti, come tra altro sottolineato dall’ENAC, il Piano suddetto prevede azioni la cui
attuazione potrebbe interferire con una o pit aree naturali protetfe; in particolare per quanto
concerne la RNS del Litorale Romano, le misure di salvaguardia di cui all’art. 7 del DM 29/03/1996
istitutivo della riserva stessa, prevedono al co. 1 dei divieti di carattere generale da rispettare in tutta
la riserva ed al co. 2 e 3 le discipline delle aree di tipo 1, caratterizzate da ambienti di rilevante
interesse naturalistico, paesaggistico e culturale con limitato o inesistenie grado di
antropizzazione, e di tipo 2 caratterizzate prevalentemente da ambienti agricoli a maggior grado di
antropizzazione con funzione di inferconnessione territoriale e naturalistica delle aree di tipo I
ovvero destinate a recupero territoriale , ambientale e paesaggistico.

Oltre all’indiscutibile violazione di alcuni divieti di carattere generale ipotizzabili sia in fase
di cantiere sia in fase di esercizio dell’aeroporto si ritiene incompatibile I’espansione dell’aeroporto
all’interno della RNS del Litorale Romano; cid sia per quanto riguarda le aree di tipo 1, per le quali
fino all’approvazione del piano di gestione, & vietato qualsiasi intervento di modificazione del
territorio o di ulteriore urbanizzazione, sia per quanto riguarda le aree di tipo 2 nelle quali, pur
essendo ammissibili - previa acquisizione del parere vincolante della Commissione di Riserva -
interventi di trasformazione e di ulteriore urbanizzazione, si ritiene la fattispecie dell’aeroporto
incompatibile, per i requisiti tecnici-normativi che gli impianti/strutture devono rispettare ¢ per la
sua primaria funzione, con le finalita istitutive della riserva stessa.

Cid precisato, si ribadisce quanto gia osservato in sede di conferenza unificata (nostro prot.
4232 del 16/01/2013 inerente il riscontro alla nota della Direzione Generale per la Protezione della
Natura e del Mare del MATTM prot. 0039804 del 22/11/2012): “si ritiene che [’ampliamento
dell’aeroporto all’interno della Riserva Naturale Statale non possa essere considerato compatibile
con le finalita istitutive della stessa detiate dall’art. 3 del decreto istitutivo. Pertanto, per la
realizzazione dei programmi di ampliamenio dell’aeroporto, si ritiene indispensabile e necessario
procedere, eventualmente, con una deperimetrazione dell’area interessata previa compensazione di
adeguata area con caratteristiche logistiche ed ambientali coerenti con la Riserva Naturale Statale
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del Litorale Romano per obiettivi di tutela e pregio ambientale che, in ogni caso, non potra
includere ulteriori aree del nostro territorio comunale”.

Inoltre, come rappresentato in sede di espressione del parere in qualitd di ente gestore per il
progetto di completamenio dell’Aeroporto di Fiumicino sud (nostro prot. 57278 del 9/08/2012
trasmesso p.c. a Codesta Direzione del MATTM) si osserva che si ritiene necessario valutare tutte
le possibili ripercussioni sia sulle matrici ambientali che sulla salute dell’uomo legate all’attuazione
degli indirizzi/previsioni del piano/programma nazionale degli Aeroporti ed al preventivato
aumento del flusso di traffico sulle aree di riserva esterne al sedime aeroportuale ma
immediatamente prossime allo stesso. L’aeroporto infatti, come noto, risulta circondato da aree di
elevato pregio ambientale poste in prossimitd al sedime aeroportuale, quali appunto la Pineta di
Coccia di Morto, 1’Oasi di Macchia Grande (SIC), le vasche di Maccarese nonché il Lago di
Traiano (ZPS), che, anche se non direttamente coinvolte dai lavori, subiranno, inevitabilmente,
delle ripercussioni legate al maggior carico antropico nonché dall’aumento dei flussi di traffico
legati all’aeroporto. Inoltre si solleva particolare preoccupazione per le inevitabili interferenze ¢ le
ripercussioni su Habitat e Specie, con particolar riguardo all’avifauna sia svernante che nidificante.

La presente & trasmessa ai sensi dell’art. 4 co. 1 del D.M. 29/03/1996 alla Commissione di
Riserva, gia informata dallo scrivente ufficio circa I’avvio della procedura in oggetto, al fine di
acquisire le loro osservazioni che saranno poi notificate a Codesto Ente.

Si palesa infine la piena condivisione di tutte le osservazioni presentate dall’A.C.
all’ ANCATI con nota 50081 del 31/05/16

Ad Ogni buon fine si allega la corrispondenza su citata, ovvero:

- prot. 57278 del 9/08/2012

- prot. 4232 del 16/01/2013

- prot. 50081 del 31/05/16 '

A disposizione per qualsiasi eventuale chiarimento ¢ possibile contattare I’Ing. Massimo
Guidi o 1’Arch. i, Claudia Racca ai numeri 06/65210-528-516 o inviare una email agli indirizzi
massimo,guidi@fiumicino.net € claudia.racca@fiumicino.net.

Cordiali saluti.

im'o Guidi
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OGGETTO: Riserva Nawrale Statale del Litorale Romano, Tstanza presentata dall’ ENAC, loro prot, a.
0161903/CIA del 15/12/2011 (nostro prot, 93654 del 20/12/2011) e n. 0087819/CIA del
9/07/2012 (nostro prot. 49371 dell’ 11/07/2012) e Ministera dell’ Ambiente ¢ della Tutela
del Territorio e del Mare Direziove Generale per le Valutazioni Ambientali, prot. n.
0001204 del 18/01/2012 (nostro prot, 8504 del 3/02/2012) e n. 0017787 del 23/07/2012
(nostro prot. 53715 del 27/07/2012) inerente il progetto di “Completamento dell ‘aeroporio
di  Fiumicino sud” proposté dalla Societd ADR SpA, Trasmissione parere
endoprocedimentale Ente Gestote.
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In merito al progetto in oggetto 'ufficio scrivente & stato invitato dall’ENAC, nonché dal
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Tervitorio e del Mare Direzione Generale per le Valutazioni
Ambientali, ad esprimersi nell’ambito della procedura di Valutazione Impatto Ambientale; di seguito si
riporta Iistruttoria tecnica completa del parere endoprocedimentale espresso in qualitd di Ente Gestore
della Riserva Naturale Statale del Litorale Romano. :

Dall’esame della documentazione fornita dall’ENAC con prot. n. 0161903/CIA_ del 15/012/2011 ¢
1, 0087819/CTA del 09/07/2012 (trasmessa in unica copia, cartacea e su supporto informatice), disponibile
per Codesta Conimissione di Riserva presso il Ministero dell’Ambiente ¢ della Tutela del Territorio ¢ del
Mare — Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali, Divisione II Sistemi di Valutazione
Ambientale, si & potuto verificare che golo una parte esigua del progetto di completamento interessa
le aree ricadenti nella Riserva Naturale Statale del Litorale Romano; vi sono richiamati inelire

interventi c¢he, pur non ricadendo nel perimetro della Riserva, determinano effetti conseguenzaiali
sulle aree in Riserva,

Di seguito si riporta la s sovrapposizione del perimetro del sedime aeroportuale (interessata dal
progetto in oggetto) sulla base della carto grafia della Riserva Naturale Statale del Litorale Romano,

Come ¢
possibile notare una
parte  del  sedime
acroportuale (campitura
a croei verdi con bordi
blu) al  momento
dell’istituzione  della
Riserva del Litorale
Romane & stata incfusa
all’interno della stessa
(perimetro  ners). In
particolare le arce poste
al confine sud del
sedime aeroportuale
sono state classificate

S A <7 -

quali aree di tipo 1 (campitura a righe) e parte in area di tipo 2 (campitura & quadrelti). Si sottolinea che
parie di tale area' & stata oggetio di richiesta di deperimetrazione favorevolmente valutata sia della
Commissione di Riserva sia dalla Regione Lazio Direzione Regionale Ambiente e Ditezione Territorio ed
Urbanistica.

In guesta sede Pufficio scrivente valuferd pertanto esclusivamente ghi interventi previsti nelle
aree interne alla Riserva; di seguito si riporta uno stralcio con la sovrapposizione delle aree di riserva
sulla tavola degli interventi allegata al progetto esaminato. '

' 3?1u in, pa:rtlcolare é stata richiesta Ieselusione dana riserva dei serbatoi SERAM, di parte della struttme ADR che si atfestano
s4 Vidle clel lago di T1 aumo e d1 parte della viabilit di accesso all’ aerepm e, :
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Gl interventi
previsti dal progetio di
completamento  ricadenti
all’inferno  della  riserva
consistono
essenzialmerte:

- nella realizzazione di un
edificio  destinato  ad i
ospitate I’ampliamento {3
del museo delle navi (1) ./[4
previsto appunto accanto .

al museo gia esistente; /-

L]
)

- nell’adeguamento  della
viabilitd esistente |7
attraverso Peliminazione ‘
di un fratto di Via &
Francesco de Pinedo e la £

realizzazione di una rotatoria ricadente in riserva per una minima parte (2).

Rispetto allo stato attuale rappresentato nella tavola 1.2 si nota inoltre nella tavola di progetto 2.1
una leggera risagomatura. delle aree pavimentate in corrispondenza del perimetro della riserva, con
sistemazione a verde delle aree ricadenti in riserva.

Nelia relazione “sintesi non tecnica™ si & inoltre accennato alla realizzazione di un parco ambientale
che potrebbe includere una parte (non ben definita) delle aree ricadenti in riserva, ove prevedono la
riqualifica dei manufaiti esistenti, installazione di elementi anche esemplificativi che richiamano
Uutilizzo ed il vicorso a fonti e risorse ecocompatibili ¢ rinnovabili. Né nella relazione generale né negli
elaborati grafici risulta approfondito tale intervento, Nelle aree del sedime aeroportuale incluse in zona di
riserva & collocato il museo delle navi che contiene antiche navi romsane rinvenute nel corso degli scavi
archeologici effettuati in occasione della realizzazione dello scalo; tale museo, che costituisce una
potenziale attrattiva turistico-culturale e docuimentale del territorio, da anni non & accessibile al pubblico a
causa di lavori di ristrutturazione che sono fermi perd da tungo temipo. La realizzazione dell’ampliamento
(che negli elaborati integrati da ENAC con prot. 0087819/CIA del 9/07/2012 , nostro prot. 49371 dell’
L1/07/2012, risulta erroneamente indicato come esistente) & appunto prevista accanto all’esistente museo
delle navi, in zona di tipo 1 defla Riserva Naturale Statale del Litorale Romano; seppur nelle aree di tipo 1
della riserva le misure di salvaguardia di cui all’art, 7 del D.M. 29/03/1996 vietano ogni intervento di
modificazione del territorio, in considerazione del fatto che la collocazione accanto all’attuale museo
risulta logica ed ottimale ¢ che nel corso degli scavi archeologici effettuati sulle arvee del cantiere
interessate dal nuove Ponte della Scafa ¢ stata rinvenuta una antica imbarcazione risalente all’epoca
imperiale che necessita di una opportuna collocazione, si ritiene che, essendo Uintervento coerente con le
finalita istitutive della riserva {art. 3 lett. ¢) del DM 29/03/1996), lo stesso possa essere ammissibile se
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progettato e realizzato secondo criteri di bioedilizia e di eco sostenibilita, sia in fase di realizzazione sia
con riguardo alle modalitd di gestione dell’esercizio dello stesso.
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Le aree coinvolte dal progetfo sono zonizzate nel nosiro piano regolatore quale zona Fla3
“gitrezzature aeroportucli ¢ di supporto all’aeroporto” per le quali P"art. 624 delle NTA stabilisce
appunto che le stesse devono essere oggeito di piani di sviluppo, studio e progetti concertati fra 'd.C. e
Uauthority aeroportuale nel vispeito della vigente normativa in materia,
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Per la verifica della compatibilita del progetto con la disciplina del paesaggio e con la normativa
legata ai vari vincoli (esclusa, logicamente, la Riserva) si rimanda la specifica valutazione di dettaglio,
agli enti preposti per competenza,

Per guanto eoncerne la verifica della compatibilita degli interventi previsti dal progetto ed inclusi
nell’area dell’attuale sedime aeroportuale ricadente in riserva si riscontra una sostanziale esiguitd deghi
interventi, fatta eccezione per ['ampliamento del museo delle navi,

Si esaminano di seguito i singoli interventi:

- realizzazione di un edificio per "ampliamento del museo delle navi previsto accanto al museo gia
esistente: tale intervento, come gid osservato, & previsto in zona di tipo 1 della riserva; considerata
logica ed ottimale la scelta di collocare if nuovo manufatio accanto al museo preesistente, valutato il
fine dell’intervento perfettamente in linea con le finalitd della riserva, e comunque di alta valenza
culturale, st ritiene che lo stesso possa essere ammissibile se progettato e realizzato secondo ¢riteri di
bioedilizia e di eco sostenibilitd con teeniche che determinino un minimo impatto dell’edificio sia in
fase di realizzazione sia in fase di esercizio. Considerato che negli elaborati prodotti ¢ riportata solo
una sagoma approssimativa ed indicativa del volume previsto, si ritiene essenziale, preliminarmente
alleffettiva realizzazione dello stesso, acquisire sulla base del progetti definitivi da redigere nella
sede/fase opportuna, secondo il regime auforizzativo transitorio, il parere vincolante della
Commissione di Riserva.

- adeguamento della viabilitd esistente aftraverso "eliminazione di un tratto di Via Francesco de Pinedo
e la realizzazione di una rotatoria ricadente in minima parte in riserva ¢ “risagomatura” di alcune aree
pavimentate; tale intervento, ricadente in zona 1 di riserva, si ritiene ammissibile in quanto determina
una tiduzione delle aree pavimentate ed il rinverdimento di alcune aree poste al confine delle aree di
riserva. Per quanto concerne la realizzazione della rotatoria si ritiene plausibile un lieve spostamento
della stessa verso nord al fine di ricollocarla completamente in modo esterno alla riserva; qualora da
rilievi effettuati si verifichi I"impossibilitd di ricollocare la stessa completamente esterna alla riserva,
preliminarmente all’effettiva realizzazione della stessa sard necessario acquisire, sulla base dei progetti
definitivi da redigere nella sede/fase opportuna, secondo il regime autorizzativo transitorio, il parere
vincolante della Commissione di Riserva, '

Relativamente alla realizzazione del “parco ambientale” ove si prevede la rigualifica dei manufaiti
esistenti, !'installazione di elementi anche esemplificativi che richiamano ['utilizzo ed il ricorso a fonti e
risorse ecocompatibili e rinnovabili si ritiene necessario definire con maggior dettaglio Iarea coinvolta e
gli eventuali interventi/attivitd previsti nella stessa per verificare se effettivamente risultano coinvolte da
tali interventi anche le aree incluse nella riserva,

Tutte le lavorazioni, siano ess¢ interne od esterne alla riserva non dovranno in ogni caso
cortipromettere le alberature esistenti incluse nel perimetro della riserva, anche laddove le stesse alberature
ricadane all’esterno del sedime aeroportugle. Le aree incluse nella riserva non dovranno essere interessate
dalle aree di cantiere degli interventi prévisti all’esterno della stessa. '
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A tale istruttoria non si allega copia della documentazione allegata all’istanza in quanto prodotta
dal’ENAC in unica copia cartacea, Si allega invece la documentazione fornita in formato elettronico e si
ricorda che la stessa ¢ disponibile per Codesta Commissione presso il Ministero delt’Ambiente ¢ della
Tuiela del Territorio e del Mare — Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali, Divisione Il Sistemi
di Valutazione Ambientale prot. n. 0161903/CIA del 15/12/2011 e n, Q087819/CIA del 9/07/2012.

Si informa il Ministero dell Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare e 'ENAC che
ricevono tale parere endoprocedimentale per conoscenza, che resta salva la necessitd di acquisire
preventivamente il parere vincolante della Commissione di Riserva.

Infine, anche se ai sensi dell’art. 8 “regime autorizzaiivo transitorio” del D.M. 29/03/1996 gli
interventi da realizzare esternamente alla riserva non sono sottoposti al regime autorizzativo (su futie il
territorio della riserva (...) sono sottoposti ad autorizzazione per la parte ricadente nell’area della
riserva...), i ritiene comunque necessario rilevare che il Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del
Territorio ¢ del Mare dovra valutare le probabili ripercussiont legate al progetto di completamento ed al
conseguente aumento del flusso di traffico sulle aree di riserva esterne al sedime aeroportuale ma
immediatamente prossime allo stesso. L’aeroporto infatti, come noto, tisulta circondato da aree di elevato
pregio ambientale poste in prossimita al sedime acroportuale, quali appunto la Pineta di Caccia 8 Morto,
I'Oasi di Macchia Grande, le vasche di Maccarese nonché il Lago di Traiano, che, anche se non
direttamente coinvolte dai lavori, subiranno, inevitabilmente, delle ripercussioni legate al maggior carico
antropico nonch¢ all’aumento det flussi di traffico legati all’asroporto.

In ogni easo, da quanto riportato negli elaborati, I'esito dello screening delle valutazioni
d’incidenza condotte pet le aree individuate come siti di importanza comunitaria, hanno riscontrato per il
SIC Lago di Traiano un livello di interferenza del progerto sul sito (...) paragonabile a quello aitucle,
mentre per il SIC di Macchia Grande si @ ritenuto apportuno procedere ad ulieriori approfondimenti
conoscitivi per sitmare eventuali interferenze su Habitaf e Specie atiraverso la valutazione appropriato
(vedi tab. paragrafo 3.4.3 della Sintesi non teenica e studi monografiei).

Per ulteriori chiarimenti e delucidazioni & possibile contattare 1 nostri uffiei: Arch. Patrizia Di Nola
~ Arch. i. Claudia Racea al numert 06/65210439 — 521.

Si ringrazia per la cortese collaborazione.

Cordiali saluti.
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OGGETTO: Procedura per la riperimetrazione delia Riserva Naturale Statale del Litorale Romano.
Considerazioni in merito alla proposta avanzata dalla Regione Lazio con prot. 442198 del
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15/10/2012, relativa all'introduzione, nel nuovo decreto, di una specifica previsione al fine di consentire
la realizzazione dell ampliamento dell ' deroporto Leonarde Da Vinci.

In merito alla richiesta pervenuta da codesta Direzione Generale di cui al pret. 0039804 del
22/11/2012 con la quale & stata manifestata la necessitd di acquisire le valutazioni degli “Enti Gestori”
della Riserva Naturale Statale del Litorale Romano circa “|’opportunita” prospettata dalla Regione Lazio,
gid in sede di conferenza unificata del 2/10/2012, e relativa all’introduzione nel nuovo decreto di una
specifica previsione al fine di consentire la realizzazione dell’ampliamento dell’Aeroporto Leonardo Da
Vinci, si relaziona quanto segue.

Innanzitutto - come gid affermato nel corso della conferenza unificata tenutasi il 2/10/2012 - si
ribadisce che non si ritiene né corretto né possibile inserire ora, nell’ambito del procedimento di
riperimetrazione della Riserva avviato dalla scrivente amministrazione quasi dieci anni fa (con
Deliberazione di Giunta Comunale n. 273 del 15.12.2004) , la nuova richiesta introdotta all’improvviso
dalla Regione Lazio; cié per pilt motivi; di cui alcuni gia valutati con codesta Direzione Generale,
OVVEro!

= in merito alla proposta di riperimetrazione avviata dalla scrivente amministrazione la Regione
Lazio ha gia espresso i pareri di propria competenza senza mai accennare a tale “opportunitd”;

w i] territorio interessato dall’ampliamento dell’ Aeroporto rappresenta una porzione estremamente
considerevole della Riserva (1237 ettari di cui 162 in zona di tipo 1) che richiede
approfondimenti specialistici che non si possono risolvere con una mera richiesta formulata
peraltro per le vie brevi con richiamo ad una deliberazione della Giunta Regionale che nell’aprile
2011 approva un generico “documento tecnico™;

* tale previsione condizionerebbe inevitabilmente la chiusura del procedimento danneggiandone la
conclusione in modo assolutamente sfavorevole a questo Ente,

Inoltre siritiene che non possa accertarsi la reale possibilita di:

» prevedere, per una vastissima area della riserva, un nuovo comma da insetire nell’art. 7 del
decreto istitutivo, che dia possibilita di deroga per interventi considerabili strategici; tale deroga
rappresenterebbe inoltre un fatto altamente impegnativo dal punto di vista territoriale, che
risulterebbe non proporzionale alle misure di salvagnardia previste e/o prevedibili dal decreto;

* programmare, realizzare e gestire ghi interventi ammessi dall’eventuale nuovo testo dell’art, 7 in
coerenza con Ieffettivo perseguimento delle finalita della riserva disposte dall’art. 3.

A tale riguardo si evidenzia inoltre che allo stato attuale I’ente gestore agisce in regime transitorio non
essendo ancota entrato in vigore il piano di gestione; questo fatto rappresenta un’ulteriore aggravante della
condizione giuridica ed amministrativa in cui si vorrebbe intervenire.

Rispetto comunque alle ipotesi procedurali ¢ normative prospettate dalla Regione, questa
Amministrazione Comunale, in qualitd di ente gestore della Riserva (parte territoriale di Fiumicino),
ritiene che 'ampliamento dell’aeroporto all’interno della Riserva Naturale Statale non possa essere
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considerato compatibile con le finalita istitutive della stessa dettate dall’art. 3 del decreto istitutivo.
Pertanto, per la realizzazione dei programmi di ampliamento dell’aeroporto, si ritiene indispensabile e
necessario procedere eventualmente con una deperimetrazione dell’area interessata previa compensazione
di adeguata area con caratteristiche logistiche ed ambientali coerenti con la Riserva Naturale Statale del
Litorale Romano per obiettivi di tutela e pregio ambientale che, in ogni caso, non potra includere ulteriori
aree del nostro territorio comunale,

Per ogni ulteriore questione, si rimanda alla precedente nota di riscontro inviata da questa

Amministrazione.

Cotdiali saluti.

Il Sindac

Maiigy Canapini

W
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ANCAL

Associazione Nazionale Comuni Aeroportuali Italiani
alla ¢.4. Presidente Sindaco M. Cerutti

Via Porfuensen. 2498 00054 — Fiumicine

OGGETTO: Consultazione sulla verifica di ammissibilita a Valulazione Ambieritale Strategica relativa 4l Piano
Nazionale degli Aeropom presentato.da ENAC. al Ministero dell’ Anbiente. Rifto Vs nota del
3 marzo 2016 acquisita al nostro prot. n. 21402,

Gentile Pesidente,

con riferimento all’oggetto, al fine di consentire a codesta ANCAIT di insérire anche le osservazioni di
questo: Comune tra quelle da insetire nel parére da rendere al Ministero sul Piano: Nazionale Aeroporti, s
trasmettono in allegato le osservazioni che evidenziano quelle che:a nostro parere sorio le principali eriticita dal
plang stesso.

Occorre evidenziare che tra i soggefti. competenti in materia ambientale non & state individuata la

Riserva Naturale Statale del Litorale Romano, mentre nella nota con la qhiale ENAC comunica ai soggetti
competent] in materia ambientale viene testualmente precisato che:

“Rispetto-alia-aree a qualsiasi titolo protete per scopi df viatiri ambientale; in virty di leggi nazionali,
regionali-oin attuazione-di atti-o- convenzioni internazionali, il Piano.sudietio prevede azionidu cul attuazione
potrebbe interferire: con una © pili aree naturali protetie. A tal viguardo Favviso & esteso o tutti § Soggetti
Interessati sl territorio nizionale.””

A tale pmpﬂsﬂ:o si a:*ammenta che la TRNSLR e stata racentemente nper:m@frata 2 che aa},cune aree

che prevede 1a tutela assoluta

Questo Comune & venuto a conoscenza dell’avvio della procedura. di VAS solo grazie a -sodesta
ANCAL ¢he ¢i ha coinvolto nella redazione dell’ osservazione chie sta predisponerido.

Tale circostanza, che: purtroppo appare «quale un segnale particolarmente indicativo (in negativo)
nell*approceio. che Te stituzioni preposte Hammo avito nell’affrontare la qusstione aefoportuale nel nostro
teiritorio, & stata segnalata all> Autorita Procedente con riota del prot. 34807/2016, facendo presente che i
termini per 1espressione del parere di competenza si intendone interrotti fin quarido non verd inviata a questo
Coimune la docurientazione di tito.

Questo Comune, quindi, formmulera wlteriori osservazioni in qualitd di Ente Gestore congmﬁtamen‘ze
alla Conunissione di Riserva della Riserva Naturale Statale del Litorale Romano.

Facendo presente che gli ufficl Sone a disposizione per ogni eventuale cluanmente con Poccasione si
porgono cordiali saluti. )

‘Fiumicino, 25 Maggio 2016

p

. , A
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Consultaziotié sulla verifica di ammissibilitd a Valutazione Ambjientale Strategica relativa al
Piano Nazionale degli Aeroporti presentato da ENAC al Ministero dell’ Ambients,

OSSERVAZIONI DEL COMUNE DI FIUMICINOG

PREMESSE

Dalla Tettura della docuinentazione, emerge che il Piano Nazionale degli Aergpoiti dovrebbe
trovare fondamento nel “Piano d'dzione per lg €apacits, leﬁiczenm e la sicurezzg in Europa"’
approvato dal Parlamento: suropeo; che' si pone come primo obiettivo quello di perseguire

I'ottimizzazione dell’uso delle infrastrutture aeroportuali esistenti prima di procedere ad ampliamenti
. prima di realizzate nuiove infrastenttare;

Questo-ghiettive teso alla ottimizzazicone delle risorse deghi spazi senza ulteriore consumo di
suolo, fortemente vondiviso e sostenuto dall” Amministrazione Comunale, non emerge dalla lettura
della documentazione trasmessa ed appare perseguito solo a patole.

Al contrario, il Piano redatto da ENAC prevede per Iaeroporto di Fiumicino, quale “gare
intereontinentale™:

e entro il 2019 Ta realizzazione di una nuova pista di volo & Pampliamento del piszzali -
investimento stimato di ¢irca 3 miliardi;

& ontro il 2025 la realizzazione di un nuovo complesso aeroportuale complementare “Riviniciio
Nord™ —investimento stimato. circa 10 miliardi.

Si rileva che tra le tempistiche filevabili nei diversi documentl ¢’ una werta conireaddittorieta.
Infatti, il masterplan del Piano di Sviluppo Aeroportuale redatto da ADR e approvato-da ENAC:1 20
ottobre 2015 prevede le seguenti fasi temporali:

- Fase 1 .al 2021, completamento delle infrastrutture nelle aree a Sud ¢ realizzazione della nuova
pista divolo 16CL/34CR (pista 4) & vie di rullaggiocorrelate;

- Fase 2 4l 262:'8:3,: con la prinia fase funziondle del nuovo terminal passeggeri e dei nuovi piazzali
aeromobili tiord;
- Fase3 al 2044, ulteriore potenziamento delle infrastiuttore di volo ¢ delle aree terminali.
Su guesto dovrebbero essere forniti dei chiarimenti.
E’ gtato perd dimostrato che l’ae:ropor’tg di Fiumnieino pud espandere la propna capaoatét ricettiva
mediante la. razionalizzazione -degli spazi gid occupati che non comporti espunsione al di fuori
dell’attuale. sed:mﬁ, & questo ¢ Uobiettivo della ristnitturazione delle attuali infrastrutture aeroportuali

previste dal Progetto Flumiicino Sud, sul quale # stata chiusa con una pronuncia favorevole la
procedura di Valutazione Impatto Axtibietitale.

Le opere previste dal progetto “Fiumicino Sud” potranno soddisfare nel 2021 una doméanda di
51 milioni di passeggen/anno B’ pasmbﬂe sostenere che con alcuni -accorgimenti tecnici tale
increinento potrebbé arrivate fino 41 70 inilioni. Altrd aeroporti europei hanno 50 « 60 milioni di
passeggeri ¢ solo due o tre piste. L'aeroporto di Landra Heatrow, ad esempio, movimetita all’incirea
1o stesso numero divoli ma con aerei di pilt grande portata, € riceve 70 miilioni di passeggeri con due
-sole:piste,

Avverso alle suddette prewsmm di espansione, ‘questa Amministrazione Comunale ha -gid
manifestato la propria opposizione nelle diverse sedi nelle quali ¢id & stato possﬂ)ﬂe
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In ordine alla pmcedura di ‘Valutazione Ambientale Sirategica avviata da ENAC, vengono
dormulate le seguenti osservazioni, che in questa fase hanno naturalmente caratiere pxehmmare

OSSERVAZIONI

‘Osservazione n. 1 - Dati sul traffico aereo e relative proiezioni - Richiesta aggiornamento ¢
‘verifica

Come spesso accade per le “Grandi Opere”; anche it questo caso, la realizzazione della quarta
pista ¢ ancor pilt la realizzazione del .complesso aeroportuale complementare si basano su dati
irfiiediabilimente ottimistici: nella documentazione portata da AdR a loro sostegno, la curva che
illustrava 1'aumento del traffico a Fiumicino - dal 2012 al 2044 - sale senza incertezze Verso il
traguardo degli 87 min di passeggen/annoj ariche se — bisogha pur dirlo ~ le prewsmm avevano
prudenzialmente adottato per i primi anni un tasso di crescita pill contenuto, per poi impennarsi
bruscamente a partire dal 2021.

Cid nonostarite & proprio in questi primi anni ~ cio& quando dovrebbe essere pilt facile fare
previsioni attendibili - che le provisioni sorio risultate subito fallaci, Anzi. Addirittura da prima della
firma:della Convenzione-Contratto di programma ENAC-AJR avvenita a dicembre 2012, quando gia
si-sapeva che Fiumicino aveva registrato sulle previsioni un delta negativo di ~3,3%.

E certo non denota una straordinaria capacitd previsionale assetire in modo trionfalistico come
faceva sul Corrers il 12.marzo 2013 P’a.d. di AdR dr Lo Presti: *1 primi mesi dell’anno, o meglio {
pl‘lml 70 giomi, i mostrano dati significativi che confermano Roma come un importante aergpotto.
Da inizio anno a feri sera il traffico intercontinientale ha registrato una crescita del 3,6%. . .. 11 sistema
aeroportuale-romano ha accolto nel 2012 41 milioni di passeggen & Fitimicino si colloca tra i primi sei
aeropotti con un traffico di passeggeri passato in 10-anni da 25 a 37 milioni, con un incremento medio
annvo del 4%"..

Tnvece, il 2013 si concludeva con'un bel 7% di searto tra previsiond certificate nel Contratfo ‘di
programtnia e dati reali, in altre parole sono maneati all’appéllo 1,7 milioni.di passeggeri!

Oltre @ cid; & Jmpcﬂante rilevate che piti-di & mln di passeggeri del 2013 & Fiumicino sono stati
generati dalle compagnie low cost. Senza di questi, Fiumicino avtebbe avuto solo 30 mln di
passeggeni, ¢io¢ uh -23% sulle previsioni - un delta negativo comie yuello che si € werificato
recentemente a Liniate, € che ha convinto I’ENAC a ritirare il progetto della 1T Pista,

Per guanto riguarda Panne stccessivo, 41 2014, si rileva che folte le low ecost 1 passeggeri
sareb‘bem sta‘u comunque meno - c’h 32 mln contrn una potf:nzmhta dell aeroportu che una volta

:ragglungera la ca.paczztﬁ 61 oltre 70 mln 4 passeggen/mmo

La forte presenza di voli low cost-hon & casuale, ma & conseguenza di un ben precisa strategia
cothmerciale di AdR, approvata da ENAC ed adottata per c«nmpensare il calo di traffico sulle altre.
componenti di traffico, ma che tuttavia determina un*apparente minore capicitd dell’aeroporto di
Fiumieino.

Infatti, nel éorso degli ultimi anni, AdR ha deciso-di spostare ¢ far assorbire da Fiumicing quasi.
tutto il traffico low cost del sistema aeroportuale-del Lazio. Il fuolo di questo. aeroporto, nef fatti ‘e

‘contrariamente ai proclami di AdR.ed ENAC, ¢ stato modificato da “infernational dval hub” a “low
‘eost airport™.

Essendo Fiumicino destinato dal PNA ad un ruolo di hub internazionale & ewidente la
contraddittorieta della presenza dei voli low cost.
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Oceorre ratnmentare che la quantificazione dei voli low cost ha un enorme rilievo, perchs il
Piano redatto da ENAC ¢ oggetto della VAS prevede la realizzazione dello scalo di Viterbo, entro il
2019 per accogliere il traffico delocalizzato da Clampino, tradizionalmente utilizzato per tali tipologie
di volo. Non ha aleun senso quindi conteggiare il flusso rélativo.a questo comparto quale dato preserite
all’interno delle statistichie relative a Fiuinicino in via permanente:.

Parallelandente, & importante rilevare ¢he anche il traffico merci ha subito solo un modesto
incremento pari.allo 0,;83% nel 2014 e pari all’1,3% nel 2015.

11 25 ottobre del 2012, ENAC ed ADR hanno-sottosctitto tin-atto unieo comprendente Contratto
di programma e Convenzione per la gestione agroportuale nel periodo 2012-2044..

Nella Convenzione Vengono indicati gli behghl contrattuali & le opers che dovranno essere

reahzzate, durante il periodo di vigenza concessoria, suddivise nelle due fasi progettuali di ¢ui sopra
{eompletamento “Fiumicino Sud” e struttura acroportuale éomplementare (raddoppio).

Nel Contratto di programma vengono definiti il sisteria di tariffazione pluriennale e lemodalith
del suo aggiormamento perindico; vengono pereid individuati nell’arco di dutata della concessione (32
anni) due petiodi. temporali della durata di ‘dieci annd (20122021 e 2022-2044), che a lore volta,
contengono «due sottoperiodi regolatori, nel corse dei quali le tariffe aeroportuali potranno essere:
riviste sulla base principalmente di-dug fattorii investimenti sostenuti-da ADR con capitali propri e
andamento del traffico .

Con Tapprovazions ‘della VIA e la relativa Confercnza det Servizi, & stato dato il via agli
interventi relativi al progetto di Fiumicino Sud, prevalentemente indirizzati all’ammodernamento delle
infrastrutture esistenti nonché alla realizzazione di nuovi tetminal (T4 e T5; tutte opere da realizzarsi
solo: ed  esclusivamente all’interno dell’attuale sedime acroportuale, ‘mentre , Favyvio della
realizzazione del secondo acroporto ¢ Jegata al superaments, entro il 2021, ﬁeﬂ_‘a_;fsog_ha di 51 milioni
Pla, come previsto dalla Convenzione-Contratto di Programma .

81 rileva, perd, che proprio a causa della forte flessione di. passesgeri avvenuta nel 2013,
ENAC ¢ MIT hanno autorizzato AdR. a posticipare 1a realizzazione del People Mover al successivo
periodo regolatorio: insomma ; gid. a distanza di soli due anni dalla sua approvazione, il Contratto. di
Programima non & stato rigpettato:

i chiede che nel Piano Nagionale degli deropord vengano vivist i dati velafivi-al traffico
uereo di riferimento relativi al sistema geroportnale romano/laziale sulla base dei quali & stata
ritenuta_indispensabile la_realizzazione della yuarta pista entro il 2019 e del nuovo complesso
aeroportugle (raddoppio) entro il 2023,

Osservazione n. 2 Effettive potenzialith dell’Aéroportonella configurazioue attuale

1l caleolo della capacitd di traffico deve basarsi sul fotale delle ore volabili nell’atco delle 24 ore
cioé dalle ore 6,00.alle 23,00 e non come oggi succede solo sulle due fasce orarie 7-11 ¢ 18-22. Ta
stegsa AdR riel Pzano mdustnale del 5 giugno. 2000 sosteneva che gid soltanto con le strutture allora
esistenti e utilizzando aiche le fasce orarié di basso transito si satebbe potuto. soddisfare un aumento
del 25% dei voli.

Le attuali capacitd de]l’aeropoﬁo sono: gid oggl in grado di soddisfare una movimentazione
gmmaherafannuale molto maggiore, come & dimostrato dal traffico estivo che anche in questl ultimi

anni ha visto transitare giornalmente 150mila passeggert (cotrispondenti su base annua a circa 55
milioni). Dato molto significativo poiché & stato raggiunto in assénza dei nuovi tertinal (T4 e T5)
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previsti dal progetto Finmicino Sud & del corpletamento del molo “C™ e con il terminal T3, dopo
Pincendio; funzionante al 60%.

11 riempimento medio degli aerei che fatno scalo & Fiurhicino & di poco superiore al 70%.
Appare ovvio che aumentando anche di poco questa percentuale avremmo un incremento notevole del
numero di passeggeri.

1 piazzali di sbsta aeroportuali nei periedi di normale traffico vengono utilizzati solo al 75%,
percentuale decisamente bassa che secondo le norme vigenti potrebbe salire all”§0%.

Pitt in generdle, & noto che deroporti europez ed extraeuropei aventi due piste riescono a
soddisfare il transito di un maggior numero’ di milioni di passeggeri: tin esempio per tutti & dato
dall’aeroporto londinese di Heathrow (HTW), il pilt inportante aeroporto europeo, che con le sue due
piste movimenta:citea 76 thilioni di p/a, corrispondenti a.circa 1200 movimenti. giorno, eontro i circa
850 movimenti7giomo di Fidmicine, dove, durante I’estate 2014, si sono peraltro raggmn’m i 1300
movimenti/giormo,

Il'maggior traffico (esattamente il doppio) sviluppato. da Heathtow mpetta 2 Fiumicino & dovuto
4l ‘fatto che, olire al maggmr numero di movimenti/giorno, sulle sue piste attertano e decolldrio
prevalentéments aerei _zdea body” la eui capaclté media & di 350 passeggeri. Invece, il traffico
prevalente di Fiumicino & gefiérato da aerel “narrow Ddody”, aventi una capacitd media di 180
passeggen, la grande quantith di derel “narrow body™ d1pende dalla notevole Ppresenza -del voli low
cost, 1.quali vengono-effettuati principalments con-questo tipo di agromabile.

In conclusione & possibile affermare che con adeguati interventi d’ammodetnamento e di
tazionalizzazione delle attuali infrastrutture, come gid contemplato-dal Progetto “Fiumicine Sud”, sia
possibile soddisfare 1 futuii eventuali inctementi nel numero di passeggeri/anno, senza Ticorrere a un
ulteriore ampliamento del sedimie agroportuale.

8i chiede che il Piano Nazionale Aevoporti per guanto vi ipuarda il szsrema aergportuale
romano/lazigle venga vieloborato in un’ottica di otfimizzazione delle yisorse £ia g disposizione del
sistema consentendo di perseguive ln limituzione del consumo i sugly.

Osservazienen.3 — Ricadute dell’accordo ¢on Etihad
La funzions di dual hub internazionale & organicameite connessa all’esisteriza di una forte
'campag;nia agrea nazionale in qms’to SENso 'il recente act:ordcs 'ﬁ*‘a Alita‘lia ¢ Etihad dﬂv‘rébbe fa%ﬂre,

Ai memmo

La realth perd ¢ .che il busitiess plan della nova compagnia Alitalia/Ethiad, recentemente
presentato alla stampa, compotta un drastico taglio delle tratte nazionali non bilanciato da un aumento
delle tratte internazionali..

Pertanto, non ‘crediamo _che Ualleanza Alitalio/Ethiad posse determinare uin_incremento di
traffico tale da giustificare il raddoppio dell’aeroporto.

Osservazione n. 4 — Quadro di riferimento - Richiesta di aggiornamento e verifica
Nel definire il quadro di riferimento posto alla base delle strategie. di sviluppo aeroportuale,

vengono dati per assonto aleuni elementi che invece ad oggl presentano una notevole incettezza. sn
modalitd e tempi di realizzazione.
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Viene affermato che il Porto Turistico di Fiumicino & destinato ad. assorbire una notevole quota
del traffico crocieristico che gravita sul porto. di Civitavecchia. Olire a rlevare 1'idessttezza
dell’affermazione (sard semmai il la realizzazione del Porto Commerciale a provogare questo effettol),
& necessario evidenziare che la realizzazione di entrambi le strutture sta conoscendo tmomenti di forte
eritieitd, il Potto Turistico per 16 tiote. questioni societarie ¢ giudiziarie, quello commerciale per la
mancata erogazione dei fondi ministeriali previsti,

Anche la realizzazione dell"lnterpﬁrtd Romano su di un’area di, 160ka in area prossima a quella
agroportuale ¢ ormai al palo-da aleuni anni in quanto la socletd proprietaria & stata dichiarata in stato
di fallimento dal tribunale.

Si chiede di rivedere e/o di aggiornare il quadro di viferimenio posto alla base delle strategie
di sviluppo per Uaeroporto di Fiumicing e dellintero sistema geroportuule vomano/lagiale _nowiché i
relativi grizzonti temporali,

Osservazione n. 5 — Interventi infrastrutturali

Mentre il quadro progettuale per 'espansione aeroportuale proposto dal -piane nazionale deghi
aetoporti appare piutiosto ‘articolato, non sembrano altrettanto dettagliate le proposte di
;1mplementazmne delle strittire 8 servizio dell’ aetoporto, eon particolare riferimento i collegamenti.
su ferro; of si limita ad alcuns enunciazioni generiche: incrémento delle fréquenze delle linee
ferroviarie esistenti; realizzazione di una linea metropelitana o light rail tra Acilia ¢ I’Aeroporto.

Si ritiene che tali enunciazione generiche debbang essere tradotfe in progetii realizzabili o/o

in_fase di realizzazione prima di _ipotizzare Vulteriore. espansione aeropertuale che gualora

ealizzaty in_assenza di un’adeguaty rete infrastratturale si_pivelevebbe insostemibile conle
conseguenti inevitabili ¢ gravissime ricadute sull’intero terrirorio del Comwe,

Osservazione n. 6 — Problematiche ambientali

Lo studio evidenzia le minacce costituite dal Piano stesso: la realizzazione di infrastruttire pud
ititerferire con le naturali reti di connessione. che ¢onsentendo lo scambio genetico tra lo specie
Vegeiah e faumstlche presanh consente 11 mantammento delle bmdlvea sﬁ*ﬂ l’mc:remento delle attmta
rdella r;apacrcé autodepnrante del smtem& ﬂ P:tano d1 Tuteia del]e Acque apprﬁvato dalla Regmne
Lazio prevede che sia necessario-acquisire in via preventiva lo stato qualitativo dél reticolo idrografico
per 1dred di cirea 1.300 ettari interessata dall’intervento, nonché delle acque sotterranee sottese. Si
rappres,enta inoltre -che la zonhd & interessata da canalizzazioni consortili a scopo iffiguo di oui &
necessario provvedere a-tutelare la qualith ai fini dell*utilizzo agricolo. Per quanto coricsrne la’ falda
superficiale se ne-dovra garantire I"assoluto isolamento da percolazioni e da infiltrazioni di acque
anche solo potenzidlments inquinate.

Viene rimiandatd ad un  {Homento suceessivo la verifica in «ordine 4l tnantenimento degh
equilibri degli ecosistemi: suolo, vegetazione, clima, acqua ece. nelle aree interessate dalle espansiont
-aeroportuali; e viene altresi posticipato lo studic sulle ripercussiond dell’espansione aeroportuale sulla
salute umana. Dovranno essere previste misure-di sicurezza per eventuali sversamenti e/o dispersione
accidetitale di sostanze nocive/tossiche.

1l mpparto antbientale dovra contemplare ity gii elementi willi alla valutazione degli effetti
dell’espansione aereportunle su tutte le mayvici ambientali ¢ sully Salute wmana, I doti di
monitoraggio dovranno essere resi disponibile all’A.C. e si dovré procedere alla validazione dei
risultati dei monitoraggi e.delle analisi.da parte'de'll "ARPA.
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Analogamente il rapporte zmbientale dovrd contenere il matevinle di studio per la
matrice terreni;, procederndo ad analisi ed mdagzm preliminari per stabilive lo stato iniziale ¢
la presenza di eventuall fenomeni di. inquinamento preesistenti (p-es. presenza di wictalli, di
idrocarburi, pesticidi, altre sostanze tossiche/nocive, ece.) al fine di avere un quadre di
riferimento al tempo zero. Analogo discorso per ln matvice aria: attualm ente non Sono presenti
centraling peril mamforaggm detla qualits dell’area viel dintorni dell *aeroporto. Sulla base dei
modelll di dispersione si deve prevedere da subito, a prescmdera dall effettiva vealizzazione
degli ampliamenti, Vinstallazgione di- centraline idonee al monitoraggio in continwo della
qualiti. dellaric: con costi & carico di AdR.

‘Osservazione n. 7 — Ricadute sul tessuto sociale ¢ produttivo

Con. riferimento alla Convenzione — Contratto di programma gid sottosctitto, 51 rileva che
T'eventuale fufura approvazione del Piano di Sviluppo Aemport_ruaie comporterebbe 1 automatica
vafiante 4gli strumenti wrbanisfici (i vincoli della Riserva sono invece sovraoed dinati), comprendendo,
futti gh effetti, la verifica di conformitd urbanistica delle singole opere; le occupazioni e le
esproptiazioni dei terreni ¢ beni immobili pn‘crebbem essere effettvati da AdR (vontrollata dalla
famiglia Benetton che# anche proprietaria del 70%. «def terrent interessati all*ampliamentor).

Sarebbe in altri termini consentito alla coneessionaria ADR i portare avanti aziond le &ui
conseguenze sul territorio ¢ sul suo tessuto socio-economico sarebbero dannose e irteversibili, citiamo
qui di sepuito le piti filevanti;

» la chinsura dellé aziende agricole, che oggi impiegano proficuamente un miglisio di addetti, e .che

vedono gia -oggl il loro sviluppo pesantemente -e negativamente compromesso dalle dpotesi di

sviluppo futuro dell’aeroporto (non possono essere effettuati investingenti sotto una “spada di

Damocle™ cosi pesante, anche peiché Te banche in questa sitigzione di incertezza non concedono

prestiti;

Tesproprio delle abitazioni di circa trecento famiglie ¢-df un-centinaio di piccoli /medi fmprenditori

agricoli..

B’ evidente che gualora messe in atto Te misure di cui sopra intero territorio del Comune si
vedrebbe privato del principale premdm a tutela & difesa del Sistéma ambientale, ‘quello ‘costituito da
un’attivitd produttiva agricola che ha consentito.di préservare’le matrici amibientali quali aria, suolo ed.
acqua, seppure forfemente sottoposte alle minace vostituite dall’espanisionie edilizia ¢ dalla presenza
dell’infrastruttura aetoportuale, gid notevolmente invasiva allo stato affuale

Questa Amministrazione intende. difendere I diritti dei suoi cittadini e il tessuto sociale e
_pmduitivo mdwato sm l3(?0 attam che sarebbem m?ﬁeressati dall espanswne aampormale,

con,sulemziwe @mche le ncadute S,ul sfastema sqcmle ed EC‘O}ZOMECQ dle Eemtorm.

Osservazione n. § — Contrasto con le previsioni della Riserva Naturale Statale del Litorale
Romano.
Larea sulla quale 81 intende realizzare Pimpiantd ricadé all’interno della Riserva Naturale

Statale del Litordle Romano, istituita con D.M. del 19.3.1996, con le finalitd di cui all’art. 3 del ¢itato
decreto, di seguito riportate:

1. L'istituzione dellawriserva persegue, in particolare, le seguenti finalitd:
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a) la .conservazione delle vcaratteristiche ecologiche, florovegetazionali, faunistiche .ed
 idrogeomorfologiche;
B il restauro ambientale degli ecosistemi degradati;
¢) lotutely e la valorizzazione del patrimonio storico, archeplogice, monumentale ¢ culturale, anche
con riferimento al patrimonio storico-architetionico di edilizia rurale minore;
dj la tutela dei valovi paesistici:
¢) la salvaguardia e valorizzazione del patrimonio agricolo dell'areq, promuovendo anche forme di
ricerca fnaltzzare alla realizzazione di un sistema produtiive agro-ambientale a basso impatio;
D ta promoziovie’ dellf«: attivita compatibili con la conservazione delle visorse nuturali; con particolare
riferimento ai caratteri peculinri del territorio;
) la reglizzazione di programmi.di educizione ambientale.

Con il Decreto dell’ottobre 2014 1"area tra le dug piste patallele dell’aeropoito & stata in gran
parte riclassificata: quale zona 1; all’interno di tale zona, che possiamo definize di tutela intégrale, &
vietato, tra Taltre “gualsiasi nuovo infervento di modificazione del territorio ¢ di ildrevipre
urbanizzozione ™

Per -quanto sopra, 8L rileva il contasto_con le previsioni del citato D.M.. Il Rapporte
Ambientale dovra dimostrare (sicl) la compatibilita delle previsioni del Piaio Nagionale Aeroporti
con i livelli di tutela ambientale previsti dal citato DM,

Osservazione n, 9 — Contrasto con le previsioni del Piano Territoriale Paesistico della Regione
Liazio approvato con Legge Regione Lazio n.24 del 1998

'L’a.‘rea sulla quale 'é prevista Ia reahzza'zione 'di entrambe le. fam di amphamenta & 'tutelata éal

che ai ﬁm della tutela Ia classa,ﬁca quale zena BZ 1 - zone agmcole ad al‘ro valore jpaesastmo art 26
49 del PTP; per tali zone il PTP prevede che “gli interventi devomo essere indirizzeti alla
conservazione-dei valori tipici & tradizionali propri dell'agricoltura ed alla difesa dellimpresa agricola
considerata come strumento attivo per la conservazione del valoti ambientali. .... In generale ogri
edificazione nelle zone agricole deve essere iy armonia con le forme tradmonah defl edilizia, salvo
ifprescindibili ‘ragioni di ordine tecnico, ... ¥ ove la tutela ‘pacsaggistica & indirizzata a
salvaguardare il ‘carattere Unitario del paésaggio agrario, del sistema infrastrutiurale ¢ di quello
msediativo,

Per guianto Sopra, si rileva il contrasto con le previsioni del P.T.P.» 1l Rapporto Ambientale
vid dimostrarve (sicl) ln compatibilith delle prévisiont del Piane Nazionale Aeroporti-con i Lvelli

‘Osservazione n. 10 — Contrasto con le previsioni del Piano Territorfale Paesistico Regionale:
adottato con D.GR. n.556 del 25/07/2007 ¢ N.1025 del 21/12/2007 pubblicato sul B.U.R.L. n.6 del
14.02.2008

L’area. & tutelata anche dal Piano Territoriale Paesistico Regionale guale Paesaggio Naturale
Agrario; le Normie Tecniche di Attuazione del 'PTPR dll’art. 22 stabiliscono che la tutela nelle zone
classificate quali “paeseggio naturale agrario” & volta alla conservazione integrale degli

mquadramenﬁ paesistici mediante 'inibizione di iniziative di tragformazione territoriale e alla
conservazione dei modi d’uso agriecoli tradizionali.
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Tra le componenti del paesaggio ¢ gli €lementi da tutelare individua le atée agricole ricadent!
nelle aree naturali profette, esattamente come:§-quella di cui stiamo trattando; gli obiettivi della tutela
sono: ). il mantenimento delle caratteristiche degli elementi costitutivi e delle morfologie. del
‘paesaggio nafurale agtario; b) la riqualificazione e il recupero dei caratieri naturali propri; ) la tutela
dei beni del patrimonio naturale e cultorale; d) la conservazione degli irisiemi paesaggistici connettivi
delle grandi valli fluviali e delle maremme tirreniche &) il recupero ¢ il ripristino ambientale degli
ambiti parzialmente coinpromessi.

Vengoro xiconoseiuti quali fattori di rischio ed elementi di vulnerability del paesaggio: a) la
modificazione della compagine vegetale o morfologia; b) le modificazioni dell’assetto fondiario,
-agricolo ecolturale; ¢) le modificazioni dei catatteri struttiranti il territorio agricolo; d) Vinternuzione
di processi ecologici ¢ ambientali; €) i fenommeni di intrusioni & di ridvzione del suolo 2 causa df
rieonversione di aree libere verdi ai find insediativi; f) Ieccessivo. uso del bene doviito 4 turismo di
massa, , |

i sottolinea che le previsioni del PTPR. sofo vincolanti laddove sulle aree assoggetiate a tutela
paesaggistica insistano altri vincoli, € quindi sull’area di progetto, che essendo ricompresa all’interno
della Riserva:&vincolata dal D.Lgs 42/2004, art, 142, lettera f).

Per guanto sopra, si rileva il contrasto con le previsioni del P.T.P.R. Il Rapporto Ambientale
dovid dimostrare (sicl) lo comparibilita delle previstoni del Pianio Nazionale Aeroporti von i livelli
di tutela ambientale previsti dal PTPR in corso di approvazgione,

‘Osservazione n. 11 —Rischio idraulico -

Per guatito riguarda il rischio idraulico, si rileva che tutta 1area interessata dalle varie fasi
dello sviluppo aeroportuale ricade tra quelle che il D.8, n. 42/2015, relativo alla proposta di
aggiomamento del Piano di Assetto Idrogeologico vigente, individua come fasce e/o aree a rischio
idraulico molto elevato derivanti dalla soggiacenza alla rete dsi canali. Pur non essendo ad oggl un
vincolo imposto sul territorio, si ritlene che questa eircostanza possa creare notevoli pregiudizi
sull”effettiva fattibilita dell*intervento nonché sulla sua sostenibility a livello terrtoriale, in quanto
Iimpermeabilizzazione di atee cosi estese rion potrebbe che avere ricadute nefaste sull*equilibrio
idrogeologico dell’intero territorio,

- Per.guanto sopra, si rilevang le criticitd connesse con Uattuale quadro ﬁ_zf'rif‘eﬁ-"menta relative
all’equilibrio idrogeologico del tervitorip. Il Rapporto Ambientele. doved dimostrare (sic! la

compatihility delle previsioni del Piano Nagi grii con i Bvelli di sicurezza imposti dal
LA, ¢.ssmm.ii,
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