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1. PREMESSA

Oggetto del presente parere € ’esame, nell’ambito del Progetto Esecutivo: “SS 96 "Barese”. Tronco Toritto-
Altamura. Lavori di “ammodernamento con l'adeguamento alla sez. B. del C.d.S. del tratto compreso tra la fine
della variante di Altamura e l'inizio della variante di Toritto — 2° Stralcio dal km 84+154 (fine variante di Altamu-
ra) al km 94+040 (innesto con ii 1° Stralcio)”, presentato dalla Societa ANAS S.p.A., ai sensi dell’art. 169, commi
4 ¢ 7 del D.Lgs. 163/2006, della proposta di cui all’istanza prot. CDG-0022897-P del 01/03/2016, inerente alla
“Variante in corso d'opera relativa allo Svincolo di Pescariello e stralcio dei tratti di complanare non interessate
dalle prescrizioni delta Delibera di G.R. n.2110 del 30/11/2015 e dell'Ente Parco Nazionale dell'dlta Murgia n.
2016/325 del 27/01/2016”.

Successivamente la societa ANAS ha provveduto ad un nuovo invio della nota a mezzo PEC in data 16/03/2016,
acquisita al prot. 7339/DVA del 16/03/2016, comprensivo degli allegati amministrativi e tecnici

La procedura in corso, in particolare, € rivolta alla verifica ai sensi dell’art.169, comma 4 del D.Lgs. n.162/2006 ¢
s.m.i. della sussistenza o meno delle condizioni di cui al comma 3 dell’art. 169 citato, per il quale le proposte di va-
riazione progettuale possono essere approvate direttamente dal Soggetto Aggiudicatore;

L’intervento in Variante interviene a valle della Deliberazione di Giunta Regionale n.1981 del 22/10/2013 e suc-
cessiva nota di chiarimento prot. n. 9960 dell'11/11/2013 e relativi allegati (All.2). L'Ufficio Attuazione Pianifica-
zione Paesaggistica della Regione Puglia ha prescritto 1'eliminazione delle complanari IIA02 dalla sez. 50 alla sez.
145 (per circa 1900 mt.) e della complanare 1B04 dalla sez. 73 alla sez. 208 (circa 2700 mt.).

2. ITER TECNICO-AMMINISTRATIVO

PRESO ATTO che la Societa ANAS S.p.A., con nota prot. CDG-0022897-P del 01/03/2016, acquisita al prot. DVA-
2016-0006252 del 07/03/2016, ha avanzato istanza ai sensi dell'art. 169, comma 4, del D.Lgs. 163/2006 e ss.mm.ii.,
poi completata dalla nota, trasmessa a mezzo PEC, del 16/03/2016 acquisita al prot. DVA-2016-0007339, per lo
svolgimento della procedura ex art. 169, D.Lgs. 163/2006 e ss.mm.ii., inerente la variante in corso d'opera relativa
allo Svincolo di Pescariello e Stralcio dei tratti di complanare non interessate dalle prescrizioni delta Delibera di
G.R. n.2110 del 30/11/2015 e dell'Ente Parco Nazionale dell'Alta Murgia n. 2016/325 del 27/01/2016.;

“VISTI:

- laLegge 21 dicembre 2001, n. 443 recante “Delega al Governo in materia di infrastrutture ed insediamen-
ti produttivi strategici ed altri interventi per il rilancio delle attivita produttive”,

- il Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” e ss.mm.ii. ed in
particolare I’art. 8 inerente il funzionamento della Commissione Tecnica di Verifica dell'Tmpatto Ambien-
tale - VIA e VAS;

- il Decreto Legislativo 12 aprile 2006, n. 163 recante “Codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi
e forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e 2004/18/CE” e s.m.i. ed in particolare il Capo 1V,
Sezione II che “disciplina la procedura per la valutazione di impatto ambientale e l'autorizzazione inte-
grata ambientale, limitatamente alle infrastrutture e agli insediamenti produttivi soggetti a tale procedura
a norma delle disposizioni vigenti relative alla VIA statale, nel rispetto delle disposizioni di cui all'articolo
2 della direttiva 85/337/CEE del Consiglio, del 27 giugno 1985, come modificata dalla direttiva 97/11/CE
del Consiglio, del 3 marzo 19977;

- il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 e ss.mm.ii. concernente “Regolamen-
to per il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e
del mare, a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2006, n.223, convertito, con modificazioni, dalla L. 4
agosto 2006, n.248” ed in particolare ’art.9 che ha istituito la Commissione Tecnica di Verifica dell'Im-
patto Ambientale - VIA ¢ VAS;

- il Decreto del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.n. GAB/DEC/150/07
del 18 settembre 2007 di definizione dell’organizzazione e del funzionamento della Commissione Tecnica
di Verifica dell’Impatto Ambientale — VIA € VAS;

- il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot.n. GAB/DEC/112/2011
del 20/07/2011 di nomina dei componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dell’Impatto Am-
bientale — VIA e VAS ed i successivi decreti integrativi.
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VISTO la Delibera CIPE n. 121 del 21/12/2001 (Legge Obiettivo: 1° Programma delle infrastrutture strategiche) in  {A/
cui ¢ stata inserita la cantierizzazione dell'itinerario Bari — Altamura, suddiviso in 4 lotti funzionali: .

Tronco fine variante Toritto — Modugno compresa la Variante di Palo del Colle
Tronco Toritto-Altamura 1° Stralcio;

Tronco Toritto-Altamura 2° Stralcio;

Variante di Altamura 1° lotto;

VISTO il Parere DEC-VIA n° 339 del 30/05/2003 in cui & stato espresso il “Giudizio Positivo sulla Compatibilita
Ambientale del Progetto relativo alla SS.96- Itinerario BARI-ALTAMURA-MATERA, lavori di ammodernamento con
adeguamento alla sezione 111 delle Norme CNR 80 del tronco: Altamura — inizio variante di Toritto, (da progressiva
84+154 a progressiva 99+043) da realizzarsi nei Comuni di Grumo Appula e Altamura (BA) presentata dall’ ANA%
Compartimento Puglia", giudizio positivo con prescrizioni. \\

VISTO il Parere n°1377 del 15/11/2013, con il quale I'Assemblea plenaria della Commissione Speciale VIA ha ap- \
provato la “Relazione di ottemperanza sul "SS 96 "Barese". Tronco Toritto Altamura. Lavori di ammodernamento \\\ |
con 1"adeguamento alla sez. B. del C.d.S. del tratto compreso tra la fine della variante di Altamura el"inizio della
variante di Torino- 2° Stralcio dal km 84+154 (fine variante di Altamura) al km 94+040 (innesto con il 1° Stral- \\
cio).m;

\

PRESO ATTO che la Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali del MATTM, con nota prot. DVA-2016-
0008600 del 31/03/2016, acquisita al prot. CTVA-2016-0001138 del 31/03/2016, ha trasmesso la comunicazione
sull’esito positivo delle verifiche tecniche e amministrative per la procedlblhta della istanza di cui sopra e per lo
svolgimento della procedura ex art. 169, D.Lgs. 163/2006 e ss.mm.ii., sulla Variante presentata;

PRESO ATTO che in data 12/04/2016, con nota prot. CTVA-2015-0001294, il Presidente della Commissione Via
procedeva alla nomina dei componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dell’Impatto Ambientale — VIA
e VAS, per I’espletamento della suddetta procedura;

PRESO ATTO che la Documentazione consegnata da ANAS S.p.A. contestualmente alla citata istanza d
01/03/2016, consiste in:

Planimetria di progetto Tav. 8/13;
Raffronto svincolo 2.

Allegati:
All. 1  Decreto VIA n. 339/2003;
All.2 Delibera GR n.1981 del 22/10/2013 e nota di chiarimento prot. n.9960 dell’11/11/2013 e allegati; %{
All.3  Verifica di Ottemperanza VIA proto, n. DVA-2013-0027916 del 02/12/2013;
All. 4 Nota ANAS prot. n. CBA-0000777-P del 13/01/2014;
All. 5 Determina Direttoriale DVA-2014-0010090 del 09/04/2014;
AllL6 Nota Ente Parco Nazionale dell Alta Murgia n. 2014 2625 del 24/06/2014; A
All. 7 Nota ANAS n. CBA-0023419-P del 10/07/2014;
All.8 Nota MIT — USTIF Puglia, Basilicata, Calabria e Sicilia n.2055 del 03/11/2014;
All. 8b Nota MIT — USTIF Puglia, Basilicata, Calabria e Sicilia n.1150 del 19/05/2015; %
All.9 Nota Regione Puglia — Servizio Assetto del Territorio a 00014102 del 04/12/2014; \

All. 10 Nota ANAS n. CBA-0020552-P del 03/07/2015;

All. 11 Delibera di G.R. n.2110 del 30/11/2015;

All. 12 Nota Ente Parco Nazionale dell'Alta Murgia n. 2016 325 del 27/01/2016;

All. 13 Nota Ministero Ambiente, della Tutela del Territorio e del mare n. PNM-2011-0015590 del >
21/07/2011.

T

RICORDATE tutte le caratteristiche dell’opera in generale e degli interventi specifici di seguito esposti:

3. RICHIAMI SINTETICI SULL’OPERA M\’ \
L’infrastruttura in oggetto ¢ inquadrata nel pit ampio Progetto SS 96 "Barese". Tronco Toritto Altamura. Lavori
di ammodernamento con 1'adeguamento alla sez. B. del C.d.S. del tratto compreso tra la fine della variante di A;Q

tamura el "inizio della variante di Torino- 2° Stralcio dal km 84+154 (fine variante di Altamur. a) al km 94+040
(innesto con il 1° Stralcio), presentato dalla Societa ANAS S.p.A.
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Il Progetto Preliminare ha ottenuto la Compatibilita Ambientale con il Parere DEC-VIA n° 339 del 30/05/2003,
parere positivo con prescrizioni, e la successiva Verifica di Ottemperanza con il Parere n°1377 del 15/11/2013.

L’attuale procedura ¢ relativa all’istanza, ai sensi dell'art. 169 comma 4 e 7 del Codice degli Appalti, riguar-
dante I'area interessata dallo svincolo asservito anche allo scalo ferroviario Pescariello" delle Ferrovie Appulo
Lucane (d'ora in poi F.A.L.) nonché di due tratte di complanari denominate "IIA02" (dalla sez. 50 alla sez. 145,
circa 1900 mt.) e "1B04" (dalla sez. 73 alla sez. 208 circa 2700 mt.) stralciate dai lavori in ottemperanza alle pre-
scrizioni rilasciate dalla Regione Puglia, nell'ambito dell'autorizzazione Paesaggistica, ¢ dall'Ente Parco dell Alta
Murgia.

Tra i suddetti interventi, il Tronco fine variante Toritto — Modugno compresa la Variante di Palo del Colle e il
Tronco Toritto-Altamura 2° Stralcio sono finanziati in parte dai fondi del Programma Operativo Nazionale (PON)
Reti e Mobilita 2007-2013 € in parte dal Piano di Azione e Coesione (PAC) ed entrambi dovranno essere completa-
ti ed aperti al transito entro il 31/03/2017 pena la restituzione dell’intero contributo ricevuto dal beneficiario.

4. SVINCOLO DI PESCARIELLO

La soluzione progettuale del suddetto svincolo vede, al momento attuale, due differenti soluzioni planimetriche,
ambedue di minimo effetto complessivo rispetto all’opera in corso avente uno sviluppo di circa 10 km, derivanti da
altrettante diverse risultanze procedurali (Ottemperanza VIA e Autorizzazione Paesaggistica), oltreché da specifi-
che richieste in materia di circolazione ferroviaria e di gestione dell'Ente Parco dell’ Alta Murgia. Di seguito si ri-
porta la sequenza delle vane fasi approvative propedeutiche alto stato di fatto summenzionato:

1. Con 1'emissione del Decreto VIA n. 339/2003 (All 1), il Ministero Ambiente prescriveva:

Lett. b)

il progetto esecutivo dello svincolo n. 1 di collegamento alla viabilita esistente della risistemazione delta stessa dovra
essere sottoposto alla approvazione da parte di questo Ministero;

e raccomandava:

....d1 valutare la possibilita di incrementare la funzione di scambio intermodale passeggeri strada/ferrovia dello
svincolo n.1 (Stazione Pescariello) mediante la realizzazione di un parcheggio auto, eventualmente utilizzando una
delle aree intercluse, e di un collegamento pedonale tra il parcheggio stesso e la stazione ferroviaria.

2. Successivamente alla conclusione dell'iter approvativo (Conferenza dei servizi ex DPR 383/94), ed
all’aggiudicazione dei Lavori con la formula dell'appalto integrato, il Progetto esecutivo veniva sottoposto al
rilascio della Autorizzazione Paesaggistica ea art. 146 D. Lgs 4212004 (A11.2 — Delibera GR n.1981 del
22/10/2013 e successiva nota di chiarimento prot. n. 9960 dell'11/11/2013 con relativi allegati) nonché alla
Verifica di Ottemperanza VIA (prot. n. DVA-2013-0027916 del 02/12/2013 - All.3). In tale ambito emer-
geva la diversa visione progettuale oggetto di approvazione; infatti la Delibera regionale (trasmessa anche al
Min. Ambiente) introduceva una modifica consistente nella eliminazione del sottopasso ciclo-pedonale e
nell'inserimento di una ulteriore rampa di collegamento tra il ramo di svincolo denominato SV2 RAMOI e
lattuale piazzale antistante fermata Pescariello; al contrario, la Determina Dirigenziale di ottemperanza con-
fermava la presenza del sottopasso ciclopedonale cosi come proposto in origine (vedasi nota ANAS di ri-
chiesta chiarimento prot. n. CBA-0000777-P del 13/01/2014 (All.4) e la relativa risposta del Ministero con
Determina Direttoriale DVA-2014-0010090 del 09/04/2014 (AlLS).

3. Con successiva nota n. 2014 2625 del 24/06/2014 (AlL.6 - prot ANAS n. CBA-0021591-A del 25/06/2014),
I'Ente Parco Nazionale dell'Alta Murgia rilasciava 1'autorizzazione ai lavori ex DPR 10 marzo 2004
n.19/2014 del 23/06/2014, nella quale in premessa si evidenziava di valutare per lo svincolo di Pescariello
“...modifiche al sottopasso ciclopedonale...”;

4. Con nota n. CBA-0023419-P del 10/07/2014 (All.7) ANAS richiedeva alla regione Puglia la revisione della
Delibera 1981/2013, stante la diversa soluzione dello svincolo Pescariello rispetto a quella valutata dal Mi-
nistero dell'’Ambiente nella sua Determina di ottemperanza;

5. Con nota n.2055 del 03/11/2014 (AlL 8), il MIT —USTIF Puglia, Basilicata, Calabria e Sicilia, net rila-
sciare I'Assenso tecnico ex art. 58 del D.P.R. n. 753/80, prescriveva:

A eliminazione dell'attraversamento carrabile a raso sulla linea ferroviaria protetto da cancello;

B.  realizzazione di un accesso carrabile dirvetto con il piazzale esterno della stazione di Pescariello, per consentire
L'accesso ai mezzi di soccorso e al personale aziendale;

C.  realizzazione di un marciapiede /lungo la seconda Linea della stazione di Pescariello, secondo le specifiche tec-
niche che saranno fornite dalle F A.L.;
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E.  sututta la viabilita parallela alla cede ferroviaria, oltre la barriera di sicurezza stradale, dovra essere realizzata
idonea recinzione, secondo le specifiche tecniche che saranno fornite delle F.A.L."

Detto assenso tecnico ¢ stato confermato dall'USTIF con successiva nota n. 1150 del 19/05/2015 (All. 8 bis)

6. Con nota n.00014102 del 04/12/2014 (All. 9), la Regione Puglia — Servizio Assetto del Territorio trasmet-
teva il Verbale Riunione del 25/11/2014, svoltasi presso la sede del Servizio stesso con la presenza dei vari at-
tori coinvolti (ANAS, Regione Puglia, Ente Parco Alta Murgia, Comune di Altamura, Soprintendenza BAP
Bari, F.A.L.), nel corso della quale si esaminava con particolare attenzione la problematica della conﬁgura~
zione dello Svincolo di Pescariello, concludendo con la condivisione dei partecipanti in merito alla auspi
bilita della soluzione prospettata dalla Delibera GR n.1981/2013 sia dalle prescrizioni emesse da UST F
con la nota n.2055/2014. Veniva pertanto decisamente condivisa, a livello territoriale, la soluzione progettua;
le pm completa sotto il duplice profilo di tutela sia del territorio che della sicurezza della circolazione ferro)

D. eliminazione del sottopasso ferroviario ciclopedonale; }} ‘\\‘A\
i
|
{
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viaria. A
7. Con nota n. CBA-0020552-P del 03/07/2015 (All.10), ANAS trasmetteva ai partecipanti della riunione del \)
25/11/2014 gli elaborati progettuali relativi alla nuova soluzione delta svincolo di Pescariello, insieme alla N\
nota n.1150 del 19/05/2015 di USTIF, con la quale il medesimo Ufficio, prendendo atto che tali elaborati di
progetto esecutivo recepivano tutte le prescrizioni da esso emanate (vedi rota 2055 del 03/11/2014), e stante
il parere favorevole espresso dalla Direzione di esercizio delle F.A.L. in merito al progetto esecutivo modi-
ficato, testualmente citava: ".limitatamente agli aspetti tecnici connessi alla sicurezza dell'esercizio ferroviario,
questo USTIF, ai sensi dell'art. 58 del D.P.R. n.753/80, conferma l'assenso all'esecuzione delle opere previste the
interferiscono e/o ricadono nella fascia di rispetto di 30 metri dalla pit vicina rotaia della Linea ferroviaria Bari — Ma-

tera dal Km 38+955,05 al Km 45+490,18 compreso lo svincolo di Pescariello”.

8. Con Delibera di G.R. n.2110 del 30/11/2015 (All.11), la Regione Puglia ha rilasciato 1'Attestazione di
Compatibilitd Paesaggistica (art. 5.04 NTA PUTT/P) con efficacia di Autorizzazione Paesaggistica (art. 146
Dlgs 42/2004) in relazione al Progetto esecutivo modificato dello svincolo Pescariello. 11 dettato della De-
libera dunque ha specificatamente validato le modifiche prescritte nei pareri espressi dagli Enti territoriali
che si erano espressi nelle fasi suaccennate (Regione con la prima Delibera n.1981/2013, USTIF, FAL, Ente

Parco)
9. Con nota 2016 325 del 27/01/2016 (All.12), Ente Parco Nazionale dell'Alta Murgia, nel fornire 1'assenso }}
di massima alle modifiche interessanti I'area dello Svincolo Pescariello, ha comunicato che ai fini del rila-
scio della autorizzazione ex art. 10 DPR 10/03/2004, si rende necessario acquisire il parere sulla valutazione
d'incidenza dal competente ufficio regionale. A tal proposito si evidenzia all'Ente Parco, che legge per cono-
scenza, che la suddetta valutazione d'incidenza, relativa a modifiche dello svincolo di portata estremamentg’ <
ridotta (sviluppi lineari di poche decine di metri), si ritiene gia abbondantemente soddisfatta dalle approv :
zioni gia ottenute in tal senso sull’intera opera (circa 10 km di tracciato), a livello sia Nazionale (Dec !
339/2003) che Europeo (Min. Ambiente - Dichiarazione Autoritd Nazionale Competente per la Sorveglianza
sui siti delta Rete Ecologica Europea Natura 2000 per l'accesso ai cofinanziamenti europei per le infrastrutture
-~ All.13).

5. COMPLANARI STRALCIATE &

II progetto esecutivo ha previsto la realizzazione della viabilita di servizio, consistente in strade laterali (com-
planari) sviluppantesi lungo tutto il tracciato, anche questa prevista nella Delibera di GR n. 1981 del 22/10/2013
e successiva nota prot. n.9960 e allegati dell’11/11/2013, in cui 'UAP Paesaggistica della Regione Puglia prescri-
veva l'eliminazione delle complanari 1IA02 e 1B04, prescrizione peraltro confermata anche dall’Ente Parco
nell’autorizzazione n. 19/2014 del 23/06/2014. Tale soluzione ha trovato ’opposizione del Comune di Altamura
che, con nota prot. 14372 del 04/03/2016, “esprime dissenso all'eliminazione dei due tratti di complanare".

La Societd ANAS SpA, con nota prot. CDG-0088640-P del 04/08/2016 della societa ANAS, acquisita al prot.
20547/DVA del 04/08/2016, nel trasmettere la nota del Comune, allegava il relativo riscontro della Reglone Pu-
glia (nota prot. 4440 del 05/05/2015), nella quale la Regione comunicava il mantenimento della propria decisio-
ne e che "si procedera con gli adempimenti di competenza per l'attuazione della modifica cosi come rappresen-

tata". W

Per quanto suddetto, si e proceduto alto stralcio dal progetto esecutivo delle complanari sopra menzionate. An-
che se si nota come gli enti locali interessati dalle opere in oggetto si siano nel frattempo fatti promoton di ini-
ziative volte alla realizzazione delle suddette complanari.

]
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6. CONTENUTI DEL PROGETTO

In relazione allo Svincolo di Pescariello, la Regione Puglia nota come gia durante la riunione del 25/1172014 si
era convenuto unanimamente sull’auspicabilita della soluzione che prevedeva I’inserimento di una rampa di col-
legamento tra il ramo di svincolo denominato SV2 RAMOI e I’attuale piazzale antistante la fermata di Pescariel-
lo, con I’integrazione della realizzazione di un marciapiede lungo la seconda linea della stazione di Pescariello e

I’eliminazione dell’attraversamento carrabile a raso sulla linea ferroviaria protetto da cancello, come richiesto da
USTIF.

Le soluzioni finali prevedono per lo Svincolo di Pescariello

Svincolo di Pescariello

In relazione alla richiesta di eliminazione di alcuni tratti di complanari, si nota come questo sia il risultato di un
percorso di condivisione tra Regione, Anas, Ente Parco Nazionale dell’Alta Murgia e Soprintendenza Regionale
dei Beni Architettonici e Paesaggistici, come gia notato in precedenti comunicazioni della Regione in cui si illu-
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strava come la realizzazione delle complanari risultasse di grande impatto paesaggistico in un’area interessata da
numerosi vincoli e in contrasto con le norme paesaggistiche vigenti.

In relazione alla nota trasmessa dal Comune di Altamura (e altri) si chiedeva all’Anas di rivedere la soluzione
progettuale prevista per le complanari, limitandone la previsione per I’accesso ai lotti. Questo tema, conseguenza

della prescrizione di cui alla DGR, & stato ampiamente trattato, valutando anche la presenza di percorsi alternati-
vi.

Per valutare questa accessibilita & stato effettuato un sopralluogo congiunto lungo il tracciato della SS.96, in da-
ta 28.05.2013, a cui hanno partecipato Regione Puglia, Soprintendenza per i Beni Architettonici e Paesaggistici
delle Province di Bari, BAT e Foggia ed Ente Parco Nazionale dell’alta Murgia, durante il quale si ¢€ rilevata la
presenza degli accessi sulla statale. I risultati dei sopralluoghi sono stati discussi in una successiva riunione del
18/06/2013 in cui si & raggiunta una soluzione condivisa tra Regione Puglia, Soprintendenza ed Ente Parcoy in
base alla quale risultava che ’eliminazione dei tratti di complanare, come proposti, non creava lotti interclugi,
pur allungando i percorsi necessari agli accessi, mantenendo per tutti I’accessibilita.

Anche il riferimento al bilancio ambientale delle emissioni si concludeva come esso, dati i valori previsti, noizi\
potesse costituire elemento sufficiente a superare le criticita paesaggistiche illustrate nella DGR 1981/2013. 4
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7. VALUTAZIONI

VALUTATO che, in base alle simulazioni condotte in riferimento agli effetti sulle componenti "Rumore" ed "Emis-
sioni in Atmosfera" derivanti dall'esercizio del tratto stradale in questione, nella configurazione attuale e nell'ipotesi
della Variante, ¢ ragionevole concludere che la proposta non produca modifiche significative al clima acustico at-
tuale e/o delle concentrazioni di PM10 e N0O2;

VALUTATO che per quanto riguarda le condizioni di cui al comma 3 dell’art. 169 del D.Lgs. n.163/2006, la Varian-
te non assume rilievo sotto l'aspetto localizzativo in quanto si posiziona entro la fascia di occupazione esistente
dall’infrastruttura che andra a sostituire.

CONSIDERATO che la stessa proposta risponde, inoltre, ad una precisa prescrizione della Delibera GR n.1981 del
22/10/2013 della Regione Puglia, oltre che delle richieste e/o prescrizioni della Soprintendenza Regionale dei Beni
Architettonici e Paesaggistici, dell’Ente Parco Nazionale dell’Alta Murgia, del MIT ~USTIF di Puglia, Basilicata,
Calabria e Sicilia, e non richiedendo Pattribuzione di nuovi finanziamenti a carico dei fondi, si pud concludere che:

Tutto ci6 VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO
la Commissione Tecnica per la Verifica dell'Impatto Ambientale VIA — VAS

ESPRIME PARERE
ai sensi dell’art. 169, comma 4, del D.Lgs. 163/2006,

che per quanto riguarda gli aspetti ambientali di competenza, sussistono le condizioni di cui al comma 3 dello
stesso art.169 perché la proposta di Variante relativa al progetto “Direttrice Ferroviaria Nap SS 96 "Barese" -
Tronco Toritto-Altamura. Lavori di ammodernamento con 1'adeguamento alla sez. B del C.d.S del tratto compreso
tra la fine della variante di Altamura e l'inizio della variante di Toritto. 2° Stralcio dal km 84+154 (fine variante di
Altamura) al km 94+040 (innesto con il 1° Stralcio).”, relativa alla “Variante Svincolo di Pescariello e stralcio
tratti di complanare”, sia approvata direttamente dal Soggetto Aggiudicatore, con le seguenti prescrizioni:

1) Integrare il Piano di Monitoraggio Ambientale del progetto con dei nuovi punti di misura, da concordare con
Arpa Puglia, in relazione al monitoraggio relativo alle componenti “Rumore” e “Atmosfera”;

2) Rivedere il Piano di Cantierizzazione assicurando ’accessibilita ai lotti interessati dai lavori della Variante
anche in presenza delle attivita di cantiere.
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