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Adeguamento via acquea di accesso alla stazions mariitima & Venezia e rigualificazione deile aree fimiirofe af C anale Contorta
SantAngelo

Commissione Teenica di Verifica dell’Impatto Ambientale ~ VIA ¢ VAS

VISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientule™ e sani.;

VISTO lz Legge 21 dicembre 2001, n. 443 recante “Delega ol Governo in matevia di infrastrutiure ed inse-
diamenti produtiivi strategici ed alirvi interventi per il rilancio delle attivila produitive’™;

VISTO il Decreto Legislativo 18 aprile 2016, n. 50 {pubblicato in G.U. n. 91.del 19 -aprile 2016) recante la
“aituazione delle direttive 2014/23/UE, 2014/24/UE ¢ 2014/25/UE sull aogmd:ca..zone dei contratti di con-
cessione, sugli appalti pubblici e sulle procedure d'appalio degli enti erogatori nei settori dell'acqua, dell’e-
nergia, dei trasporti e del servizi postali, nonché per il riordino della discipling vigente in materia di con-
~dranti-pubblici relativi.a lavord; servizi e fo: mtum e paltmolare 1 art.. 216 “Dzsposr«"mm transitorie e di .
coordipamento”, COMMA 27 o e : S S TR :

V}SI‘O 11 Decaeto Levlsmtwe 12 aprale 2{)06 . 163 recanie “( odme dei contraiti pabbhm reiarzw a lavori,
- servizi e formtu:e in attucuone delle duemve ?0{)4/1 7/CE e 2004/18/CE” ¢ s.m.i, che nella Parte 1}, T itolo
1L (Z‘apo 1V “Lavori relativi a infrastrutture straiegiche e insediamenti produttivi’ regola la progettazione,
“Y'approvazione dei progerti ¢ la realizzazione delle infrastrutture strategiche di premmente mteres*se nazmnaie

L _"_ed mn partlcolare aﬂ 185 < Conqufz della C ommmzone Specza]e VIA

T 3Amb1enta"le VlA e VAS

_ V}STO tl Decreto del Pres;dente della Repubbhca del 14, magg;o 2(}()7 . 90 € 5.m.i. (,oncernente “Regola~ '
mento per il riordino degli organismi operanti presso il thstero dell ambzente e della tutela del territorio e
- del mare, a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 Tuglio 2006, n.223, “convertito, con modificazioni, ‘dalla L. 4
" agosto. 2006, n. 2487 &d in particoia:e art 9 che ha: xst;tulto la Commlssmne 'E‘ecmpa di Ver:i;ca dell Impatto

> IZVISTO zi Decxeto dei Mmz&;tro dei! Amb;eme e de}ia Tuteia del Temtono e del Mare pmtn _'.-i::.'
o _GAB/DECHS(}/O? del 18 settembre 2007 di deﬁnmone delf? Orgamzzazxon e del funz&onamemto c}elia'

':'Commms:one Tecmca d1 Vel 1ﬁca deii Impatto 'A'mb;entale ’VIA e VAS

.j:'_':-VIST() :1 Decreto dei mestro dell Amblente e della Tutela dei Temtomo e del i\}."i.'are' pi'i)t'h' L

| GAB/DEC/L 12/2011 dei 20/07/2011.di ‘nomina dez comp(menu delia Commisswne Tecnlca per la Vet ifi ca

" :."; dell’ Impatto Amblentaie VIA ¢ VAS ed i successm demetl m’cccr; aim e prox ogatm

o ':_VIS’},‘O i Decreto del M:mstro ch Amblente e dcla Tuteta dei Terratouo e dei Mare pzotn .

B '_GABHDEC/Z(HUMS de¥ 28/10/20?1 d1 nomma dei rappresentante delia Reﬂione Veneto ST S

5 ?VI"ST() 11 Decreto mtelmmlste: 1ale 308 dei 24 12 2()15 conten nte g .“Indu dzzi metodalog:u per ia p?edt—_'_.-_.'. -

AR spo.s:zzone dez quadrl pf escrzrfm ne: p} mwedzm@nn dz valuimwne amb.renfale di competema siatale

. -PRESO ATTO che ﬁ suddetto DM del 02:’03!2013 all art, 2 (Ulterzom misure per ]a pmfevzone dx aree par S

o .__lzcolarmeme vuinerabxh) comma 1 (In ragione. deﬂa partzcolme sensibilita ambientale e della vulnerabilita .
* ai-rischi del traffico mammno SOH0 adottare le: segueniz misure dx nav.tgazmne) lettela b. (n‘ellcz Iag.rma dz -
- Vened.ta) mctta . : SRV . S _ .

J ) %o welata z] i amzto nel Canale dz sz Marco e nei Cana]e delfa qudec,ca deile navi ad:b:te
al lmsporlo di mercz e pas vegcrem sz{pm fori a 40 ()0() tonnel?a!c d: ,sta‘fza i"orda :

'2) al f j‘ ne di consegmre i piis elevati lzve?lz di sicurezza; anche ambrentafe I Au!or zla MCH m‘mza R

- sentita I'dutorita poriudle, con ordinanza dzsczphna ‘secondo la stazza lorda delle navi, la -~

* disianza minima alla quale le Messe devono mcmtenersx z’zma da!! alfm qua}'om nawghnm
nello stesso Senso. : : : : : :

3 I comandanre de]la nave pr ima cieifa par renm dal por 10 di Venezm é Ienum a confe; ire i
rifiuti ed i residui del carico prodotti dalla nave. Per il porto di Venezia non é ammessa la
deroga di cui all' art. 7, comma 2, del deca eto Iegm!anva 24 gzugno 2003 n 182
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B ~Tecnica di Verifica dell’ Impatto Amblentale VIA/VAS al prot 1. CTVA=2014-0003260 del 94!09/2014 il

Adegnamento via acquea i aceesso alla stazione marittine i Venezia e rigualificazione delle aree limitrofe of Canale Contorea R ——
Sant'dagelo

4} Sono esemti dagli 0bblighi di cui al conmma 2, le navi militari e da guerra, le navi ntilizzate
per finalita pubbliche che conducane attivita non commerciali ¢ le wnita adibite ad aftivita
di ricerca sciemtifica nonché le navi adibite a collegamenti di linea che effetivanc scali fre-
quenti e regolari”;

PRESO ATTO che il suddetto DM del 02/03/2013 all’art. 3 (Disposizioni transitorie) comma 1 recita: “/]
divielo di cui all'art. 2, commu 1, lettera by, punto 1), si applica a partire dolla disponibilitd: di vie di novigo-
zione praticabili alternative a quelle vietate, come individucate dall' Autorita marittima con proprio provve-
dimento. Nelle more di tale disponibiliia, U'Autorita marittima, d'intesa con il Magistrato alle acque di Vene-
zia e U'dutorita portuale, adotta misure finalizzate o mitigare 1 rischi connessi al regime transitorio perse-
guendo il massimo livello di nutela dell'ambiente iagzmare”_;

'CONSIBERATO che nel “Programma Infr cwtruttm*e Str afegrche - X7 Alfcgato Inﬁ a&!ruttme a! Documento
di Economia e Finanza (DEF} 2013” approvato dal CIPE nella riunione del 1 Agosto 2014¢ ms_euta Ea voce
i 0 ! Of) Inlemzemz per la sicurezza dei r aff' e delie gmnd.i ?mw Hel[a Laozma d; Ver?ezm

CONSIDERAAT{} chc con nota prot 1. 13785 dei 15/(39/2014 acqmsﬁa agh atu con prot 1 DVA 2014-
0029421 del 16/09/2014, I’ Autorita Portuale di Venezia ha presentato istanza tesa allo svolgimento della
procedura di Valutazione di Impatto Ambientale, ex. Artt. 165, 167 comma 3 e 183 del D.Lgs 163/2006 e
ss.om. ii. sul proget‘{o preliminare “Adeguamento via acquea di accesso alla Sfcmone marzmma d.t V enex.m ¢
' nqua] f icazione. deile aree hm:li ofe al cana!e Ccmfo: 1S, Angelo i T :

PRESO ATTO che 1'1 Direzione con nota prot 1. DVA-2014~OO29803 del 18/09/2014 acqmsxta da]la
Commissione Tecnica di Verifica dell'Tmpatto Ambientale VIA/VAS al prot. n. CTVA-2014- 0003218 del
 22/09/2014 ha trasmesso la comunicazione sull’esito positivo delle verifiche tecniche € amministrative perla \

- procedab:lzta delia domanda dl pronunma di compaﬂb;hta ambjentale per il progetto ‘Adegzamento via ac-
- quea di accesso alla stax.wne mar. Hfznm dz Venezza e Nquahf cazione. deiie a;ee Eum!mﬁe aI canale Cc)nfortcr W
'.'_SAngefo : S R : A T e S AN

A -PRESO AT TO che Ia pubbhcamone de!l annuncm re}atwa alla domanda da pronunc;a d: compatlbmta am- . ‘%‘X \
" bientale ed al conseguente deposito del prog getto per la. pubblica consultazione & avvenuta in data 17/09/2014 -~ N

-~ sul quotidiano naz;onaie La Repubbllca e sm quotldiam a dlffuswne iegwnaie quall “13 Gazzettmo -8 “La RIS

o .Nuova Vcnezm . : - - gl ’if» o

s .'C{)NSIDERATO chie con nota pmt n. DVA-2014-0030393 dei 24/@912014 acqms:ta daua Commlssmne 5

. Ministero dell’ Ambiente chiede chiarimenti al Ministero delle Infrastrutture e de; Trasporti relativamente - S
o _ail :ndmduazmne del soggetto agg;udlcatore in quanto de} sopra detto P: ogf amma Inﬁasﬁ utture Strategr~ 1
e Zche 11 MiTe md:calo come tafe per 1} progetto in esame. .o B Gl S m o .

S :-CONSIDERATA ia nota de!ia chwm Venetc} prot 428451 del 33f 1012014 t: asmessa dalla Duezxone Ge«. i/

. nerale per le Valutazioni Ambientali con prot. n. DVA- 2014 0034303 del 22/10/2014 ¢ acquisita dalla
Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale VIA/VAS al prot. n. CTVA-2014-0003622 del ;

- 22/10/2014, in cui si trasmette aI Pr oponente la rlchlesta d1 [ntegraztone re]atwa aIla Vahatazxone d1 Incxden-' g
_zaAmblentale : : : e T . _ g

- VISTA }a nota prot n, 54] 178 dei 18/ 12/’2024 trasmessa daila D:rezlone Generale per le Valutazaom Am~ _
~bientali con prot. n. ‘DVA-2014-0042543 del 30/12/2014 e acquisita dalla Commissione Tecnica di Verifica

o dell Impatto Ambien’[aie VEA/VAS al prot. n. CTVA»ZOM 0004394 de] 30/12/2014, i cui la Commissione

" 'Regionale VIA del Veneto avendo riscontrato carenze conoscitive ed apphcazxom parziali delie metodo!ogl

di analisi, ha mwato al proponente una uch;esta dz mterrrazmm fi nahzzata ali’espxess:one del parere dl com-

petenza

CONSIDERATA che con nota prof n. CTVA-2015-0000139 del 20/01/2015, la Commissione Tecnica di
Verifica dell’impatto Ambientale VIA/VAS trasmetteva la richiesta di integrazione cosi strutturata:
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Adeguamento via aequea di aceesso alla stazione mariltima di Veaezia e rigualificazione delle aree lmivafe ol Canale Contorta
St Angefo

{UADRO PROGRAMMATICN

s Verificare la conformita of piani sovraordinati evidenziando le eventuali incongruenze e proponendo le misu-
re da adottare. In particolare olire a quelli gia esaminati nello SIA4, verificare: PYCP, Pigno Diretiore 2000,
Piano di Area Laguna ¢ Area Veneziana (P.ALAYV), Piano faunistico venatorio regionale ¢ provinciale,
Piano di Gestione delle risorse Alienriche provinciale, Piano Morfologice della Laguna di Venezia, Piano di
gestiong della sub unitd idrografica della Laguna df Venezia, del suo bacing scolante ¢ del mare antisiante,
Piario delle misure di compensazione del Mose.

s Verificare se area interessata ded lavori coinvolga altri Comuni oltre a quello di Venezia,
q

»  dnalizzare la companb:hta dell opera proposta con il S’,fm “Venezia ¢ la sua Laguna” Patrimonio Mondiale
UNESCQO ed il suo Piano di Gestione 2012 -2018. ' ' ' ' '

8 Verificare la necessita di adeguamento del Piano Regolatore Portuale (PRP) e defla sua armonizzazione con

eli strumenti yrbanistici vigenti del Comune di Venezia,

L Ialmare nell ambito dello SI4, in rela:zome al faito che il traffico navale fungo il canale Malamocco < Mars .
gherd & ‘considerato, tra le altre, una delle pm importanti cause storiche del dfsaeﬂo mw;]‘ofogmo nella lagu-

. ng centrale di Venezia, e ¢che, nonostanie lutto, tale traffico & destinaio ad un ulteriore notevole incr emento

pef effetto dei citati progetti della P:aimf G Logi.s!:ca Fusina’ ‘e “Terminal plurimodale oﬁE;im}e se
futto ¢io sia sostenibile dal PUREO. i visia della tutela del! ambwnre idrico Iagzmare in coerenza con glr ab— :
'bzemw deila Dxrert:va Ouadf o sulle A aque del PdG~AO e a’el suo imminente agg:m mmwm() - :

'QUADRO PROGEITUALF

| quaa’m ;Jrogemmle pw' suf wlem‘emenre chzaf‘o nga: do czglz obzemw che si pmpone & par zzcolarmeme opaco pU‘

' quaf:»m r;gzrarda le modalita di realizzazione, ‘Tale mancanza di approﬁmdfmema, estesa a tutti gli avpem del progetto,
risulta particolarmente. gr ave ai f Tri a’elz’a VUIZH{IAO!’!B mnb.renie per quanio r;gzmrda glz mpeztf di seguzto esp!famtz

: Sﬁostamemo softoservizi - -

e Esp!rcrtczre le. modal:ta dr super cmzema a’elfe mre: fe; enze de.r soz‘z‘oserw:: (condotta PIF oleadotto eletrmdar-
"t ecc) che insistono sull’ ‘areq. dl pmgerm uzdzcando fe. moda!rta operative e realizzative (comp:eez gli-
i appmnmmemz dr cant:ere edi iby pas.s di mamemmenm in esercizio dc,gh ;mp.ram‘g} gli impatti, “le mitigazioni -
e {limpegno economico, O!tie’ alla c!e:f‘ Inizione dcgz’z acwm’z con I'Ente gestore, la Jocalizzazione precisa deg!z :
- interventi @ le relative aree di cantiere, le modalita e i tempr dr realizzazione, con particolare riguardo alla -
2 :'-_modahm di infossamento def[e condoz e nef caso tale opera‘mne .sia rea! izzard medmnfe }‘?'rveﬂazwm Om
"on' le Cont: ollata (TOC) : - RN

Camtter: zazigne de: Sedrmemr e

'32'Realzz:are una miova e approfondzm r,ampag;m d: caratzer zione. dez sed:memf mcenimm .suZl ‘area d.r:.
'escave in. relazmne al fatto che la caratierizzazione del Proponente ynon ‘coincide in alcun maa’o confe cam- -
By _pagne di car az‘rer:zza.,zfme gia. svolte ir lagzma fes. MAPVE 1) che ewdenz;ano come la maggror paﬂe dei
& secizmeiztr dell’ area appm fenga a![a c[asse B.tomela maggmr pan‘e cfez ; edzmentz !agzman : -

'Chzarzre ¢ apprajmdzre 1 mpetto meren:e le strutture moz;fologzche prewsfr: dall’ opem (velme e bf 2
_ condo qztfm!o rzpor fato, tah sfrztrfu"' s‘aramw seppure inmisura ‘diversa, tamlmen!e SOmHErse o, comunque s
+ .- in condizioni tali da non poiet si garantire il completo isolamento dei .';ed.rmmn un!uzatz dall’acque della la-
o gzma ‘queste stesse strutture, ai sensi del Protocollo Janghi, hon potranno che essere realwza!e che con sedi-
menti di classe A, che, stante le campagne di caratter z.»."azzone realizzate; potrebbero non es.sere in qzmm‘zm L

: .suj}” uenze a[la !Jrsogna (ca‘ 2Mm per le veime ca 4 3 Mm per Ie barene) S . L

Gesizane dez sedmremr e P UT :

RS 'Deﬂmre anche sm’la base della Jmava caratteu zazione de: sedzmenzz rzciwe.sm in preceden:a una. modalzra

- dicesecuzione dei lavori che permetta, mediante opport tune verifiche a campione, di stabilire guali sedimenti

© o usare nelle strutture mor foiogwhe e qzmlz inviare in discarica, se non individugbili come sotmprodom A tale

pmpos;ro ‘si chiede di realizzare, ai sensi dell'art. 5 del DM 161/2012 i Piano Lr:[::a Terre (PUT) in cui.

; sfano definite le modal:m di ge.stzoﬂe dei sedimenti non drrenmnefwe mm!:?zat.r per reﬂmmento nella reahm -
ione delle .strutmm mor;fo]ogache camprendem‘f o : : : L

' -".lcz st:ma delle quamzta di sedrmemz da canfem‘ :

2 la def nizione, fempam[e e Spa:mle delle modalita di dapos:to ;‘e‘mpm aHeo;
2301 mdzwduadone dei siti di conferimento dei wd;mentz non riutilizzati;
4. la definizione dei percorsi ottimali di trasporto a tali siti, da wtilizzare ai fini della valwazione del traffico

indotio e dei corrispondenti impatti sulle componenti atmosfera e rumore.
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Adegunmento vig avyyea di accesso alla stazione marittima di Venezia e rigualificazione delle aree limitrofe al Canale Contoria
St Angeln

La guesiione delle barene

= Chiarire gli aspelti relativi ol sistema delle barene che, cosi come contemto nella documentazione, appare
connesso al PMLV del Magistrato delle Acque, quindi in qualche modo estraneo al progeito in esame, tanto
che non ¢ possibile, allo stato attuale. definirne con precisione ['ubicazione, al di 1a di un generico riferi-
mento alla Laguna meridionale, del resto contraddetro in alpre parti della documentazione presentata. Inol-
tre. il PMLYV é attualmente in fase di VAS ¢ non prevede la realizzazione del nuove Canale Contorta
Sant 'Angelo, né la realizzazione di velme a pr o!c"mne dlel ccmrzie esistente. e

Pfcmo i Monitor aggm

¥ Amcvt‘me il Piano di Momtamggw in tre fusi © ante operam {siato attuale) di almeno un auno, in corso

d’opera (fme di cantiere), post-operam (fase di esercizio). Dovranno essere ident fficati | punti di misura, co-

muni alle varie fasi per garantive una veale comparazione, | parametri da monitorare nelle varie jmz e le re-

.. Aative frequenze di campionamento, nonché le modalita di restituzione, alfanumerica e, s:m‘a‘ograf ca, dei dati.e
'_'a’e/la lam pubbl:c zazione, :

Ma!i ici d{ valm‘a:mne deil m:pczﬂo

""? R:dcfmz; ¢ i criteri di va!ma:mne degh zmpam in modo che 51 r:sponda al!a dzvemm dez pesi Speczf‘ ici attivi-
m-sz(bcampoﬂen!e 2 aifa dzvusgf‘ cazione spaziale deg:’z rmpam Attualinente pur ess'endo dr nofevoie zmpatm
visivo, le mafmc.r pf aposte soR0 al!c; stesso zempo imppo gene; :che € genei ali. AR

-Aspcm nfm-—mm:falogm
S Escgzm'e uno studio per determmare 1] cm’refto d.rmemmnamenm delle opere a’t pratmmne pmpmte (l:mgo il
~nuovo canale) e valutare mediante mode!la matemuatico | ‘effi cacza/stab:hfcz il tempo di vita delle stesse, cal-
colando e pianificando molfre i futuri necessari interventi manutentivi Ozm!ora i visultati dello studio non

co;gfermassero 4 eﬁzcacm e fa stabilita delle strutture  previste.nella ﬁm:wne dz pFOIe'?iOi?e del cmm!e in pro-

gelto, sarg oppa; funo valulare: rmche a!tre alternative di ; protezione.”

RRLI Evegame uno sfz;cfm per. determmare k7] a’tmensmnamema 4 eﬁ" cacra/s'zabﬂzta de!le st u:!we d: comemmenro_ '

i {palie rete pr otettzve) delle velme, vaz‘utando ancize i necesacm mfemfenfz manuten{ ivi.:

® }_’Zsegwre una valum*zone e pzarfi.'j" cazione degh m!ervem: di dragaggzo in fase di. esercizio, per garamzre zn .
u-della navigazione izmgo il canale.in progetto,. anche in relazione alle previsioni di un au-
- mento degli sfouz zdrodmwmcz, della conseguente capacitd di risospensione e del successivo trasporio dei
. Sedrmenti ‘dovuto alla combinazione degli effetti delle onde da nammz ﬁ'angam: sul!a varrmrone barlmerrica

- futuro la sicurez.

, ofondm e deii aumenw delle correnti iungo zl canaie

Compmrenfe “Ecwwm;a e Socterr} ”. Pesm e moﬂnsciuca!tum
Ciwdnalizza

& di - molluschicoliira’e pesca,
al:eutrche del 2009 e aggmmamenfo relatwo al qwnquenmo 2()] 4—2018, so!toposto a VAS _

Anahss delle aitemattve

o f-__ - Alter natzva I Retro Gmdecca non. é cona’rvmbile 1 aﬁei mazron 'cJ?e nell’ alternamfa Re!ro Gmdecca ver-

" rebbe a mancare il valore aggiunto di r:qua}’z icazione dell 'area della !agima cemrafe essendo tale valore
_ aé,gmnto " oito dmwﬁbf[e anche per il progetio proposto dal Proponente; inoltre non & chiaro in base a quali
dati sia stata fatta una previsione dei volumi dei sedimenti per le diverse classi di gualita’s econdo il Protocol-

o F ngiz.r 93, Alla luce di tutte le criticitd rzlevate riguai do alla caratterizzazione dei sediment; per il progez-'

o in‘esame, in partmoiaf‘e la ‘mancanza di un'analisi di dati di qualita dei sedimenti dell’area ‘campiona-

“menti ad hoc fungo i canale, la consider avrzcme de! Proponeme eirca zi wnﬁ'amo deiia qualrla def W@nt:

- nei due casi potrebbe non essere reali istica.

» - Alternativa 2: Canale If’nm: m Emanuele ][I a’a bacmo dr evolu_wne 3 s Acgnala la mancanza df chigrezza

- sui deti ¢ le analisi in base a cui & stata fatta una previsione dei yolumi dei sedimenti per le diverse classi di

qualiti secondo il Protocollo Fanghi 03, Glj autori riportano una possibile qualit sensibilmente peggiore

dei sedimenti provenienti dagli scavi rispetto il Contorta, probabilmente a causa degli scavi previsti in adia-

cenza di Marghera. Tuttavia, alla luce di mute le criticite individuate per la carattcu'fza.;wne dea sedrmentr
per 'opera in progetto, tale considerazione potrebbe non essere realistica, : o :

b implememare ) cmalf,s.r delle alternative condotta (resta limitata sqlo a tre opzioni , incluso il Canale Contor-

ta), apyendola ad wn ventaglio pit ampio di alternative, adeguatam &,
//{” N Q/\\é/ /LQ"@/«

'»,

' aftemamem‘e :! pmgeira in esame per qucmm rfngm da Zcz possrbde uy‘?uenm e mte;feren?a'-
considerando dettagliatamente il Piano di gestzone deh’e rzsmse'

soppesato mediante parametri di mul- fy




Adeguamento via aeguea df accesso alla stazione marittima di Venezia ¢ rigualificazione delle aree limitrofe of Canale Contorta
Sant'dngelo

tieriterialitg, con particolare riguards agli impani indotti, da closeuna defle soluzioni, sull ambiente idrico
lagunare. '

Piane di Monitoraggio

2 Relativamenle alle tematiche Acqua, Sedimento, Flora e Fauna sommersi, st vibadisce In necessita di ung
modellazione delle anivitg d dragaggio con creazione di scenari multipli al fine di valutare gif effetti connessi

a tall ativitd in funzione defla reale variabilita meteo climatica lagunare; in fase di cantiere si devono
considerare non solo il parametro torbidita e delle comunitd bentoniche e ittiche, ma anche le variazions delle
caratieristiche della colonna d'acqua, (che comprendono sia le variozioni generall - proprietq chimico-
jz:,uhev- iret cui 110w solo la torbidita, ma anche lo stato o mszgena:mne PH, lemperatura ¢ sc;"im.nffzx sia le
“variazioni deile caratteristiche chimiche, ra cui Uanalisi dei mutrienti e dei contaminanti inorganici e

' argamu) variazioni del!e dinamiche di sedmzenmz:ome ¢ variazione del!e car arte:zsnclze del sedimento (che

riguardano sia quelle Jisico chimiche, tra cul la gram:fomeﬁ ;a, sia le variazioni deile caratter zsimhe chimiche,
“ovvera del conterito di mutrienti e contaminanti organici e inor ganici). A!lo szesso tempo potra essere prewsta'
R batteria di test ecotossicologici su almeno 3 specie, appartenenti a gruppi tassonomici differenti. In fuse di
esercizio si dovranno considerare le vaviazioni delle caratteristiche della wlonna d acqua, le variazioni delle
caratieristiche idr ocimamzclm che wmprendosw sig le variazione delle correnti, in termini. di - velocit &

. idirezione, .che la variazione del mota ondoso, varigzione. delle caratteristiche di. zrmporm o4l m'oim,wne

s marfo{ogrca analisi delle pomzb:lz gifermrom alie carmzmia bmiogfehe (‘aabenfhos macmf‘ tr,, fauna .'Izrca

: .popolamemz di b.rva!vz) SR : R R AT :

Comemmenm dell ’Inqnmamenm Jummoso B : _ S L
Lo Verzf fcare che la pmgeifanone sia nspetfo.sa di qyarzm premm a’al!a LR }7/’09 per quan!o riguar da Z unl::m
~dr appareechr con emissione nulla verso 1'alto, a meno di gmsnj’ cate e documenmfe eccewom esdz:wvamente

per miotivi di sicurezza nel!a imv.egm,:one mm .'tlfma L : : S TR z

com Ve g‘zcme:che Ie ,soz'gem: zmi.ru:ate siano’ ad alta eﬁ:a:en:a secondo cguanto drspombrle al mcmzemo
 nellutilizzo di sor genn a LED si mccomaﬂda HRA mass:ma funpemtum d/ coiore para a 3500 °K al jme di
- ominimizzare la compnnente blu cielio .3pet!m B : S i : R L

SR .'Esp!:cﬂare Lhe sono slate pemegwte ove eszsrcm: ]e norme prevme per I :ilwnmazmﬂe a‘r smzercwa delle we
i maramme s i : . . ST S S _

5 (;anszdemre Za ovazbzhm dz zmh are 'ei‘.-[ ‘a’ccensioﬂé.'dell_.’ir;r" icmt'o Séﬂ&un’_éﬁ_. reser
are per Uaccensione dell ‘impianto sensori di preser

Mndeilm.mne
.-Imp.’ementare il modeifv con !a mppresent

.;‘]0”6 dello sfaro df farto e Con fa rappi esem‘azmne deﬂo stato dz S

_'mrcacﬁe morfo!c;gzca R B : L L S :

Adeguare le tp{:tes: de;’ia made!lauone aila ;'eale dn ensione. dei sedwzemi del srm Dzmemmne d«w dfrw 0

| derivare. dalt’a caraiterizzazione _7" sico-chimicad, necessaf ia anche aHa vahrmd_mﬂe qumm!anva del matermie

i seavo pcr le calr,gor:e prewste dal Protocollo : i . : SFTA -
* "Svduppare il modello con la batimeiria pii ;ecente dzchzamndo i jome dEI datf ed intr odzzceiqdo lutte fe S
_ opere del MOSE e quefle complememam ad esso che fcm;:ro parte dello scenario ﬁ:turo dei’la Iagzma Sl

. '_Consrdemre come scenario probabile di fzmgo per iodo, la presenza quale operq che mjizusce sull )thbf 70
R Iagamare dell’idrovia PD — E aﬁua}‘nwmf in jase dz aggmdtca,,zo:ze de!la P} ogetravmne Prehmmare a’a

- parte della Rageone Ienem o : S S :

. Va[ulare la sovrappo.s" ione. de,gh eﬁfem per quamo conceme fl imﬁmo lagzmafe de‘g,h alm pr ogem appi ovati
~onelllarea; in par!_'_a?are Termma! Fro-io, MOSL Prattafomza aff—.sho;e SRR . _ _
men 'Eafendere la simulazione ad :m pef iodo suﬁ" icieniemente prohmgam @lurrenna!e) adotiando modell: a jondo

e _mob:t’e per conszdem)ele variazioni mo;foiagrcive indotte nélla !aguna S B R
‘s Estendere Ia mode!la::one anche alla varigzione di salinita che k74 cana!e ele velme pmaono p)‘ owcare :
Py neil ‘areq mterponendm: fra i prmcapal: aﬁluss: dl acqua dolr:e e la Iagzma aperm Lol : .

QUADR 0 AMBIEN TALE £ DESCRIZI ONE DE)' POT ENZIAL}‘ IMPA TT T S ULI. AMEIENT E

Cmnponenfe ‘%tmo.gfem - . P : '
s [ntegrare la caratterizzazione mereoahmanca dell areq fomenda i seguenn par ame‘{r: la desu izione analitica
delle serie storiche dei vari dati acquisiti; il confronto con i valori realmente misurati nelle stazioni meteoro-~
“logiche presenti nell’area, camcrdemi o vicine ai nodi della griglia di downscaimg sopra citata; di conseguen-

6di26

. progetio effeitivo e venga ewdenzrara la rai atma de! mode[z’o .stes‘sa pass:bzlmeme sia per ia pan‘e zdrodma— _ e
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5 -:Ci'mwbﬁehté _"_ﬁ»’imbief_ité_idﬁpo_’_’ -

Stato arfztale a’eﬂe acque L AT TR
5 .']ntegrm e le segzzent: font: wformanve car afte;
“nali di Porto Mar gfeem € delle gree lagunari. am.rsmnn | svolta nel 2005 dal . Consorzio Vene:m Nuova per
s lconto del Magistrato: alle Acque,. ,seconda il pmfzo di cam!ter.rzza"mne predmposfo da ICRAM;: “Monitorag-
L gio‘dei corpi idrici. lagunari a supporto della loro cfas.sgf‘ cazione ¢ gestione (Dzrertrva 2000/60/CE ¢ D.M.
] 6;*’2009) MODUS 1° straicio e 2° stralcio™ ~avviato dal 2011 dal Magistrato alle Aeque tramite il suo Con-

= Le mappa devono 1ipor, tare le ; somme da valorr cat’wz’an per fe efrussmm dz pr ogefto con i wrrispondent: va-
Aori di fcmdo deﬁmiz per lareq di calco:‘o EE : Co

" Giustificare il rtsu!fato pemzl 3
ta nelf{) SIA

: '3_.Gtm1.fca1‘e Jas
“bassi - tm fum queH ipres'emz nel. Gmdebook EML‘P/EEA ed in_par ncolare a’ c]ueffz p?‘OpOSlI pe:* i veicoli

o :lm‘egr are la 5:‘Jma émissiva reianva alla fase di eserciz
o ve[fo europeo per z’a compﬂanone degh mventarz da emiss zone :

' '.J-ecofogwo ai sensi del]a Dzremva 2000/’60/CE : Mo VEco ] e 2 tay vmzo dal 201 1 dal[a Ragzone del Venem e
ramite ARPAY: - '

Opemre gh opportzm: czonﬁ‘onn con. ie Hor matrve wgemr (D Lgs 15 7/2()()6 e smi ) necessau aI ﬁne dz a’z- :
" sporre di'tn guadro complem della quahta dell’ acqua nell'area di proge!?o ¢ per definire yna corretta condi-

._-da]progerm T e i m

Impatti in fase d:' cam.r'ere ' R I (/%

za, manca la validazione del dato meteaclimatico di input def modello; lu dimensione delle maglia di do-
wascaling (spinto fing a dimensioni dell ordine della variabilita meteoclimatica dell area lagunare, utilizzan-
do specifici processori a partire dai dati acquisiti da WRF-NOAA. Naturalmente, in guesto caso, nella model-
lizzazione della dispersione degli inguinanti in atmosfera si dovrda utifizzare la serie oraria relativa alla ma-
glia che contiene lo specifico punto di emissione).

Ricorrere ai puf~-models, in cui, pur applicando per le singole porzioni del plume (i puff) il modello gaussiano,
51 tlene conto della variabilitd spazio-temporale dei parametrl meteoclimaticl,

Chicrire Uaffermazione, “la sovrastima e Uerrore intrinseco del modello quando Uintervallo di mediazione
della concentrazione coincide con guello del dato meteoclimatico rilevato, questa & stata caleolata come 99°
percentile delle concentrazioni orarie”. Tale affermazione risulta infatti in contrasto con il principio di caute-
la. I richiede altresi di chiarive la definizione del 99° percentile, come quello ottimale per la rappresentazione
_delfa concentrazione massima oraria in un punto della maglia, tenendo anche conto che il i:ve:’[o cf.r se)crfm per
i superamenti annuali dei valori orari & posto al 99.79° per NO2 ¢ al 99,73° per SO2. o

Dafmzre i valori di f(mdo individuati dal Proponente nelle medie annuali relcmve ala‘ mtem pl‘()WF?Cia i Vene-

“yia, in relazione all'area di applicazione del modello atmosferico,
Realizzare nella Relazione Annosferica (Allegato 4.01 ~ Stdio di Hcaa’um del!e ezmssmm in azmasﬁar a) le

mappe m ycaia adeguaza re!a!zve c:g[: aitrz miorz hmrte c!: lcé,ge ovvero:

] -PM;; Medfa orornahem - percenn[e 90 4] 2 canrspom:’cme a 35 sz;pcmmemr anno della soglia
; -.maszs:madr 50;{5/1;4 L i _ R R

2 80, Mea’m gior. na!:em 2 pemennfe 99 / 7° carrzspmfdem‘e a 3 Superc:mennfmmo delt’a sogha mas-
B 'dz:nadz]%;zg/m : : L R PR :
23 NO; Med:a oraria; -9 pei cenn]e 99 ?9“ cormspondeme a ] 8 Szfperamemi/aﬁno del!a soaim massama .

g : .(;Og Medm oriria ':? pe; cumle 90 /3 @ con‘mpoﬂdem‘e a 24 qummmenfi/anno de!!a Sf)gha massima
i 350 ,ug/m' - : S B

rzre ne: Lonj: ont: delie a:’tema{we emne emu ge da!ia" 'ompam J(me eﬁéttua—' e

"elm nelia sf.rma emzsswa reim‘iw.r alla fme dr'cam;ere di :':femmt ai farrorf di' emz.sszone pm =

mlled dfese[ engmes fnvece. dI 'demmere il a’ato da fonrz staﬁsﬂdze szsiz’a verasta de[

{1 m‘;lr .”ando il metoda 'AJEP/EM dI 7 e}’.!memo a 1’1‘ ’ '_ ; S :

"'a::rone “ISAP fndagwe sui. sed nem.' e Mzile acc]ue a’ez ca-

cessionario; "Mc:mtomgg:o dei corpi idrici della Laguna di Venezia, fi inalizzato alla definizione dello stato

zione di riferimento deﬁa a.r!z:az:(me a!tuale che non va in ne.sszm modo peggmrara con gh zf:rtervemr pr ewm o

Considerare adeguatomente i fattore “torbidita” fin dalle fasi pre!immm 2. Trattare !a qtiemone connessa
alla possibilita di rimessa in circolo di contaminanti organici ed ino?nici a seguito di risospensione di se-

A LS
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dimento confominato. Tali valutazioni devono tener conto dello stato qualitativo delle acgue lagunari nelie
aree di progetta derivanti dal monitoraggio chimico dell’acqua of sensi defla Divettiva 2000/60/CE in gquanto
il progetio ron deve peggiorare tale classificazione;

v Eseguire unanalisi delle possibilita di alterazione della gualita dell acqua tenendo conto di tutie le sostunze
prioritarie e non in relazione allo state di contaminazione dei sediment].

Impaitl in fase di esercizio

= Considerare la possibile alterazione del grado di ossigenazione delle stesse nelle aree influenzate dal proger-

to, dovuie all’incremento del confinamento dell’area connesso alla realizzazione delle velme lungo il canale

Contoria S. Ange]o in uma delle aree della iagzma maggiormente interessate dagli apporti di nutrienti dal

" bacino scolante attraverso il Lusore ¢ il Aawgiao—Brenm Inoltre Uanalisi delle alterazioni dell assetto idro-

~ dinamico dell’areq, dovuto allo scavo del canale e alla costruzione delle velme, e le possibili variazioni del

_ gmda di msrgena:zone dell acqua dow ehbem essere condaﬁe andw am averso ! zmpleme?:zmwmne dx oppo.v-_
funi strumenti nmdellr,mc: o ERHE - - s

= Ne&’e analisi conwdemm che I azamei:t() del xraﬁ" feo delle navi fzmgo la huova ro!m c,cmpaf ta zm incr emento
" dei carichi di inquinanti, quali ad esempio ‘metalli, idrocarburi policiclici ammat:a: e diossine. noltre si sot-
rolinea la mancanza (nel Si4 e nellg VINCA) di un’analisi della ﬁeqzmn:a di escavo per manutenzione, dei
volumi rimossi ¢ dell effetto perzurbanvo sulla w!omm d acqzaa in fermm: dz torb:d:m 2 da pme:@. aie sed:- _
. mento conmmmmo risospeso. - : : s

LI Vahﬂwe nelfa dewmone dei poien.,.ralz' mzpam su]! ambzeme g!: Impm‘n czmzze!aim che i pr mczpa!: fr11er~
s vmn/opere previsti palrebbew causare nell'area vasta,

Cm Appmfondn ¢ Ia; paste relativa sia alie desuuom che agh zmpa!t: ua’ia qzm!rm delle mamu (acqua, eiemenn =
- di qualita biologica-EQB, sedimento e brom) sugli habitat acquatici e le Joro comunita. '
LR Vaiz:tare i documeﬁn d: rer_eprmemo de[ia Direttiva Europea 2000/60/CE so;‘lo elenca!: D G R i/ . ]4’0/2014

o ] '. C{a,sszf caz:one a’eflo Ma!o GC‘{)lOgICO 2. c.’:zmzzco de.v cor, p.r zdmcz drzl]a Laguna a’: ifene:m ai. s‘emr della L
U direttiva 2000/60/CE e del D.1gs. 1 52/ 2006 - Primo Ciclo di Momtoraggw 201 0/2012; T

2 " Valutazione de; dmr acquisiti nel. monitoraggio. ewlogim 2017-2012. m f ini deﬂa da?sr l&t}_"()}re_ O

" ecologica de; co;pf m’uu lagunari” (ISPRA, ARPAY, 2()]3) Rt

% .def inizione dello stato ecologico, I czcio di monitoraggio 2010-2 7012” i

gestione (’Dn ettiva 2000/60/CE ¢ D.M. 36/09) — ﬁ’.{ODUS 1 stralcio (2010-2011);
Magistrato. alie Aeque “Mom!oraggto dei.corpi: idrici della laguna di Venezi
"2000/60/CE e del D, :’gv 132/2006 e 5s.1 . i,
L 2012:¢ aggmrnamenm deHa _c]assg’" cazione: d; ,sza!o chimico”. - : :
) "'prartmé dati dei monitoraggi piti recenti (ry‘acendos;r al. documemx md:mn a! pzmto precedente) e, cfz con~.3'
L iseguenza, . siano rimodulate le valutazioni su siato ed impatti in base ad essi, Per i sedimenti,. qumd.' dewma
" essere considerati anche gli standard del D.M. 260/2010 ¢ non solo quelli del ”proroco!lo fanghz " del 1993
- Appr ofondire la valutazione per la. componente biota, sia in refauone alla normativa sulle acque. a Apecrf ca' o
. destin
L relativi decreti di recepimento (tab. 3/4 D.M. 260/2010). - Gt _
= " Considerare nell‘area interessata i pc}ssrbrl: e)j%tz: dell’ opefa szdla macrof ite (sm n fase d: :eaf:zmz.rone che"‘_._
posi) sui ;fenmmm d: bloom aigaie e {e conseguen i zdwmm d: osszgeno d;.sczolto (anoss:e/zpmsre con mone -
i pesei). . . SRy
e '--__Appmfondzre Ia valuta z(me degl.r zmpar!r pef fun‘e Ie malrzu (acqm elcmem.r di qzeahta bro]og:ca»EQB sedr-. L
o mento ¢ biota), esammaﬂdone Ie reiazzom con lo .stato ecolegzw e con gh_abfeiriw di qual:m mdrcan nel Pm—
o di Gestioné, s ' '

S Cidteriori impatti quali il rilascio di contaminanti da parte dei sedimenti mobilizzati, gli impatti sulle comunita

S bmiagrche (Macrofite, Macroinvertebrati bentonici e Fauna, Ifffca) e possibili. rmphcaaom in termini di bioac-

- cumulo, per. quanto_concerne le popo!mmm naturali di molluschi. bivalvi o gastgf opodz presen!r sui funa’ah

i funzionale anche alle zone adibite. a mitilicoliira e/o pesca libera.: - :

= Estendere la valutazione degl: impatti, anche alle fasi di cosim:mne e manutennone de!ie nwnerme ve!me

o previste nel progetto, considerando la movimentazioni di sedimenti e le variazioni di torbidité che potr ebbero

avere effetti significativi in particolare sulle comunita b:olog:che Venga Jornita una sezione zmaversale de
canale estesa a tutm Ia Iarghe:za della velme. - : :

. Aspetti ifird—mbrfologiéi

8 di 26

“Pigno i monitor aggio della laguna di Venezia. ai sensi della: szmva 20()0/( O/CE f nalz:::am u!!a SR
- Magistrato: alle Acque “Monitoraggio. dei corpz 1grici Jagfmm’: a sz:ppor:( dellaloro: cfaaszf:ga::zane e

ia .aj sensi a’eila d:retma : : -
.R:sairar: dei- nmml‘oraggz condom da] MAV nel ?{}] ] e' =

zigne fumzonale (al!egaio 2 sezione C del D.lgs. 152/2006) sm in re!mmne al.’a dzretnva 2000/60/(,12 e Sy

-ibuenre la vaiumz.zone dez’la po.ssrb:t'e evo!wzone de; corpz zdrmz mief es‘aan (ewdenzzando 1! dertagho de!lo R
Istato dei smgo!z EQB e deglielementi a sostegno) siain fase 'di cantiere che di esercizio, considerando altresi ...
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= [n relazione alla circolazione idrica lagunare eseguire una caratferizzazione adeguata deflo stoio aituale di
circolazione nell'areq interessata dall'iniervento e nelle aree limitrafe (es. posizione spartiacque, velocitd dei
Jlussi nei canali esistenti e sud bussi fondali nelle diverse condizioni di marea e di venio, elc.) nonché una
stima quantitativa e puntuale delly varinzione di circolazione delle acque a seguito dello scavo del canale e
defia realizzazione delle struture di protezione,
£’ opportuno eseguire uno studio adeguato detla circolazione delle acque (mediame lo viformulazione di un
modelle matematico opportunamente implementate e validato sulla base dei mpmerosi dati disponibili} sia
nelln configurazione attuale che in quella di progetto (verificando Defficienza dei varehi tra le velme).

Inoltre, effettuare uno studio di dettaglio con nuova applicazione del modello matematico per valutare gli
effeiti della realizzazione del Canale Contorta sui “fenomeni di acqua alta”, avwalorando cosi una semplice
ipotesi e verificandone la frascuratezza. '

= Nell'mquadramento morfologico appare opportuno che venga analizzato nel dettaglio il ruolo che il canale
Malamocco Marghera ha avuto nell’amplificazione dei processi erosivi della laguna cenirale.
Considerata {a mole di studi teorici e dati sperimentali disponibili che possono rappresentare un utile riferi-

. mento per la va!uta.mme dell’ impatto derivante dalla realizzazione nella laguna . di Venezia di un conale di
) gr ande nav:ga::ane i Quadro di . zﬂzrzmemc} Ambientale. deve essere Gppommamem.: integrato e utilizzato
come hase per ogni successivo e. neccsmf'm appmjondrmema sui poss.rbrh Impatti reali indotii dat’ progetio.
 Tale appmjondzmento dovrebbe, inoltre, consentire di precisare. in quali termini (aﬂemmzm;w dei campi di ve-

locita delle correnti mareali, delle correnti di ritorno, del moto ondoso da vento) si dovrebbe esp!zr.ale la di-

chzarata fumzone delfe strture morﬁ;‘logzche prew.s{e Iungo il canale Contorta. S, Angel’a d; pr oieggere 4l
: fmcaam dall ‘interyan _'dz;;re la propag: ione. de! moto ondom” (Sfff pag !07) :

- 'Rdanvamemg ah’e “velwie " previste Tungo il Candle Conto; S, An,fzeir) andr ebbe appz ojond:ta !analm
modellistica della capacité - delle wiove struiture di m:errompe;e il fetch e guindi di Tidurre i  fenomeni di
risospensione dei sedimenti generati dal moto ondoso da'vento. Andrebbe verific cato se ! eﬂetio protemva dz
tali strutture sarebbe significativo su.una scala medm—ampra o solo localizzato,
- om Relativamente all‘area d influenza ¢ la valutazione degli :mpam} Larea dr mdczgme dz.ve comprendere que!!a
i parte del dominio di caleolo ove T ‘vutput'del modei!o ha restituito wna situazione di poien;.mle alterazione
o qua!:—quannmnva (zmpmm} ‘dei paramelri; caratterizzanti e specific che componeml rispetto allo stato ‘ante ope-.
Cram. Siiritiene necessario’ :mp]eme are ‘un ‘analisi modellzsnca zdrodmamzca e sedzmemo[ogrca o Supporto
“delle valutazioni degli impaiti al finé di carattérizzare in ‘modg aggeﬂzvo varm;,mm i termini i intensitd, du-
rata ed estensione spaziale. deg!.t effetti dei’ a’r‘agaggr nell’area di:intervento’in funzsone dell idr'odmamtca fo~y 7
R cale (’fzree ccma!z,.:ate ¢areen bassofonda) deila vor mbzhm delie wndzz.mn' _ eteo by cfmmzrche e della pr -1
; gramma,.mne ‘delle amv:ta di cantiere’: -- L :
Risulta necessario;: in par!rcolare mrp!emen!af e scenar: dz dmgaggm rappresenmrm deffe :potesz di progetro
urer oszm e posizionamento delie draghe in azione; durata dei cicli di dve agaggio, ‘volwhi movimentati pro-’
- duzione oraria della macchme .rmpe:gnat L) al variare de[[@ condizioni meteo-climatiche ed idrodinaniche ti-
§ pzche lagunari ‘Sono necessarie volilazioni Su}'ﬁuentemente appmfandlre di possibili impatti Iegatz alla ridu-
zione della circolazione ddiodinamica nell’ area compresa fra il canale Contoria 5. Angelo, il ‘canale Mala- "
macco Marghera el Ponfe di. collegamenfo ira Venezsia ¢ Mcestre corz pan‘:co!are rrfe; m;renm al mscizzo
i dell’ insorgere d:fenomem di anossia ¢ proli feradone a!gale SE : L
- Relativamente agli asperti legati alld modellistic occorre ;'.'fcn mu.’are i da i mpu! e Ia vahda.. mne dez rrsta’~ Ry
tati del modello con dati ,spenmentah {c;zmnto esegmia appare oppo sempl f cmo) in qumﬂa le rm.rlmn:e' ;
Clpr esemate ncm posscmo essere utzhz ale ] per davaluta iong degl: zmpatlt 2 : .
iR i'yrerimemo ai docuinenti RO3 o pag. 14 e RO4, sintetizzato’in'§ 2:3.2.6 6.4 pag l 1 relatwamenie a!le mode‘l~ .
- lazione pa‘esmtaze & opportuno ejj‘éﬁuaae una verzf ica sulla base dei dati disponibili, o di-nuove indagini se ri-
- tenute necessarie alla luce delle dingmiche erosive e di modzf icazione dei Jondali in oggetto, dez sedzmemr pi e
senti ;’zell ‘area d'intervento ¢ inserire tale parametro nelle. f?zzrladom del modello. & '
Tanto pit che il modello wtilizzato dispone di un moa’u:’o dz lra,sporto di materiali app!rcab:[e alia rzsmpensw» :
f'-.ne al trasporto ¢ alla deposzzmne di'sedimenti sia coesivi che non, con possibilitd di introdurre svariate fra- S
" zioni gramdomefr:che di cui seguire le Imsformmrom Nelle sintesi dei documenti cz!an si ritiene ‘che il detta- ' %\
“glio scelto per Ia rappresenta:mne nella mesh di ccr!colo du maggmn camh lagzmar: a a’zstan.a a’alia zona dr R
mfervenm sia ecces.swamente gmssofano S - _ .
Irioltre, é opportuno cfuarzre se g come sisia z‘emzto como del!e 0pere gm' gffetma.te o in via dz comp!etamento Nﬁkw\ 3
alle boc‘che di porto ¢ se le modi ﬁche sia pfammez‘riche che. bcznmetrrche ' corr eiare m‘la realzzza:mne delle %
stesse vengano considerate nello scenarip presente e fitturo. - A '
8§ ritiene, inoltre che la durata di simulazione prescelta nonché le forzann d.r marea e vento esirema imposte W
non siano adeguate a rappresentare la variabilita idr udmam;c,a ]agmmre nelia‘ quale lo scavo del capale si
inserisce, ¢ i suoi eﬂ%ﬁz Ol fc}logru : '
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Si ritiene che lo simulazione idrodinamica, da usare come base per lo successiva modellazione sedimentolagi-
ca, debba avere una durata i rz!merw un anng, Filenuwo rappresentativo deile crmd;;:zom meter climatiche ti-
piche lagunari.
In merito alla simulazione con modulo morfologico si ritiene che la stessa debba avere una durara sufficiente a
stimare le evoluzioni erosive/deposizionali nel medio/lungo terniine con opportuni strumenti di calcolo,
In merito alla forzante di marea ¢ di vento (quest ultima imposta costante sull interc dominio di caleolo e ba-
sada su dati di piattaforma CNR relativi agli anni 1997-2002 ¢ siudi di evoluzione morfologica della laguna
per il periodo 1970-2000}, si rileva che sone disponibili in refe serie piit © meno estese di dati relativi a stazio-
ni di misura dei livelli delle marea e del venio posizionate sia all’interno alla laguna che alle bocche
" (www.venezia. zvpmmbreme it, www., comune veneziadl, ece.). Tali dati potrebbero essere utilizzati per meglio
caratlerizzare il regime di marea e dei venti nell'area vasta della z’agwm e nef! ared dzzl! mi‘en’uﬂ‘o

“m o Relativamente all‘ipolesi alla base della modellazione del transito di ndtaﬁi‘}' ﬁella modellazione implementata
non.é stato considerato il ff angimenio delle onde gener ate dalla nave in cor rwpondenva della variazione ba-
“dimetrica delle’ gengive del canale, fenomeno ulwanre per Pevoluzione mﬁrfczlor:zca delle “stesse; in base
“all c.:fjenna.f,arme riportata alla pagina 43 secondo cut Vil } pass aggm “dei neatanti avra generalmen!e un impatto
maggiore sulla zdro»mc;rfodmannca locale nei “momenti di minimo mareale”, 'e necessario effetiucre sinla-
zlonf con Z.rve!h idric ‘anche’ r}rfef iori al l;vcl!o 0.00 b L., {!we!fo ntinimo cmzszdemw nelie smzz;!cz:zom)
'vahetando cmche eventi estremi di minimo mar -eale (afmeiw 0.5 0). Riguarde alla velociti di transito delle navi
- posla pm: a 6 nod;r s‘z r.rneﬂe opportzmu ‘che :! nma’el[o wﬁrm’z zmche vefoum d ﬁt enz: da qzreila assm:!a d.r

fer mm: di egﬁ‘em zdr admamzcz e amfnw?mh Inoftre pef otteﬂere rfmifarz rappre exemam:z dc!!cz }eaiza yanho

o esegmte s;mula..zom -anche a. ve{()u{a Super fori @ 6 nodi. per wiz.s.rdcra:e scenari qualom 1 !mml di vait;czra

LUROR vengano rrspenan in tutta quesfa canﬁ;s:one, Si_cul e necessario fme chrarez::a nun w compf ende
i mta 0du fone. diuna veloum di lrans:to co&fanfe pan a 6 noa’z (ca 11 icm/h) s

S Relatrvamenfe ai rzsu!zalz a'el' nwdel!o morfo[oqwo & necessario foume gl: e!abmau z‘ecmu sopm uian o ri-
iportarne adeguatamente le risultanze. per. consentire um confronto ira la soluzione progerwcrle ¢ lo stato attua-. -
Code arebf}em az;gp:cabzll qaa{mf Teazion: oggettrvamente valutabili delle di fferef?ve in termini di livelli, di velo-
s c:i_ deile correnti, di entita di stress.al. fandcs etc, ol fine di supef “are valutazioni parameme qzzaf:latwe ed ap- .
Cipross onative; la tipologia degli output pr odolti e pra.sentan HOM, sembm sxyff c:enle q formre 1 quaa’m sulle
L su!tame, dell: mdagme modellistica. Le. mappe istanfanee presentate sono di ‘dimensione.e. risohizione inade- .
i guda,. manca la scala grafica o { ‘unitd di misura del parametro. nqppresem‘ato O!tre q 'nappe disirib
. ispazfo ma mﬁ:guram: un soio istante. !empm ale, sar ebbem auspicabili mappe di sintesi di paramuu Statm‘:cr_ S
: 'de[le ‘grandezze oftenute (es: ve!c)c:la media, veloczta massima, variazione della. quom del Jfondo,. ete.), nonché -
serie. tezfzpora{z dei’ parametri rilevanti estratte.in corrzsponde za di puati ritenuti significativi all interno del -
dominio. Nel-“documento RO3 " Manca i conﬁonm wrale altezze d’onda da: vanla con e senza .soﬂo!m i mo- .
doda quamzjfcar la reale. eff jcacia. delle. stmlzw'e e da scala’ spaz:r;rle st cui ejfetta szgmf cativo.
SL eﬁ?c_acia delle He!la rm’u ione de[ moto ondc}sa da ventp ya wnf cata anche per evem: esn em.' dr :
Jnared.¢ vento B : SHEREN o
S Per quanto r:guarda speuf catameizrre da smmlawone i, caso dz vem’o dl Bora -8, evzdenzza che mm ‘é .smm_
e adeguatamen!e inserita.nella mesh d.( calcolo.la pre.scnz_'_ del ponte che coflega Vene 'a con Ia derra ferma e
i che esercita una funz;one di schermo per. le. aree oggetto di intervento in g ste_ nelle cona ow __.z__vento di bo?
o, con qﬁ"em sulla mappa di altez zad nda relativa all intera Laguna. - S : : - _
~.Nel documento RO3 si possono Ir. ovare azﬁ’erma::om contraddittori ie che, se. da i !azo m*zdenzrano szgrqu‘ camfe
. varigzioni nel regime delle correnti.¢ del trasporto. dez sedimenti ¢ neﬁa componeme mo:folog:ca dall'aliro
. lendono a minimizzare le variazioni uapr—:rra allo stato ammle E necessario, pertanto, chiarive in maniera
quamfmnva ‘attraverso Lutilizzo dell’ ‘appropriato. ‘modello numerico oppommameme vaita’ato le variazioni
-‘morfologiche e. lc, comegueﬂn iendew:e evolutive confi wriando Iz confi igurazione attuale e guella di progetto.
dn pariicolare, non é.chiaro se la presenza del nuove canale andra ad indurre varigzion idrodinamiche rile- ..
L vanti accenmando | processi (gza in atto nell area prevista dafio scavo) a‘r trasporta da scd:meniz dai bamm
_ jbndah verso i, canah Malanioceo Mar, ghera e delia Giudecea. +
B c’appor!mw chral ire qua!e sra f emtt‘a di questo deposrto/em?mnc in ferm:m quam.rlaim sul!a base a’ei’!a
» quale pn evedere gl; mtw vem‘z fzecessarz pe - ri jmuro mamemmemo del canaie e delle velme a Iatc) del cana:’e .

= Reianvmnente ai rzsu!mn dell aun!mcmone a’el model!o dw srmula il transito di natanlz dalf a:ml:s; del do~
cumento RO4 si ricava che in relazione all’incertezza sull‘ef zitiva quota di progetto delle velme e della man-
canza di un quadro aggiornato delle batimetrie dell’areq, sz rmene necessaria una rg‘ormu!a‘,wne degh scena-
ri modellistici alla luce di tali informazioni, L
Una coiretta valutazione degli effetti del passaggio delle navi nel ccma!e di pr ogerto deve tenere conto del per-
corso completo effettuato dalla nave, ovvero dal suo ingresso alla bocea di Malomocceo fino al suo approdo al-
la stazione di Mavittima, con particolare riguards al tratto di canale Malamocco - Marghera.
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In gquesio canale, infatti, essendo la a’arg&u”az delin cunetta ridotta a 60 m, i passaggio della neve potrebbe
generare un effetio dell ‘onda di pressione piit elevaro rispetio o quelle considerato nello studio.,

inoltre, si evidenzia che il tratto di canale Malamocco Marghera tra la boeca di Malamoceo e Porto San Leo-
nardo ad oggi & privo di strutture di protezione dei bussofondali circostantl.

Non & riportata una adeguata modellazione del wransito navale in termint d&i effetto cumidato di pii transiti
successivi (es. convogli di navi, sommarsi di traffico navale commerciale, efc.) rappresemiativi delle condizio-
ni attuali ¢ di sviluppo del traffico complessivo, di cui si richiede Uintegrazione,

Componente “Suols e sottosiolo”

Stato gualiiative dei sedimenti

Integrare la caratterizzazione con le seguerti fonti ¢ banche dapi: coratterizzazione “ISAP - Indagine sui se-
dimenti e sulle acque dei canali di Porto Marghera e delle aree iagimam antistanti”, svolta nel 2005 dal Con-
sorzio Venezia Nuova per conto del Magzstrmo alle Acque, secondo il piano di caratterizzazione predisposio

“da ICRAM; “Monitoraggio dei corpi idrici lagunari a supporto della loro ciassy" cazione e gestione (Direttiva

2000/60/CE ¢ DM, 36/2009) — MODUS 1° stralcio e 27 sivalcio” avviate dal 2011 dal Magistrate. alle Acque

tramite il suo Concessionario; risultati dellg caratterizzazione ambzemaie del "Progetto integrato Fusina -

PIF™ svolta nel 2005; Anauario dei Dati Ambientali, ISPRA 2010: “Caso di studio: Lo stato di qualité dei se-
dimenti e del biota della Laguna di Venezia”: OP/409 - Progetto HICSED “sviluppo dei progetti ICSEL ¢

“SIOSED” g cura del Magistrato alle Acque. d: Venezia; OP/399. ngeﬁo MAVE:1 “Indagini e monitoraggi

nelle aree langm‘f trg Venezia e Porto Marghera ~ 1" Fase” (2008) a cura del Magistrato.alle Acque di Ve-

nezia; Banca dati del pr ogefzo OSEV, Quality of the Sediment in the Vemae Lagoon CNR ISMAR - Magistrato
wooalle deque - Consorzio Venezia NZ!OVCI “Oltre alla normativa specifica per-Venezia sulla gestione dei sedimenti
- :_-'(Proiacollo 93}, occorre tenere conto della normal;va nazionale di recepimento della Direttiva 2000/60/CE,

e tra cui il-D.M. 260/2010, rispetto al quale, ol fine di non violare 1 r)bzemvo di raggnmg.rmem‘o/manremmemo

del buono stato chimico ed ecologico stabilito dalla Direttiva, occorre verificare che i sedimenti utilizzati per

la costruzione delle velme non alterino la qualiti dei Asedzmemf dell 'acqua e degli organismi. Si ritiene fon-
] damentale ubaa’n’e che .so!a alla luce dei risultati di una caratterizzazione sito-specifica dei. sea’mwnn @ﬁe:mau
ta ,seccmda quanto pr. evzs!o dal Pr otuml[o fanghr 1993, sarg passzbzle valutare gli impatti reali {e non zpo!encz
. come or a) sugli habttm‘ e sulle specie. diinteresse éwmmﬂarm dei siti Natura 2000 cofvolti, i s :
la caratterizzaziong, eﬁe&’uam rnedmme Tutilizzo di carole jn maglle regolari. mpp: cserﬁaave dell interavo
'Iumdf ia da movrmema}‘e dovra essere comp!@t‘a almeno per quanto, ngar'da futti i pammem pr ev:m daf
" Protocollo 93, per permeitue la da.ss:f Geazione dei sedimenti in modo da orientare la loro gestione. o
s Dettaghm e, infine, le anivita di manutenzione a’el canale in termini di volumi prewst: rempisnche e qzem’rta
" dei sedimenti.'in rela::cme alla loro gestione ¢ ai possibili nnpa!l‘z ambzenfalz : _
o Esagzme la caratterizzazione dei fanght/sedlmenti da movimentare,, cc)n campzonamenﬁ m_sno e sz:ddzvm zcme
N quamr!atrva del mate! (aie nei;’e colonneA B, C' dei!' P_romwﬂo 030 e L

‘Rumbre e_vibfézfmzi wo

_' ':Vahtmre !e ?mswe'a'z mmga lone/c ompensavmne Lfo resmzmm ope! af;wz dm aﬂua} e.d f wzte dez supe memz_ o
L ded limiti di immissioné acustica che si patrebbem ver:ﬁcare in fase di ‘esercizio nelle pos.u,mm 1 ( asa
- dell’Ospitalité Santa Maﬂa del Mare), 7. (casse di. co!mata) e 10 (Sant ’Angeio delle P(vaen) i
- Appi'ofw?dife mgfz scenari alternativi il calcolo di un indice sintetico ‘che tenga conto dei iauellf sonorr ;Jrev:— |
sti, dei relativi incrementi determinati da!f opem @ a’e! numero ci'z reardemzfmce!ton s:zns:bzh espostf a ialr in-
‘crementi (es. rif. DM 29/]1/’20{)0 All. Z) : . 2
Effettuare il censimento di tutti i ricettori mreressan a’a!f zmpatm ammrco del! apem ewdenwando i ricettori _
©sensibili e le aree parzfcolar ‘mente pmtene apparfemntz afla Classe }' del!u Classgf:cmmne acz:sf:ca det terri-
ori dei Conuni di Venezia e Mira, " s
" Caratterizzare, date Ie pecuirar:ra dell’ area i ncettari Aoggé'ftt a maggzo.' z‘zzte]a jomendo Ie znjormcwom re— R
_lallve alla destinazione d'uso, rralre a‘agh strumenti urbamsncz vigenti dei Comuni inferessati, '
_ '*C‘wnpletare lo studo, garanrendo un numero adeguato di pmfa"wm di m ommraggw acmnw faie da ccmsen—
L Hre una deifa.gl aafa cmal isi dell’ mtera crrea Soggeifa all .rmpatm : '

. area. gaggetia all’ zmpm‘zo acustico dell’ opera proposta, garamendo d 4enszmento der rmetrom il cen.s imento di

nate le altre sorgenti di rumore presenti nell'area, ponendo particolare attenzione alle sor genti che possono
risultare concorsuali con 'opera infrastrutturale proposta (D.M. 29 novembre 2000, Ailagato 4) e le adegua-
te misure fonomeiriche di caratterizzazione ante-operam. :
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«  Approfondive, relativamente alle lecniche ¢ modalité di misura, in merito ai valori di caratterizrazione delle
macchine ed attrezzature utilizzate nella fuse di cantiere, espressi in Leg dB(A4) .

= Relativamente alla fuse di cantiere, nella quale si registrano superamenti dei valori limite legislarivi, si ritiene
necessaria ung descrizione maggiormente dettagliata degli impatti neile varie situazioni lavorative e nelle va-
rie aree territoriali coinvolte, considerande tutte le antivitd previste e non solo quelle per le quali & nota
Desatta ubicazione e che sono di pertinenza dell ' Autoriid Portugle di Venezia (APY) e non di soggefri terzi.

s Completare lo studio, rappreserando ghi impatti, anche mediante mappe, ¢ [ superamenti def valori limite, in
mado puptuale, fornends wn elenco dentagliato di tutti | ricettori soggetti all impedto, con relativi valori post-
operam e, ove necessario, post-mitigazione, con lindicazione delly tipologia di interventi previsti.

= Se presenti, occorrerd evidenziare i ricetiort sui guali sono previsti intervent! diretti.

»  Determinare I'impatto dovuto alle Vibrazioni, in fase di cantiere € in fase di esercizio dell’ ope:a con partico-
lare attenzione nei confronti delle aree di interesse archeologico e naturalistico.

s Approfondire Uentita dell impatio acustico ¢ dell'impatio dovuto alle vibrazioni sulle specie fazmmmhe 8-

L stentl, con particolare riguardo alle aree sottoposte g vincoli, ambientali (SIC, ZPS).
S 'Redfgefe opportuni e dertagha!: Piani di mommmggm, sza f‘ez’atmameme a! Rffmore sia con i‘fferimenm aé’le
Vzbm zc}m nel!e fas: d{ ccmnere e dt esercizio de!l apera B - : : :

Componeizfe “Vegetazmne, ﬁam ﬁmrza e habtmt sommers:

la!m‘aré gli eﬁi?tu Susgh habr!al e K pecm df mterevse comamiaf io, gm cosi pf { _,fandamenre sog,gem a forte im-
2 paffz:} amroprco ' :
- Considerare i powzbrfz eﬁ‘etn dell opera in fase di ‘esercizio sii fenamem d: bfoom aigale e ]e crmsegxtemz ri-
v dyzxom di assigeno disciolto (anmsmfzposwe con morie di pescr) nell’ared considerata in riferimento alle mo—'
~dificazioni idrodinamiche apportate dallo scave del Contorta e la costruzione delle velie ai loti del éanale.
SR Eﬁet!uare un cmalrsz ::omp!ela dez possab:h eﬁ"e!t: della tor bzdzm sug!z habnar Iagzmar: inr eiazwne al p} agerm
: -'_Specrfco . e S SRR ; : . _ :

Ct)mpanente “Ecwwmw e Sacuta” Pevca e mallascizrcoimm S

Verzf cafei mterfef enza a’eﬂe aper' npr germ con Ie atinita di moflmcf'zzcolmm in par!zco!a;e wlle aree in -
concessione pi

' partrcolare

ali efﬁ:ﬁv’:mpam .sul!a msars‘a'
: lr'@‘feltz sulle aree mmefy L :
_ ._ b poienz:ah effetti sull 'economia del ¢ npaﬂo o L

L Ve: ifi icire la presenza’e consisienza nell‘area d intervento: de!ie attivita dz
o fa cattura di specie ittiche tr adiz
“cantiere ¢ la companb:hm con il successivo esercizio del. canale La valz;tcr
impaiti sulla risorsa e, ‘conseguentemente, mil economia del comparto.:
Formulare deile pmposte m;t:ganvm zcamposmve afte a
: Scimoirum e pesca arzrgmnaie

esca artzgmm[e wrs ren f ss¢ pw =

ione dm‘m arzche couszdei‘are g{: i

Campmzeure “Paesaggw ” “Beni aréhitéitdﬂici e ;irckéalagibi ’_’ e REE

E!aborare uno studso de!la 'vmualrta _-(’bacm: gl gm: itiner ari, con wszmlr) g delfa perce;.mne visiva (verzf ca _:
delle relazioni di intervisibilit tra le varie componenti del pa&saggzo etra qztes!e e L'opera), fomendo inolmre
appormm i fotos imulazioni per o verifica dell’ “impatto visitale da e verso Iarea dell’intervento, con par ticolare
“riferimento ol centro storico, indicando i punti di scalto, per ogmma “di essi'e corxs.rderando Hon solo il nuove
- tracciato del cana!e con le relative velme ma anche le. sagome, in scala, delle navi che I’ atrravezsei L0 nel!a_
i fase i esercizio.
. ram, in numera adegudlo rispeito ai prmwpal: lzmahf d’osservazione e di frm.,ro;ze del territorio interessato.

' _.'Chzarfre le modalité che hanno portato alla def inizione dell'area di influenza riportata nelfa ;’zgara 442, in

" considerazione soprattutto delle dimensioni esigue di detta fi igura, dalla quale visulta. :mpocszbde verificare

'apmdw:one dz lapes pinlmpinarwﬂ $ia in fc:rse de canf{ef e the di eserc"' o cons zdemndo im

‘onah (2o, granchr latterini, schille; ece ) 7 mferferen:a con le attivitg di -

mitare gz’: eﬁem de!le opem st compam di J‘??OHIJ-: e

Le fomsrmulavmm ‘doviraino, qumcfz essere ad dltezza osservatore, ante operam e post ope- - -

;.quaf: siano, cone afﬁ,rma il:Proponente, * ki prmc;paﬁ assi di comunicazione viaria e marittima, i centri abita- - -

RN *gh spmf apem costieri e lagunari che wmpor tano elevata ws:b:hm de!!a "cma fnter esmm dagl: mle; venti
- di progetto ™ utilizzot! perl ‘inviluppo dell'area. . : : L
Ce Evitare Fimandi alla Relazione Paesaggistica, come ‘accade ad esemp:o in rrfenmes?to al mppw rto ﬁa lopera
B e ia componeme pacsaggtszzca (pag 171 dello S!A ) pozche tale Rela,,wne é parie a’z un’ ah‘ra procedum

 Componente “Salute pubblica”
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= (ompilare ung sezione specifica refativa alla componente Salute Pubblica, in cui vengano raccolte le informa-
zioni wifli viportate nelle altre Componenii, caratterizzandole in relazione al benesyere ¢ alla salute vmana,
verificando la compatibilita delle conseguenze dirette e indirette dellu costruzione dell opera e del suo eserci-
zio con gli standard e § criteri per la prevenzione dei vischi riguardante la salute umana nel breve, medio ¢
fungo periodo. Olire alle componenti Aimosfera, Amblente idrico e Rumore, si chiede un particolare appro-
Jondimento in relazione ai possibili imparti sulla salute wmana della compromissione di specie commerciall,
sia molluschi che pesci, in termini di concenirazione di contaminanti dovuti alla risospensione di sedimenti
coptaminatl durante le fasi di dragaggio e il possaggio di navi in fase di esercizip.

MISURE DI MITIGAZIONE E COMPENSAZIONE

fn viferimento alle componenti Acgue, Sedimento, Flora e Fauna sommnersi:

® - Misure df Mitigazione: eseguire la puntuale definizione dei sistemi precavzionali adottati-nelle varie fasi opeé-
rative, nonché le misure di contenimento previsie al fine di ridurre la dispersiong del sedimento nell ‘area cir-
costante. In merito alle panne antitorbida, vanno jm da ora meglio specificate la !zpoiogm di punna e le mo-
dalita di messa in opera della stessa, soprattuto in merito alle condizioni idrodinamiche attese nelle aree di
istallazione che potrebbero condizionarne la stabilits ¢ | ‘efficacia. Va meglio specy’zcata ¢ dettagliota qual-
Siasi forma di mitigazione che si intende adoz:me in particolare in fun::ume dei fargef sensibili che vanno
: q)pormnameme individiati. Inoltre, si ritengono non .sz;ﬁ.rmenu le mformcmom di cantiere relative alle ope-
razioni di dragaggio. Le durate del viclo di dmgaggff) non risultano ‘coerenti ‘con le mrttgazmm proposte
fmassimo 10 ore}. Va meglio descritto come si intenda operare rzgzmrdo la Gestione accurata delle velocita
. dei mezzi navali lungo il Contorta 8. Angelo, per maf?fenerle al di solto delle wg!.re df mllevamenm del sedi:
:mento, precisando la soglia che si intende appircare come questa ¢ stata individuata e come, in termini ope-
_mzm pue essere imposta aj mezzi navali in tr ansito. si rileva la mancanza di chiarezza in rélazione a come
una barriera posta sotto il livello’ di medio mare possa risultare efficace nel contenimento a’e sohdz so.s_pew
i dyrante le attivita di refluimento e pr ima del wmpielo assestamento del materiale.. RN
“ o Misure di Compensazione: Puntializzare ogm indagine che si intende eseguire f ne di ewrare r{pe} cussioni
< iecotbssicologiche si habitat, flora e faunu con la pmdz.spos::zmze dellé’barene cons:demnda che il sedimento

. proviene ‘dall'aréa antistante Porto Marghera. A seguito. di uina caratterizzazione f_gﬁ?emva del Sedmzenm S
stocollo fanghz &'che :erqga conto degli obiettivi di qzlahza amb:enta!e del DA 260710, pofr ebbe non

- secando pre
L essere’ df.spombile un;tale_ammontare di sedimenti i tipo ‘A.:Inolwe: non appare sufficienteinente szegam_
ome la :costruzione di’ barene possano compemare 196 ettari -di

“andrebbero’ quindi somuiati & quelli-gia dichiarati: Gli andori fanﬂo riferimento ‘al Prano Mor: fo!ogzca “che,

pero.: come: rrportaro nella. sezione: d;_.qumdramemo ‘programmatico, & staro redmta antecedentemente al -

T __getto inesame e con’ obiettivo’ di un recupero . ‘ambientale’ ‘dall allom stato’ di campromz. 1_one della
o Laguna. Va: fm‘m wn’analisi che zenga conto 'degit efferti pasmw suaria vasta-di; quanto; pre-vmo come"
iicostriz fone- di “barene fzel prgsente p.i‘ oge: 0, nef Pmno Mo.*fnlogzco e'nel Piano' deife mzmra dz
campemazume del. MOS’E ' - - AT S SRR

' : prodwre rdonea doczxmemmwne da cui &l evmccr e'a valura::one delie compensav om da parte UE felcmve
R alla perdfta di Habrtaz‘( 1]30* 1'96 Ha) : R S

8 vaiumre mte:feren*a can a!levamemz Tapes Ph:l.gapmamm )mtzga:mm ecompemadom

ALTERNA TI VE PR OGE TTUALI

m : -]nzegrare nelf cmalm delle alremalzve vengano ie mamcr dagl: nnpam mserenda Ia caregor ia re[at:va al If- T

vello di sicurezza nautica effettivo,

..ci, ambientali, pericolo percepito e sicure.
'aponde del ca}m!e le szrzfllm "2 mor, fologrc!w compensanve e valutando:ze gh eﬁ’em pu,sztrw sull eqzubbno iagu—
,ﬂm‘e BERERERE : : : .
= Confrontare. la companbxl;!a dcgfz mlerventz de!le a!!e; na!zve I e 3 wn 1! Piana d:‘ Gestiane della su —zmirz’z
- idrografica bacino scolante, laguna di Venezia e mare antistanie” e la coerenza dellalternativa con gli obiet-
 tivi contenuti nel Piano stesso per il raggiungimento, nei diversi Corpi ]dr:c: ma’twduan de!fo .smfo ecologmo
‘buono con i traguardi temporali  previsti, che variano dal 2015 al 2021, '

w  Integrare il paragrafo 7.6 dello SIA fornendo Analisi di Rischio di collisione tra navi paksscgguz e navi Im~
sportanti merci pericolose a Porto Marghera, Per la deferminazione del rischio si propone di wiilizzare Iﬁ.?
tecnica dell'albero degli eventi con il quale provvedere ad una valutazione Sp@CIf}‘E della probabilita del ri-~

di “habitar-1150% persi, tanto pit ‘che la .
-.}cmtru:zone di 400" ha'di-barene portem all‘ulteriore: perdzm di altretianti ettari ‘di ‘habitat 1150% che =

: Approfondu e lo studio dell’ a]!emairéa I~ Ccmaie Sud Grudecca - pu quanro concerne gl.r aape!tz morfo[og.r— m{\;
za nqutica, y;oi:z:ando anche di realizzare in.fuoghi diversi dalle =~

- . - S
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schiv di collisione e del danno associate.

I. MONITORAGGIO

= Prevedere, in relazione afla pianificazione dei monttoraggi ambientali (pieno df monitoraggio ante, in ¢ post-
operamy, indagini relativamente a tutte le marrici ¢ a aati gl elemensi di qualita previsti dalla Direttiva
2000:60/CE e ss.mm i, nonché alle mairici previste dall’allegaro 2 sezione C del D.igs, 152/2006 per quanto
atiiene ¥l calcolo della conformité delle acque destinate alla vita dei motluschi. il piano di monitoraggio dovrd
essere concordato con Dautorita competente, predisponendo una valuwtazione completa a scola adeguata defla
Jase di bigrnco,

a  Nella definizione del tracciato e nell area interessaita dai lavori, deve essere considerata lo presenza detle sia-
ziont di monitoraggio attive ai sensi defla Direttiva 7000f60/C Ee u'el D igs 152 2006 ¢ deve essere prevista la
comunicazione tempestiva di eventuali interazioni, o o

OSSERVAZIONI -

'®  Fornire le contro-deduzioni alle osservazioni formulate.

?ALU? 43! ONE DI INCIDENJA

Aggmi nare io srudzo a’z [ncrden::a Ambzemafe aecum]o quamo upoﬂam nella nom prot. 42845 ) dei 1 3~]0 20] 4 del Di-
parzzmeﬂm TEI rzlorzo S’e::zone (,aordmameﬂm Commnsmm { IfAS I/!NCA - NUU V) € qzu di. .scqmzo rrpormm

Se!e’mne thmmare SRR Lenlin : e SRS - :
® . Descrivere {(punto 2.1, de!!a se!e,.mne pre[nmnarc ) ruttz gl: mzerszenn prethz per Ia pfesente zamn.,a for nendo
- gli apprafondzmenfz pmgetmal.r necessari a comprendere la complessita delle opera.da realizzare. In partico-
lare si richiede di precisare gli aspeti pmgerrm!: di tutte le strutture mor rfologiche che dovranio essere rea-
lizzate  lato del canale (comprese le barene). Cid.in quamo tali strutture. risultano st ettamente collegate, an-
~.che daun punm di vista aperam’o con lo scavo del canale in argamenfo sia per le volumetrie dei materiali da
| reimpiegare e sia per -l quantificazione. complessiva delle interferenze a carico degli. habiiat e delle specie di
“cui glle direttive comunitarie 92/43/CEE ¢.2009/147/CEE. (tenendo dltresi. conto del ruclo di tali Strutture nel-
~ia def inizione. “dei domini dei-modelli. YdI'OdI}TaI?HU della laguna, anche nella jase di esercmo) Gia in questa
“fase. si ravvisa ung. szgny’" cativa discordanza tra . volumi.di materiale escavato ¢ qae[!o utile per la realizza-
zione delle sirutiure mor; fo,’(}gic}‘ze olireché assente la caratterizzazione dei sedimenti per {'intero tracciafo del
canale. in zrrgomenm (come emerge dalla reimmne amb:enfafe) Afii’e’,s{ dovranno.essere presi in: considera-"

senza e dz:m!a del!e palificate di contenimento de! materiale reﬁmfa e dell ‘tzione erosiva a’etemzmata su que- -
Lste:con. il passaggio delle imbarcazioni all ‘mterno del canale ' in. czrgomemo Inoltre. si prect.sa <

“rione gi! interventi-da porre in éssere per la marmitenzione delle struttire morfologiche in. ragione della pre- .

e.in qzwsta

gt par agrafo dovranno essere. descritie come misure precaz;zmnah tutti gli -aecorgimenti assunti dalla progetza— [

L zione In argomento.in qzmmo ﬁmnona]: alia I;mzmvwm de: faimn pe: 1 baz:w {.st veda quamo ;zpormm ne! .
o capffofo 6.4 dello studio esaminato). - : : : : : -
= . Defragliare (punto 22 delfa seiewone prel.rmmm e) 1[ cmnopmg} amma. rlspelm a aasczma fa.se opem!zva di -
.. realizzazione delle opere e rispetto agli interventi di manutenzione ordinaria delle medesime che sia possibil- -
" mente evidenza anche delle relativa stagzrmaiz!a da mettere, invn secondo tempo, in ieiazrone conla Jenome-
“nologia delie specie presenti degi: ambw}?rf mteressaa‘z daglr interventi in argomemo e con gh e‘»em‘ym’i peno—
" ioodi df sospensione dei lavori;. : - :
= Co;rrpleta;e il punto 2.4 deila .selenone pr elmzznare mdzcando fa congrmta defla pre,seme pr age!ra.,wne Fi-
- spelto;ai vigenti str umenn di pmny‘:ca,wne e alla normativa di setfore evidenziando, qualora presenti, i vinco-.
Ui e le limitazioni a cui attenersi. Andra altresi verificata la companbrizza dell'opera vispetio al “'piano delle
“misure di compensazione, consérvazione ¢ nguah icazione ambientale dei SIC-ZPS 173250003 e IT: 3230()23
- dei SIC 17‘3250030 ¥ 1T325003I e de!!a ZPS' IT3230046 quadro aggmrnaro ks dz cui crlla D G. R n 682 del _
L TT7/04/2012; R - .
= Verificare la compiae:za er mponden.f.a dei faztorz per sy baz:w (pzm/z 2 D 2 6, 7e 2 8 d'el!a sez’e~zone r elr-
-'mmara) conseguenti agli inferventi che saranno attuali !iipellf) all'elenco intr odotto con la decmane di esecu-
- zione della Commissione 201 1/484/Ue. Nello studic esaminato si ¢ riscontrato per tali aspetti.i un’incoerenza di -
o fondo inguanto t  fatiori pertur bativi oggetto di valutuzione Cfase.’:‘ } risultavano diversi ¢ solo in parte ricondu-
Ccibilia quer fanorz per turbativi individuati in fase 2. Pertanto, rispetto al sopra richiamato elenco della Com-
" missione, si ritehgono possibili per il pmgerio in argamento (o maggwrmeme per'tmem;) wltériori fattori, tra
cui: D03.02.02 “Rotre e canali per navi di da trasporto passeggeri, da crociera e tra ghetti finclusa I'alta ve-
locitd) ¥, HO3.01 “Inquinamento marine e delle acque di transizione dovuta a fuoriuscite di idrocarburi”
. HO3.0.04 “Contaminazione dovuta ad alfre sostanze {inclusi gas) ", H06.02 “Inguinamento luminose”, HO7
“Altre forme di inguinamento”, J02.03.02 “Canalizzazione”, J02.11.01 "Scarico, deposizione di materiali di
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draguggio™, JO2.11.02 “Alire variazion! delle condizioni idraudiche indotte dall’'uomo”, K01.01 “Erasione”,
K01.02 “Sospensione - geeumulo di sedimenti - interramento”, K01.04 “Sommersione”, K02.01 “"Cambig-
menli della composizione delle specie (successione ecologica)”, KO3.07 “Altre forme di competizione inter-
specifica defla founa”, K06 "Alire forme o forme miste di competizione interspecifica della flora”. Inoltre, per
quanto riscortrato nello studio esaminato, oltre alla definizione (anche cartografica) del dominio spaziale (ri-
spetto ai valorf di fondo dell’ambito inferferito) andré indicato inoltve §l dominio temporale di influenza ivi-
spetto alle modalitd di accadimento caratteristiche per clascun fattorel;

v Considerare (punto 2.9 della selezione prefiminare) tutte quelle situgzioni (pioni, progetti ed interventi gid au-
torizzati, da realizzarsi o in corso di realizzazione} in cui si ravvisa una sovrapposizione, anche parziale,
dell "ambito di influenza delle alieraziont con ambito del progeito in argomento (sulla scorta di guarto traita-
to ol punta 2.8). A tal riguarde si osserva che nell ambito di influenza del presente progetto ricadono le inter-
Jerenza derivanii dal progetio al “termingl off-shore” {compreso !'_eserciz_fq) ¢ pertanto dovranng essere indi-

- viduate le possibili interferepze congiunte; -
= Definire (punto 3.1 della selezione prelmnnm'e) Parea di ana!zs.r a segmm a’eiie szemd;cate precisazioni in me-
--rito ai fattori di perturbazione; o ; sl SEER IR

©  [Identificare (punto 3.2 della sefe"mm pre!zmmw‘c) esciuwvameme g!z imb:!az g l@ ‘speue che SONO rmvembzh
all’interno dell’area di analisi, compresi quelli non riportati nel formulario standard del sito, esplicitando per
ciascuno dr gpreesti il gmdo di conservaz fone a Iivello locale in coerenza wni ecoiog:a che li contraddistingue
e rispefto ai singoli parametri che lo compongono come da summenzionata decisione deb’a Commissione. Si
rende noto che, secondo le attuali indicazioni del manuale italiono di interpretazione degli habital della divet-
tiva 92/43/CEE si esclude la presenza, per la realty veneta, dell*habitar 1510% “Steppe salate mediterranee
(L:momeftaimj” (da riferirsi or a all habitar 742 70 "Pra:er:e e frzmcen a[af I medrte}mnez ¢ termo- atlamru

(Sarcocornetea ﬁ'wzco,w SR - -
.= Verfficare la vulnerability . (pzmza 3 3 cfe!la selrzz:one prebmmare) degl: Imbzlai e del!e specie. presenn
nellarea di analisi rispetto a futti i faﬁor; di perturbazione che {ra‘ef tempo e nello spazio} possono mﬂz;en::afe
il relativo grado di conservazione. stpetlo allo studio gsaminato sono assenti. ie motiyazioni per le quah si
prowede a ricanascere od escludere la vulnerabilitt delle specie riconosciute presenti neh’ area di analisi ed

in 1}a}~t:coiar moa’o #nel co;@ﬂ'ont; df Alosa fal]cz.x fiphamm faacmfm Kmpowzrsckza pam_me Pomotosch:s!zts _ :
. canes!f SR, _. : : b
o ]demyf:care Ja wfazwne tm gli eﬂem (comegz:em: ai mmmem:onan fa!zor: di. per. turba:zone) e crasczmo a’egh Ve
iy }mbrrat ¢ delle specie vuinerabxh (punto 3.4.della seie’ione pre!zmmare) in rzfer:memo czh’a d.rvef m iocalr N

fone all interno ‘dell area di analisi e alla ‘ripartizione dei smga!; intervents; : _
Rivedere, alla luce. del!rz suddente indicazioni, il g.rz;dl?m sulla variazione de! & ado df can.sarvazwne Cmmto
- '_3 7. della selezione preliminare). dell ‘entitd mrelaza ‘che potrd ritenersi corretto se avrd pr 250, i1 esame tulti i -
- fattori di pefzzsrbazwne che.in precedcnza erano stati identifl cati e relazmnat: con lale entita, E’ poss;b;!e con-§
- siderare gr upp!. di Iwb.’tal o specie pmche siano camlter;.rcm da un ecoz’::rgm aﬁme {0 appm ‘tenenti alla me-
iodesima gilda) e purche sia sempre possibile indicare; per ciascun élemento ritemuo vulnerabile I’ esplicn‘o ry’e~ B
- rimento_alla variazione attesa del grado di conservazione. A tal r:guardo 51 ciﬁede mr)!tre di definire Uentita .
" della variazione rispetto a ciascuno del sottocriteri che. def tniscono il-grado di conservazione al fi ine di ritene-
. re condivisibile. IK assen:a dz s:lua.f.wm che ne determmazm wn suo, saandzmenia e.nello specy’” co (’decrsmn@ :
o 20] ]/484//Uc) L i R : :
' Per giz f'zabftc!! nspetto m_ ne wtmcr:ter: (I grado dz conservazione del!a srrzm‘wa 2 grado _dz g
-servazmne del!e fum foni, posszbn‘zfa di rzpr.rsnna) e ne! pm Ifeoiare g

L _I (). H grada dr consewa.,zone de![a s!rmmm compam Ia 5 rratmra da un hab:[az coni. da!: del mamm—
- le d’interpretazione e con le altre mformaz.mm scrermf cize pertmem: qual: i fa!tor: ab:oncz a se-
L eonda dell habitat considerdto; :

.2) - l.grado di conseryazione delle fumrom prevecie !a ver 5{‘ fea del mantenimento. de!!e mterau.fom
" tra componenti biotiche ¢ abiotiche degli ecosistemi e della capacitd e possibilita di mantenimen-
.- 10 futuro della sua struttura, com:deraze le posszbrle mﬂzzeme sjavorevoh nonciie mzfe !e P fzgm—
- nevoli e possibili-iniziative a fini di conservazione;. " :
+3) . La poss:bzhza di, rzpr.rstmo é cons:derata e.sciusrvamenre se l habztar mbt.sce eﬁ‘eﬂivamente inci-

.-':deme 51 gmf cat:ve negalrve

it Per fe popola:wm deilez specre rf.spetfo af dzae ,sottor,r.rrer: ( ] zi g: ado di wmewa&zone degli e!ementz
S el habrta! :mpormnn per ]a ,spe*me (ha&r:a! di speue) 22 i’af posszbrhta df ?wmsrmo) e nel pm tico-
_ £c2re

1) I grado di conservazione degli elementi dell habitat importanti per la specie valuta nel loro in-
steme gii elementi degli habliat in relazione ai bisogni biologici della specie (2li elementi relati-
wi alfa dinamicafidella popolazione sono tra i pii adeguan sia per speue animali che per quelle. -
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vegelali, oltre alla struttura degli habitat di specie e ai faitori abiotici che devono essere valuriali,
definendo a.} le aree occupate dalla popoluzione della specie nelle diverse stagioni, b.) | requisiti
{delle aree effettivamente occupate) che soddisfano tutte le esigenze vitali della specie rtipica-
mente aree di : residenza; reclhutamento ed insediamento,; aliimentazione: nursery; riproduzione e
accopplamento; nidificazione e deposizione; sosta temporanea (comprese migrazioni); sosta pro-
lungata (comprese migrazioni, svernamento, estivazione, ecc); ¢ jle relazioni dei differenti habi-
tar di specie rispetto ai diversi cicli di vita;

2} La possibifita di ripristinog & consider ata ew!m:mmeme se Uhabitar sublsce effertive incidenze

szgﬁg‘zcaﬁw neganve

Nel caso in cui si wiilizzassero degli indicatori a suppo;'m del giudizio sulla significarivita delle incidenze
Sdistinguibile esclusivamente nei seguenti 4 livelli: “non wgmjzcanw significativo negativo “basso”, signi-
Sicative negative “medio”, significativo negativo "alto”), ¢ amprcabz[e che la scelta vicada in que!!r pit idone!
nel descrivere la variazione del grado di conservazione, anche in riferimento alle cimam:che in atro dw govmm
nano !a p} esen:a er appreventa{mm a’ecrh hai}naz e delle s‘peue 1'ufnerabh’1 R - - '

SERL AN ft[am‘enere ia coerénza deifa mbe!!a d.' Smresz (pzmro 4 dei’!a se!e*:cme ;}reimmzm 2 ) ::on le pm 1 pi ecedemz del-
e studio e di eluborarla in co;y‘"ormztcz COn Za DGR n, 31 73/06. R

U SE ritiene utile mcordare che per gli habitar ¢ le specie ésc!zfse a’ai! ar ea dz aimlm o comrdcmre mon yulnerd-

R bzh :! gmc!z..m sard corr:.spo;qdeme a nu!]a ' L R - : S

: -Vahfrcz.,:one Appmpuam :

A di Jﬁrenza di qmmto mcuntmto nello ,sfud.'o esamumio tale sezione deve svdzgopare gl.r ar ngmemr w!atzw {.rlla Ve
“tazione appropriata rispetto agh elemem: che subiscono Uincidenza significutiva negativ a, ¢ af fan‘(;m reapansabdr i
- questa’e in conformitd con quamo p: ew3!o dal.’ aflega{o A a!!a DGR I8 31 73/06
In part:cofare si chiede di: - : . S SRR
ol Valutare le solz ioni ah‘e: nanwf compresa icz .solzmone 0 con, [a medeszma memdo[agra uali a'fa'}wi/a pre- .

_'cedenre Selezione Preliminare al fine di poler comparare le stesse e identificare quella a minor muden_a el -

easo in cui la solizione pmgeituaie non corrisponda @, guella carafmrz..”am dalla minor incidenza, dovianno
essere Fornite Ie ‘piil opportune motivazioni sulla scelta perseguita. Si osserva che le soluzioni alternative nel
e presenfe studio risultano Im_z:tafe ad i dy jfermte traccidro del canale nawgab:le all'interno della porzione Ia-
" gunare (“retro Gmdecz,a e “Vittorio Enmvanuele {11 dal bacino di-evoluzione 3" e c_he Ia- comparazione di que- -
Lste esula dal. co;y‘ramo rispeito ai futtori:d '.perzz:rbmtone respomab:iz dell’incidenza Mgmﬁcanva mgatzva -
':Perzanm polranno essere defimite ulteri ior sot’uwom alfemar:ve purche wduppare in -ragror:e:de!la cause che :
.campormna I mcrdema szgmf cativa negmwa, : : : i
o DE Jdenfgf:care le-misure'di mrtzgaz:ane nei-soli-casiin cul,
o incidenze srgmf cative: negaiave e al f ne di-‘contrasiare cigscin faﬂore di altera:mne responmbrle _"
' "‘S:gny‘warwa mgat:va Per clascuna misura dow'a essere ewden::ata 1 cﬁ" feacia sia i termini
; quahi‘at.rw ‘che quantitativi-nel limitare il dominio del f wiore di perlurba.wne acui si appl:ca Inoltre, o diffe-
“renza di ‘quanio risconlrato nello studio esamingto, pon pan AIN0 essere considerate mttzgaz,mm quelie misure
individuate nel corso della pr ogeltazione (util:"" d: mezzi: omologat, !mnf(umm nell’orar io di lavoro, utilizzo -~
.. di panne anmorbzda hm;fa‘zone defle velocria . _er mez_z in fase di everc:zm) e gra fatte proprie cOome mrsure_
. precauzionali; RN : :
'Di subordinare | zdentgf cazione del!e misure dz coznpcmmwne alla SHSS!S!@I’I:G de: v zmperam'z di .'zfe- N
“vante interesse pubbhco per, il progétio in argomento. da identificare e def wnire in atti detla pubblica ammini-
-strazione per i seguenti casi: nel quaa‘m di azioni o politiche volte u pitelare va!ort fondamemal: per la vita
- dei cittadini (salute, sicure erzd, ambteme) ‘nel quadm di politiche Jondamentali per lo Stalo e la societa, nel
- quadro di artivitd di natura economica o socidle r:vpandenn ad obblighi specifici di servizio pubblico. In rife-
‘rimento ai suddetti casi;: “anidré motivata la rilevanza dell” mferesve pubblico, in gencrale e rispetto agli obietti-.
vi delle direttive 92/43/CEE ¢ 2009/147/CE, e :! “hingo termine " :overo I'orizzonte temporale ‘che tali motivi
i permettono di raggiingere. Pertanto si osserva che la legislazione e gli anti richiamati { in particolare la leg- -

con’ Ja Sm’u ione. a[tef sativa adr}f!aw permangono B

wge n443/2001 e il Programina Infms?r wtture Strategiche — allegato X1 non sono sufficienti nel. definire | moti- . By

i amperatm di rilevante interesse pubb!rco secondo gli obblighi fissati dall art. 6 della Dxremva B2/A3/CEE e
ss.mm.ii. Posto qmmto rilevato nello studio per ’habitat: 1150 * “Lagune costiere”, la compema?wne dowa
essere riferita a ciascun elemento che subisce | ‘incidenza significativa negativa, secondo un principio di equi-
valenza, argomentando defraglzarameme i seguenti punti: le modalita di attuazione ¢ probabilita di esito posi-
tivo; le modalita di finanziamento; la scala spazio-temporale di applicazione; le modalitd di monitoraggio e
controllo, e le modalite di intervento in cuso di eventuale inefficacia delle misure stesse. Pertanio non & consi-
derata rispondete alla normativa e pertinente la misura di compensazione indicata nello studio poiché non
compensa le perdite subite dall’habitat 1150% “Lagune costiere”. Inoltre, le indicazioni inerenti al supposio
miglioramento degli habitat 1310 “Vegetazione annua pioniera a Salicornia e altre specie delle zone fangose
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¢ sabbiose”, 1410 “Pasecoli inondati mediterranei (Juncetalia maritimi}” ¢ 1420 “Proterie ¢ fruticen alofili
mediterranei ¢ termo-atlantici (Sarconcornetea fruticosi) (nello studio riferito invece all habitat 1510% “Step-
pe salate mediterranee (Limonietalia)” dovranno ragionevolmente gssere riferiti ol grado di conservazione.
Altresi s osserva che la composizione dovrd concretizzarsi preferibilmente prima dell 'inizio della realizzazio-
ne delle apere ovvero dovranno essere definite le ulteriori misure per far fromte alle perdite temporanee che si
potrebbera avere prima di realizzare gil obieltivi di conservazioni fissati,

Si richiedono altresi le seguenti integrazioni:

* A pag. 118 della VINCA il Proponente afferma che: “Alta data di stesura della presente :elaz:(me {huglio
2014) non sono state ancora presentate le stesse misyre per la nuova ZPS che, in laguna, ha sostituito tutte le
preesistenti, mentre é tuttora in corso di redazione il relativo Piano di Gestione, Si riportano quindi, conside-
randoli ancora validi se non nella fmma certamente nella sostanza, gli obiettivi di conservazione identificati
per una ZPS allora presente e par:fez!menre mcima nell areq d; zmpaﬂo poieﬁ:za!e qw consrdemta ossia la

L EPSIT 3250046 - Laguna d: P’eneaa S e e T e e i e
St nch;ede

- di specificare mcgho mfie af?"ermauone poxche non @ ciﬂam ¥e ie mistire dz consewazmne si rjer:scano ally
RS ]T 325 0046 0 a zma vec,chra ZPS mg?obatcz da queest ultima; . S : :

- i Apec;y" icare il gr adﬂ dl coerenza dell opera con dette misure - di conservazione in wrm de? fm‘i(} dw gzee.ste ui-
*time, come illustrato dallo stesso Pr. opoﬂenie a pag. 119 della VINCA, prevedono la conservazione di due hubi- :
“itat prioritari (1150% “Lagune costiere” e 1510% “Steppe salate medrrerwnee ) e di alcuni habitat comunitari
(1140 “Distese fangose o sabbiose emergentz durante la bassa marea”, 1310 “Vegetazione pioniera a Sali-
‘cornia.e altre specie-delle zone fangose e sabbiose”, 1320 *Prati di Spmmw “ 1410 ‘Pmcolf mondalz medi- -
ferranei”, 142 0 “Prufer:e e jrzmcen medz!eﬁ anee e termo aﬂanﬂcr ) mier;feri!z dai progeffo ' :

5 _A pgg'_;_57 dei!a VfNCﬁ,_ ii_Propbnénigz_ evia_’en;_i_a_'ché_'fn';v_egaito alla _7'ec:lizza$fo)1_e def _c;ma!e s _ﬁeﬁﬁ_c}’wr& una
- perdita di cirea 196 ha dell habitat prioritario 1150* pari allo 0.8% della superficie complessiva di tale habi-
B taf pr esr,ntc neif mtero S!ro {T 32.‘: 0046 e wu'mg: ! n:tczden - dl !ale perdita Mgngf‘ camra di Ztvef!o negatrvo basu :

- 'Sl f:ch:ede :

di spec;f care in mamf,m pzu esausnva le monva.».rom dei[ am 1bu*mne del iavei]o ba so a mi'e zmpatto

fudm
CTali rmpam davrebbero essere valuraft in z:wdo pw a pproprzato anche in virtit de] fatta ci:e il Pi'oponeme non
'dmmsn a ia ,stczbifzm de?&’e welme prev:sre come mm ure: d.r compema' one -

i valz:rare la percenfuale deli habrmt 1 f 50 * sorfmim rm'petm a qzrello praseﬂte Helia sola area d1 :

:_-}féiaz:.'va;aflc; Jrammentazi "

5 "'_A pczg 158 deﬁa VINC‘A i[ Pr()poneme',s_ ma come non srgmzzcanva ! ’mé;‘a’_en;::
i habitat naturali, in parfrwiare perl thabitat 1150%, .. i .
81 chiede. di mot.rvare in.maniera piti esaustiva come. 1 zm;dema sig m!yt.::m non ugmf“ cativa, _-dai m‘omenfo
che & dovuta a una. sottrazione . di hab:mr priori zfm io che Io sressa Pf'aponeme sz‘una s,'gmf cai:va é che s
“intr mvecamef?!e defermma !a f arnmem‘az:one stessa, : . :

L :A propoistza delie em:s‘swm aczrsz‘zche pmdoﬂe in fa.s*e dz camrere feui eﬂem -som;_rr_porran a pag J 64 del!o A
L SIA, Pmponenre aﬂernza chel muden:a .szdi avzﬁ;rmm & considerdta negativa ma non sagmf cm‘:va in quanto o
le lavomzmm pm ¥ umorose_-sm arma e_ﬁ’efma!e in remp: ¥ e.fatwameme brew (qmlche mese) : :
-_Szchrede T o _ SRR

R dz fornne 1 u:mr)progr antag precm 0 dz derte !avor azrom e s: fa notar e come sia zma a:Oi?I} aa’d one strmare
K zm mc:dema negatrm non szgn{f‘ cczm’a in quamo ' fmpatio as ie A '

e 'dr #on sgﬁ%t!uarc dei’le Im’ora:fom nei permd: maggrm‘men!e 53;?315:;’1 per a’ m#rﬁrmm (r:produ:zane md f ce- - :}Q«
.:"mmem;emameﬂm) s RIS S R R R :

RN ﬂeﬂes.' wrio;infine, mdzwdzm;e le oppor nme misure per mmgare i zmpazto dGVZflO aile em:ssmm sanore
sull &v:fmma ST R R S SRR E T
Per qzmmo rngmzrda la ﬂzse da eaeru:m n‘ Pi oponeme mma un muden"a tmscurabr!e Hon ,szgmfrcanva

Si ch:ed@ i g:mtrftcm e in mamc,ra Piu appr ofandria iale stima, Ienm’o conto che il canale sard mleress ato da 6,%’
un traffico di navi da crociera con stazza superiore alle 40 mila ton, prima inesistente, .. _ s Q
H

.

x  Effettuare una stima degli impatti sull ittiofauna relativi alle emissioni sonore o odoite‘ in fase dr cantiere,
v A pag 164 dello SIA il Propenente riporta: “Per quanio riguarda la possibile perturbazione legata ai Pesci,

occorre sottolineare che la tgasmissione del rumore subacgueo in Luguna & gia scarsa a distanze deil'ordine
G OHolinedre o {/ : -
’ i \ ‘
: - : : 17 ds




Adeguomerio via acquea df accesso alla stazione marittima Jif Venesia e vigualificazione delle aree fimitrofe al Canale Contoria
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delicr decing di metri, data la scarsa profondita e la presenza di veline, burene e vegetazione semmersa; solo
all‘interno dei canali la propagazione & invece molio pitr efficace. Pertanto per | Gobidi fossori. tipici di bassi
Jondali dove scavano le loro tane, Uincidenza causata dol rumore emesso dalle navi da crociera in transito &
non significative, per quanto visto sopra sulla ridoita propagazione del rumore sui fordali. Per A fallax, spe-
cle che penetra in laguna alla ricerca di acque limpide ed ossigenate ove deporre le uova, € ipotizzabile una
perturbazione limitata af solo watto interessato dal traffice di navi du crociera ¢ al periodo febbraio-maggio,
quello in cui avviene solitamente la risalita delle cheppie (Mavconato et ol., 20004 Anche per questa specie si
stima guindi un’incidenza non significativa ™,
Poiché tali affermazioni risultanc essere contradditiorie. si chiede di specificare in maniera a’etzaglmm 2
opportuna i reali impaiti doviti ol ‘emissioni sonore sullittiofaung in fase di esercizio,

s Poiché lo stesso Pmponeme ha rilevato rella Valutazione d 'Incidenza la perdita di habitat pr. wrrmn s ram-

- menta che in questo caso ¢ neeessario un preveniivo par ere della Commissione Europea che deve accertare e
cory‘erma} e lu sussistenza di requisiti priovitari guali finalitd di interésse pubblico di ordine superiore riguar-
danti 1a salute pzzbhhca Za  pubblica sicurezza e lo stesso ambiente {art. 6 paragr ﬂfﬂ 4, secondo capoverso,

della D{f eftiva Habitat: ... possono essere addorfe soltanto considerazioni connesse con'la scn’ute de!l UOMO e

la sicurezza pubblica o :e!anve a conseguenze positive di primaria importanza per I amb:eme ovvero, previo
parem della Commissione, altri motivi imperativi di rilevante inferesse pubbl:ca .

»  Per quanto riguar da lo m:fzgam)ne e la compen,saf.zone iegala ah’a costry ‘Hzione d.r ve!me e barene amf‘ cmh
emef §0n0 alcune :_rmczm - : : :

" m pr.fma fuogo le velme cosi progettc:fe .sembrano es.mre delie bm rigre ,soﬂo!te pzziriasio f,he delfe velme vere g
P oprie,: mf!evaﬂdo dubbi relativi ai!a 52‘abz!rta spaﬂiale e iempomle di qz:evte ulnme £ deg]! hab:m! che ie £H-
. dranno g caratierizzare, - : : Gl
CAlla [uw di. iat’e oss‘erva::zone sior zchzedcmo analrs; pitt sg?profona’.rte f‘clat:vameme agh effett: a !zmgo ;avgm e

'!zmgo zermzne 5:4g11 ]zabrrczt e ,sul!e comumm che fe andmnno a caratlerizzare .

- Pmpaneme ewa’eﬁ ia, molne che 1! rtempzmenm deﬁe velme verrd realizzato attraverso zl mmlr::o dez se-
- dimenti ricavati dalle aitivity dz df agaggzo necessarie per Ia :ealzzza.,zone del canale in pzzrtrwiare c]ye[h ap-

- parrcmnn alla cicmeA P : - : _
- Twttavia, la classific icazione e di, prmm apprmszma ione. npw taza meflo SIA fa rzﬁei m;renro a un'area lacrwmrc nei

pressi di Malamocéo-Mar, gkem non coincidente con I'ared in esame, per cui emergono ai’czuze per, pless;m re-

~dative alla quaiﬂa del materiale che sar. wtilizzato! sia perche 57 fa riferimento alla caratterizzazione di sedi-

. menti .non prelevati: dall’ area d'interesse, sia perché il Propanenre aﬁei'ma (pag 34 dello SIA) che “per. il

- Fiempimento delle velme verrd utili di eseavo fino a un prafon’drta di =dm, ¢ioé proprio

o zato Nitto zl ma!erza]ej :
Ll ma!ermi’e chc—: ris ulta essere il -pm znqumam e non pz;o, qwml: essere wtilizzato per ia :ea[rz:a,.m;w a’r detfe_

i un P:czrw dl mom!m‘

hon fa nfermzemr} a!la a’ef m::one e mea a i eserciz

S gaggm incorsod ope: aein fase wccessrm alle apei'a'fmn;r) O solo in barse a quanio prewsm dal protocol-
o dlintesa del 93, ma anche i base a.gianto stabilito nel D Lgs 1 52/06 ¢ s.m.iein base al criferi rewsn ne!:-

" Maniale per la movimentazione dei sedimenti marini (ICRAM —APAT, dgas*z‘o 2()06) = S

“Now é chiaro, inoltre, come la realizzazione delle velme, che da una parte creano un zmpm‘to elevam ;efazmo

delf] zmpan‘o $ES80. - : . o
o riutilizzo di wd;menfz dragat: f mzlz:zam anche ai[a reah:za::one di velme e/o bai ene non ¢ wmr nzzﬁga"mne
S ma rfdﬂede asuavolta 1 valz;mzmne cz‘egh impatti generati da quesia attivitd sugl.r ecos:azemz g
e Va dnoltre, ewden::ato come la per dzta habitat prioritario dovrebbe essere - qummmmfamenfe compensam da

. ‘proporzionata Sestituzione dello stesso hab:mr non da nuovi e diversi habrta! R

A Manca la definizione di un’attivita di monitoraggio e coﬁ!ro![c) a una molupmne spaaafe adcgtmta de!lar rea- .
L 113’7&.:.10}16 e del Fipristin . amb:emale delie nuove velme L _ .

5 Apag. 79 della VINCA, il Proponenfe a]jferma che.i sedtment: appar!enenﬁ a!!a da,sae B verram?o anche zm—_

- lizzati per la realizzazione di bar ene in Lagzma Sua’ in un area ch(, sard opporfzmamente mdzvzduata prrma
dellé aitivita c!: a’ragaggm - - S SR
Si resnmenta @ proposito, che in base ¢ a quamo stabh’zto dal p} otucnl!o d’mm.sa def 93 per qucmm ugzrm da

~Alimpiego. di sedimenti conformi ai valori della colonna B, impiegati per. zmef'venti riguardanti il recupero e il
| Fipristino di isole lagunari, quest ulnmo deve essere rem’tz:a!o in maniera tale da * garariire un confi namemo
permanente del matemale utilizzato cosi da nnpedsre ogm rilascio di mc]wﬂam: nelle acque lagunari”.
1 sito deve, quma’: essere conter minato in maniera da evitare erosioni e sommersioni in caso di condizioni di
alta maren, in particolare - per quanto rrgzmrda le zome di reﬂmmema di sedimenti non di classe A.
®  Per guanto riguarda gli impatti sugli ecosistemi relatzw m‘[e attivita di ciragaggro il Proponeme i cmah et 50~

o in rélazione all’aumento di torbidita.

A tal proposito si evidenzia che le antivitd di dragaggro oltre a favorire la l‘lSOSpEiT.SlOHe dei sedimenti
auamentando la tor. b:dzra dell’ acqua Javoriscono sopratiutio il wla,sczo d;zfle sostanze inguinanti intrappolate
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dmrm csvere reai .fo durame Ie dwerse ﬁ:rsr della movimentazione’ “del maferzafe {pi it dei!e atii _1m di‘dra-.

Calla Sottrazione e a!la ﬁ‘ammentcz:zone cir un }mb;tat prmmarw rtwiz‘f es ere !a t‘elazwa apem dr mmgaz:one SRS



Adeguamento via acquea di accesse alla stazione marittima di Venezia ¢ rigualificazione delie aree limitrofe of Canale Contorle
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nei sedimenti ¢ lo diffusione di guesti wltimi nelle aree limitrofe.
Nemostante, a pag 171 della VINCA, si preveda di limitare tale effetto conterminando Uarea operativa della
draga con apposite panve galfeggionti wili ol contenimento del materiale in sospensione, & necessario che
wella proposta di Piano of Monitoraggio, cul si ¢ gia fatto riferimento per quanto riguarda le modalita di
riutilizzo dei sedimenti, venga infegrato questo aspetto relative alla possibilitd i messa in circolo di tali
inguinanti, con particalare riferimento alle componenti maggiormente inferferite feomponente acquatica,
itiofauna, specie filtrarici e avifaunal.

Il monjtoraggio anfe operam dovrg prevedere un periody di tempo di siudio di almeno un anno e appositi
rilievi, che dovranno interessare anche le aree limitrofe a quelle interessate da tale attivita,

Si dovra verificare, in particolare, che la rimozione dei sedimenti e il relarive rilascio di inguinanti, le
variazioni del livello dell acqua ¢ le dingmiche erosive che si potrebbero verificare in seguito alle operaziont
di dragaggio non rechine danno alle bivcenosi lagunari guali specie filtratrici, proterie di fanerogame e
Salicornia Veneta (specie vegetale elencata nell allegato 11 della direttiva 97/43XCEE ed 1}1d;cata mel lista

- rossa delle piante d'Halla come specie minacciata, maggio 2013}, '

- Dovra essere.: inolire, .specificato se sono. previste wlteriort ativita di dragaggio. per.. il _mamemmenm del
cmm]e nel qual caso si richiede di fm;me un cronoprogramma dettagliato e ung valiazione qualitativa e
qurmmatwa riguardo gli nnpam relativi alle componenti ambiental maggiormente inter ferme da defta attivit,

= Lg Valutazione d'Incidenza & carenre ngumdo Uanalisi degli impatti relanw alie associazioni vegerah e a]le
. comunitd bentoniche presem.r ner set{on setferm ionali del 'areq d’intervento, - - L

* La riduzione delle super; flci dic connessione tra bm.s,;fondr ¢ canale potrebbe deier minare fenomem dl ulrer;m e

_":rfdu.»_zrme del ricambio’ dei!e acque con eﬁe!t; gravissini sulla quality e jzm*" onalzta ecosistemica_ ¢ la
“banalizzazione delle comumta broi’oazche azn‘avef 50 Ia smz:m 'one del!e armah prafef e dz fmwr agame con

- alghe tionitrofile. . S : S -
Come evidenziate dalle observa ioni a’el COR:’LA cro Sié gta very” eato a wgmm delio scavo del canale

. Malamocco—Marghem e in molte altre zone soggelre a mowmema/..rone i sedimenti. . -
v Per quanto riguarda | analw degli impaiti, si rileva che essa & fartemenzfe carente sia per Ia componeme ﬂo: i~
stica {in particolare | per le praterie di faner ogame ) che faumstw '
B necewsarm !a siru!tmmmne di: un’ cq;prop; iata man dce di tmpano per.una m[utazmne quaiﬂatwa €

; pmspmemz le nuiove. barefw ar tg/fua!i ] quel!e che carafzer’_ 10, seﬁcfm dz czguna 4
_Camo; ta przma dei Pante delle Liber 1a, potenﬂalmeme soggefte a fenomen ¥

L esscre armonmme
mamtoraggw e?fsfuﬁ

da zm mtensa amwm d; pesca e a’z molfz;schzwimm deter mmando em natevole zmpa!to socio economfca d ef- .
to, .cui va aggmnra come gia Sotiolmeato i rermini gemrala Limpatto connesso al rilascio di sed‘mre}m edi
- sostanze inquinanti iegale all! amwta di escavo sugli organisui fi hramrt g la éa!ena !mf‘ feg, ol :
S chiede di qucmfzf icare in maniera pitt appmf ondita tale. impatto. - SRR S
2 Apagllye scgue.rm dello SI4, il Proponeme presenta la caratterizzazione a’e!la fazma presenie in 'm‘ea Yasta,
" senza Apeczf icare se sono staii esegmlz Sopralluoghz pwamah in ry’er:memo a][e spec:e mrpaz‘iaia e alle specae'
‘ornitiche e fmmistiche in generale. - : L
- Incaso negativo, vista la peculiorita amb:ema!e deZl area in esame Si, chrede di m!egf are oppormnameme
. _'Mcmca completameme Jnoltre, o caratteri one. relatzva agh mvertebf att benlomc: di. cui si. c,hxede .
.mtagra;zorze ascaia zdonea rzspefm aI! area_m esame. : : : PR
i chiede di f()l nire aftraver. esentazione carto,grafma a scala zdonea zma rappresema.,mne det
s dz rzprodu:rmw e svernaniento wutili per avrfmma e presenti nell’area in esame.. S
E’ necessario che il Pruponeme indivigui per tuni gli impatti stimati -le apporwne mistire R
compensazione, tenendo conlo che quando gli impaiti non uszzlra;m m:t:gabdr e quindi persiste un’incidenza if’
negativa (di qualungue tipo essa sia bassa, media o alia) & necessario prevedere le relative compema:mm S
- mSi fa notare che, pur iratiando glz impatti dovuti alla realizzazione e all ‘esercizio dell’opera sulla componente f’
. ecosistemica, il Proponente ngn presenm una caratterizzazione specy" ica di quevm componente sia :»milo AY) }{ =

di mznga:mne e

s

WCL.,,V- .

che nella VINCA. _
Si richiede, pertanto, dif v Tutare gh nnpam su quevm componente écparfitamente mspez‘ro rat’!e altre

N
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L per la ﬁ)rmu?azzone delie pr(}sie aﬂe f‘zchresfe di mtegrazwm

S MIBACT e" iie Soprmtcnd 73 ze copia dl quanto rwh'esto dal]d Commlsszone Tecmca VEASN AS_' :

. CTVA-2015-0000691 del 02/03/2015, in cui IAut

e :_': 0{)00]39 del 20/01/”015 rich:ede un mcontm

Adeguamente vin acquea di gecesso alla stazione marittima i Venezia e rigualificazione delle aree Hmitrofe of Canale Contorta
Sant'Angelo

componenti (vegetazione, flora ¢ faunaj.
v Per quanto riguarda le alternative progettuali, il Proponente riporia la valutazione compar aliva delle alierna-
tive relativa agli impatti su atmosfera ¢ impatto acustico.
Non viene effettuata, invece, nessuna comparazione sugli impatti potenzialmente deferminati dalle alternative
progefuali sulfe componenti vegetazione, flora e founa.
Si richizde di integrare la valulazione delle alrernative con wna specifica anclisi comparativa degli imparti
porenziali sulle componenti suddette determinat! dulle aliernative ipotizzate.
#  Nel capitolo 8 dello SIA, il Proponente presenta le matrici valutative degli imparti determinati dalle singole al-
ternative progertuali consideraie,
Con fy’enmenw alle componenti naturall, si evidenzia come Uallernativa di progetto sia valutata come “piit
gravosa’ " rispetio alle aifre in termini d: pe: tur bavmnc a’eiia jazma i, mpramﬁw in rers mini a‘; sottrazione di
“habitat naturali,
' Successivamente nel capitolo 10, relative alle cr}rzclmmm il Proponenie affe; ma: alla Iuce a’eile mdagm: g
delle valutazioni svolte, e delle misure di compensa"wﬁ'e proposie si ritiene che le pr evision pr ogettuah cize
TP Autorita Portuale di Veneﬂra intende implementare siano ambientalimente compatibili”. :
g Sr F ;cizzede d: mazmaf e czpprapz zammeme m!g supposm compatrbz!;m ami&remale IR

VISTA fa neta pxot 891 1 D DTEC/BSI{) dei 17!02/2015 acqmszta al proi CTVA—ZOIS-(}OQOSOS del
18/02/2015 con ia quale I’ Autorita Portuale di Venez;a ha chiesto una proroga ; al’ mxos/zm 5 del termine per
 Pinvio delle mtegmzmm richieste motivandola con :’a necessita di concludere dzveme analisi modellistiche

: r:ck:esie che per. loro natura richiedono un tempo di pmcesw supef zore a 3° gmrm premt: daila normanva '

' .CONSIDERATO 1I parere favorevole aila concess:one de!ia plomga prot n. CTVA~20]5-OOOO:32 del
'19!’02!”015 . _ _ h '

VIST& Ia nota p1 ot. 'n. 4437 dei 74/0”/”0!5 acquxsﬁa dalla Commlsszone Tecmca di Vet 1ﬁca deil Impatto.

£ . Ambientale VIA/VAS al prot . CTVA~2015 0000608 del 24/62/2015 Jineul il Ministero dei bem e delle R

'-_attw:ta cultuiah e del tur ismo, ha- invitato . il pwponente ‘ad “aggiornare la documentazlone a corredo’

“del’istanza in’ reiazmne a quanto esfldenzxato ‘daglh uffici. peufenct MIBACT __trdsmettendo altres: al__'-

P VISTA la notd prot 89110 DTEC}’2854 del 23/02/’2()15 trasmessa con prot n DVA 2015 0005638 dei':.i"“:' -

o - 02/03/2015 acqms;ta dalla Comnussmne Tecnica. d1 Ver;ﬁca deli lmpatto Amblemaie VIANAS al pmt n.’ :_:'__ .
ita Portuale di Venezia al fine di. poter compo:re laste-
di- mtegrazzone pmt n. CTVA ”015—{-'_-._-.

" “sura della documentazione da predisporre in r:sposta aiia richzesi&

RS CONSIDERATO che con nota prot . CTVA 20E5 {)001306 def 1 7/04/2015 in }1feumento aile mtegiaz;o? R
L i ricevate, da Commiss;one VIA[VAS rmene necessarlo a dare avviso al pubbhco delle stesse tramite nuove i
_:-puhbhcaz.lom sui. quatld:am e d; darne infor mazione 4 tutte le Amministrazioni che partecr.pano al pmced:—._ L
. mento d; VLA con le modahta px evzste a1 comml 2 e3 deii’art 24 de} D Lgs 152f2006 essammil. oo e

o VESTA ia nota prot n. 149214 del 09!04/2(}15 deHa Reyone Veneto acquzs:ta con prot. DVA 2015-'

> 0009709 del 13/04/2015.¢ successivamente trasmessa alla Commxssmne Tecnica VIA/VAS con nota pi of .
“CTVA-2015- 00001281 del 16/04/2015 contenente precxsaz:om i mento aila non ;1spondenza deile mteg:a— S

' mom 1|spelto a quanto I‘lCh]EStO da}ia Reglone stessa

S _VISTA 1a nota psot n. 6323 del 16/04;"?015 trasmessa dalia Duezaone Generaie Vamtazlom Amblentah SRR

prot.n. DVA-2015-0010516_del 20/04/2015 e _acquisita ‘dalla Commissione Tecnica VIANAS con _prot,

: CTVA~2015~0001379 del 20/04/2015 con cui " Autorita Pormaie di Venezia ha trasmesso una. relazmne o

R -.riscontm alle ossewaziom fo;mulate dalia Soprmtendenza per i Bem Axchitettomct e Paesa&ysuc; d1 Vene-
zxa e Laguna : S _ : _

CONSIDERATA la nota trasmessa daHa Dxrezzcme Generale leuiazmm Amblentah prot n DVA 2015-

0013029 del 14/05/2015 e acquisita dalla Commissione Tecnica VIA/VAS con prot. CTVA-2015-0001618
del 15/05!2015 con cul 81 mfonm che 1 Autox itd Pormaie dx Venez;ia con forma[e nchlesta ch accesso agli
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atti, ha acquisito la “Relazione di sinfesi delle risposte alle rickieste di integrazione ¢ valutazione delle criti-
citd residue. Elementi per lo stesura dello bozza di relazione istruttorie”, atto endoprocedimentale reso da
ISPRA alla CTV A quale supporto alla formulazione dei giudizio di compatibilita ambientale.

La nota riporta altres] che “successivamente, in data 7 maggio 2015 si é tenuta una viunione fra I rappresen-
tanti della DVA, della CTVA, di ISPRA e del MIBACT oftre all Autorita Portuale di Venezia convoceata al fi-
ne di fornire chiarimenti al proponente sulle criticita individuate da ISPRA e di discutere sulla ripubblica-
zione dell’avviso di deposito delle integrazioni sui quotidiani.

Come convenuto in esito a tale riunione, I'dutoritd Portuale con nota prot. 7849 del 13/05/2015 acquisita
con prot. DVA 2015-12931 del 14/05/2015 ha chiesto ung sospensione del procedimenio al fine di fornire
documentazione integrativa volontaria contenente le controdeduzioni ai rilievi riscontrati nella relazione da
ISPRA, “caralogati secondo le seguenti tipologie:

- Osservazione/richiesia dz integrazione da approfondire in questa fase del procedimento;,
- "()sservazmne,ff :ch:esla di :n{egrcmane da cz;wrafondzre dzzraizfe Ta szfcceaézva fcfse di progettazione
dejzmma :
- Osw:muom/rmhzesta di mtegra’r'zone da e&pl:crlar‘e Sulla bme di canﬁ omz dz;r'errr con Specy‘" che
Aecftrlcf

L’AP. pr Gpwie czlr‘i esi che vengano zslezufr dei e‘avah tecnici ,specgfch per /e dwef s¢ 1emafzche ai quafz par-
fecgvercmno anche Lassociazione (,orzfa enti saemaf ciellex Magzsﬁ alo a!le Acque d. Veﬁ'ezm

Inoltre in comzdei azione degh eﬁem del p}"ogerto sui siti NA TURA 2(){)0 wmzmzca dt rztenere necessaria la é
verifica preliminare ai sensi dell’art. 6 comma 4 della divettiva Habitat (Dir.92/43/Cee) con la conseguente f?j
nece&mm di aospc,ndere il procedzmemz in 1 atfesa delle pmdelfe mtegm ioni volontorie. .~ . . . . £ {/

1}1 merzm alfa ripubi)hcazmne F zchresm daﬂa CT VA/VAS con nm‘a del ] 7 apf :fe 2{}]3 sl Proponeme comui-
ca dz mermrsz dI valurare se procedcre 0 mMeno. conle.s!ualmenfe czila trasmzss mne dz !ah mmgm?zom

_T un‘o ¢io p.v emesso Za 5crzveme Dn ezione, quai’om nm’la osiz da parte df cades!a Commzsszone T ecnica, dz—
" spone la aospenswne del procea’zmento per 30 giorni dal ricevimento della presente, e, ritenendo . di aceo- -
' ghere le pr oposte dell Autorita Portuale, trasmette la citata nota mvrianda codesta Commissione Tecnica a
porre in essere tutte e a‘*zom f naiuzaze a dar Segmto a qzramr; propmm dali ’AP e wuvenuio COn. Ia CTVA

-VISTA la nota pmt . 14191 del 18/(}6/2015 deiia D:rezrone Generalc del MIBAC’F che mchiede alle So'. E
Cpr mtendenze di espnmersx in. mertto aI pmgeito in .esame, per le partl di competenza hmltie specxf“ cache -
Coper quamo uguarda la piocedura d: VIA I’unico’ mterlocutore sla Commissaone Tecnica, cosi come la com»: -
" petenza per progetti di opere, soﬁopost! ad autorizzazione statale e per. quelh di 1mpatto amblentale mterrc-'
gzonale o internazionale ¢ del Ministero dell>Ambiente € della mtela del territorio e del mare, di concerto con
il MIBACT. Nellanota, 1a Dnezxone Generale comunica altresi alle Soprmtcndenze la proposta di istituzione
di Tavoli tecnici Spemf' ci per le diverse tematiche, ravvisando. 1a necessna di ch:edere la sospensmne del
: procedimente m attesa d1 presentare mtegmzwm vo]ontane R s R &V/}

'_CONSIDERATA i : FETTRIN ' '
~la nota tlasmessa daila Dlrezaone Genera}e Valutazmm Ambzentah prot n. DVA—QO} 5 0016848 dei
. i;- 26/06/2015 & acqmsnta dalla.Commissione Tecnica VIA/VAS con prot.- CTVA—~2015 0002187 del
'30/06/2015 con cui, in riferimento alla nchlesta dei!’Autonta Poituale di Venezia per un ulteriore Q\
_-.sospens:one del proced;mento d1 120 giorni, al fine di produrre Ia documemamone pmgettuale ¢ am- ‘\

; :bieniale merente ad un ulte: 1ore 1p0tes: di alternatwa di. tracc:ato emersa nei COrs0 dz recentissimi RO
B Y

- incontri tra I’ Autox :ta portuale ela nuova. Ammimstrazmne Ccmmnaie Ia D:re;?ione comumca che ?\
_"_nulla osta alla concessxone d! detta prorog,a T L R T \\\:

%

. la nota trasmessa daila Dlrezmne Generale Va!utaziom Ambtentah prot n. DVA-ZO]S 0023197 del \ | T\
15/09/2015 e acquisita dalla Commissione Tecmca VIA/VAS con prot. CTVA-2015-0003047 del,” j;:”y g
%

16/09/2015 con cui si evidepzia quanto segue: < Nelle more della suddetia acquisizione di documen-"
tazione concernenfe ! aj%anva di progetto, la cul scadenza é prevista per il 25 ottobre p.v., ¢ in
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relazione all ‘evertuale ipotesi di diverse soluzioni progetiuali ln scrivente, con spirito di collabora-
zione e per la necessaria sollecitudine dei procedimenti in questione, evidenzia che ad oggi & in cor-
so il procedimento di VIA relativo al progetto “Adeguamento via acquea di accesso alla stazione
marittima di Venezia e rigualificazione delle aree limitrofe al canale Contorta §. Angele” e con rife-
rimento a questo procedimento avviato sembra opportuno fornive alcuni chiorimenti,

Allo swto ¢'¢ intenzione dichiarata, rappresentata nella nota dell dutorite Portuale n. 10023 del
23/06/2015 sopra citata, di presentare documentazione tecnico-progeliuale relativa ... al tracciato
che congiunga il canale Malamocco-Marghera con il Vittorio Emanuele I tramite un canale posto
sul lato est dell 'isola delle Tresse (c.d. Tresse Est}” quale mera ¢ ulteriore alternativa di progeito du
considerare prima che siano assunte le decisioni in merito alla VIA sul Progetto “Canale Contorta”.

Qualora invece si intenda abbandonare il progetto "Canale Contorta” per una miova soluzione
guale ad esempio “Canale Tresse Est” occorre avvigre Con fempestivita un puovo pr ocedimento di
“yalutazione ambientale, con i connesst aden;rpmz@mz anche Jinanziari, comprensivo di ogm wtile do-
cumentazione che ;rgua:dz ewfziua!f a!ﬁe opere cormesse al f ne di ey sfa;e zl ﬁa zonamenfo del
progetio in esame. '
An buona sostanza, va sottolineato che il pi medmzeﬂto di valuzazmne d’impatio. mnbzenmie ora in
esse é relativo allo spec:f co pr oget:o _Cana?e Comorta . 7OR 11 asfef'.rbt!e a qzealuasx alzr u mera arl—
ternativa di pmgetto S : '
S Duanto sopra, anche termro conm delle recemz deczs:om de[ TAR Venezm in rne; 110 af prooeito
= ‘Canale Con!omr : SR SO :

= {a nota rasmessa dalla Direzione Generale Valutazioni Ambientali prot. n. DVA-2015-0027015 del
L 28/10/2015 e. acqms:ta dalla Commissione Tetmca VIA/VAS con prot, CTVA-2015-0003670 del

_ 29;‘1{1/2015 con cui la: Dnez,xone comunica aH  Autorith Portuale d1 Venezia, ‘gssendo trascorsi i ter-
“mini di 120 giorni e non avendo ad ‘oggi ricevuto la suddetta documentazmne pmgeﬁuale ed ambien-

tale, si chiede di nasmettere Aale documemazxone mtegrattva entro 10 gfom1 dalla ricezione della . L

. i praseﬂte 113500151
SR 1stmtt01:a

e la noi& t:asmessa dalla Duez:oue Genmaie Valutazlom Amblentah prot . DVA-ZOIS 00283 77 de!. B

{ uaIi senza esm) Ia Commissmne Tecmca VIANAS e mv;tata a conciudmé .

12/11/2015 ¢ acquisita daifa Commissione Tecnica VIA/VAS ‘con prot.’ CTVA-2015-9003966 del ' - o
17/11/2015 1a Direzione. invia la nota dell’ Autonta Portuale in usposta alla nota p: ot. DVA-QOIS- R

0027015 del 28!10/2015 dalla quale sono decorsi ghi ulteriori dieci : giorni ai 120 giorni 'gia concessi -
ol soggetto p1 oponente per la- tiasmtssmne deiia decumentazione mtegratzva spec:f' cando che nen e .
ety pervenutd nessuna documentaz:one : T - S
- La nota deli*Autorita Portuale di Venczta speczﬁca I’mtenzmne dx avvzare una spemf‘ ca procedura d1 o
Valutazlone di Impatto Ambientale per il pronetto Canale Tresse Nuovo Comestmlmente precrsano_ i

. che allo stato attuale & fintanto che non verrd formalizzata P’istanza per il nuovo progetto, non e mte~ -
T resse deli A?V d1 abbandouare ia procedura pendente pm 11 Progetio Contoﬁa Sant Anoe]o ' '

- .f"'. Ea nota delI’Amonta Pormaie d1 Venena prot n. 17788 de} 30/ 1 1/201 5 acqmslta dalla Comm;ssmne

* Tecnica VIA/VAS al piot n. CTVA-2015-0004163 del 01/12/2015 in cui la stessa APV spec:ﬁca

G -che “la procedura in essere risulta. 505;)25& non tanio perche in attesa che la scrivente Autoritit pre-.

UL senti uifermre dacwnenmzzone integrativa, guanlo pzwmsm in conseguenza del! eﬂetm a’mcendente
L dalla; sentenza n. 877/2015 del TAR Veneto.[ ] - o

" Quanto alla pr ocedz;m vid pena‘enze sul progetio Contorta Sam Angefo si mcorda che Za scmvente

“ha gid pmvveduto ad impugnare la sentenza TAR - Veneto da cui discende 1 @/feﬂo aospenswo del

- procedimento medesimo. L udzema per la discussione deller domanda cautelare ¢ stata fissata per il

" giorno 01.12.2015, di falz:he ci 5i permette di .segnaimei opportunita che la competente Commissio-

ne Tecnica d;r verifica dell’ Impatto Ambientale nmcmdz ogm dectszone a!la procedyra in oggetm

' all eszm del gmdmo quamo meno in sede caule:’are - :
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la nota dell’ Autoritd Portuale di Venezia prot. n. 18280 del 10/12/2015 acquisita dalla Commissione
Tecnica VIA/VAS al prot. n. CTVA-2015-0004305 del 10/12/2015 in cui la stessa APV trasmette
Pordinanza cautelare n.5288 del 01/12/2015 del Consiglio di State. Quest’ultimo ha sospeso
I"efficacia delle sentenza n.877/2015 del TAR Veneto che aveva dichiarato I'illegittimita della pro-
cedura VIA. LAPV specifica che “if Consiglio di Stato ha evidenziato da un lato che il progetto
Contorta Sant’Angelo non ha affatio impedito lo studio e F'elaborazione progeituale di nuove vie al-
ternative, dall’altro che 'omessa sospensione della sentenza m?pugna{a lederebbe Uinferesse della
scrivente affinché sul progetto si deliberi in punto di VIA. _

Cio detto, gueﬂ’A utorita ribadisce la propr ia infenzione dr sottoporre alla pr ocedu} o di Valutazione
di Impatio Ambientale anche il progetto “Tresse miove”, elaborato in sinergly con il Comune di
Verezia ¢ recentemente trasmesso al MIT, al qz;a!e é Mam rimessa ogni cie{em:rmazmne ai jzm
dell avvio presso il MA TTM della pr ocedm a di valutazione di impatlo ambientale str afegzca

" Per quanto sopra, i’ chiede dimque con la presente di voler manienere CORURGUE SOSPESH . Ia proce-

dura in oggetlo specificata sul progetto Comtorta Sant 'Angelo, in attesa che il wmpeiente‘ Mmsr‘ei 0

i esprima in merito all avvio della pr ocedwa VIA4 per il progetto “Tresse Nuovo”.

Al propomo si rammenta che la scrivente ha gia evidenziato nella pregressa Lmn,spondenza la

propric intenzione di voler dare precedm:a al nuovo pr ogeﬁo e.’abm alo con il Comune di Venezia,

- gualora lo stesso venga ammesso alla vaZufa"wne ambtenlale ai semz deglz am 1 65 J6 comma 3 e

18353’@] DL gs n 7 63/20016 e ss. mn. ii. o

_CONSH)ERATA Ta nota trasmessa dalia Direzxone Genetaie Vaiutaﬂom Ambientaii plot n. DVA 2015-
0032226 del 23/12/2015 ¢ acquisita dalla Cemmlssxone Tecnica VIA/VAS con prot. CTVA-2015- 0004522
del. 24/ 12/2015 con cui la Direzione comunica all’ Autorita Portuale di Venez;a che essendo ampiamente de-
-corsi 1 -termini concessi per il depos:to della” documentazione 1:1te;:,mtwa “1a richiesta formulata 1elatwa ai

L .mantemmento deila SOSpeBSiOﬂG del plocedtmenw in corso, non puo trovcue accoghmento

&

_-.CONSIBERATA Ta. nota trasmessa dalIa Dnezxone Genera,]e Valutamom Ambienta,h pmt n. DVA~2016- : s _. Z
0027415 del 11/11/2016 ¢ acquisita dalla Commissione Tecnica VIA/VAS con prot. CTVA 2016-0{)(}3815 RERD S
- del 11/11/2016 con cui si richiede di procedere alla definizione. dell’ zstruttoria tecmca in corso m quanto Ti-

. suitano supmat; i termmz pe: entori dzspostx dal D Lgs 16312006 ess. mm u - .' :

Sl « CONSH)ERATI

'VALUTATO dunque che

'-Ia documentazmne mtegrativa prodotta ﬁno ad oggz da} proponente nofy & sufﬁc:ente a nspondere al-
~ la richiesta di mtegraz:one formulata con prot. n. CTVA-2015-0000139 del 20/01/2015 e che, non0~' S
~istante le proroghe concesse, il Ploponente non ha mai consegnato uiterlme documentazmne necessa~ L

‘riaa permettele !a ﬁnahzzazzone della compatlblhta ambienta!e s : :

Ee riunioni 1ecn1(,he s‘;foite presso 11 MATTM m data {)5 marzo 2015 e {)7 magglo 201 5

1 Ropra!luagln svoitl in data ]7/ 18 novembre 2014

' Per effetto di quantc esnosto in precedenza, ai fim della Vaiutazmne d1 Impatto Ambientalc dei pI‘0- _
~getto preliminare per ’“ddeguarmento via acquea di accesse alla stazione marittima dt Venezm e riguali-

. fcazwne delle aree Izm:trofe m' mnale Contorta S Angelo”, la Commissmne Tecmca di Verif' ica, T .

deli Impatto Ambienfale -

(Lhe non 31 debba d'\.re ulteriore COrso alf attw:ta 1strutt01 ia ai sensi deii’al’t 26 comma 3—ter D Lgs 552/06

RITIENE

R
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