e

7 7"?%%‘/)/!220 aé// &%ﬂ-/&éﬂ%’é« e (é/é& g%&/ef& @1/9/ %%’/&%’a e fé/ u%lze

Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS

* sk ok

Parere n. 25925 del 20/10/2017

Qs

ID_VIP: 3682

Impianto di solidificazione rifiuti radioattivi
liquidi processo Cemex e deposito temporaneo di i
manufatti di III categoria dell''impianto Eurex // ("
nel comune di Saluggia (VC). L) \

Progetto
DEC/DSA/2008/915, del 19/09/2008, come
modificato dal D.M. 91, del 7/4/2017
Prescrizione 6) - periodo I semestre 2017
Verifica di ottemperanza Q{\
Proponente Sogin S.p.A.
g

(A €




La Commissione Tecnica di Verifica per 'Impatto Ambientale - VIA e VAS

VISTA la nota prot. n. 19369/DV A del 29/08/2017, acquisita al prot. n. 2705/CTVA del 30/08/2017, con la
quale la Direzione Generale per le Valutazioni e le Autorizzazioni Ambientali di questo Ministero (di seguito
“DVA”), ha trasmesso la nota prot. n. 50541 del 02/08/2017, acquisita al prot. n. 18496/DVA del
04/08/2017, con la quale la societa “SOGIN S.p.4.” (di seguito “Proponente™), ha inviato il “prime rapporto
semestrale (I semestre 2017)”, in ottemperanza a quanto previsto dalla prescrizione n. 6 del Decreto VIA
prot. n. DVA-DEC-2008-915 del 19/09/2008, cosi come modificata dal D.M. MATTM 91 del 07/04/2017,
relativa al periodo I semestre 2017;

VISTO il Decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 recante “Norme in materia ambientale” e s.m.i.;

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente “Regolamento per
il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell’ Ambiente della Tutela del Territorio e del Mare,
a norma dell’art. 29 del D.L. 4 luglio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006, n.
248 ed in particolare I’art. 9 che prevede ’istituzione della CTVA;

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, n. 90, convertito in legge il 14 luglio 2008, L. 123/2008
“Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare l'emergenza nel settore dello smaltimento dei rifiuti nella regione Campania e
ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particolare I’art. 7 che modifica I’art. 9 del DPR del 14
maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot. n.
GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dell’organizzazione e del funzionamento della
CTVA e le modifiche ad esso apportate attraverso i decreti GAB/DEC/193/2008 del 23 giugno 2008 e
GAB/DEC/205/2008 del 02 luglio 2008;

VISTO il Decreto legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” e s.m.i. ed in
particolare ’art. 8 inerente il funzionamento della CTVA;

VISTO il Decreto Legge 6 luglio 2011, n. 98, convertito in legge il 15 luglio 2011, L. n. 111/2011
“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 6 luglio 2011, n. 98 recante disposizioni urgenti
per la stabilizzazione finanziaria” ed in particolare I’art. 5 comma 2-bis;

VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare di nomina dei
componenti della CTVA prot. GAB/DEC/194/2008 del 23/06/2008, prot. GAB/DEC/217/08 del 28/07/2008
e prot. GAB/DEC/112/2011 del 19/07/2011 e s.m.i.;

VISTO il Decreto Legge 24 giugno 2014 n.91 convertito in legge 11 agosto 2014, L. 116/2014
“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto legge 24 giugno 2014, n. 91 disposizioni urgenti per il
settore agricolo, la tutela ambientale e l'efficientamento energetico dell'edilizia scolastica e universitaria, il
rilancio e lo sviluppo delle imprese, il contenimento dei costi gravanti sulle tariffe elettriche, nonché per la
definizione immediata di adempimenti derivanti dalla normativa europea” ed in particolare I’art.12, comma
2, con il quale si dispone la proroga le funzioni dei CTV A in carica alla data dell’entrata in vigore del detto
D.L. fino al momento della nomina della nuova Commissione;

VISTO il Decreto Ministeriale n. 308 del 24/12/2015 recante gli “Indirizzi metodologici per la
predisposizione dei quadri prescrittivi nei provvedimenti di valutazione ambientale di competenza statale ™,

VISTA la documentazione tecnica trasmessa dal Proponente: Rapporto di verifica dello stato delle
componenti ambientali - Fase di costruzione: I semestre 2017 (NP VA 01203 del 28/07/2017 - rev. 00)”,
trasmesso con la nota prot. n. 50541 del 02/08/2017, acquisita al prot. n. 18496/DVA del 04/08/2017,

CONSIDERATO che oggetto del presente parere ¢ la verifica di ottemperanza della prescrizione n. 6 del
Decreto VIA prot. n. DVA-DEC-2008-915 del 19/09/2008, cosi come modificata dal D.M. MATTM 91 del
07/04/2017, relativa al periodo I semestre 2017;

CONSIDERATO che il testo della prescrizione ¢ il seguente:

“6 Per consentire un monitoraggio costante del mantenimento della compatibilita ambientale durante tutte
le attivita, SOGIN emetterd a cadenza trimestrale dei rapporti di verifica dello stato ambientale delle
componenti considerate nello studio di impatto ambientale, in relazione all avanzamento delle attivita. Detti
rapporti dovranno essere trasmessi alle autorita competenti e al MATTM.”
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CONSIDERATO che
con D.M. MATTM 91 del 07/04/2017, la cadenza dei rapporti di verifica & stata modificata da “trimestrale”
in “semestrale”;

CONSIDERATO che

Il progetto CEMEX riguarda la realizzazione di un edificio di processo per la solidificazione, mediante
cementazione, dei rifiuti liquidi radioattivi presenti sul Sito Eurex di Saluggia, e di un deposito temporaneo
per i manufatti di I1II categoria (Deposito D-3) risultanti dal processo di cementazione. Il processo di
cementazione ha come obiettivo I’inglobamento delle sostanze radioattive in manufatti di caratteristiche
omogenee, con proprietd meccaniche, fisiche e chimiche tali da consentirne la gestione in condizioni di
sicurezza radiologica, nonché il conferimento degli stessi tal quale, quindi senza necessita di ulteriori
trattamenti, al Deposito Nazionale.

Al termine delle operazioni gia pianificate per la cementazione I"lmpianto CEMEX verra utilizzato per la
solidificazione dei rifiuti liquidi che saranno prodotti dalle operazioni di decontaminazione previste
nell’ambito del programma di decommissioning degli impianti ¢ delle infrastrutture nucleari del Centro
Sogin di Saluggia.

Gli edifici costituenti ’Impianto CEMEX saranno realizzati in un’area inclusa nella corrispondente \

“perimetrazione Sogin” di protezione fisica, in adiacenza al Nuovo Parco Serbatoi (NPS), edificio |
quest’ultimo da cui partono le tubazioni di trasferimento dei liquidi radioattivi, da trattare, all’edificio di “\

processo. \
La quota di imposta del piano terra dei due edifici sara rialzata di circa un metro (quota +171,80) rispetto al \\\
livello medio dell’attuale piano campagna del Centro (+170,64 metri in corrispondenza dell’isola nucleare). 3

Gli accessi e le aperture verranno realizzati a partire da quota +171,80. Anche il sistema viario sara realizzato
leggermente sopraelevato.

L’edificio di processo sara costituito da un fabbricato realizzato in c.a. gettato in opera, a pianta rettangolare
delle dimensioni di circa 37,00 x 32,00 metri, con una appendice, sull’angolo Sud-Ovest, delle dimensioni di
6,00 x 8,00 m di altezza complessiva di circa 18,00 metri. L’edificio sara realizzato con fondazioni di tipo
diretto (platea di tipo scatolare) aventi profondita massima di 2 m dal piano campagna. Y/
n \K\f

L’edificio deposito, posizionato in adiacenza all’edificio di processo e collegato a quest’ultimo mediante u
tunnel progettato all’uopo per il trasferimento dei manufatti in uscita dal processo di cementazione, ¢
costituito da una struttura scatolare in cemento armato di elevato spessore ed elevata incidenza di armatura a
protezione della zona stoccaggio manufatti a pianta rettangolare di dimensioni 17,40 x 35,70 m, con altezza
complessiva fuori terra di circa 13 m. La capacita di stoccaggio del deposito D-3 ¢ di circa 600 m3 di rifiuti
condizionati di Il Categoria, corrispondenti a circa 1.100 fusti da 440 1, disposti in 4 “vaults” di stoccaggio
con impilaggio massimo su 5 strati.

PRESO ATTO che k—?
il periodo di riferimento, relativo alle attivita di progetto in corso, considerato nel presente documento,
comprende 6 mesi da gennaio a giugno 2017;

PRESO ATTO che (EL
il proponente, per la verifica di ottemperanza della suddetta prescrizione, ha redatto I’Elaborato NP VA i/
01203 rev. 00 che contiene:

e una descrizione delle lavorazioni svolte nel corso del primo semestre 2017 relativo alla “fase di C’K
costruzione” dell’impianto CEMEX (gennaio-giugno 2017); ?

e J’esito delle campagne di monitoraggio condotte nel corso del suddetto semestre per le sole
componenti potenzialmente impattate in forma diretta;
PRESO ATTO che w

nel periodo di attivita preso a riferimento in questo procedimento, gennaio-giugno 2017, all’interno dell’area
di cantiere dell’Impianto CEMEX sono state condotte le attivitd riportate, in forma schemgtica, nella
seguente tabella. )




EDIFICIO DEPOS?TO EDIFICIO di PROCESSO PERIODO

Realizzazione solaio S2 . .

1 quota 0,00 m Gennaio — Febbraio 2017
Realizzazione  pareti in

2 | elevazione (da quota 0,00 m | - Marzo — Aprile 2017
a+270m)

3 | Montaggio telal portoni lato | _ Armatura del solaio Aprile 2017
Realizzazione  pareti in

4 | elevazione (da quota 2,70 m | - Aprile — Maggio 2017
a+530m)

5| Inizio realizzazione solaio Maggio 2017

S2 aquota 0,00 m

- Realizzazione pareti in

6 elevazione (da quota + 5,30 Maggio 2017
ma+7.90m)

- Realizzazione pareti In

7 elevazione (da quota 7,90 Giugno 2017

ma + 9,20 m)

8 |- Collaudo solaio Giugno 2017

Tabella 2-1 - Fase di cantiere: | semestre 2017 (gennaio - giugno)

L’attivita di costruzione del solaio S2 dell’edificio Deposito € consistita nella posa armature e successiva
fase di getto, suddivisa in 2 conci. La realizzazione si € articolata sulle analoghe fasi realizzative impiegate
per i getti delle pareti, ovvero: montaggio armature e predisposizione forometrie per il passaggio degli
impianti, montaggio casseri perimetrali, getto del calcestruzzo, rimozione dei casseri laterali e opere di
banchinaggio sottostanti. A differenza dei getti precedenti ¢ stato impiegato calcestruzzo con caratteristiche
di resistenza e fluidita superiori:

e Classe diresistenza: C35/45

¢ Classe di esposizione: XC4

+ Classe di consistenza: SCC

e Tempo inizio presa: 3 ore (minimo)

Il completamento dei due conci (da - 0,96 a + 0,00 m) dell’edificio Deposito ha richiesto I’impiego di 790
m3 di calcestruzzo.

Nel frattempo ¢ iniziata la realizzazione del solaio dell’edificio di processo, suddiviso in tre conci. Come per
i solai dell’edificio Deposito, anche per quelli dell’edificio di Processo sono state installate delle predalles
autoportanti ¢ degli elementi prefabbricati in c.a. per la copertura della parte bunkerizzata. Le predalles
prefabbricate sono lastre piane in calcestruzzo tralicciate prefabbricate, ad armatura lenta, che vengono
utilizzate per la realizzazione di solai in calcestruzzo a lastra, formate da fondelli in calcestruzzo su cui sono
predisposti tralicci; il diametro dei ferri e la tipologia di traliccio ¢ definita a seconda delle luci di calcolo e
degli spessori dei solai. Le strutture prefabbricate in oggetto saranno considerate come “casseri a perdere”
non collaboranti per il getto della soletta vera e propria, e saranno sostenute mediante puntelli, secondo
quanto richiesto in relazione alla distanza tra gli appoggi.

Successivamente ¢ iniziata la posa delle armature delle pareti perimetrali ed interne dell’edificio Deposito, da
quota 0,00 m a +4,20 m. La realizzazione delle pareti si & articolata su diverse fasi: montaggio armature e
predisposizione forometrie, montaggio casseri, getto e rimozione casseri dopo idonea stagionatura.
Analogamente ai precedenti getti, ed in linea con la normativa vigente, sono stati effettuati controlli a
campione di slump test sul cemento utilizzato.

Nel mese di aprile 2017 sono stati montati i telati dei due portoni dell’edificio Deposito, lato edificio NPS
(Nuovo Parco Serbatoi) e si & proceduto all’armatura del solaio dell’edificio di Processo.

Nei mesi di maggio e giugno si & proceduto con la realizzazione delle pareti in elevazione dell’edificio di
Deposito, eseguita per conci e con le seguenti fasi ripetute per ogni concio: posa ferri, posa casseri, getto del
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calcestruzzo, fermo getto, scasseratura. La realizzazione delle pareti esterne (da quota + 0,00 a + 9,20 m)
dell’edificio Deposito ha richiesto I’'impiego di 1184 m3 di calcestruzzo.

CONSIDERATO che
relativamente alla componente:

precedenti monitoraggi sulla base delle valutazioni espresse nello Studio di Impatto Ambientale. Nel
semestre in esame le principali attivitd hanno riguardato il getto del secondo concio del solaio S.2 ¢ la
realizzazione delle pareti in elevazione dell’Edificio Deposito.

ATMOSFERA
Il monitoraggio della componente “Atmosfera” per il semestre indagato & stato condotto in linea con i

Ubicazione stazioni di monitoraggio ‘ Pé
Sulla base delle risultanze dello Studio di Impatto Ambientale e tenendo conto di considerazioni logistiche, ~ Al
I’ubicazione delle stazioni di monitoraggio ha seguito il seguente schema: ‘\3

direzione N);
e una stazione chimica in prossimita dell’agglomerato di Saluggia (a circa 1,7 km a nord del sito
SOGIN), denominata “AT-02”, presso cui ¢ installata anche una centralina meteorologica;
e tre stazioni con deposimetri all’interno della proprieta SOGIN, denominate in base alla posizione
“AT-03”, “AT-04" e “AT-057, rispettivamente a sud, sud-ovest ed ovest dell’impianto centrale.

¢ una stazione chimica denominata “AT-01” ricadente in prossimita della Proprieta SOGIN (in x

Le stazioni chimiche analizzano in continuo (con cadenza oraria) ossidi di azoto (NOX), ozono (O3) e
PM10. Sul campione della frazione secca raccolto dai deposimetri sono state eseguite le seguenti prove di
laboratorio:
¢ determinazione gravimetrica per la valutazione del flusso di polverosita;
e determinazione della curva granulometrica;
+ speciazione chimica delle PTS, per i seguenti elementi: As, Al, Si, S, K, Ca, Cd, Cr, Mn, Fe, Ni, Cu,
Zn, Pb.

Programma temporale
Per il primo semestre 2017 sono state considerate piti critiche per la componente atmosfera le attivita di getto
del secondo concio del solaio S.2 dell’Edificio Deposito a quota 0.00 metri (gennaio 2017) e la realizzazione
delle pareti in elevazione (da quota 7,90 m a + 9,20 m) (giugno 2017). Tali attivita comportano una rilevante
movimentazione di materiale ed impiego di mezzi ed autobetoniere.

Nella tabella si riporta il riepilogo delle campagne di monitoraggio eseguite fino al primo semestre 2017.

Campagne di monitoraggio Periodo Attivita di cantiere

Campagna di caratterizzazione 17/09/2015 — 01/10/2015 Nessuna
ante operam

Realizzazione palificata di sostegno
| Campagna 30/10/2015 — 30/12/2015 per lo scavo di fondazione e
movimentazione terra

Realizzazione trivellazioni palificata
di sostegno per lo scavo di

il Campagna 01/01/2016 — 30/01/2016 fondazione, scavi e movimentazione

terra, demolizione del basamento

della torre idrica

i1l Campagna 07/04/2016 — 06/05/2016 Operazione di getto del magrone
Operazione di getto della platea

IV Campagna 30/05/2016 - 01/07/2016 -
fondazionale
Operazione di getto del secondo
V Campagna 05/01/2017 — 26/01/2017 concio del solaio 5.2 deIl’Ediﬁcio
Deposito
VI Campagna 15/6/2017 — 30/6/2017 Realizzazione delle F?f et in
elevazione [

N

mbel!a 3-2 Programma temporale delimonitoraggio
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V Campagna in corso d’opera
Nelle seguenti figure sono riportati gli andamenti delle concentrazioni degli inquinanti monitorati nel periodo
5 — 26 gennaio 2017 e confrontati con i limiti previsti dal D.Lgs. 155/2010 e ss.mm.ii..

In Figura 3-4 sono riportati gli andamenti dei valori massimi giornalieri delle medie orarie di biossido di
azoto nei due punti di monitoraggio AT-01 ¢ AT-02. E’ possibile osservare che i livelli misurati risultano
ampiamente inferiori al valore limite di 200 pg/m3.
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Figura 3-4 Andamenti dei valori massimi giornalieri delle medie orarie di biossido di azoto nel periodo
indagato nei due punti di monitoraggio AT-01 e AT-02. In rosso il valore limite ai sensi del D.Lgs.
165/2010

In Figura 3-3 sono riportati gli andamenti dei valori massimi giornalieri delle medie mobili su 8 ore deti dati
di ozono. Si pud osservare che per entrambe le postazioni il valore obiettivo di 120 pg/m3 non ¢ mai stato
superato.
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Figura 3-5 Andamenti dei valori massimi giornalieri delie medie mobili su 8 ore dei dati di ozono nel
periodo indagato nei due punti di monitoraggio AT-01 e AT-02. In rosso tratteggiato if valore obiettivo
ai sensi del D.Lgs. 155/2010

1l monitoraggio delle polveri ha riguardato il PM10. In Figura 3-6 sono riportati gli andamenti delle medie
giornaliere per il PM10, e confrontati con il valore limite ai sensi del D.Lgs. 155/2010 pari a 50 pg/m3. Dagli
andamenti riportati si possono osservare diversi superamenti concentrati dall’8 al 12 gennaio e dal 19 al 21
gennaio. Tali incrementi sono da imputare alle condizioni meteorologiche di stratificazione termica tipiche




del periodo e alle basse velocita del vento che favoriscono 1’accumulo di inquinanti negli strati piu bassi
dell’atmosfera.

100 -
80 -
g0
70 -
60 -
50
40 -
30
20 -

pgim?

g ¢ P
I o
& &
55 ey x
& R

5 PR media giomatiors AT-07 s P10 media glormaliora AT-02

——ators Bmile DLgs. 1522010

Figura 3-6 Andamenti dei valori medi giornalieri di PM10 nel periodo indagato nei due punti di
monitoraggio AT-01 e AT-02. In rosso il valore limite ai sensi del D.Lgs. 155/2010

Sulle polveri raccolte dai deposimetri sono state eseguite, oltre alla misura della deposizione della frazione
secca, analisi di laboratorio volte alla determinazione delle concentrazioni di diversi elementi e un’analisi
granulometrica sulle seguenti frazioni: >50 pum, tra 20 e 50 pm, tra 20 ¢ 2 pm e quella inferiore a 2 um. Nella
Tabella 3-4 si riporta il riepilogo delle analisi condotte.

Deposimetri AT-03 AT-04 AT-05
Periodo 05/01/2017-26/01/2017 05/01/2017-26/01/2017 05/01/2017-26/01/2017

Flusso (mg/im’d 1498 120.6
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Tabella 3 4 Rtepliogo della carattenzzaz;cne delle potven grossolane

[ valori di polverosita sedimentabile sono trascurabili e non si osservano variazioni particolari tra i diversi
deposimetri. Inoltre, risultano un ordine di grandezza inferiori al valore “soglia di sensibilita” pari a 1000
mg/m2d-1 introdotto per la protezione della vegetazione (NPVAO01027). Anche in riferimento alla

speciazione chimica e alle distribuzioni granulometriche non si osservano anomalie o particolari variazionj-

rispetto alle precedenti campagne. M

m'MAC @%[/\5\//;




VI Campagna in corso d’opera

Nelle seguenti figure sono riportati gli andamenti delle concentrazioni degli inquinanti monitorati nel periodo
15-30 giugno 2017 e confrontati con i limiti previsti dal D.Lgs. 155/2010 e ss.mm.ii..

In Figura 3-12 sono riportati gli andamenti dei valori massimi giornalieri delle medie orarie di biossido di
azoto nei due punti di monitoraggio AT-01 e AT-02. E possibile osservare che i livelli misurati risultano
ampiamente inferiori al valore limite di 200 pg/m3.
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Figura 3-12 Andamenti dei valori massimi giornalieri delle medie orarie di biossido di azoto nel

periodo indagato nei due punti di monitoraggio AT-01 e AT-02. in rosso 1l valore limite ai sensi del
D.Lgs. 155/2010

In Figura 3-13 sono riportati gli andamenti dei valori massimi giornalieri delle medie mobili su 8 ore dei dati
di ozono. Si pud osservare che per la postazione AT-01 il valore obiettivo di 120 pg/m3 non € mai stato
superato, mentre per la posizione prossima all’agglomerato di Saluggia si sono registrati alcuni superamenti

legati sia al periodo caratterizzato da forte insolazione sia alla prossimita a fonti emissive che hanno favorito
la formazione di O3.
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Figura 3-13 Andamenti dei valori massimi giomalieri delle medie mobili su 8 ore dei dati di ozono nel

periodo indagato nei due punti di monitoraggio AT-01 e AT-02. Inrosso tratteggiato il valore obiettivo
ai sensi del D.Lgs. 155/2010

In Figura 3-14 sono riportati gli andamenti delle medie giornaliere per il PM10 e confrontati con il valore
limite previsto dal D.Lgs. 155/2010 e pari a 50 pg/m3. Dagli andamenti riportati si pud osservare che i livelli
risultano inferiori al valore limite in entrambi i punti monitorati.
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Figura 3-14 Andamenti dei valori medi giornalieri di PM10 nel pericdo indagato nei due punti di
monitoraggio AT-01 e AT-02. In rosso il valore limite ai sensi del D.Lgs. 155/2010

Deposimelri AT-03 AT-04 AT-05
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Tabella 3-5 Riepilogo deila caratterizzazione delle polveri grossolane ?
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I valori di polverosita sedimentabile sono trascurabili e non si osservano variazioni particolari tra i diversi
deposimetri. Inoltre, risultano tre ordini di grandezza inferiori al valore “soglia di sensibilita” pari a 1000
mg/m2d-1 introdotto per la protezione della vegetazione. Anche in riferimento alla speciazione chimica e
alle distribuzioni granulometriche non si osservano anomalie o particolari variazioni rispetto alle precedenti
campagne.

Confronto con le centraline Arpa Piemonte
I dati rilevati dalle centraline del Proponente nel corso delle campagne suddette sono stati

4!
quelli misurati, nello stesso periodo, presso le stazioni fisse della rete di rilevamento dell’Agenzia Regionale }“@

per la Protezione Ambientale del Piemonte (ARPA Piemonte). Nello specifico, il confronto ha riguardato le  +
stazioni fisse Settimo Torinese-Vivaldi, Vercelli - CONI e Cigliano-Autostrada. Le tre stazioni sono state
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scelte in quanto le pitt prossime all’area di cantiere con caratteristiche confrontabili a quelle utilizzate nel
presente monitoraggio.

Centraline fisse ARPA Piemonte
Nome stazione Tipologia di stazione Localizzazione Parametri monitorati
Settimo T. - Vivaldi Traffico/Urb 457174334 N NG2, PM10
ettimo T. - Vivaidi rafficofUrbana 8°2'48.67" E 2,
- , 45° 19'5.33" N
Vercelli - CONI Background/Suburbana 8°24'10.00" E NO2z, PM10
- 45%8'25 28" N
Cigliano - Autostrada Traffico/Rurale 7°46'32.88" E NO2, PM10

Tabella 3-6 Stazioni della rete di monitoraggio ulilizzate come riferimento

Dal confronto emerge una correlazione sia tra le diverse stazioni che tra gli inquinanti considerati, con i
valori misurati presso le stazioni SOGIN generalmente inferiori a quelli delle stazioni ARPA. Gli incrementi
di PM10 dei livelli registrati presso le due postazioni tra 1’8 e il 12 gennaio etra il 19 e il 21 gennaio. sono
strettamente confrontabili con quelli misurati presso le stazioni ARPA.

VALUTATO che

Il monitoraggio della qualita dell’aria per il semestre in esame ha previsto una campagna durante le
operazioni di getto del secondo concio del solaio S.2 delP’Edificio Deposito (5 — 26 gennaio 2017) ¢ una
durante la realizzazione delle pareti in elevazione (15-30 giugno 2017). Il monitoraggio ¢ stato condotto con
due centraline di qualita dell’aria conformi al D.Lgs. 155/2010 e ss.mm.ii. per il monitoraggio di ossidi
azoto, ozono e polveri (PM10) in prossimita del sito (AT-01) e dell’agglomerato di Saluggia (AT-02) e con
tre deposimetri interni all’impianto per il monitoraggio delle polveri grossolane.

I dati registrati non presentano criticitd mantenendosi ampiamente al di sotto dei valori limite previsti dal
D.Lgs. 155/2010. Si evidenziano incrementi di PM10 nella campagna di gennaio 2017, ma da attribuire a un
fenomeno su scala regionale e legato alle particolari condizioni meteoclimatiche del periodo. Per I’ozono si
evidenziano incrementi dei valori registrati nella VI campagna e nella stazione AT-02, ma da attribuire
esclusivamente all’incremento della radiazione solare del periodo estivo e alla prossimita del centro urbano.

1 valori registrati nelle campagne in corso d’opera risultano in linea con quelli delle campagne ante operam e
non evidenziano criticita.

In conclusione, le attivitd svolte durante il periodo monitorato non hanno avuto alcun impatto sulla
componente “Atmosfera”.

CONSIDERATO che
relativamente alla componente

ACQUE SUPERFICIALI
Allo stato attuale, fase antecedente a quella di esercizio dell’impianto CEMEX, la rete di monitoraggio delle
acque superficiali € costituita da n. 2 punti di prelievo sul fiume Dora Baltea:

s un punto di prelievo, denominato A, ubicato a monte in senso idrologico del sito Eurex, da
considerarsi il punto di bianco rappresentativo della qualitd delle acque superficiali prima
dell’apporto degli eventuali contributi dovuti alla presenza del cantiere dell’impianto CEMEX;;

e un punto di prelievo, denominato B, ubicato a valle in senso idrologico del sito Eurex.

VI e VII Campagna in Corso d’Opera
La VI e la VII campagna in corso d’opera sono state svolte rispettivamente nei mesi di gennaio 2017 e aprile
2017.

PRESO ATTO che

Durante la VI campagna il fornitore del servizio di campionamento ed analisi chimiche delle acque
superficiali ha riscontrato problematiche di natura logistico-tecnica che lo hanno costretto ad effettuare i
campionamenti previsti in due punti differenti posti in prossimita di due attraversamenti stradali della Dora
Baltea, rispettivamente dalla strada provinciale SP3 e dalla SP31bis; in seguito sono state messe in atto le
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opportune azioni correttive al fine di ripristinare i campionamenti nei punti di prelievo approvati, che si sono
regolarmente svolti per la VII campagna di monitoraggio.

11 protocollo analitico seguito ¢ stato quello definito nel Piano di monitoraggio ambientale per le componenti
Suolo e sottosuolo — Acque sotterranee ed Ambiente idrico ed approvato nell’ambito dell’istruttoria tecnica
regionale di ottemperanza alle prescrizioni 9.5.2 e 9.7.2 del Decreto VIA (Determine Regione Piemonte
prott. n.44 del 18/02/2015 e n. 187 del 21/05/2015).

PARAMETRIBIOLOGICI | |mETALLI benzofjflucrantene gibromoclorometans
Calcole LB.E: Calcie benzolkjfluorantene esaciorobutadiense
PARAMETRI MICROBIOLOGICH| |Magnesio crisens tetracloroetiene
Escherichia coli Potassio dibenzola,ejpirens fricloroetiiens
] PWR??@SS&CGLG@C& 1 |scdic dibenzols, hiantracene 1,2, 2-tricloropropanc
Saggic di tossicita acuta Adhirninic dibenzofa, hipirene 1,2-dibromoetanc
PARAMETRI CHIMICO-FIS Arssnico gdibenzofa,pirene fﬁ;ﬁ:g;asﬁﬁrgﬁfza»&mmﬁci
Ciloro attivo Barip dibenzola,lipirens 1 gz,éi-trimetiiber:zeﬁe

pH Cadmic Fenantreng 1,2 S-trimetilbenzene
Conducibiita Cromo (V13 Fluoraniene benzens

Temperatura Crams totsle Fluoreng etilbenzens

Petenziale Red-Ox Ferro indeno{1,2,3-cdipirene isopropibenzens
Osgigeno disciplio Manganese Haftalene m,p-xilens

Alcalinita come CaC03 Hercurio Firene naftalene

Torbidta Hichel MPOSTI DRI n-butibenzene

BOLS Piombo n-propilbenzens

COU totale Rame Fenoli reattivi alla 4-A4P g-xilene

Solidi sospesi totali Selenio - 1,2-dicloroetiiens {cis+irans} p-isopropitoluene
IHORGANICT Stagno Composti S@E;ﬁa%@g«&aaii | |sec-butiibenzene
Ammoniaca Zinco 1,1,2,2-tetracloreetanc stirene

Azote ammoniacale come lH4 | |IDROCARBURI POLICICLICI | |1,1,2-tricloroetano tert-butibenzane

Azoto nitrico come N AROMATIC  |[1.1-cicloroetano toluene

Azoto nitrosc come N Sommatoria PA 1.1-dicloroetilens Lompost orosnc-azoial
Tensipattivi anionici (MBAS) Z-metinaflalens 1, 2-diciorostanc 2-n§im;}mgaﬂ;

Solfiti acenafiene 1,2-diclorostilene (cis} gcrilpnitriie

Solfuri acenafiiiene 1,2-diclorostiene (frans} metacrionitrie

Cianuri tolali antracene 1,2-gdicloropropans nirebenzene

Cloruri benzolalaniracens bromodiclorometanc propionitriie

Fluoruri benzofaiprens bromoformic Etiterbutiletere (E.7.8.)
Fosfati benzolbifluorantens cloroformio Hetiterbutiistere (M.T.B.E}
Solfati benzolsipirene clorometano ALTRE SOSTANZE
Fosfore totale benzoig h,iperisns cloruro i vinile idrocarburi{TPHcome n-esanp

In particolare il programma di monitoraggio definito, con cadenza trimestrale, comprende la misurazione di
alcuni parametri tipici che concorrono alla definizione dello Stato Ecologico e dello Stato Chimico del Corpo

S
Idrico fiume Dora Baltea nel suo complesso. K/

Misura di portata

Nel corso della VI e VII campagna, i dati relativi alla misura di portata nel corso d’acqua sono sati rilevati
dal Bollettino idrologico di sintesi di ARPA Piemonte, stazione di Verolengo - Dora Baltea, rispettivamente
il n.26/2017 del 27/01/2017 e il n.118/2017 del 28/04/2017; i valori della portata media giornaliera sono
risultati rispettivamente pari a 31,8 m3/s e 44,8 m3/s.

Controlli microbiologici e tossicologici

.
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_ Escherichia coli

| saggio di tossicita acuta

_ UFCMO0OmL |  (Daphniamagna)l%
CAMPIONE MONTE 18 0
CAMPIONE VALLE 0 0
CAMPIONE MONTE 20 0
CAMPIONE VALLE 10 0

Parametri chimico-fisici per la definizione dello stato ecologico

i&;ﬁi&&%ﬁ 2017 | APRILE2017

L Unitagi | PUNTODI | PUNTODI | PUNTODI | PUNTO DI
Parametro Misura RELIEVO - | PRELIEVO | PRELIEVO PRELIEVO.

| monte | -valle ~ B-valle

Cloro atiivo mal <(,02 <0,02 <(,02 «<(,02
pH pH 7.3 8.4 7.85 7,08
Conducibiiita usSicm 277 288 162 242
Temperatura °C 3.8 438 12,8 12,9
Potenziale Red-Ox mv 1831 1851 243 245
Ossigeno disciolto mgi 13,43 12,92 94 9,51
Alcalinita come CaC03 mag/ a0 86 78 78
Torbidita NTU 1.0 1.0 1.2 1.4
BODS mgi <5 <5 <5 <5
COD totale mag/ <5 <5 & <5
Solidi sospesi totall mag/l 1.0 1.0 9 6
Ammoniaca mag# 0,67 0.06 (0,01 <0,01
Azolo ammoniacale (NH4) mag/ 0,07 0,06 <(0,01 <{,01
Azoto nitrico come N mag/] 07 1.0 0.8 1
Azoto nitroso come N mg/l 0.01 0,01 0,02 0,03
Tensicattivi anionici (MBAS) mgl 0.01 <0.01 <0,01 «<0.01
Solfiti mgil 0.1 <01 <01 <0,1
Solfuri mg/ <1 <1 <1 <1
Cianuri totali mg/ <0.1 <0,1 <01 <0,1
Cloruri mg/ 57 6.1 54 5.4
Fluoruri mg/l 0,07 0.07 <0,05 <0,05
Fosfati maf <001 <0,01 <0,01 <0,01
Soifati mag/l 43 4 424 33,3 338
Fosforo totale mg/ <(,01 <{3,01 <0,01 <0,01

I valori dell’'IBE nei due punti appartenenti alla rete di monitoraggio sono stati riportati nei precedenti
rapporti ambientali per il periodo agosto 2014 - ottobre 2016; tali valori sono rappresentativi della fase ante
operam (agosto 2014 - luglio 2015) e successivamente riguardano la fase di costruzione dell’Impianto
Cemex (da ottobre 2015 a ottobre 2016). I risultati dei diversi monitoraggi svolti sono riportati qui di

seguito:




ANTE OPERAM

FASE DI COSTRUZIONE

CONSIDERATO e VALUTATO che

GIUDIZIO

CAMPIONE MONTE 8 | Ambiente con moderati sintomi di inquinamento

CAMPIONE VALLE 9 - | Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
- - CAMPIONE MONTE 7 ;, Ambiente mofto inquinato o comungue alterato
0W33R52914 CAMPIONE VALLE 8.7 Ambiesi\te con moderati sintomi i inquinamento o di
alterazione — Ambiente inquinato o comunque alterato g
| CAMPIONE MONTE 2 Ambiente eccezionalmente inquinato o alterato
CAMPIONE VALLE 7.8 Ambielfxte con moT:{eratil sint-omi di inquinamento o di
alterazione — Ambiente inquinato o comungue alterato
CAMPIONE MONTE & Ambiente molto inquinato o comunque alterato
CAMPIONE VALLE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
CAMPIONE MONTE 6 Ambiente molto inquinato o comunque alterato
CAMPIONE VALLE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
CAMPIONE MONTE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
CAMPIONE VALLE 8-9 | Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
| CAMPIONE MONTE 6 Ambiente molto inquinato o comunque alterato
CAMPIONE VALLE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
CAMPIONE MONTE 7 Ambiente molto inquinato o comunque alterato
| CAMPIONE VALLE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
. : CAMPIONE MONTE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento
CAMPIONE VALLE 8 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento

CAMPIONE MONTE 8-9 Ambiente con moderati sintomi di inquinamento

CAMPIONE VALLE g

Ambiente con moderati sintomi di inquinamento

i valori sopra riportati danno un’idea dell’andamento dell’indice IBE nel periodo monitorato; in tutti
i campioni a valle del sito Eurex la classe di qualita non risulta mai variata (classe 1I o II-III) e,
pertanto, tale risultato mostra che non ci sono state variazioni significative tra lo scenario ante
operam € quello di costruzione;

tale indice non & pit utilizzato come unico indicatore dello stato di qualitd dei corsi d’acqua, ma lo
stato ecologico & definito attraverso I’analisi integrata di altri indici, di parametri e standard di
qualita ambientale per inquinanti specifici;

’ARPA Piemonte svolge regolarmente le sue attivita di monitoraggio attraverso la valutazione
integrata degli indici (STARICMI, ICMi, IBMR, ISECI, LIMeco), dei parametri e degli standard di
qualita ambientali per gli inquinanti specifici previsti dalla normativa vigente. In particolare la Dor,
Baltea & oggetto di monitoraggio in tre punti di cui due individuati a monte del sito Eurex (ad un
distanza rispettivamente di circa 40 km - codice della stazione di misura 01GH4N166PI) e 21 km -
codice della stazione di misura 06GH4F167PI) ed uno situato a valle del sito Eurex (nel comune di
Saluggia, ad una distanza di 1.6 km — codice della stazione di misura 06GH4F168PI):

la prescrizione in esame richiede che il rapporto di verifica dello stato ambientale sia redatto “... in
relazione all’avanzamento delle attivita™;

durante le attivita di costruzione dell’impianto Cemex le interferenze con il fiume Dora Baltea
possono eventualmente verificarsi a seguito di sversamenti accidentali collegati all’attivita di
cantiere ed alla presenza degli automezzi o durante il trasporto e lo stoccaggio di matgriali pericolosi
utilizzati che potrebbero influire soprattutto sullo stato chimico del fiume;
per la valutazione dello stato biologico del fiume Dora Baltea sono disponibili idati di ARPA
Piemonte nei tre punti sopra indicati, di cui uno a 1,6 km a valle del sito Eurex; a t le proposito la
Regione Piemonte a conclusione della procedura di verifica di ottemperanza (prot 3048/DB10.13
del 28.02.2104) della prescrizione 9.7.2 del DVA-DEC-2008-915 del 19/09/2008 relativa al Piano di >
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monitoraggio per le componenti “Suolo, sottosuolo e ambiente idrico” aveva espresso le seguenti
considerazioni: “...La presenza sulla Dora Baltea, poco a valle del previsto scarico idrico del sito in
oggetto, di un punto della rete regionale di rilevamento della Qualita delle Acque (Cascina
dell’Allegria di Saluggia cod. 039025) consente di ritenere superflua la ripetizione di analisi su
campioni prelevati da tale corpo idrico a favore di un potenziamento delle analisi sullo scarico con
la definizione di un protocollo di monitoraggio dello stesso, nonché della modalita di trasmissione

dei dati; "

Parametri chimici

Nella tabella seguente sono riportati esclusivamente quei parametri che presentano valori di concentrazioni

superiori ai limiti di rilevabilitd strumentale:

GENNAIO 2017 APRILE 2017
Unita gi | PUNTODI | PUNTODI | PUNTO DI | PUNTODI
Parametro Misura PRELIEVO | PRELIEVO | PRELIEVO | PRELIEVO

monte | -valle | A-monte | B .valle
Calcio mail 41,2 424 36 36
Magnesio mg/L 6,7 7.2 57 5,7
Potassio ma/L 1.3 1,3 1,4 1,3
Sodio maiL 43 4.5 37 3,7
Alluminio mg/L 66 66 135 115
Arsenico ma/L 1,0 1.0 1.1 1.2
Bario ma/L 10 11 12 12
Cromo (V1) ma/il <05 <0,5 <0,5 <05
Cromo totale mail. 0.8 0.9 0.8 0.7
Ferro mg/L 136 46 206 218
Manganese mg/L 13 13 14 15
Nichel mail 2 2 3.1 32
Piombo myiL 0.4 0.3 0.6 08
Rame mgil 1.5 5 <0,1 <01
Stagno Mail <01 <0,1 <0, <0,1
Zinco mg/L 10 13 16 25

CONSIDERATO ¢ VALUTATO che

con riferimento agli elementi di qualita individuati per il tratto del corso d’acqua che concorrono alla
definizione dello stato ecologico e di quello chimico, i valori rilevati durante la VI e la VII campagna di
monitoraggio in corso d’opera, sono in linea con quelli rilevati durante le precedenti campagne, compresa
quella ante operam; pertanto le attivita di cantiere, relativamente al periodo monitorato, non hanno avuto
alcun impatto sulla componente “Acque superficiali” nelle zone circostanti il Sito.

CONSIDERATO che

relativamente alla componente

ACQUE SOTTERRANEE

Rete di monitoraggio

I punti di controllo costituenti la rete di monitoraggio sono stati definiti in base alle indicazioni fornite dalla
Regione Piemonte e sono costituiti da n.12 piezometri:

e 2 punti di prelievo PZ-4 e¢ PZ-5, ubicati a monte idrogeologico rispetto all’area Sogin, da

considerarsi come punto di bianco rappresentativi della qualita delle acque sotterranee in ingresso
all’area Sogin;

5 punti di prelievo PI3, SPW, SX1, SPE e E2-20, ubicati subito a valle idrogeologica rispetto alla
posizione delle aree di progetto e distribuiti a ventaglio lungo le diverse direzioni di scorrimento
delle acque sotterranee desunte dal modello idrogeologico numerico elaborato;

3 punti di prelievo E7, SPT-20 e SPV, ubicati a valle idrogeologica delle sopradescritte aree,
distribuiti a ventaglio ed in corrispondenza del limite della proprieta Sogin;
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e 2 punti di prelievo E6 ed E5-20 utilizzati come punti “recettori sensibili” in quanto caratteristici
delle acque in uscita dal sito di progetto.

Protocollo analitico
Il protocollo analitico, per le varie fasi (ante-operam, costruzione, esercizio) condiviso con la Regione

Piemonte, & riportato nella figura a seguire.
~ PROTOCOLLO ANALITICO INDIVIDUATO PER LA FASE: ANTE-QOPERAME COSTRUZIONE =~ \l‘\
Livelio di falda Arsenico Nichel Clorugi Benzene
Temperatura acqua Ferro iManganese Fluoruri MTBE
Conducibilita elettrica Piombo Alluminio Soifati BTEX "‘z
) Zinco Rame Nitrati ETBE
Ossigeno disciolto Cadmio Magnesio Mitrili voC ’ (\,
Idercurio Potassio Sodio PCB
Cromo tolale Bicarbonato tone Ammonio IPA
Cromo VI Calcio Idrocarburi totali
_ PROTOCOLLO ANALITICO INDIVIDUATO PER LA FASE DI ESERCIZIO
Livelio di falda Arsenico Cromo folale Solfati
Temperatura acqua Ferro Cromo Vi Nitrati
Conducibilita eletirica Piombo Nichel Nitriti
bH Zinco Manganese Sodio
QOssigeno disciofio Cadmio Cloruri fone Ammonio
Mercurio Fluoruri Idrocarburi {otali

Protocollo analitico delle diverse fasi del monitoraggio delle acque sotterranee

VI e VII Campagna in Corso d’Opera
11 protocollo analitico di riferimento per le campagne di monitoraggio effettuate a Gennaio ed Aprile 2017 e i
risultati delle analisi chimiche svolte nei 12 piezometri di monitoraggio sono riportati in allegato
all’elaborato NPV A01203 e riassunti nelle tabelle seguenti;



Parametro UM. | Csct liss?lvs® Parametro UM | Csct|iss? | vs?
PARAMETRICHIMICOFISICI ; COMPOSTI ORGANICIVOLATHI ‘
aB— i COMPOSTI ORGANICI AROMATIC!
Conducibilita wSiom Senzene oy . s
Temperatra < Cribenzens ey = %
?eeeﬂ:aée Red~-Cix my Saraiene oy e o
Strens it 25
Totusne gL 1& 18
gt HOO3 Etiterbutiatere (ET.BE ) gt 40
Azcto amemoriacale come NHS pgt £50 Metiterbutietere (M TBE) gl 40
Clorurn (V8 COMPOSTIALFATICICLORURATI CANCERCGEN!
Sieorun pail 1500 Clorometang wgl 1.5
sgitra woL 1.1.2-Triclorcetano wyl 0z
B oL 2] Trichomnetano {Cloreformio 'l 0,18 0,15
H : Cloruro ¢ vinde [l a8 a5
1.2-Dizlorostans [ K] et
1. 5-Diclorostlene upl 005
Trictorostiens [F 1.5 1.5
Tetraciorostiens (PLE) Wl 1.1 1.1
Esaclorobutatens upl 018 G.15
- - : - Sommatoria Organocalogenali pafl 14 He
Cromo (V1) pgt : | [CONPOSTIALFATICI CLORURATI HON CANCERDBEN :
Ferro pail % 20 1.3-Dicloroetans solt. 510
Mangmse “3“- i 5 1.2-Dicloroetitens {cis) upt
Mercurio bl : ! 1. 2-dickroetiens (trans} wl
Nichel Bt 2 2 | |12 Diciorostiens (cs+rans) ey a0 )
Piambo vyl o L 1.2-Dizlorogeapand unt 0.15
Rame po 1600 1.1.2.2-Texraclorostanc woL 0.08 0.8
Zinca vyl 3000 1.2.2-Tricloropropand ng/lL 1
Caivio Pyl CCAFDS T ALFATICI ALOGENATI CANCERCGEN
Magnesio ppil Tribromometane {bromeformic} upt 03
Potassio pgil 1.2-Disromostans !
Somenatoria policichd aromatic 21
Ssnzolalantracens a1 :
Benzolapirens pafl 6,01 .01 -PC8 gl G.01 4,01
BenzelbFlucrantene L .1 3.1 arocior 1016 upt
Benzelp hlperiene Bl .01 oot| | arachr 1221 sl
Benzofkifuorantens ol .05 9,05 aroclor 1232 pot
Crisana A & arocior 1242 wol
Dibenzolahlantracens Pt .01 201 arocior 1248 st
indenc{1,23-cdipirene pat 4.1 o1 aracior 1254 ol
FPirene WL 0 arcclor 1260 gyl

*CSC: Concentrazioni Soglia della Contaminazione - D.Lgs. 152708 ss.mm i, Parte IV TRV AlLS Tab.2

2YS: Valori Soghia - D.Lgs. 152/08 ss.mm.ii. Parte I AL 1 Parte B Tab. 3. come modificato dal DM 28072010;
Y58: Parers Istitute Superiore ¢ Sanitd n 45848 ded 12006708
Protocollo analitico
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GENNAIO 2017
pe | £22

Dssigeno dsciolo = .1 7.33 .52
Conuciia my 387 372

PotenzizeRed-0x
e

Arsenico 3. < Z, .
Cromo (Vi) 1.4 1.2 .
Cromp totabe 14 1.2 3} 3
Fera < E <& < 269
| Manganese <81 <83 <1 R 56
Mersuri 2 <305 <3025 <0.08 1 1
Korhe! b i3 <G, <01 20 20
Rame 14 <0.1 <3 <0.3 16 /
Fiombo T | 8,1 <81 <8,1 19 18
oo 82 « 8.1 <G 8.1 3000
Mapnesis 0.8 i4E 114 313 i
Potassio 19

&

\

! < 0.01 X
Semmatona i oped | <08t | <001 1 <80t ] <001 | «<f481 [ <087 | <081 1 013 |

A
=
]
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&
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s
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Risultati ottenuti nel mese di gennaio 2017

APRILE 201

| pH

Conducibiita
Temperatura °C
Potenziale Red-Ox my
Ossigeno disciolio

Cromo tolale

Farro

Manganese <g1 <01 =01 <01 =0.1
Marcurio = 0,05 <005 =005 <008 <005
Niche! <1 <01 22 <01 <01
Piombo 05 <1 < 0.1 < 0,1 <01

Teiraciorostiens

=001 012 <301 1 .
SOoMMANGA oroanoan =801 [ 812 | <861 | <081 ] <081 | 633 | 0% 10321 1 05 1 <G0f | <ul1
Risultati ottenuti nel mese di aprile 2017
I risultati ottenuti nel mese di gennaio 2017 hanno restituito per i parametri Alluminio, Ferro, Manganese e i

Piombo nel piezometro denominato E2-20 valori di concentrazione superiore alle concenirazioni soglia ¢
contaminazione (CSC); tale piezometro ¢ situato in zona ENEA, al di fuori sia del perimetre di competenza
Sogin sia del muro di difesa idraulica (costituito da un terrapieno di altezza di circa 4,5 m fiori terra ed un
diaframma di circa 15 m di profondita dal p.c.).

Alla luce di quanto sopra ¢ stata fatta analizzare da un laboratorio terzo la seconda aliqubta (prelevata
durante ogni campagna di monitoraggio e conservata in frigo) del campione relativo al piez nietro E2-20. I
risultati ottenuti hanno restituito valori di concentrazione inferiori ai limiti di legge, per futti i parametri
analizzati.

S
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GENNAIO 2017 (doppxa aliquota)

Alluminio uall 12 200

Arsenico ua/l <0.24 10 10
Cromo fotale ya/l 1.5 50 50
Ferro uaf 26 200
Manganese ua/t 1.30 50 50
Mercurio uafl <0.079 1 1
Nichel uall 0.68 20 20
Rame g/l 1,10 1000
Piombo ua/l <0,16 10 10
Zinco ualt 4.00 3000
Magnesio ua/l 100600

Potassio ua/l 2100

Calcio pail 55000

Sodio ug/i 4200

Inoltre nel mese di marzo 2017 ¢é stata condotta un’ulteriore campagna di approfondimento che ha riguardato
i piezometri E2-20 ed E5-20, entrambi al di fuori del muro di difesa idraulica; i risultati ottenuti dalle analisi
condotte hanno restituito valori delle concentrazioni rilevate inferiori ai limiti di legge per tutti i parametri
analizzati.

MARZO 2017
Parametro | UM [ E220 [E6-20] ] VS | CSC ]

Temt)eratura

pH

Ossigena disciolto
Conducibilita
Potenzm eRed Ox__|_

Bxcarbonah

Cloruri
Fluorur 1500 | 1500
Nitrati
Nitriti 500 | 500

Soifafi

[ Alklummxa

Arsenico 10 10
Cromo (V1) 5
Cromo totale 50 50
Ferro 200
Manganese 50 50
Mercurio 1 1
Nichel 20 20
Rame 1000
Piombo 10 10
Zinco 3000
Magnesio

Potassio

:Tetmcioroemene k R 1.1
[Sommatoria el | <oo Lot 1110 1 10 |

Le concentrazioni di Ferro e Piombo sono monitorati costantemente da ARPA Piemonte in tutta la Regione
poiché valori superiori alle CSC sono attribuibili al fondo naturale. Sulla base degli studi disponibili e dei
dati acquisiti ¢ stato quindi possibile ipotizzare che la situazione riscontrata a gennaio 2017, avulsa dalle
ordinarie attivita industriali condotte nel sito Eurex, ha avuto carattere occasionale, tale da non determinare
comungque una compromissione della qualita delle acque sotterranee campionate.

CONSIDERATO e VALUTATO che

le attivitd di cantiere, relativamente al periodo in esame, non hanno avuto un impatto negativo sulla
componente “Acque sotterranee” nelle zone circostanti il Sito, avendo il monitoraggio restituito dati in linea
con quelli rilevati durante le precedenti campagne condotte in fase ante-operam.

CONSIDERATO che
relativamente alla componente

RUMORE
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Stato del clima acustico

L’impianto EUREX si trova nel Comune di Saluggia (Provincia di Vercelli) al confine con la Provincia di
Torino, all’interno di un comprensorio in cui sono ubicati il Centro Ricerche ENEA, I’industria biomedica
Sorin e il deposito Fiat Avogadro, e si estende per circa 16 ettari in prossimita della strada provinciale n. 37
Saluggia — Crescentino, ad una distanza in linea d’aria di circa 2 Km a Sud-Est dal centro abitato di Saluggia.

Allo stato attuale unica sorgente acustica continua e rilevante presente all’interno dell’Impianto Eurex ¢
rappresentata dall’impianto di ventilazione, i cui elementi essenziali sono il camino, alto circa 60 m, i
ventilatori di estrazione presenti negli edifici 800, 900 ed NPS, nonché i ventilatori di immissione e i
condotti d’aria installati in esterno.

Sono invece trascurabili le seguenti altre sorgenti:
e 1. 2 motogeneratori diesel di emergenza, che vengono avviati con cadenza mensile per le necessarie
operazioni di manutenzione;
edificio caldaia;
impianti di ventilazione nell’area di pertinenza ENEA;
la movimentazione di materiali sia all’interno del sito che da e per I’esterno;
mezzi di cantiere in opera per le operazioni di realizzazione dell’edificio CEMEX-D3.

Sono da segnalare le seguenti sorgenti presenti esternamente all’area di impianto:

e aftivita antropiche nei centri abitati e traffico locale;

s attivita agricole;

e rumore di fondo proveniente dalla zona industriale ubicata a margine dell’area di indagine in
direzione Sud-Est percepibile in condizioni meteorologiche sfavorevoli;

e ftraffico veicolare lungo la SP n. 3 e la SP n. 37, particolarmente intenso in concomitanza con I’inizio
e la fine dell’orario di lavoro nelle aree industrializzate;

e traffico ferroviario lungo la linea Torino - Milano.

Risultano invece trascurabili le seguenti sorgenti:
e  attivita deil’industria biomedica;
e attivitd svolte nel deposito Fiat Avogadro.

Nel 2004 nella zona circostante I’area Eurex-Enea sono stati identificati 11 punti, opportunamente disposti
intorno all’area dell’Impianto. L’area di indagine individuata per I’analisi acustica ricade all’interno dei
comuni di Saluggia (VC), Torrazza Piemonte (TO) e Verolengo (TO), di cui solo gli ultimi due sono
attualmente dotati di piani di zonizzazione acustica.

Individuazione delle classi acustiche per i punti di misura

Allinterno dell’impianto ed in particolare lungo il perimetro del sito EUREX sono stati individuati 4 punti di
misura, denominati con la lettera “E” e numerati progressivamente; le Tabelle 6-1 e 6-2 riportano la

definizione delle classi acustiche e dei relativi limiti di immissione ed emissione per i punti di misuraOR

individuati sulla base delle analisi di dettaglio dei piani di classificazione acustica comunali.

Limiti di emissione
Punto Descrizione Ubicazione Leq dB(A)
diurno |notturno
E7 Eurex - lato NE - area ingresso Zona Industriale 65 65
E8 Eurex - lato SE - opera difesa idraulica Zona Industriale 65 65
E9 Eurex - lato SW - opera difesa idraulica Zona Industriale 65 65
E10 |Eurex-lato NW - opera difesaidraulica Zona Industriale 65 \ 65

Tabella 6-1 Limiti di emissione punti interni all’area di sito

5
y
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punto Denominazione Destinazione d'uso dell’area Classe acustica

1 Saluggia - SP 37 viabilita - fascia A ex DPR 142/2004° classe 11 (60-50 dBA)
2 Saluggia - via Casal Farini viabilita + residenziale - fascia A ex DPR 459/98° classe {11 (60-50 dBA}
3 Torrazza Piemonte viabilita classe |1 {60-50 dBA)
4 Frazione Arborea - Verolengo viabilita + residenziale classe 111 {60-50 dBA)
5 Frazione Borgo Revel - Verolengo agricola classe 11 {60-50 dBA)
6 Cascina dell'Allegria - Saluggia agricola classe 11l {(60-50 dBA)
7 Eurex - lato NE areaimpianto classe VI{70-70 dBA)
8 Eurex - lato SE area impianto classe VI {70-70 dBA)
9 Eurex - lato SO areaimpianto classe VI {70-70 dBA)
10 Eurex - lato NO area impianto classe VI {70-70 dBA)
11 Cascina ex- Montecatini - Saluggia agricola classe 11l {60-50 dBA)

* Limite assoluto diurmo ¢ notturnoe, Planc di zonizzazione acustica comunale {ne sono dotati | comuni di Saluggia, Verolengo e Torrazza Piemonte}

2 timite assoluto diumo e nottumo, fasca A di pertinenza stradale perstrade extraurbane secondarie tipo b - tabella 2 DPR 142/2004 - 70-60 dB{A}

® Limite assoluto diumo e notturne, fascia A di pertinenza ferroviaria - DPR 459/98 - 70-60 dB{A}

Tabella 6-2 Limiti di immissione punti ricettori

Programma temporale

Il monitoraggio acustico presso il sito di Saluggia avviene in prossimitad dei punti ricettori ritenuti
significativi in relazione alle attivita di cantiere pianificate ed in concomitanza con le fasi maggiormente
critiche. La tabella seguente riporta I’elenco delle 4 campagne fin qui svolte:

; . Realizzazione trivellazioni palificata di sostegno
10/09/2015 — 31/12/2015  perlo i&:a%iﬁ di fmﬁazwne e mmvm}eﬁtazmﬂe
‘ ‘ ~ ia:‘ra
Realizzazione trivellazioni palificata di Sﬁﬁtegm
per lo scave di fondazione, scavie
mc»wme&tazime terra, éem&iizzoi}e del
basamento della torre idrica
Getto del magrone, posa dei ferri di armatura
_della platea, getto della piatea
o ‘  Getto del secondo concio del solaio 5.2
01/01/2017 - 31/03/2017 s‘}eﬂ’Ediﬁziii) B‘emgim a ‘(;uﬁta 0.00 metri

01/01/2016 — 31/03/2016

01/04/2016 - 393135;2,{31& ;

1/06/2017 — 30/06/2017 Getto del concio €5 del solaio deii‘Edzfmﬁ ds
‘ . ~ Processo ‘ ‘

1V campagna in corso d’opera

CONSIDERATO che

Nello Studio di Impatto Ambientale predisposto per la procedura VIA dell’Impianto CEMEX, la fase
realizzativa stimata maggiormente impattante sotto il profilo acustico (fase di picco) ¢ la realizzazione delle
strutture di fondazione (movimentazione terra, trivellazione palificata di sostegno e getto delle strutture). La
fase critica ¢ stata quella del getto della platea, effettuata a giugno 2016, e dalla campagna di monitoraggio
effettuata (Il campagna in corso d’opera) non erano emersi superamenti né a livello diurno né a livello
notturno.

Nel corso del primo semestre 2017 & stata fatta un’ulteriore campagna di monitoraggio durante altre fasi di
getto, ovvero quella del solaio dell’Edificio Deposito e quella del concio C5 dell’edificio di Processo, al fine
di verificare la compatibilitad acustica del cantiere con i limiti di zona. Le operazioni di getto del secondo
concio del solaio S.2 sono state effettuate dalle ore 8.00 alle ore 18.00 del 23 febbraio 2017 e la campagna di
misura ¢ stata effettuata dalle ore 00.00 del 22/02/2017 alle 00.00 del 23/02/2017. Le operazioni di getto del
concio C5 del solaio dell’edificio di Processo sono state effettuate dalle ore 7.00 alle ore 19.00 del 22 giugno
2017 e la campagna di misura ¢ stata effettuata dalle ore 00.00 del 21/06/2017 alle 00.00 del 22/06/2017.

I1 monitoraggio acustico € stato effettuato sul ricettore potenzialmente impattato dalle attivita di cantiere ¢
ubicato a circa 400m dal perimetro di impianto (punto di misura 11 ‘Cascina ex Montecatini”;
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Intervallo  Lleq(dBA)limite Leq(dE
temporale . diurno Livelloresiduo
00.00-06,00 -
22.08-23,59

7
Data Intervallo  Leq(dBA)  Leq(dBA) imite  Leq(dBA)
temporale 6.00-22.00 diurno Livello residuo

O0.00-06.00 44.2

22/06/2017 60 37.5

22.00-23.59

Tabella 6-5 Confronto con i limiti assoluti di immissione — rilievo del 22/06/2017

CONSIDERATO e VALUTATO che

Nei mesi di febbraio e giugno 2017 sono state eseguite le campagne di monitoraggio acustico in relazione
all’attivita di getto del secondo concio del solaio S.2 dell’Edificio Deposito a quota 0.00 metri e del concio
C5 del solaio dell’edificio Deposito. Le campagne di misura sono state effettuate dalle ore 00.00 del
22/02/2017 alle ore 00.00 del 23/02/2017 e dalle ore 00.00 del 21/06/2017 alle ore 00.00 del 22/06/2017.

Dall’analisi della Tabella 6-5 appare evidente come in relazione alle attivita di getto, non si siano verificati
superamenti dei limiti di immissione assoluti presso il ricettore prossimo al sito Sogin, nel periodo diurno.

Con riferimento alla componente faunistica, relativamente alla potenziale perturbazione diretta determinata
dal rumore prodotto dalle attivita di cantiere e alle soglie definite nel precedente rapporto NPVA01027 non
sono emerse criticita tali da raggiungere la soglia di sensibilita.

VYALUTATO che

le attivita di cantiere, relativamente al periodo in esame, non hanno avuto un impatto negativo sulla
componente “Rumore”;

CONSIDERATO che .
relativamente alla componente /

YEGETAZIONE, FLORA E FAUNA — ECOSISTEMI

Per queste componenti le eventuali interferenze sono riconducibili ai seguenti disturbi di tipo indiretto:

» disturbo alle zoocenosi legato alla generazione di rumore,

* disturbo alle funzionalita delle specie vegetali ed animali per esposizioni a inquinanti prodotto da
rilascio di effluenti aeriformi convenzionali, %

o effetti sugli ecosistemi acquatici per modifica della qualita delle acque. J m/{

Al fine di evidenziare eventuali interferenze indotte dalle attivitd di cantiere su queste componenti ¢ stata
condotta una caratterizzazione ante operam, attraverso rilevamenti di campo e I’individuazione di “soglie di
sensibilitd” al superamento delle quali & prevista ’attivazione di protocolli specifici mediante 1’utilizzo di
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bioindicatori ambientali, tali da poter definire, se del caso, lo stato delle comunita biologiche potenzialmente
impattate (NPVA-01027 e parere CTVA n. 2111 del 24/06/2016).

CONSIDERATO e VALUTATO che

Le attivita di cantiere svolte nel primo semestre 2017 hanno prodotto valori di polverosita sedimentale
inferiori al valore “soglia di sensibilita” (1000 mg/m2d-1) e, pertanto, non si ¢ resa necessaria ’attivazione di
un protocollo di monitoraggio specifico sulla componente;

Fauna V

Le attivita di cantiere svolte nel primo semestre 2017 non hanno provocato il superamento del valore “soglia
di sensibilita” (50 dB(A) per una settimana consecutiva) e, pertanto, non si & resa necessaria I’attivazione di
un protocollo di monitoraggio specifico sulla componente;

VALUTATO che

sulla base delle considerazioni sopra riportate, con riferimento alle soglie di sensibilita individuate, puo
concludersi che le attivita di cantiere condotte, relativamente al periodo monitorato, non hanno determinato
alcun disturbo sulle componenti in esame.

CONSIDERATO che
relativamente alla componente

RADIAZIONI IONIZZANTI

In considerazione del fatto che la fase di realizzazione dell’Impianto CEMEX ¢ del tutto assimilabile ad un
comune cantiere edile e, quindi, non sono prevedibili alterazioni ambientali di tipo radiologico; pertanto le
campagne di monitoraggio radiologico dedicate specificatamente all’Impianto CEMEX verranno attivate con
Pinizio dell’esercizio dell’impianto CEMEX.

CONSIDERATO che
relativamente alla componente

PAESAGGIO

Nessuna delle attivita di cantiere condotte nel primo semestre 2017 ha prodotto modificazioni dell’assetto del
sito percepibili dalle aree esterne allo stesso; considerando, infatti, che il perimetro di sicurezza dell’impianto
Eurex ¢& costituito da strutture alte circa 5 m, nulla risulta attualmente visibile, relativamente alle attivita di
cantiere, dall’esterno del sito. Non configurandosi perturbazioni della qualita paesaggistica della zona
riconducibili alle attivita di realizzazione in corso, nel periodo di riferimento non ¢ stata condotta alcuna
campagna fotografica dai punti di vista inseriti nella rete di monitoraggio.

Tutto cio VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO
la Commissione Tecnica per la Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS
RITIENE

ottemperata la prescrizione n. 6 del Decreto VIA prot. n. DVA-DEC-2008-915 del 19/09/2008, relativa al 1

semestre 2017.
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