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OcGETTO:Autorizzazione Integrata Ambientale relativa alla centrale
termoelettrica ERG Nuove Centrali S.p.A. Impianti Nord di
Priolo Gargallo (SR). Riunione della Conferenza di servizi
del 12 ottobre 2009 - Trasmissione verbale.

Si trasmette, in allegato, il verbale della riunione del 12 ottobre 2009 della
Conferenza di servizi concernente I'oggetto.

- e-mail: dsa-ris@minambiente.it

IL DIRIGENTE
(Dott. Giusgp

)

All.:c.s.

Ufficio Mittents: Divisione V1 RIS - Rischic Industriale e IPPC
Funzionario responsabile: Ing. Artonio Milillo tel. 0657225924
DSA-RIS-AlA-14_2009-0150.D00C
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Elenco indirizzi

Al Presidente della Regione Siciliana
Palazzo D'Orleans - Ufficio di Gabinetto
Piazza Indipendenza, 21

90129 Palermoc (PA)

Fax n. 091 6891086 e 091 7077294

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:
segreteriagabinetto@regione.siciliz.it;
antonio.defrancisci@regicne sicilia it
dta@artasicilia.it
vsansone@artasicilia.it

Al Presidente della Provincia di Siracusa

Via Malta 106

96100 Siracusa

Fax n. 0931 69323 / 0931 66002

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:

presidente@provincia.siracusa.it

Al Sindaco del Comune di Melilli

Piazza Crescimanno

96010 Melilli (SR)

Fax n. 0931 552147

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:

sindaco@comunemelilli.it
gabinettosindaco@comunemelilli.it

Al Sindaco del Comune di Priolo Gargallo

Via Nicola Fabrizi snc

96010 Priolo Gargallo (SR)

Fax n. 0931 769155

Gli allegati verranno trasmessi via posta
elettronica agli indirizzi;
sindaco@priclogargallo.net
antonello.rizza@alice. it

Al Ministero dell'\nterno Ufficio di Gabinetto
Piazzale del Viminale

00184 Roma

Faxn. 06 4741717

Dipartimento dei vigili del fuoco, del soccorso
pubblico e della difesa civile

Fax n. 06 7187766-06 716362515

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:

prev.rischiindustriali@vigilfuoco.it
fabio.dattilo@vigilfuoco.it

Al Ministero del lavoro, della salute e delle
politiche sociali Ufficio di Gabinetto - Settore
Salute

Via Veneto 56

00187 Roma

Direzione Generale Prevenzione e salute

Fax n. 06 59943278

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:
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segr.PREV@sanita.it
Llasala@sanita.it

Al Ministero dello sviluppo economico

Via Molise, 2

00187 Roma

Direzione Generale per I'Energia Nucleare, le
Energie Rinnovabili e 'Efficienza Energetica

Fax n. 06 47052847

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
allindirizzo:
segreteria.dgenre@sviluppoeconomico.gov.it

All''SPRA Commissario Straordinario

Via Vitaliano Brancati, 48

00144 Roma

Fax n. 06 50072389

Gii allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:

massimo.bozzo@apat.it

Al Presidente della Commissicne Istruttoria IPPC
clfo ISPRA

Via Curtatone, 3

00185 Roma

Fax n. 06 50074281

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
allindirizzo:

ticali.dario@minambiente.it
roberta.nigro@isprambiente.it

Alla Direzione Generale per la Qualita della Vita
SEDE

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
allindirizzo:

minamb tai@meclink.it

Societd ERG Nucve Centrali S.p.A.

Impianti Nord Priolo Gargallo

Strada Provinciale ex S5 114, Km 144

96010 Priclo Gargallo (SR)

Fax n. 0931 761896

Gli allegati verranno inviati via posta elettronica
all'indirizzo:

sspampinato@erg.it

Esclusivamente inviato via posta elettronica agli
indirizzi:
stefano.pelini@sviluppoeconomico.gov.it
domenico.morello@provincia.siracusa.it
ambiente@provincia.siracusa.it
beniaminoscarinci@alice. it
ambiente@comunemelilli.it
graziagerratana@virgilio. it
marceilo.iocca@gmail.it
domenico.zuccaro@isprambiente. it
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OGGETTO: Autorizzazione integrata ambientale relativa alla centrale termoelettrica ERG
Nuove Centrali S.p.A. Impianti Nord di Priole Gargalle (SR)

RESOCONTO VERBALE
DELLA CONFERENZA DI SERVIZI del 12 ottobre 2009

Il giorno 12 ottobre 2009, alle ore 10:00, presso la sede del Ministero dell’ambiente ¢ della tutela
del territorio e del mare, in Roma, si & tenuta la quarta riunione della Conferenza di Servizi
convocata con note prott. n. DSA/2009/0025025 del 22 secttembre 2009, n. DSA/2009/0025536 ¢ n.
DSA/2009/0025590 del 28 settembre 2009, ai sensi dell’art. 14 della legge 7 agosto 1990, n. 241, e
s.m.i., ¢ dell’art. 5, comma 10 del decreto legislativo 18 febbraio 2005, n. 59, € s.m.i., ai fini del
rilascio dell’autorizzazione integrata ambientale (AlA) alla centrale termoelettrica Impianti Nord
della Societda ERG Nuove Centrali S.p.A. di Priolo Gargallo (SR).

Alla riunione partecipano il rappresentante del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e
del mare (nel seguito Ministero), il rappresentante del Ministero dello sviluppo economico,

Amministrazione espressamente indicata dall’art. 5 comma 10 del D.Lgs. n. 59/2005, i.

rappresentanti della Provincia di Siracusa, il sindaco del Comune di Melilli ¢ il rappresentante del
Comune di Priolo Gargallo, Amministrazioni competenti in materia ambientale a norma della
medesima disposizione, nonché, ai sensi dell’art. 5 comma 11 del D.Lgs. n. 59/2005, i
rappresentanti dell’ISPRA. Interviene, altresi, il rappresentante della Commissione istruttoria per
I’AIA-IPPC (nel seguito Commissione IPPC) a supporto del Ministero. Risultano assenti i
rappresentanti del Ministero dell’interno, del Ministero del lavoro, della salute e delle politiche
sociali, della Regione Siciliana. (4. 1)

11 Presidente apre la riunione richiamando gli esiti della seduta del 22 luglio 2009, nonché il parere
istruttorio conclusivo della Commissione IPPC, trasmesso con nota prot. n. CIPPC/2009/0001986
del 17 settembre 2009.

Informa, altresi, la Conferenza che:
¢ la Societa ERG Nuove Centrali S.p.A., con e-mail dell’8 ottobre 2009 (4/1.2), ha anticipato
la nota prot. n. ENC/2009/U/000000192 del 7 ottobre 2009, con cui sono state presentate le
osservazioni del gestore al parere istruttorio ed ¢ stata richiesta I’audizione nel corso
dell’odierna seduta;
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e il Comune di Melilli, con nota prot. n. 21131 del 9 ottobre 2009 (4//.3) ha fatto pervenire le
proprie osservazioni in ordine ai rilievi del gestore;

e la Direzione per la qualita della vita (DQV) del Ministero dell’ambiente, con note prot. n.
20462/QdV/DI/VII/VIII dell’8 ottobre 2009 e prot. n. 20597/QdV/DI/VII/VIH del 9 ottobre
2009 (A/l. 4), informa in merito agli esiti della Conferenza di servizi decisoria del 6 marzo
2008 relativa al sito di bonifica di interesse nazionale di Priolo Gargallo. Evidenzia di aver
precisato, in quella sede, che, ai fini della restituzione agli usi legittimi dell’area su cui era
prevista la costruzione della nuova centrale termoelettrica a ciclo combinato (Area XXII),
sia 1 suoli che le acque di falda sottostanti I’area dovessero risultare non contaminati o
bonificati, diffidando 1’azienda dal proseguire i lavoni di realizzazione della nuova centrale
nelle more dell’ottenimento della certificazione di avvenuta bonifica dell’intera area.
Precisa, tuttavia, che le determinazioni assunte in sede della citata conferenza decisoria sono
state oggetto di impugnativa dinanzi al TAR Sicilia e di relativa ordinanza di accoglimento
di istanza cautelare e che i provvedimenti impugnati risultano tutt’ora sospesi.

Il Presidente sottopone pertanto alla Conferenza, che approva, il seguente 0.d.G.:

1. audizione del gestore ed esame delle osservazioni concernenti la documentazione oggetto
della Conferenza di cui alla nota del 7 ottobre 2009;

2. discussione in merito al parere istruttorio reso dalla Commussione IPPC in data 17 settembre
2009, prot. n. CIPPC/2009/0001986, comprensivo del piano di monitoraggio e controllo, in
riferimento alla conduzione dell’impianto ¢ determinazioni in ordine al rilascio
dell’autorizzazione integrata ambientale:

I rappresentanti della Societda ERG Nuove Centrali S.p.A., invitati ad intervenire, illustrano le
osservazioni di cui alla sopracitata nota del 7 ottobre 2009-

Chiedono inoltre la disponibilitd ad un incontro con la commissione IPPC finalizzato alla verifica
puntuale delle correzioni dei refusi del parere istruttorio segnalati nella citata nota di osservazioni.
Infine depositano una nota di risposta alla nota della Direzione per la qualita della vita del Ministero
dell’ambiente prot. n. 20462/QdV/DI/VII/VIII dell’8 ottobre 2009 (4. 5).

Conclusa ’audizione del gestore, il Presidente chiede, al riguardo, ’avviso del rappresentante della
Commissione IPPC.

Il Presidente della Commissione IPPC ribadisce la propria disponibilita a concordare con il gestore
modifiche non sostanziali al parerc onde migliorarne la formulazione a livello tecnico e che, in
ordine all’applicazione di quanto previsto al decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, Parte Quinta,
allegato II, parte I, punto 3.3, per la fissazione dei limiti di emissione in atmosfera al camino del
gruppo termoelettrico SA1/N3, non risultando soddisfatti i requisiti previsti dal medesimo punto
3.3, non ¢ applicabile il limijte del combustibile determinante. Evidenzia inoltre che la fissazione dei
valori limite & stata valutata alla luce delle critipi"cé. ambientali dell’area, che pure ha condizionato la
valutazione in ordine alla possibilita di concedere la deroga.

Riguardo alle proposte dell’azienda sulle riduzioni delle emissioni dello stesso gruppo SA1/N3,
rileva che le stesse non sono accoglibili in ‘quanto in contrasto, sia in termini di prestazioni
garantibili che di tempi di raggiungimento, con il necessario previsto processo di adeguamento alle
migliori tecniche disponibili.

In merito alle tempistiche previste per la fase transitoria, propone di modificare il parere istruttorio
introducendo un termine temporale di sei mesi dal rilascio dell’AlA, in luogo del termine del
31/12/2009 onde consentire una tempistica compatibile con il parere.
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11 Presidente invita 1 partecipanti ad esprimersi in merito all’autorizzazione oggetto dell’odierna
conferenza.

I rappresentante del Ministero dello sviluppo economico prende atto del parere istruttorio
auspicando che le prestazioni ambientali richieste dalle prescrizioni imposte siano tali da non
determinare rischi nella sicurezza dell’approvvigionamento dei prodotti di raffineria nonché nella
gestione in sicurezza del sistema elettrico della Regione Siciliana.

Il rappresentante della Provincia di Siracusa esprime parere favorevole in merito al rilascio
dell’autorizzazione integrata ambientale all’impianto in oggetto.

I Sindaco del Comune di Melilli esprime parere favorevole in merito al rilascio dell’autorizzazione
integrata ambientale all’impianto in oggetto.

Il rappresentante del Comune di Priolo Gargallo esprime parere favorevole in merito al rilascio
dell’autorizzazione integrata ambientale all’impianto in oggetto.

I rappresentanti dell’ISPRA esprimono, ai sensi dell’art. 5 comma 11 del D.Lgs. n. 59/2005, come
modificato dal D.Lgs. n. 4/2008, parere favorevole in merito al piano di monitoraggio ¢ controllo.

Dopo approfondita discussione, la Conferenza delibera quindi di:

a) dare mandato alla Commissione IPPC di adeguare il parere istruttorio, comprensivo
del piano di monitoraggio e controllo, alla nuova tempistica proposta dalla
Commissione, accogliendo le eventuali modifiche non sostanziali ritenute condivisibili
proposte con la nota del 7 ottobre 2009 dal Gestore;

b) esprimersi favorevolmente in merito al rilascio dell’autorizzazione integrata
ambientale per ’esercizio della centrale termoelettrica Impianti Nord sita nel Comune
di Priolo Gargallo (SR) di cui alla domanda presentata in data 28 settembre 2006 dalla
Societh ERG Nuove Centrali S.p.A. con sede in Priolo Gargallo, strada statale ex s.s.
114 KM 144, alle condizioni di cui al parere istruttorio della Commissione IPPC
trasmesso in data 17 settembre 2009 prot. n. CIPPC/2009/00001986, come adeguato ai
sensi della lett. a).

1! Presidente alle ore 11.30 dichiara conclusa la seduta.
11 presente verbale sard inviato alle Amministrazioni non presenti alla Conferenza nonché alle

Amministrazioni presenti, ai sensi degli artt. 14 e ss. della legge 7 agosto 1990, n. 241 ¢ s.m.i., ed al
gestore.

Il presente verbale viene letto e sottoscritto in seduta.

Per il Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del mare Mﬂ/}B
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Per il Ministero dello sviluppo economico

Per la Provincia di Siracusa V&z m/

Per il Comune di Melilli

Per il Comune di Priolo Gargallo

Per la Commissione IPPC i@z«\a Z?Qﬁ%

Per I'ISPRA Do \Ea/\@

il
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Elenco nominativo dei rappresentanti

ALLEGATO 1

Nominativo Ente rappresentato
Dott. Giuseppe Lo Presti Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del
Presidente mare — Direzione per la salvaguardia ambientale
assente Ministero dell’interno
assente Ministero del lavoro, della salute ¢ delle politiche sociali
Ing. Stefano Pelini Ministero dello sviluppo economico
assente Regione Siciliana

Dott. Vincenzo Reale
Ing. Domenico Morello

Provincia Regionale di Siracusa

Dott. Giuseppe Sorbello

Comune di Melilli

Sig. Beniamino Scarinci

Comune di Priolo Gargallo

Ing. Dario Ticali
Dott.ssa Grazia Gerratana
Dott. Marcello locca

Commissione IPPC

Ing. Domenico Zuccaro

ISPRA

Si riporta di seguito I'elenco degli altri partecipanti e le deleghe. Si riporta altresi 1’elenco dei

soggetti intervenuti.



=

n@n . rQ& / ER WA

Conferenza di Servizi del 12 ottobre 2009
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ERG Nuove Centrali S.p.A. Impianti Nord di Priolo Gargallo(SR) - Procedimento per il rilascio dell’ Autorizzazione Integrata
Ambientale ai sensi del Decreto Legislativo 18 febbraio 2005, n. 59

NOME E ENTE 0 SOCIETA DI RECAPITO Fax E-MAIL FIRMA
COGNOME APPARTENENZA TELEFONICO (indirizzo e-mail nominativo per
accreditamento all’area riservata del sito
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documenti) L
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Dipartimento per I'Energia
Direzione Generale per I'Energia Nueleare, le Energie
Rinnovabili ¢ I'Efficienza Energetica
Divisione Il - Produzione elettrica
Via Molige, 2 —~ 00187 Roma

Centralino 06/47052306
Fax diretto 06/47887783

DGENEREE-PROD.EN.EL. PAG - Bl1/081

Ministero Sviluppo Economico
ex Dipartimento Competitivita
INTERNO - 12/10/2009 - 0113438
slruttura : DG Energla e Risorse Minerarie -

Ing. Stefano Pelini :
Direzione Generale per 'Energia Nuc)eare, |
Energie Rinnovabili e I'Efficienza Energetica
Divisione Tl :

SEDE

OGGETTO: Convocazione Conferenza di servizi di cui all'art. 5, comma 10, del d.lIgs. n. -
59/05 per il rilascio dell'Autorizzazione Integrata Ambientale per la centrale termoelettrica ERG
Nuove Centrali 8.p.A. Impianti Nord di Priolo Gargallo (SR) '

Con riferimento alla nota del 28/09/2009 n. DSA-2009-0025590 con cui il Ministero
dell'ambiente ¢ della tutela del territorio € del mare ha convocato la riunione della Conferenza di
servizi per il giorno 12 ottobre 2009, ore 10.00, presso il Ministero dell'Ambicnte, via Capitan
Bavastro, ai fini del rilascio dell'Autotrizzazione Integrata Ambicntale per la centrale termoelettrica
ERG Nuove Centrali S.p.A. Impianti Nord di Priolo Gargalle (SR), si incarica la S.V. di partecipare *
alta menzionata riunione nonche di rappresentare la posizione della scrivente Amministrazione.
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PROVINCIA REGIONALE DI SIRACUSA

I1 Presidente
eonaln di Siracus? Al Ministero dell'Ambiente e
e di Ca-‘;nnem Presidenta Della Tutela del Territorio e del Mare
s SEB Wo Direzione Generale per
wrotocollo N° hifo ' la Saivaguardia Ambientale
o of ot ROMA

Fax: 00/57225068

e pc All'Assessore Provinciale Territorio e Ambiente
Dott, Vincenzo Reale

e pcall’lng Domenico Morello -

Oggetio: Conferimento delega.

11 sottoscritto On. Nicola Bono, nella qualita di Presidente della Provincia Regionale

di Siracusa, con la presente .

DELEGA

I’ Assessore Provinciale al Territorio e all'Ambiente Dott. Vincenzo Reale, e 1'Ing.
Domenico Morelio, a rappresentare '’Ente, Iunedi 12 ottobre p.v. alle ore 10,00, a Roma in
Via Capitan Bavastro n. 174, Piano V, Sala Riurioni n. 566, in occasione della.
Convocazioné della quarta riymione della Conferenza dei servizi di cui all’art. 5 t‘:omma 10
del D.Igs. n 59/05 per il rilascio dell Autorizzazione Integrata Ambientale alla centrale
termoelettrica ERG Nuove Centrali S.p.a. Impianti Nord di Priolo Gargallo (SR). Retﬁﬁcq
differimento. '

Y

L'océasione & gradita per inviarLe un cordiale saluto.

Il Presidente :
On. Doll, ol Bono

- .
PROVINCIA REGIONALE D) SIRACUSA

Via Roma, 31 (Palazzo del Govermo) Tcl: (931.709224 www.pm\.;lncia.siracusa.it
96100 Siracusa (SR) - Sicilia (Italia) Fax: (931.69323 presidente@provincia.siracusa.f



COMUNE DI PRIOLO GARGALLO

PROVINCIA DI SIRACUSA “Ug
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UFFICIO DI GABINETTO

Prot. N..2048% Priolo Gargallo, i 08 07T 7009

OGGETTO: Delega.

Al Ministero dell’ Ambiente
e della tutela del Territorio e del Mare

ROMA _

11 sottoscritto Antonello Rizza, Sindaco pro-tempore del Comune di Priolo Gargallo,

DELEG&

IL Sig. Scarinci Beniamino nato a Siracusa il 06/05/1967 residente in Priolo
Gargallo via Del Fante n.°144, a rappresentarlo alla conferenza indetta dal
Ministero dell’Ambiente e della tutela del Territorio e del Mare, che si terra in data
12/10/2009 p.v. presso la sede del Ministero a Roma, nonché ad esprimere in modo
vincolante la volonta dell’Ente in ordine alle decisioni da assumere.

CO
RIZZA)
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CONFERENZA DEI SERVIZI EX D.LGS. 59/08
Rianione del 30 settembre 2009 ore 10.30
Rinviata al 12 ottobre ore 10.00
presso MATTM — piano V — Stanza 566
Entrata vis Capitan Bavastro n. 174
Gestore Tipologia Delegazione ISPRA
Impianto
ERG Nunve Centrali - Centrale Serva, Mangialavori, Muszapi, Roselli,
Termoelettrica Zuccaro, Santilli :
Tmpianti Nord di
Priolo
Gargallo(SR)
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Intervengono inoltre alla Conferenza di Servizi del 12 ottobre 2009, convocata per il rilascio dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale

alla ERG Nuove Centrali S.p.A. Impianti Nord di Priolo Gargallo(SR), i signori:

NOME E ENTE O SOCIETA DI RECAPITO FAXx E-MAIL FIRMA
COGNOME APPARTENENZA TELEFONICO . -~ 2
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ALLEGATO 2

ERrG ) Nuove Centrali

Spett.le Ministero detl’ Ambiente ¢ della
Tutela del Territorio e del Mare
Direzione Generale per la
Salvaguardia Ambientale
Divisione VI — Rischio industriale
Prevenzione e controllo integrati
dell’inquinamento
¢.a. Doit.G. Lo Presti, ing. Milillo
Via Cristoforo Colombo, 44
00147 ROMA

p.c Gruppo istruttore della Commissione per
I'autorizzazione integrata ambientale - IPPC
c.a. Dott.sa C. Aibertazri, Dott. M. locca,
Via Curtatone, 3
001385 ROMA

ISPRA (ex APAT)~ Responsablle APAT
deil*Accordo per il supporto alla
Commissione AlA - IPPC

¢.a Ing A Pini, Ing. N. Santilli

Via Vitaliano Brancati, 48

00144 ROMA

Presideote deila Commissione istruttoria per
I"autorizzazione integrata ambientale - IPPC
¢.a Ing D. Ticall

Via Curtatone, 3

00185 ROMA

Ministero Sviluppo Economico

Dipartimenio per 'energia

Direzione Generale per I'energia nocleare,

le energie rinnovabili ¢ efficienza energetica
c.a. Dot. G. Scarponi

Via Molise, 2

00187 ROMA

Prot. ENC/2009/U/00000192 Priolo Gargallo, 97 Ottobre 2009

OGGETTO: ERG Nuove Centrali S.p.A. Implanti Nord di Priole Gargallo {SR) ~ Procedimento di
Autorizzazione lategrata Ambientale — Osservazioni Parere istruttoris per Conferenza
dei Servizl del 12,10.2009 ed applicazione disciplina punto 3.3, Parte I, Altegato 11 alla
Parte V del D. Lgs. 15272006 — Vs. nota Prot. DSA-2009-0025025 del 22.09.2009 ¢ Prot.
DSA-2009-0025590 del 28.69.2009

In relazione a quanto in oggetto ed alla Vs. comunicazione DSA-2009-0025590 del 28.09.2009,
mediante la quale & stata posticipata al 12 ottobre p.v., la quarta Conferenza dei Servizi ai seasi de! D.Lgs.
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59/2005 per il rilascio dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale di ERG Nuove Centrzli S.p.A. Impianti Nord dj
Priolo Gargallo (SR), ¢ la comunicazione Prot. DSA-2009-0025025 del 22.09.2009 mediante 1a quale & stato
trasmesso il Parere istruttorio aggiomato # relativo alla medesima Autorizzazione, si evidenzia che la Scrivente
intende presentare osservazioni in merito e che si riserva sin d'ora di tutelare i propri interessi al fine di garantire
la continuitd delie propric attivith industriali.

Cid premesso ed in virtd del Parere aggiornato da Voi trasmesso:

» la Societa ritiene applicabile al Gruppo SAIN/3 la disciplina prevista all’art. 8 comma 2 dela Direttiva
2001/80/CE (mutuara in ambito nazionale al punto 3.3 della Parte | dell’Allegato Ul alla Parte V del D. Lgs.
152/2006), relativamente al limite alle emissioni in atmosfera riferito al combustibile determinante, anche in
riferimento a quanto riportato al punto successivo;

» il Gruppo SAIN/3 & una centrale interamente asservita, in termini di produzione di vapore ed energia
elettrica, al Site multisocietario di Priolo (in cui sono insediati la Raffineria ISAE, gli impianti di Polimeri
Europa e del Consorzio Priolo Servizi); I’affermazione & supportata dai segusnti motivi:

a. caratteristiche tecniche della centrale (sin dalla sua progettazione iniziale) Ja quale, essendo del tips
“a contropressione™, produce vapore esclusivamente sulla base delle richieste di Sito, recuperando
energia eletrrica al fine di ottimizzare il rendimento produttivo; pertanto la produzione di entrgia
clettrica & conseguente rispetto a quella de! vapore;

b. produzione del Gruppo interamente destinata all’intemo del Sito, anche per le attivita di bonifica e
messa in sicurezza degli altri impianti, come meglio sotto specificato;

¢. produzione complessiva del Gruppo che copre solianto il 40% circa del fabbisogno elettrico di Sito
ed il 50% circa del fabbisogno termico (sulla base dei dati ad oggi disponibili);

d. rete di distribuzione di vapore cui é connesso i Gruppo SAIN/3 che ¢ esclusivamente interna al
Sito ed il collegamenio alla rete elettrica esterna previsto per garantire la fornitura alle utenze di
Sito nel caso di indisponibilita interna.
» ad oggi non sono traguardabili i limiti alle emissioni in atmosfera per il Gruppo SAIN/3 espressi
soltanto in concentrazione come da Parere aggiomato in quanto, come anche dimostrato dalla Studio gia
trasmesso con comunicazione Prot. ENC/2000/L/000000147 del 20.07.2009:

e in riferimento agli NOx non risulta ragionevolmente fattibile da un punto di vista tecnico
I"installaziene di ulteriori sistemi di riduzione catalitica selettiva — SCR {unica soluzione adeguata
ed oggi industrialmente disponibile per una ulteriore riduzione delle concentrazioni degli ossidi di
azoto al camino), considerate le crificith degli spazi particolarmente ridotti e le difficoka
impiantstiche rilevate;
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*  per quanto attiene la SO; si sottolinea che non ¢ (ad oggi e nell’immediatc) disponibile fue! oil
dall’attigua Raffineria ISAB con contenuto in zolfo tale d& garantire il rispetto dei limiti alle
emissioni di SO, cosi prescritti;

s relativamente alle polveri, infine, si ribadisce che & stato gia realizzato Pintervento di
ambientalizzazione del Gruppo SAIN/3, con I'installazione di un elettrofiltro consentendo una
notevole riduzione del particolato emesso rispetto all’assetto impiantistico precedente.

In aggiunta a quanto sopra, si fa anche presente che:

* la Societd ritienc debba essere approfondita, sulla base delle caratteristiche Sito specifiche,
I"applicazione dei valori delle emissioni in atmosfera di cui alle migliori tecniche disponibili (rif.
Reference Document on Best Available Techiniques for Large Combustion Plants — Luglio 2006)
per it Gruppo in questione, anche in considerazione del fatto che, alka luce del D. Lgs. §52/2006,
I'impianto risulta antecedente al 1988;

*  sono stati realizzali interventi strutturali che hanno gid permesso wn miglioramento significativo
delle prestazioni ambientali della centrale, ancorché I'impatio di SAIN/3 sulla qualitd dell*aria
risulta modesto nell’ambito del Polo industriale in cui il Gruppo & inserito; si evidenzia che il
progetto di ambientalizzazione realizzato ¢ stato elaborato a seguito di una accurata analisi costi-
benefici, in accordo con quanto previsto dal D. Lgs. 5972005 (I"applicazione delle MTD risulta
possibile “purché il Gestore possa avere accesso a condizioni ragionevoli™) ed anche in relazione al
fatto che I'impianto & antecedente al 1988. L*impegno della Societd # ancor pit evidenziato dal
fatto che la stessa ha previsto che i 3 gruppi della Centrale CTE alimentati ad olio combustibile
siano sostituiti con il nuovo CCGT alimentato a gas naturale, contribuendo per propria parte ad una
drastica riduzione delle emissioni di inquinanti in atmosfera, in particolare per quanto riguarda le
polveri, gli NOx e I'SO;, come peraltro rappresentato dettagliatamente nella relazione di impatto
ambientale presentata in fase autorizzativa dell'impianto;

» il limite in portata massica previsto per le emissioni di SO, del Gruppo SAIN/S sino al 31.12.2010 pari
a 156 titrimestre non ¢ di fatto traguardabile; tenuto conto del limite previsto in concentrazione pari a 1537,5
mg/Nmc, con una portata dei fumi pari a 357.000 Nmc/h & della necessitd di un funzionamenio in continuo det
Gruppo stessa (allo scopo di garantire vapore ed energia elettrica necessari all’esercizio di tutti gli altri impianti
det Sito multisocietario, come meglio in seguito esplicitato), & possibile traguardare un limite in portata massica
pari a circa 1.200 ttrimestre; si ribadisce ulteriormente quanto sopra riportato in merito al contenute di zolfo nel
fuel oil disponibile dalla Raffineria 1SAB.

Quanto descritto ai due punti precedenti, pertanto, comporterebbe I'impedimento all'esercizio del Gruppo
SAIN/3 con conseguente impatto sull’operativitd degli impianti del Sito multisocietario di Priolo tenuto conto
che:
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a. sia il vapore che I'energia elettrica sono utilities di fondamentale importanza per "esercizio degli
impianti dell’intero Sito multisocietario; inolire, essendo quest’ultimo classificato “a rischio di
incidente rilevante” in quanto sottoposto alla Direttiva Seveso, le suddette utilities sono
contemplate neli*analisi di rischio industriale poiché indispensabili sia per le attivita di bonifica che
di messa in sicurezza degli impionti; &, quindi, assolutamente richiesto il funzionamento del
Gruppo SAIN/, soprattutto nell'assetto impiantistico futuro (a scguito della entrata a regime
deil’impiante CCGT), per garantire la fomitura delle utilities al Sito mullisocietario nei casi di
marcia di un salo Modulo deli*impianto COGT stesso (per manutenzioni programmate/straordinarie
© upset) ¢/o di vincolo alla Rete TERNA;

b. [z possibilita di utilizzo di un mix (variabile ¢ costantemente disponibile) di combustibili in
alimentazione al Gruppo SAIN/3 (fuel oil & fuel gas — combustibili derivanti dal ciclo dell'attigua
Raffineria - e/o metano) permette di garantire continuith ed affidabilita nella fornitura di vapore ed
energia eletirica;

c. il mancato impiego det combustibile fuel gas per inattivitd prolungata del Gruppo SAIN/3
comporterebbe di conseguenza, in considerazione che lo stesso & recuperato in continuo dal
processo di raffinazione ¢ pertanio non stoccabile & commercializzabile all’esterno del Sita, I'invio
di circa 10-15 th dello stesso gas all’unico destino in grado di gestirne il surplus, ossia il sistema
torcia delattigua Raffineria ISAB, con derivante altezza di fiamma di circa 20-25 metri.

Tutto ctd risulta particolarmente aggravato dalla ridotta disponibilith di esercizio del Gruppo SAIN/I, come da
prescrizione che prevede il suo funzionamento al massimo per 60 giorni in due anni (proprio nei casi di mancato
funzionamento di un Modulo dell*impianto CCGT o del Gruppo SATN/3).

» le considerazioni di cui al Paragrafo “Convincimenti ¢ motivazioni” del Parere reso non sembrano
essere esaustive rispetto alle caratteristiche del processo degli impianti ERG NUCE, che, si ramments, sono
costituiti esclusivamente da centrali per la produzione di energia elettrica ¢ vapore;

> per gli impianti CTE 1-2-3 ed SA1N/1-2, autorizzati alla deroga prevista dzll*art. 273 comima S ¢ Parte |
dell’ Aliegato II alla Parte V del D. Lgs. 152/2006 (di cui si trasmette in Allegato 4 I'ultimo aggiomamento),
come indicato nel quadro autorizzativo di cui allo stesso Parere, non si ritiene applicabile lo stesso Allegato del
citato Decreto ed i relativi limiti alle emissioni in atmosfera; restano pertanto applicabili i valori limite di cui
all’attvale autorizzazione, sottolineando tra ['aliro che Passetto attvale si concluderd il 31.12.2009 e che
prescrizioni restrittive in tal senso non apporterebberc benefici giustificabili e non sarebbero ottemperabili nei
tempi disponibili;

> si ribadisce Uinteresse, manifestato anche da parte della Regione Siciliana -~ Assessorato Territorio e
Ambiente -- Ufficio Speciale Arce ad elevato rischio di crisi ambientale, alla conversione in qualitd di sito di
archeologia industriale degli impianti CT 1-2-3; si sonolinea la passibilitd di presentazione di un progetto in ta!
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senso, da effettuare entro il 31.12.2010 e neli’eventualitd in cui non si addivenisse ad una proposta condivisa, il
Gestore si & impegnato comunque a produrre un piano per lo smantellamento, demolizione e bonifica dell’area,
da presentare al Ministero dell’ Ambiente entro i 6 mesi successivi, prevedendone il completamento entro il
31.12.2014.

La Scrivente, a supporto di quanto sopra descritto, trasmette in allegnto alla presente la seguente
decumentazione:

*,

oo Parere Studio Legale Bruti Liberati sull’applicabilita all 'impianto SA1N3 delle disposizioni di cui
all'art, 8 comma 2 della Direttiva 2001:80/CE (mutuata in ambito nazionale al punto 3.3 delia
Parte | dell’Allegato I aila Parte V del D. Lgs. 152/2006) {Allegato T);

@ Osservazioni tecniche di deniaglio integrative al Parere istrutiorio di AlA ed al relativo Piano di
monitoraggio e controllo . Tabella di sintesi (Allegato 2), aggiornata in funzione delle modifiche
apportate al Parere in oggetto;

< Relazione tecnica asseiti di Sito (Allegato 3), che evidenzia I'apporto fondamentale di vapore del

Gruppo SAIN/I per il funzionamento in sicurezza dell’intero Sito petroichimico multisocietario,

allo scopo di garantire il soddisfacimento dei fabbisogni di energia elettrica e vapore, anche

nell’assetto futuro, a seguito della piena entrata a regime dell*impianto CCGT,

Copia del DRS n. §24/2009 del (03.08.2009, (AHegato 4), mediante il quale & stata ottenuta dalla

Regione Siciliana - Assessorato territorio e ambiente, proroga sino el 31.12.2009, dell’esenzione di

cui all*art. 273, comma 5 del Lgs. 152/06 ¢ s.m.L., di cui gid al D.R.S. 1274/2007, per i Gruppi CT

1-2-3 ed SAIN/1-2.

[

In relazione alle considerazioni sopra esposte, -supportate dalla documentazione gid trasmessa in
precedenza (si veda soprattutto ns. nota Prot. ENC/2009:U/000000147 de) 20.07.2009) ed a queila aggiuntiva
pilegata alla presente, ERG NUCE ¢& disponibile a realizzare interventi diretti al miglioramento delle

performance ambientali del Gruppo SA IN/3, in particolare impegnandosi a:

1) un monitoraggio delle possibili innovative soluzioni tecniche per la riduzione delle emissioni in
atmosfera utilizzabili sul Gruppo SAIN/3 e quindi ad aggiomare, entro un anno dalla scadenza dell'AlA,
to Studic di fattibilith gi3 trasmesso mediante la suddetta nota del 20.07.2009,

2) ridurre, nell"assetto futuro (a partire dal 01,07.2014), le emissioni de! Gruppo SAIN/3 come di seguito
riportato, per garantire il rispetto dei limiti in concentrazione (mg/Nme) o altemnativi in portata (t/anno),
questi ultimi ulteriormente ridotti rispetto a quelli concordati con gli Enti locali nella riunione del 22
maggio u.s. ed a quelli riportati nel Parere emesso dal Gruppo istruttore (trasmesso con Vs. nota Prot.
DSA-2009-001 1898 de! 18.05.2009) in preparazione della seconda Conferenza dej Servizi dei 27 maggio
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« ossidi di zolfo: 200 mg/Nmc o 625 tanno;

- ossidi di azoto: 150 mg/Nme o 470 anno;

3} ribadendo che (ad oggi ¢ nell’immediato) non ¢ disponibile fuel oil dall’attigua Raffineria ISAB con
contenuto in zolfo tale da garantire il rispetto dei timiti alle emissioni di SO, cos! preseritti, approfondire
la possibilita di reperire, in un orizzonte temporale pid ampio, la disponibilita di fuel oil ad un minor
tenore di zolfo, cosl traguardando i seguenti limiti:

- ossidi di zolfo: dal 01.01.20{0: 1000 mg/Nmc; dal 01.07.2014: 200 mg/Nme o 625 t/anno;
- ossidi di azoto: dal 01.01.2010: 450 mg/Nmc; dal 01.07.2014: 150 mg/Nmc o 470 t/anno;

4) traguardare, per quanto attiene le polveri, per il Gruppo SAIN/3 a partire dal 01.07 2014, un limite pari
a 30 mg/Nme, cosl come peraliro previste nella versione precedente del Parere emesso in occasione
dell’'ultima Conferenza dei Servizi del 22 luglio b.s. mediante nota Prot, DSA-2009-0013903 del
16.07.2009;

Considerati gli impegni sopra avanzati ed allo scopo di consentire eventuali interventi al Gruppo SATN/3
che potranno comportare fermi prolungati dello stesso, si chieds di esercire in questi casi, nell’assetto futuro, il
Gruppo SAIN/1 per garantire la fornitura di vapore ed energia elestrica al Sito multisocieterio, risultando di
conseguenza non piti applicabile la prescrizione relativa ad un funzionamento del Gruppo stesso al massimo per
60 giomi in due anni.

Il Gestore chiede altresi la possibilita di partecipare, anche solo parzialmente, alla prevista

Conferenza del 12 ottobre p.v. per poter esporre le proprie osservazioni riportate nel presente documento
¢ negli Allegati, nel dettaglio e pid compiutamente.

Si ribadisce infine che 1a Scrivente si riserva di tutelare i propri interessl, al fine di consentire
Pesercizio del Complesso SA1Nord (Gruppi SAIN/3 ¢ SAIN/I) e la pienn operativita dell’intero Sito
petrolchimico di Prioto, successivamente al rilascio delPAIA e scongiurare il rischio di conseguenze
negative, sia dal punto di vista economico che occupazionsle, derivanti dalla fermata degli impianti di
ERG NUCE, nonché delle altre Aziende presenti nel Sito,

Si resta a disposizione per qualsiasi ulteriore chiarimento ¢ si coglie I'occasione per porgere i pit

cordiali saluti.

ERG Nuove Centrali S.p.A.

e
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Allegati:
o Allegato L: Parere Studio Legale Bruti Liberati sull‘applicabilit all ‘impianto SA1:N3 delle disposiziont di

cui all'art. 8 comma 2 della Direntiva 2001/180/CE (mutuata in ambito nazionale ol punio 3.3 defla
Parte ! deli'Allegaro I alla Parte V del D. Lgs. 152:2006)

% Allegato 2: Osservazioni tecniche di dettaglio integrative of Parere istruttorio di AlA ed al relative Piano
di monitoraggio e controlfo - Tabella di sintesi
] Allegato 3: Relazione tecnica assetti dif Sito

% Allegato 4: Copia del DRS n. 8242009 del 03.08.2009, recante proroga sino al 31.12.2009, dell 'esenzione
art. 273, comma 5 del Lgs. 152/06 e s.m.i., di cui gia al D.RS. 1274120070
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Pror, AvY. Bueenio BrUTI LIBERATI
AGSOCIATG DI DIRITTO AMMINIATRATIVO
NELL UNEVERSITA BEL PIEMONTE ORIENTALE

Spett.le

Erg Nuove Centrali S.p.a.

Strada Provinciale ex SS114, km 144
96010 Priolo Gargallo (SR)

Milano, 8 settembre 2009

Con le considerazioni che seguono intendo rispondere ai quesiti che mi
sono stati sottoposti in ordine alla disciplina da applicare ali’impianto
multicombustibile Erg Nu.Ce. SAl/N3, sito in Priolo Gargallo (SR),
relativamente al metodo di calcolo dei valori limite di emissione in atmosfera.

In particolare, nqi ¢ stato richiesto di valutare se, ai sensi dell’art. 8 della
direttiva 2001/80/Ce del Parlamento eurbpeo e del Consiglio del 23 ottobre 2001

| (concernente “la limitazione delle emissioni nell’atmosfera di taluni inquinanti
generati dai grandi impianti di combustione”) e delle norme contenute nella
Parte V del d.igs 3 aprile 2006, n. 152 (recante il Codice dell’Ambiente) e nei
relativi allegati, debba applicarsi a tale centrale la disposizioﬁe secondo cui per

gli impianti. multicombustibili, ai fini della definizione dei valori limite di

A0R22 MitaNe - Prazza E. Duss, 1 -~ TEL. 92.77802554 R. A, - FAR O2. 7783816069
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emissione di biossido di zolfo (SO2), ossidi di azofo (NOx), polveri e metalli, si
ha riguardo alla media ponderata dei valori dei combustibili utilizzati ovvero la

norra che fa invece riferimento ai valori emissivi del combustibile con i piu
elevati valori limite.

- 1. Lia disciplina di riferimento.

E’ noto .che la direttiva 2001/80/CE del 23 ottobre 2001 (c.d. direttiva
GIC), successivamente modificata nel 2006 e nel 2009!, detta una ‘disciplina
specifica in tema di emissioni in atmosfera dei grandi impianti di combustione,
intendendo per tali quelli aventi una potenza termica nominale pari o superiore a
50 MW,

Non interessa ovviamente in questa sede analizzare in termini generali le
norme contenute nella direttiva. Cid che rileva ai fini in esame & che P’art. 8 della
medesima pone una disciplina intesa a precisare il metodo da seguire per
determinare i valori limite di emissione relativamente agli impianti
multicombustibili (che 1’art. 2 della direttiva definisce come quelli alimentati
simultaneamente o alternativamente da due o pid tipi di combustibile).

In particolare, il primo paragrafo del citato art. 8 prevede che per gli
impianti multicombustibili che comportano I'impiego simultaneo (non, quindi,
quetlo alternativo) di due o piu combustibili ’autoritd competente stabilisce i
valori limite mediante un metodo che potrebbe atecnicamente definirsi come
della “media ponderata”z.

Il secondo paragrafo dello stesso art. 8 dispone d’altro canfo che per

quegli impianti multicombustibili (tutti‘, senza distinzione tra quelli che

! Rispettivamente, con la direftiva 2006/15/CE del 20 novembre 2006 e con la direttiva 2009/31

del 23 aprile 2009.

2 11 metodo & piii esattamente il seguente: a) anzitutto, si prende “il valore limite di emissione

relativo a ciascun combustibile e a ciascun inquinante, corrispondente alla potenza termica

nominale dell’impianto”; b) in secondo luogo, si determinano “] valori limite di emissione

ponderati per combustibile; detti valori si ottengono moltiplicando ciascuno dei valori limite di

emissione di cui sopra per la potenza termica fornita da ciascun combustibile e dividendo il

visultato di ciascuna moltiplicazione per la somma delle potenze termiche fornite da tutti i

combustibili”; c) in terzo luogo, si addizionano™i valori limite di emissione ponderati per
combustibile™, :
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impiegano simultaneamente pit tipologie di combustibili e quelli che invece le
utilizzano alternativamente) “che utilizzano i residui di distillazione e di
conversione della raffinazione del petrolio greggio, da soli o con aliri
combustibili, per il loro proprio consumo, le disposizioni relative al combustibile
con il piu elevato valore di emissione (combustibile determinante) sono
applicabili in deroga al paragrafo 1 se durante il funzionamento dell’impianto la
proporzione di calore fornito da tale combustibile ¢ almeno del 50% rispetto alla
somma delle potenze termiche fornite da tutti i combustibili®. |

- Per effetto di tale disposizione, pertanto, i valori limite di emissione.non
sono definiti mediante il sistema della media ponderata di cui al paragrafo 1
dell’art. 8 bensi avendo riguardo ai valori limite del combustibile “con il pil
elevato valore di emissione” tra quelli uiilizzati, laddove ricorrano due
condizioni: 1) che P'impianto multicombustibile utilizzi, per il suo proprio
consumo, (anche o solo) residui di distillazione ¢ di conversione della
raffinazione del petrolio; 2) che il combustibile c.d. determinante (ciog, appunto
guello con il pil elevato valore di emissione) fornisca almeno il 50% della
potenza termica di tutti i combustibili impiegati’.

La logica sotiesa a tale disciplina appare al fondo chiara: s’intende
garantire un regime emissivo almeno potenzialmente meno penalizzante a quegli
impianti che recuperano a fini produttivi combustibili da processo, con cid
determinando una riduzione in ténﬁini complessivi dell’impatto ambientale della
relativa attivitd produttiva. Tale vantaggio ¢ peraltro subordinato, come si ¢
appena visto, oltre che alla circostanza che l'utilizzo del combustibile da
processo avvenga per consumo proptio, anche al fatto che il combustibile
“determinante” rappresenti una percentuale sufficientemente elevata della
potenza termica complessivamente fornita dai combustibili utilizzati, ¢ sia

dunque adeguatamente rappresentativo delle emissioni prodotte dall’impianto.

* B’ opportuno ricordare che il terzo comma dell’art. 8 prevede che in alternativa al paragrafo 2
si possano applicare determinati valori limite medi di emissione per I’anidride solforosa.
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" Laddove le due condizioni sopra richiamate sussistano, I’applicazione del
metodo di calcolo dei valori limite di emissione previsto dal secondo paragrafo
dell’art. 8 appare, secondo il testo della direttiva 2001/80/CE, vincolato. La
direttiva non sembrerebbe cioé attribuire, al riguardo; alcuna potestd
discrezionale alle competenti autoritd degli Stati membri: secondo il testo gia
qitato del paragrafo 2 dell’art. 8, infatti, qualora si tratti di impianti che
impiegano per il proprio consumo residui della distillazione e della conversione
della raffinazione di petrolio, le disposizioni relative al combustibile con il pitt
elevato valore di emissione “sono applicabili” all’unica ‘condizione che la
potenza termica di tale combustibile sia pari almeno alla meta della somma di
quella degli altri combustibili utilizzati.

E ancora pill chiaro appare nello stesso senso il testo inglese della
direttiva, secondo cui “in multi-firing units using the distillation and conversion
residues from crude-oil refining for own consumption, alone or with other fuels,
the provisions for the fuel with the highest emission limit value (determinative

- fuel) shall apply, notwithstanding paragraph 1 above, if during the operation of
the combustion plant the proportion contributed by that fuel to the sum of the
termal imput delivered by all fuels is at least 50%”.

A livello nazionale, la normativa di recepirflento della direttiva
concernente i grandi impianti di combustione ¢ oggi contenuta nell’Allegato 1
alla Parte quinta del Codice dell’ Ambiente. _

In particolare, relativamente agli impianti multicombustibili, il primo e il
secondo comma deil’art. 3 di tale Allegato dettano una disposizione
sostanzialmente identica a quella contenuta nell’art. 8, primo comma, della
direttiva GIC, e dunque prevedono che per gli impianti che comportano
I’impiego simultaneo di due o pi combustibili i valori limite di emissione

devono essere in generale stabiliti con il metodo della “media ponderata™.

* Tale metodo ¢ individuato in modo perfettamente coincidente a quello indicato nella direttiva
{v. Part. 3.2 dell’ Aliegato)
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Per parte sua, il terzo comma dello stesso art. 3 & diretto a dare attuazione

al secondo comma dell’art. 8 della direttiva, e pertanto dispone che “in deroga al

punto 3.2 1*autorita competente, in sede di autorizzazione, pud applicare le ‘

disposizioni concernenti il combustibile determinante, inteso come il

combustibile con il pit elevato valore limite di emissione, per gli impianti

multicombustibile che utilizzano i residui di distillazione e di conversione della .

raffinazione del petrolio greggio, da soli o con altri combustibili, per i propri
consumi, sempre che, durante il funzionamento dell’impianto, la proporzione di
calore fornito da tale combustibile risulti pari ad almene il 50% della somma
delle potenze termiche fornite da tutti i combustibili”.

Com’é agevole constatare, i presupposti per 1’applicazione della regola
che per l’individuazione dei valori limite di emissione dell’impianto fa
riferimento ai valori del combustibile determinante (anziché alla media ponderata
dei valori di tutti i combustibili utilizzati) sono — nella norma appena richiamata -
esattamente gli stessi previsti dalla direttiva GIC: 1) utilizzo nell’impianto, per il
proprio consumo, di residui di distillazione e di conversione della raffinazione di
petrolio greggio; 2) apporto da parte del combustibile determinante di una
potenlza termica pari almeno al 50% della 'poi:enza fornita da tutti i combustibili
impiegati nell’impianto.

Nella formulazione della norma nazionale vi & peraltro una differenza
rilevante rispetto a quella della disposizione comunitaria: mentre quest ultima,

come si & sopra rilevato, sembra prevedere che laddove ricorrano le due

condizioni da essa fissate il metodo basato sul riferimento ai valori limite del-

combustibile determinante debba senz’altro trovare applicazione, senza che
residui  in capo all’autorita competente alcun margine di valutazione
discrezionale, la norma contenuta nell’Allegato al Codice dell’ Ambiente
sembrerebbe invece intesa a riconoscere al riguardo a tale autoritd un potere di
scelta (“I’autoritd competente, ..., puo applicare ...”).

Sennonché, appare da escludere che una disposizione nazionale di

recepimento possa legittimamente (non gid integrare o specificare, bensi)

2afég
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modificare la norma comunitaria recepita: se la seconda stabilisce che in
presenza di certe condizioni deve essere applicata una determinata disciplina
anziché un’altra, non sembra ammissibile — in base al ben noto principio di
prevalenza del diritto comunitario su quello nazionale — che la prima subordini
tale applicazione al discrezionale apprezzamento  dell’amministrazione
competente.

Pertanto, qualora dovesse ritenersi che P’art. 3, comma 3, dell’Allegato II
alla Parte quinta del Codice dell’Ambiente intende realmente attribuire
all’autorita competente, relativamente agli impianti multicombustipili che
soddisfano i requisiti indicati dall’art. 8, secondo comma, della direttiva GIC, una
potestd discrezionale quanto all'utilizzo del metodo di calcolo dei valori limite
fondato sul riferimento ai valori del combusﬁbile determinante, si porrebbe un
evidente problema di legittimitd comunitaria della prima disposizione; e, quélora
in-definitiva il contrasto tra la stessa e la direttiva dovesse essere riconosciuto, si
determinerebbe in capo alle autoritd nazionali — amministrative e giurisdizionali
— ’obbligo di disapplicare la norma italiana e di applicare invece esclusivamente

la disposizione comunitaria.

2. L’impianto Erg Nu.Ce SA1/N3 di Priolo Gargallo e¢ le due
condizioni richieste per Dapplicazione dei valori limite relativi al
combustibile determinante. In particolare, I’utilizzo per il proprio consumo
di residui di distillazione ¢ di conversione della raffinazione del petralio
greggio.

2.1. Si & sopra chiarito che la disciplina comunitaria e quella nazionale
sugli impianti multicombustibili subordinano I’applicazione del metodo che fa
riferimento ai valori limite del combustibile “con il pit elevato valore di
emissione” a due specifiche condizioni, che si sono sopra richiamate.

Per stabilire se tale metodo si applichi all’impianto multicombustibile Erg
Nu.Ce SA1/N3 di Priolo Gargallo & pertanto ovviamente necessario verificare se

per esso i due requisiti in questione ricorrano ¢ meno.
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La prima condizione &, come si e visto, che ’impianto utilizzi i residui di
distillazione e di conversione della raffinazione del petrolio greggio, dé 'soli 0 con
altri combustibili, per il proprio consumo.

Al riguardo, occorre innanzitutto notare che non vi e, né nella direttiva
GIC né neli’Allegato II del Codice dell’Ambiente, una definizione del termine
“residui”. Cosicché risulla tutt’altro che agevole stabilire quali sono i
combustibili che rientrano concretamente in tale categoria e, prima ancora,
individuare il criterio in base al quale operare tale qualificazione.

Tale difficolta appare ancora maggiore se si considera, da un latb, che i
progressi conseguiti negli anni sul piano tecnico consentono oggi (e ancor piu,
verosimilmente, consentiranno domani) di utilizzare a fini produttivi larga parte
dei residui che risultano dai processi di raffinazione e di distillazione del petrolio
greggio; dall’altro, che una volta che tali impieghi produttivi sono stati
individuati, il combustibile “da risulta” o “residuo” viene necessariamente ad
acquistare un suo valore economico.

Si potrebbe dubitare del fatto che quando un “residuo” ha una sua
destinazione produttiva e ha un (sia pur minimo) valore economico esso possa
ancora essere propriamente considerato un residuo, cio¢ un avanzo della
raffinazione del petrolio greggio. E’ infatti probabile che laddove tali condizioni
si verifichino, i processi di raffinazione ¢ di distillazione del petrolio mirino
anche alla produzione di tale “residuo”.

E’ la stessa disciplina che si sta qui analizzando ad escludere peraltro che
tali dubbi siano, quanto meno ai fini della sua applicazione, corretti. Essa ha
palesemente proprio lo scopo di incentivare, mediante un regime emissivo
potenzialmente piti vantaggioso di quello ordinatio, le imprese che raffinano il
petrolio greggip e che dispongono anche di grandi impianti multicombustibili ad
utilizzare nei processi produttivi dei secondi tutti i residui della raffinazione: &
quindi chiaro che il fatto in sé che un dato combustibile venga ad avere un suo
utilizzo nei processi produttivi di un impianto di combustione e pertanto ad

acquistare un qualche valore economico non pud certamente essere considerato
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sufficiente per negare allo stesso la qualifica di residuo della raffinazione del
petrolio. | | :

| E’ in realtd proprio la ratio, appena tichiamata, della disciplina dettata
dall’art. 8, comma’ 2, della direttiva GIC a fomnire un ragionevole criterio
identificativo dei “residui di distillazione e di conversione della raffinazione del
petrolio greggio”. _

Tale ratio &, come _si‘é accennato,.quella di stimolare le imprese di
raffinazione del petrolio ad impiegare negli impianti di combustione anche
combustibili derivanti da tale raffinazione che non abbiano gia una loro, definita
destinazione economica e che quindi in caso contrario verrebbero verosimilmente
bruciati in torcia o comungue variamente “sprecati”, con un conseguente impatto
negativo sul piano ambientale: alla luce di tale finalita, sembra corretto ritenere
che ai fini in discorso debbano essere considerati “residui” tutti i combustibili
che risultano dai processi di raffinazione e che, qualora non venissero recuperati
per i processi produttivi di un impianto di combustione, non avrebbero alcuna
altra utile destinazione. .

Si noti che non appare rilevante, agli effetti della normativa in esame, la
circostanza che in astratto il combustibile in questione potrebbe essere recuperato
anche per Iattivitd produttiva svolta da impianti di combustione di proprietd di
soggetti del tutto distinti e separati dal titolare. della raffineria: cid che conta,
perché la regola di cui al comma 2 dell’art. 8 della direttiva GIC sia applicabile, &
alla luce della previsione secondo cui 'utilizzo del residuo deve avvenire pet il
“proprio consumo”, & solo che in concreto il titolare dell’impianto di
combustioné “coincida” (nei termini che tra breve verranno chiariti}) con il

titolare della raffineria.

2.2. Alla luce di quanto si & sopra chiarito, ¢ ora possibile valutare se possa

ritenersi che 1'impianto Erg Nu.Ce SA1/N3 di Priolo Gargallo utilizzi nei propri

. cicli produttivi, da soli o con altri combustibili, e per il proprio consumo, residui

della raffinazione del petrolio greggio.

2R/
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Al riguardo, occorre anzitutto rilevare che, secondo quanto risulta dalla
documentazione che mi ¢ stata trasmessa, ’impianto in questione impiega nella
sua attivitd produttiva gas naturale, gasolio, olio combustibile e gas di raffineria
(fuel gas).

| Quest’ultimo, in particolare, proviene dalla vicina raffineria di proprieta di
Isab S.r.L, Societa rientrante anch’essa nel gruppo Erg, e indubbiamente risulta
dai processi di distillazione e conversione della raffinazione di petrolio greggio
operati nella medesima. _

E’ qualiﬁcabilc tale gas di Iprocésso come un residuo nel senso sopra
specificato? Sulla base dei dati di fatto e tecnici che mi sono stati forniti, mi
sembra che la risposta a tale domanda debba essere senz’altro affermativa: si
tratta infatti di un combustibile che, laddove non fosse recuperato per ’attivita
produttiva di un impianto di combustione, verrebbe bruciato in torcia nella
raffineria e che comunque non avrebbe nessun’altra specifica destinazione
produttiva o commerciale.

La ratio di incentivazione a comportamenti produttivi coerenti con
I’esigenza di tutela ambientale appare qui sicuramente presente. E d’aitra parte &
indubbio — come si & gia rilevato - che il combustibile in questione sia dal punto
di vista tecnico qualificabile come un residuo della raffinazione del petrolio
greggio.

Resta da chiedersi se ricorra per tale combustibile il requisito ulteriore del
“consumo proprio”.. '

Sul punto, ¢ bene osservare che, secondo quanto risulta dalla
documentazione che mi & stata fornita: a) la raffineria da cui viene ceduto
all’impianto SA1/N3 di Priclo Gargallo il gas.in questione & di proprieta della
Societa Isab S.r.l, ﬂi cui la Societa Erg Raffinerie Mediterranee S.p.a. possiede il
51% del capitale sociale; b) a sua volta, Erg Raffinerie Mediterranee ¢ controllata
da Erg S.p.a.; ¢) I'impianto termoelettrico SA1/N3 ¢ di proprieta della Societa
Erg Nuove Centrali S.p.a., controllata dalla Societa Erg Power & Gas S.p.a; d)a
sua volta, Erg Power & Gas ¢ controllata da Erg S.p.a.. Mi ¢ stato inolire
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rappresentato che 1’energia elettrica ¢ il vapore prodotti dall’impianto SA1/N3
sono interamente ceduti alla stessa raffineria di proprieta di Isab S.r.l. e ad altre
imprese rientranti nel polo industriale di Priolo Gargallo.

In sostanza: i gas da raffineria sono impiegati- per produrre energia e
vapore da una societa rientrante nello stesso gruppo d’impresa della societa che

- gestisce la raffineria; ’energia ¢ il vapore sono ceduti in parte alla stessa societa
che fornisce i gas, in parte ad altre imprese attive nello stesso sito industriale.
Non vi & pertanto una piena coincidenza gocietaria tra il soggetto che
produce i gas “residui”, quéllo che li usa per produrre elettricita e vapore e quelli
che acquistano questi ultimi. E tuttavia sembra egualmente corretto, alla luce
delle norme e dei principi propri del nostro ordinamento, ritenere che il requisito
del consumo proprio venga nel caso in esame rispettato.

E, infatti, appare innanzitutto difficilmente contestabile, in forza dei
principi affermatisi in sede comunitaria, che riconoscono la rilevanza giuridica
dei gruppi industriali’, che deve essere qualificato come autoconsumo di un
determinato bene quello che avviene da parte di una societd appartenente allo
stesso gruppo dell’impresa produttrice (e, pilt esattamente, da parte di una societd
controllata dalla stessa societd che controlla 1’impresa produttrice). Limitare
l’aﬁplicazione dell’art. 8, paragrafo 2, della direttiva GIC ai soli casi in cui una
medesima societd ¢ titolare al contempo di una raffineria che produce residui
della raffinazione e di un grande impianto di combustione, escludendo quelli in
cui la raffineria e I'impianto di combustione appartengono a due societd diverse
ma controllate direttamente o indirettamente dalla stessa controllante,

" risulterebbe in contrasto con quei consolidati principi, oltre che del tutto illogico
alla luce dei modelli di organizzazione aziendale oggi comuni ail’interno del

sistema produttivo europeo.

5 Sulla rilevanza propriamente giuridica dei gruppi d’impresa v. ad esempio, tra le molte
pronunce significative, Corte giustizia CE, sez. VI, 24 ottobre 1996, n. 73; Corte Giustizia, sez.
V1, 15 luglio 2004, in causa C-349/01; Corte Giustizia, 28 giugno 2005, n. 189.
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Una puntuale conferma di tale 1nd1cazmne si ncava, del resto, dall’ art. 2,
n. 2, del decreto legislativo 16 marzo 1999 n. 79, concernente 1’“Attua210ne
della direttiva 96/92/CE recante norme comuni per il mercato interno
dell’énergia elettrica”, che inequivocabilmente definisce come autoproduzione
(termine uguale e simmetrico a quello di autoconsumo) la produzione “per uso
proprio ovvero per uso delle societa controllate, della societa controllante ¢ delle
societd controllate dalla medesima controllante” (v. I’art. 2 n. 2).

Anche in relazione a tale disposizione, non sembra facile negare che i
rapporti biunivoci tra Isab S.r.l. e Erg Nuove Centrali S.p.a. - laddove hanno ad
oggetto da un lato la cessione dalla prima alla seconda di gas da raffineria,
dail’altro la cessione dalla seconda alla prima di energia e vapore - debbano
essere ricondotti alla nozione di autoconsumo: Isab ed Erg Nu.Ce riportano
infatti, in definitiva, alla medesima controllante Erg S.p.a..

Secondo il medesimo art. 2, n. 2, del d.lgs. n. 79/99, d’alira parte, &
autoproduzione anche la produzione “per gli usi di fornitura autorizzati nei siti
industriali anteriormente alla data di entrata in vigore del presente decreto”.

In base a tale norma, anche la produzione di elettricita e vapore dell’impianto
SA1/N3 destinata a soggetti diversi da Isab appare qualificabile come
autoproduzione & cioé come autoconsumo: difatti, secondo i chiarimenti fattuali
che mi sono stati da Voi foniti, tali altri soggetti sono tutti coliocati nel sito
lindustriale di Priolo Gargallo ¢ Ja relativa fornitura ¢ stata autorizzata (come il
regime di monopolio legale allora v1gentc richiedeva) prima dell’emanazione del
decreto leglslatwo n. 79/99.

In conclusione, il requisito del consumo proprio sembra nel caso in esame

sussistente. E appare dunque realizzata la prima delle due condizioni richieste .

dalla disciplina nazionale e comunitaria per I’applicazione del metodo di calcolo
delle emissioni degli impianti multi combustibili che ha riguardo ai valori limite

del combustibile determinante.

11
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3. L’apporto da parte del combustibile determinante di una potenza
termica pari almeno al 50% della potenza fornita da tutti i combustibili
impiegati nell’impianto. .

Assai pill breve ed agevole ¢ la valutazione relativa alla seconda condizione
richiesta dall’art. 8, paragrafo 2, della dirf:ttiva GIC e dall*art. 3.3 dell’Allegato I1
alla Parte quinta del Codice dell’ Ambiente.

Si tratta qui di verificare se, nel caso dell’impianto SA1/N3 di Priolo
Gargallo, il combustibile “bon il pit elevato valore di emissione” fornisca “una
proporzione di calore” pari aimeno al 50% della somma delle potenze _termiche.
fornite da tutti i combustibili.

La risposta a tale quesito appare, alla luce della documentazione che mi &
stata inviata, senz’altro affermativa. Premesso che il combustibile con il pin
elevato valore di emissione &, tra quelli utilizzati dall’impianto in questione,
’olio combustibile, appare certo che l’apporto termico del medesimo nel
processo produttivo di tale impianto raggiunga, e anzi superi, il 50%.

Anche il secondo presupposto necessario per |’applicazione del metodo
previsto dalla citata normativa comunitaria e nazionale sembra dunque

sussistente,

| 4 Conclusioni.

Alla luce delle considerazioni sopra.formulate, ritengo che la questione
interpretativa oggetto del presente parere debba essere risolta nel senso che
all’impianto multicombustibile SA1/N3 sito in Priolo Gargallo deve applicérsi la
disposizione secondo cui, ai fini della definizione dei valori limite di emissione
di biossido di zolfo (802), ossidi di azoto (NOx), polveri e metalli, si ha riguardo
ai valori emissivi del combustibile con i pilt elevati valori limite.

Sembra infatti corretto concludere, sulla base dei dati tecnici e fattuali che
mi sono stati forniti, che entrambe le condizioni richieste dalla normativa
comunitaria e nazionale per 1’operare di quella disposizione ricorrano: I’impianto

in questione infatti utilizza per il proprio consumo anche fuel gas qualificabile

12
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come “residuo di distillazione di conversione della raffinazione del petrolio
greggio”; e 1l combustibile da considerare “determinante” (quello cioe con i pia
alti valori di emissione), che & nel caso di tale impianto I’olio combustibile,
apporta pilt del 50% della potenza termica complessivamente fornita da tutti i
combustibili utilizzati. _

- Come si & in precedenza rilevato, secondo quanto emerge dall’art. 8,
parégfafo 2, della direttiva 2001/80/CE, in presenza delle due condizioni appena
richiamate 1’applicazione del metodo basato sui valori limite del combustibile
determinante appare vincolaté, senza che sembri pbter residuate in capo
all’autoritd competente alcun margine di discrezionalita. L’art. 3.3. dell’Allegato
I{ alla parte quinta del Codice dell’ Ambiente & peraltro diversamente formulato ¢
sembra invece suggerire che tale margine di discrezionalita possa sussistere.

Le due disposizioni appaiono quindi suscettibili di essere interﬁretate
come recanti due precetti sotto tale profilo contrastanti. E si deve quindi ricordare
che, in base a principi del tutto consolidati nel nostro ordinamento, laddove una
norma nazionale risulti in contrasto con una disposizione comunitaria, essa deve
essere disapplicata tanto dagli organi amministrativi quanto da quelli
giurisdizionali.

Nelle suesposte considerazioni ho espresso il mio parere sui qﬁesiti che mi
sono stati sottoposti. Rimango ovviamente a Vostra disposizione per eventuali

chiarimenti o approfondimenti.

Colgo I’occasione per inviare i saluti pilt cordiali.

Eugenio Bruti Liberati
AADS e

13
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ALLEGATO 2
Erg Nuove Centrali SpA

Osservazioni tecniche di deftaglio integrative al Parere istruttorio di AIA ed al relativo

Piano di monitoraggio e controllo — Tabella di sintesi
(con la lettera P nella colonna Pag. sono indicate le precisazioni)

Pag. Parag. 1tem Osservazione
15 5.1 Ciclo produttivo Le dimensioni del DTR non seno di 2000 m2 ma di circa 600 m* come correttamente riportato a
P attuale pag.20 del Parere. Risulia altresi troppo gencrica la descrizione dei combustibili utilizzati negli
impianti CT1, CT2, CT3, SAIN/2 od SAIN/3 {analoga descrizione & riportata anche a pag. 30).
17 5.1 SAIMNI Si fa riferimento alla possibilita di alimentare il Gruppo con olio combustibile MTZ/BTZ mentre
P in realta per il Gruppo SAIN/1 non & previsto |'utilizzo del fuel oil.
20 6 Quadro auterizzativo | Si ribadisce quanto gia riportato nelle osservazioni precedentemente presentate (vedi Allegato 2
attuale alla ns. comunicazionc Prot. ENC/2009/U/000000147 det 20.07.2009) in merito al quadro
Acgua ed Aria autorizzativo, da aggiomare a seguito del rilascio:
- in data 30.03.2009 da parte del Comune di Mclilli, dei rinnovi delle autorizzazioni Prot. n. 72 —
Prot. Sett. n. 257 ¢ Prot. n. 72 — Prot. Sett. n. 254 relativi rispettivamente allo scarico a mare n.
24 ed allo scarico parziale n. 403 (convogliato a mare tramite lo stesso scarico n. 24);
- in data 27.02.2009 ¢ successivamente 03.08.2009 da parte dell’Assessorato Territorio e
Ambiente della Regione Siciliana, del D.R.S. n. 168/2009 ¢ del D.R.S. n. §24/2009, recanti
proroga sine al 31.12.2009, dell’esenzione art. 273, comma 5 del Lgs. 152/06 ¢ s.m.i., di cui gia
al D.R.S. 1274/2007 (si veda anche Allegato 4).
21 6.2 Quadro autorizzativo | Come sopra evidenziato, si fa presente che in data 27.02.2009 e successivamente il 03.08.2009
attuale I’ Autorita competente Assessorato Territorio ¢ Ambiente della Regione Siciliana, ha rilasciato il
Altri aspetti D.R.S. n. 168/2009 ed il D.R.S. n. 824/2009, rccanti proroga sino al 31,12.2009, dell’esenzione
informativi art. 273, comma 5 del Lgs. 152/06 ¢ sm.i., di cui gia al D.R.S. 1274/2007 (si veda anche
- Allegato 4).
22 7 Centrale SA1/Nord Si precisa che, il Gruppo SAIN/3, come pid volte evidenziato, pud essere alimentato a fuel oil,
P Alimentazione fucl gas e/o metano (combustibile non indicato), come peraltro riportato di seguito ncl Parere
metano emesso.
22 7.1 Ciclo combinato Si precisa che il CCGT ¢ costituito da due Moduli (Modulo 1 e Modulo 2) € non da duc treni
P CCGT (CT1 e CT2) come erroneamente indicato nel Parere,
23 7.2 Centrale SA1/Nord In merito all’osservazione secondo cui “H Gestore non ha fornito il piano di dismissione del
1* cap. Dismissione Gruppe | gruppo™ SAIN/2, si ribadisce ulteriormente che la dismissione del solo Gruppo SATN/2 non ¢
SAIN/2 tecnicamente attuabile in quanto pienamente integrato con gli altri Gruppi della Centrale
SAINord e che quindi non & prevista, coerentemente con il Decreto di esclusione VIA Prot.
DSA-2005-009143 del 12.04.2005 oftenuto.
23 7.2 Centrale SA1/Nord Si precisa che, il Gruppo SAIN/3, come piii volte evidenziato, pud cssere alimentato a fue! oil,
P 3" cap. Alimentazione fuel gas efo metano (combustibile non indicato), come peraltre riportato di seguito nel Parere
metano CIMESss0,
24 7.4 Reti di scarico reflui | In relazione alla identificazione e descrizione degli scarichi idrici del Complesso, si ribadiscono
liquidi le integrazioni al Parere istruttorio gid presentate con comunicazione Prot.
Scarichi parziali ENC/2009/U/0000178 det 04.09.2009, riferitc in particolare agli scarichi nell’assetto futuro, a
CCGT seguito del picno esercizio dell’impianto CCGT.
A tal proposito, in relazione a quanto riportato nella suddetta nota, si precisa altresi che:
- nelta planimetria C.1¢ allegata alla suddetta decumentazione, sono stati erroncamente indicati
gli scarichi parziali 404 e 407 che risultano invertiti;
- gli scarichi parziali 405 e 406 prevedono, in aggiunta a quanto indicato, un ulteriore contribute
discontinuo costituito dallo scarico della mandata delle pompe di cstrazione dai condensatori
rispettivamentc del Modulo 1 e del Modulo 2 del CCGT;
- per il suddetto motivo, i pozzetti CTE-1-20-5306 e CTE-2-20-5-306, indicati come punti di
campionamento delle acque scaricatc, vanno sostituiti dagli stessi pozzetti 405 ¢ 406.
Si precisa infine che, il pozzetio 81 identifica il punto di conferimento alla rete fognaria dei
reflui oleosi a Priolo Servizi ma che il limite batteria del Complesso ERG Nucc @ in effetti
costituito dal pozzetto immediatamente a valle della vasca di rilancio delle acque oleose CTE-0-
41-8-702 e che in tale pozzetto & previsto il sistema di campionamento automatico da prendere
in considerazione per il campionamento delle acque.
28 7.10 Emissioni in aria Cosi come gid riportato nella documentazione integrativa alla istanza di AIA presentata con

Impianto CCGT

comunicazione Prot. ENC/2008/U/00000256 del 21.11.2008, si ribadisce che 1 valori di
emissione teorici comunicati dai fornitori delle turbine a gas (General Electric, Siemens/Ansaldo
ecc.), per funzionamento a gas naturale con un carico clettrico compreso tra 70 ¢ 100% (riferiti
al 15% di ossigeno nei fumi secchi), e riportati nel Parere (circa 15 mg/Nm® per CO e circa 30
mg/Nm® per NOy), ad oggi rappresentano soltanto una previsione delle performance
dell’impianto CCGT, in quanto lo stesso non & ancora in pieno esercizio; la rilevazione delle
cmissioni effettive sard infatti possibile solo a seguito dei test run ¢ del raggiungimento delle
condizioni di entrata a regime. Si cvidenzia altresi che il valore limite di emissione relativo al
CO traguardabile & quello previsto dal decreto di esclusione da VIA DSA-2005-009143 del
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f 12.04.2005, il quale prevede un limite pari a 30 mg/Nm® come media oraria.

28

7.12

Rifiuti

Ad integrazione di quanto riportato nel parere, si sottolinea che, a fronte di un aumento di rifiu i:
provenienti dall’elettrofiltro del Gruppo SAIN/3, la messa fuori servizio dell’impianto CT&'
comporterd la mancata produzione dei seguenti rifiuti (con conseguente beneficio ambientale):

- ceneri da elettrofiltro gruppo CT1;

- soluzioni di lavaggio Ljungstrocm.

Una stima di massima della produzione di rifiuti {polveri da eletirofiltro) aggiornata in base al
brucio di fuel oil pari a circa 26 t'h, corrisponde a circa 24 t/h, nell’ipotesi di ufilizzo di
combustibile scmpre con le medesime caratteristiche,

84

Emissioni in aria

Si fa notare che 'impianto Castagnetti ¢ afferente al Consorzio Priolo Servizi e non piti ad ERG
MED.

8.5

Scarichi idrici

Si precisa che, lo Scarico 24 & relativo esclusivamente alta Centrale ERG Nuce mentre lo
Scarico 20 — Vallone delia Neve risulta cointestato con le altre Aziende (Isab, Polimeri Europa e
Syndial) insediate nel medesimo Sito.

Si precisa che tra le tipologie di acque reflue sono da aggiungere quelle oleose che seguono lo
stesso destino descritto per le acque piovane potenzialmente oleosc € che I'impianio TAS -
Castagnetti & gestito da Priolo Servizi.

Le acque piovane potenzialmente oleose e quelle oleose, sono raccoltc in pozzetti, pompate alla
fogna oleosa di stabilimento mediante lo scarico S2 e da qui inviate all’impianto Castagnetti €
quindi al Consortile JAS.

Si faccia aliresi riferimento a quanto riportato in merito al Par. 7.4 pag. 24 circa la
identificazione e la descrizioni degli scarichi idrici nell’assetto futuro (ns. comunicazione Prot.
ENC/2009/U/0000178 del 04.05.2009),

Le acque reflue civili sono convogliate tramite opportune vasche alla fogna oleosa e da qui
all’impianto Castagnetti e quindi al Consortile 1AS.,

36

Altre criticita
Materiali contenenti
amianto

Si precisa che eventuali rischi di esposizione, sono da ricondurre prevalentemente alle fasi di
manutenzione. 1 pannelli in amianto sono confinati in una struttura metallica che 1i rende
totalmente inaccessibili.

Successivamente alla relazionc ASL di Viterbo del mese di novembre 2007, da cui deriva il
contenuto riportato al paragrafo 8.11, come comunicato nel mese di dicembre 2008 (si veda
comunicazione nostro prot. ENC/2008/U/00000267 del 18.12.2008), & stato commissionato nel
mese di settembre 2008 un approfondimento capillare della presenza di amianto nelle cabine ¢
uno studio sui livelli di esposizione degli operatori all’intcrno delle stesse. Le quantitd
riscontrate sono le seguenti; circa 357 kg di pannelli in amianto € circa 1326 kg di amianto in
matrice compatta.

Conseguentemenic & slato presentato, sempre nel mese di settembre 2008, alla ASL di Siracusa,
un Piano di Lavoro (art 256 D. Lgs. 9 aprile 2008, n. 81) per cffettuare pulizic periodiche delle
cabine, assistenza alla manutenzione dei quadri elettrici e smantellamento degli stessi
nell’ambito del programma di dismissione. Tale documento & state spedito alla Commissione
AlA nel mese di dicembre 2008 tramite la nostra comunicazione prot. ENC/2008/U/00000267
del 18.12.2008 prima citata.

L attivitd sopra riportata & stata contemplata in un Contratto Quadro ed & applicata per la
gestione delle tematiche qui indicate.

36

Sostenibilita tecnica
Prevenzione
dell’inguinamento
mediante la migliori
tecniche disponibili

| 3 serbatoi da dismettere citati nel documento come facenti capo al Gruppo SAIN/I, sono in
realta 2 (ID7 ¢ D66) ¢ fanno capo al Gruppo SAIN/2; il serbatoio D8, dedicato allo stocecaggio
del gasolio, alimenta invece gli impianti in csercizio e quindi & previsio sia normalmente
utilizzato.

37

Sostenibilitd tecnica
Emissioni di polveri
¢ metalli da
combustione di olio
combustibile

Si precisa che, it Gruppo SAIN/3, come pin volte evidenzialo, pud essere alimentato a fuel oil,
fuel gas c/o metano (combustibile non indicato).

37

Sostenibilitd tecnica
Emissioni di S0, da
olio combustibile

Cosi come riportato in altri punti del Parerc cmesso, si segnala che, come comunicato nelle
osservazioni precedentementc trasmesse dal Gestore, una quantificazione del mix di
combustibili aggiornato, prevede il brucio di circa 26 t/h di fucl oil ¢ circa 4 th di fuel gas o
metano {portata variabile in funzione del potere calorifico).

38

Sostenibilita tecnica
Emissioni di CO da
combustibile olio

Si fa notare che le emissioni di CO dall’impianto CCGT derivano non dalla combustione di olio .
bensi di gas metano; incltre si ribadisce quanto gid riportato in merito alle stesse emissioni al
par. 7.10 pag. 28.

38

Acqua

Si noti "osservazione gia prevista al par. 8.5 pag. 32 in merito alle acque reflue civili.
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38

Sostenibilita tecnica
Corretta gestione dei
rifiuti

Si evidenzia che, pur essendo in fase di consolidamente un Sistema di Gestione Ambientale che
sara possibiie completare solo a seguito della piena entrata a regime dell’ impianto CCGT, presso
il Complesso ¢ gia stata adottata una specifica procedura per la correfta gestione dei rifiuti, di cui
si ¢ fornita evidenza al Par, 2 — Scheda B.11 delle integrazioni riportate dal Gestore con
comunicazione Prot. ENC/2008/1J00000100 del 30.04.2008.

38

9.2

Ulteriori
considcrazioni; aria

Si evidenzia che il Gruppo SAIN/3 rispetta ad oggi quanto previsto dalla Direttiva grandi
impianti di combustione, recepita a livello nazionale con D. Lgs. 152/2006 e si ribadisce quanto
gia riportato nelle ns. precedenti comunicazioni; si veda a tal proposito anche quanto indicato
dal Gestore in merito al par. 10.1 b).

40

9.4

Convincimenti e
maotivazioni

I riferimenti citati sono generici, non vengono esattamente riportate le fonti; le informazioni ivi
riportate non hanno in alcuni casi riscontri tecnici ¢ non si coglie il legame della contaminazione
della Rada di Augusta (risalente peraltro a periodi passati) con la determinazione di limiti alle
emissioni in atmosfera o di altre prescrizioni dell’ AlA di ERG Nuce.
In merito al terzo punto si fa presente che lo Studioc OMS cui probabilmente si fa riferimento
mostra un incremento della mortalita per tutte le patologie, aumentato rispetto alla media
nazionale e non regionale e lo siesso Studio atiribuisce la responsabilita alle cattive condizioni
del Sistema Sanitario Nazionale in loco.
In relazione alla salute pubblica nella zona, si fa presente che nei primi mesi del 2006 sono stati
pubblicati due volumi sulla mortalitd in generale ¢ sulla mortalitd per tumori nella Regione
Sicilia:
- Atlante di mortalita per cause in Sicilia (1983-2000), a cura del Dipartimento Osservatorio
Epidemiologico dell 'Assessorato Regionale Siciliano;
- Atlante della mortalita per tumori nella regione Sicilia e in ltalia (1999 — 2001), a cura
della Lega ltaliana per la Lotta Contro | Tumori di Catania.
Queste pubblicazioni esaminano in modo sistematico la distribuzione della mortalild per tumori
nelle nove province della Sicilia (Agrigento, Caltanissetta, Catania, Enna, Messina, Palermo,
Ragusa, Siracusa e Trapani) e nelle cinque principali aree italiane (Nord-Ovest, Nord-Est,
Centro, Sud e lsolc) nel periodo dal 1985 al 2001. Sono state studiate le principali cause di
morte tumorale assieme ad alcune cause di morte non tumorale. Globalmente, si nota una grande
variabilitd nella mortalitd per tumori sia tra le cinque arce italiane che tra le province della
Sicilia. Ambedue le pubblicazioni concordano che, in particolare in Italia, si osserva un
gradiente Nord/Sud nei tassi di mortalitd per vari tumori, con tassi pill alti a Nord. La mortalita
tumorale tende ad essere pil elevata nelle province di Catania e di Palermo rispetto alle altre
province € la provincia di Siracusa mostra un tasso di mortalitd per tumore tra i pill bassi di tutta
la Regione. Entrando nel dettaglic delP’area industriale (Priolo-Augusta-Melilli-Siracusa) si nota
come i tassi di mortalita per tumore rispecchiano quelli deli’intera provincia di Siracusa e
prevalentemente per lc stesse patologie.
Nel marzo 2007 & stato inoltre pubblicato ad opera della ASL 8 di Siracusa “L atlante della
mortalité e dei Ricoveri per i tumori e per le Patologie cronico degenerative in Provincia di
Siracusa — Aggiornamento triennio 2003 — 2005 ™. La distribuzione della mortalitd per tumore
riportata in questa pubblicazione mette in risalto, come le altre pubblicazioni, un evidente
gradiente nord-sud, con la pill alla mortalitd nel scttentrione per tutte le sedi tumorali ed i
patlerns osservati per tali patologic sono associati a fattori di rischio non collegabili all*attivita
industriale ma a fattori di rischio legati agli stili di vita.

4l e
scgg.

10.1 a)

Prescrizioni
emissioni in
atmosfera

asscito transitorio
sing al 31.12.2009
CTE 1-2-3 ed
SAIN/1-2

Tenuto conto che gli impianti CTE 1-2-3 ed SAIN/1-2, come peraltro indicato nello stesso
Parere, sono soggetti ed autorizzati alla deroga prevista dali’art. 273 comma 5 e Parte |
dell’ Allegato 11 alla Parte V del D. Lgs. 152/2006, non & quindi applicabile quanto previsto al
punio 3 della Parte 1 dell’Allegato 1l alla Parte V del D. Lgs. 152/206 per gli impianti
multicombustibile ¢ restano pertinenti valori limite in linea con I'attuale autorizzazione alle
emissioni in atmosfera; si evidenzia tra I'altro che, coerentemente con il dispositivo di deroga
otienuto, talc assctto fransitorio si concludera entro 11 31.12.2009 e che quindi non ¢i sarebbero
neanche i tempi tecnici necessari per effettuare degli interventi per la riduzione delle emissioni.

44 ¢
segg.

10.1 b)

Impianto oggetto di
interventi di

ambientalizzazione
SAINA
Disposizioni sugli
impianti
multicombustibile.
punto 3.3 della Parte
1 deli’ Allegato 11 alla

Parte V del D. Lgs.
152/2006

Sulla base delle evidenze riportate nell’ Allegato 1, il Gestore ribadisce la volontd di avvalersi
per il Gruppo SAIN/3 della disposizione prevista al punto 3.3 della Parte 1 dell’Allegato 11 alla
Parte V del D. Lgs. 152/206; "applicazione di tale disposizione & supportata inoltre anche dal
punto di vista tecnico da quante di seguito riportato:

- il Gruppo SAIN/3 & specificamente dedicato a coprire la richiesta di vapore afferente al Sito
(Isab, Polimeri, Consorzio Priolo Servizi) ed essendo una centrale a contropressione, produce
vapore e recupera energia elettrica ¢ la produzionc di energia clettrica & quindi connessa alla
produzione di vapore;

- complessivamente la produzione del Gruppo SAIN/3 copre soltanto circa il 40% del
fabbisogno eleitrico di Sito ed il 50% del fabbisogno termico (sulla base dei dati disponibili) ed
¢ quindi evidente che la sua produzione & interamente destinata all’interno del Sito stesso;
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- cosi come riportato in altri punti del Parere emesso, si segnala che, come indicato nelle
osscrvazioni precedentemente trasmesse dal Gestore, una quantificazione del mix di
combustibili aggiomato, prevede fino all’85% della potenza termica generata dalla combustione |
di fucl oil prodotte dall’attigua Raffineria [sab (citca 26 t/h) e la restante 15% gencrata dajlpy
combustione di circa 4 /h di fuel gas (anch’esso derivante dallattigua Raffineria ed altrim:%
destinato alla combustione in torcia) o metano (tale ultima portaia risulta variabile in funzion
del potere calorifico);

- la rete di distribuzione di vapore cui ¢ destinato il vapore prodotto dal Gruppo SAIN/3 ¢
esclusivamente interna al Sito cd il collegamento alla rete cletirica esterna & previsto per
garantire la fornitura alle utenze di Sito nel caso di indisponibilita interna.

44 ¢ 10.1b) Lmpianto oggetto di ERG Nuce pud impegnarsi a:
segg. interventi di 1) un monitoraggio delle possibili innovative soluzioni tecniche per la riduzione delle emissioni
ambientalizzazione in atmosfera utilizzabili sul Gruppo SAIN/3 ¢ quindi ad aggiornare, entro un anno dalla
Gruppo SAIN/ ppa SAIN/ scadenza dellAIA, lo Studio di faftibilita gid trasmesso mediante la suddetta nota del
L 20.07.2009;

ls"gm;\](gl:lfltzgn 2} ridurre, nell’assetto futuro (2 partire dai 0].[_)7:20I4), le emissioni del Gruppo SAIN/3 come

2. U, C DOVETE di seguito riportato, per garantirc il rispetto dei limiti in concentrazione (mg/Nmc) o alternativi
in portata (t/anno), questi ultimi ulteriormente ridotli rispetlo a quelli concordati con gli Enti
locali nella riunione del 22 maggio u.s. ed a quelli riportati nel Parerc emesso dal Gruppo
istruttore (trasmesso con Vs, nota Prot. DSA-2009-0011898 del 18.05.2009) in preparazione
della seconda Conferenza dei Servizi del 27 maggio u.s.:
- ossidi di zolfo: 200 mg/Nmc ¢ 625 t/anno;
- ossidi di azoto: 150 mg/Nme o 470 t/anno;
3) ribadendo che (ad oggi e nell’immediato) non & disponibile fuel oil dall’attigua Raffineria
ISAB con contenuto in zolfo tale da garantire il rispetto dei limiti alle cmissioni di SO2 cosi
prescritti, approfondire la possibilitd di reperire, in un- orizzonte lemporale pit ampio, la
disponibilita di fuel oil ad un minor tenore di zolfo, cosi traguardando i seguenti limiti:
- ossidi di zolfo: dal 01.01.2010: 1000 mg/Nme; dal 01.07.2014: 200 mg/Nme ¢ 625 t/anno;
- ossidi di azoto: dal 01.01.2010: 450 mg/Nmc; dal 01.07.2014: 150 mg/Nmc o 470 t/anno;
4) traguardare, per quanto attiene le polveri, per il Gruppo SAIN/3 a partire dal 61.07.2014, un
limite pari a 30 mg/Nme, cosi come peraltro previsto nella versione precedentc del Parere
emesso in occasione dell’ultima Conferenvza dei Servizi del 22 luglio u.s. mediantc nota Prot.
DSA-2009-0018903 del 16.07.2009.
Considerati gli impegni sopra avanzati ed allo scope di consentire eventuali interventi al Gruppo
SAIN/3 che potranno comportate fermi prolungati dello stesso, si chiede infine di esercire in
questi casi, ncll’assetto futuro, il Gruppo SAIN/1 per garantire la fornitura di vapore ed energia
elettrica al Sito multisocietario, risultando di conseguenza non pii applicabile la prescrizione
relativa ad un funzionamento del Gruppo stesso al massimo per 60 giomi in due anni.
La Scrivente, come cvidenziato precedentemente con nota Prot. ENC/2009/U/147 del
20.07.2009, ribadisce altresi che ad oggi sarebbero non traguardabili i limiti alle emissioni in
atmosfera per il Gruppo SAIN/3 espressi soltanto in concentrazione.

45 10.1b) Impianto oggetio di Si ritiene che il limitc in portata massica previsto pari a 156 t/trimestre non & traguardabile;
intervend di tenuto conto del limite previsto in concentrazione pari a 1537,5 mg/Nme, con una portata dei
ambientalizzazione fumi pari a 357.000 Nmc/h e tenuta conto la necessitd di un funzionamento in continuo del
Gruppo SAIN/3 Gruppo SATN/3 (allo scopo di garantire cnergia clettrica ¢ vapore necessari all’esercizio degli
Limiti fing al altri impianti del Sito multisociclario), & possibile garantire un limite in portata massica pari a
31.12.2010 circa 1.200 tfirimestre che si ritiene quindi debba prendersi come valore di riferimento.

SO,
44-45 10.1 b) lmpianto oggetto di Si precisa che, il Gruppo SAIN/3, come pin volte evidenziato, pud essere alimentato a fuel oil,

P interventi di fuel gas e/o metano {combustibile non indicato).
ambientalizzazione
Gruppo SATN/3

48 10.1 ¢) Nuovo cicle Si fa notare che secondo quanto indicato al punto 5.1 della parte V, Allegato 2 del D. Lgs.
gombinate (CCGT) 152/06 il rispetto del limite per NOx nel caso di monitoraggio in continuo & previsto su base
alimentaito a gas mensile ¢ delle 48 ore; per quanto attiene il CO invece, anch’esso monitorate in continuo, il
naturale valore limite giomaliero si considera rispettato se nessun valore medio giornaliero valido supera

t pertinenti valort limite di emissione e se il 95% delle medie orarie convalidate nell’arco
dell’anno non supera il 200% del valore limite.

48 ¢ 10.1 d) Riserva fredda Si evidenzia che il Gruppo SAIN/I non & previsto sia alimentato a fuel oil, pertanto i limiti di

segg. Gruppo SAIN/I riferimento sono solo quelli relativi al combustibile gassoso.

Considerati gli impegni sopra avanzati ed allo scopo di consentirc eventuali interventi al Gruppo
SAIN/3 che potranno comportare fermi prolungati dello stesso, si chiede infine di esercire in
questi casi, nell’assetto futuro, il Gruppo SAIN/1 per garantire ta fornitura di vapore ed energia
elettrica al Sito multisocietario, risultando di conseguenza non piu applicabile la prescrizione
relativa ad un funzionamento del Gruppo stesso al massimo per 60 giorni in due anni.

Il Gruppe SAIN/1 sarebbe in tal caso alimentalo esclusivamentc a fuel gas di raffineria
{combustibile recupcrato in continuo dal processo di raffinazione e pertanto non stoccabile e
commercializzabile all’esterno del Sito) ed i limiti in congentrazione traguardabili dal Gestore
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sarebbero pari a: $O2 35 mg/Nme, NOx 300 mg/Nmc, CO 100 mg/Nmc e polveri 5 mg/Nme.

49 10.1 Silos stoccagpio Si evidenzia che le cmissioni di polveri provenienti dai due silos per lo stoccaggio della calee, in
calee particolare dai filtri a calze, non sono continue e che non esiste un punto di cmissione
convogliata in atmosfera tale da rendere possibile il monitoraggio richiesto; il monitoraggio
attuabile ¢ proposto dal Gestore avviene in conformita alle nome applicabili in tema di sicurezza
e protezione dei lavoratori.

50 10.1 Micro inquinanti Si propone P'analisi dell’olio combustibile sia escguita per ogni fornitura di combustibile dalla
attigua Raffineria ISAB (st rimanda a pag. 57 del Pianc di monitoraggio, Campionamento di
olio combustibile).

Da un'indagine eseguita risulta che l'aldeide formica ¢ prodotta per ossidazione catalitica del
metanolo (alcol metilico); tra i processi che utilizzano direttamente o indirettamente formaldeide
o che hanno emissioni di formaldeide non risultano impianti alimentati a gas naturale per la
produzione di energia elettrica e vapore (quale il CCGT); si chiede quindi di approfondire se si
renda effetlivamente necessario eseguire il monitoraggio prescritto in relazione a tale parametro.
Quanto previsto dall’ultimo capoverso del par. Microinquinanti di pag. 50 si intendc applicabile
al Gruppo SAIN/3 in quanto 'unico ad utilizzare I'olioc combustibile fornito dall’attigua
Raffineria 1SAB.
51 Ulteriori Limiti di emissione Si fa presente ai sensi di quanto previsto dal D. Lgs.152/06 art. 271, comma 14 : i valori limite
prescrizioni | nei transitori di emissione si applicano ai periodi di normale funzionamento dell’impianto, intesi come
Lett. b) periodi in cui Uimpianto é in funzione con Uesclusione dei periodi di avviamento e di arresto e
dei periodi in cut si verificano guasti tali da non permettere il rispetto dei valori stessi.”

51 Ulteriori Analizzatori fumi Si rileva una incongruenza con quanlo riportato nel Piano di monitoraggio e coordinamento per

prescrizioni | assetto futuro gli stessi parametri.

Lett. b) CCGT
SAIN/3

51 Lett. i) e j) Analizzatori fumi Come gia precedentemente segnalato, per gli impianti CCGT ed SAIN/3 saranno da analizzare
assetto futuro con uno studio di fattibilitd (entro due anni dal rilascio dall’AlA) le modalita tecniche per il
CCGT monitoraggio in continuo di NOx ¢ CO, in grado di misurare concentrazioni con un range
SAIN/3 appropriato, oltre alle fasi di normale esercizio degli impianti, anche alle fasi di avvio/arresto;
allo stesso tempo si analizzerd la possibilitd di una precisa determinazione dei quantitativi
emessi per ogni evento di avvio/spegnimento, sebbene questa analisi non sia richiesta da norma

di legge applicabile.

52 10.2b) Scarichi idrici Come evidenziato in precedenti osservazioni trasmesse dal Gestore, si chiede di chiarire se il

P chiarimenti limite riportato ¢ riferito a Cr (toty o Cr (VI); per il parametro solfuri (limite pari a 0,2 mg/1) il
metodo utilizzato dal Gestore ¢ il mctodo ufficiale APAT/CNR/IRSA 4160 il cui limite di
rilevabilitd risulta pari a 0.5 mg/l: pertanto si richiede di riportare tale valore come limite di
rilevabilita.

52 10.2 b) Scarichi idrigi Considerato che ’approvvigionamento delle acque di raffreddamento avviene con acqua mare e

limiti applicabili che, per alcuni parametri, sono stati preseritti dei limiti che risultano pin restrittivi rispetto a
D. Lgs. 152/2006 di riferimento, si chiede che la prescrizione preveda che 1 limiti relativi a tali
parametri siano definiti solo dopo aver tenuto conto delle caratieristiche delle acque in ingresso
e del valore di fondo presente.

52 10.2 Conferimento a Si segnala che & necessario effettuare degli approfondimenti per definire le modalita di

P fogna oleosa monitoraggio su tali scarichi (S1 ed 82) per la verifica dei limiti di accettabilitd ¢he saranno
definiti, con tempi stimabili nell’arco di 6 mesi circa dal rilascio deli’AlA.

Si precisa altresi che, il pozzetto S1 identifica il punto di conferimento alla rete fognaria dei
reflui oleost a Priolo Servizi ma che il limite batteria del Complesso ERG Nuce & in effetti
costituito dal pozzetto immediatamente a valle della vasca di rilancie delle acque oleose CTE-0-
41-8-702 e che in tale pozzetto € previsto il sistema di campionamento automatico da prendere
in considerazione per il campionamento delle acque.

Si precisa inolire che ¢ prevista una commessa di investimento per la realizzazione di un
pozzetto al limite di batteria del Complesso ERG Nuce a monte del pozzctto S2 ¢ che tale
pozzetto costituird il punto di campionamento per il monitoraggio delle acque avviate a fogna
oleosa da SA1 Nord (convogliate al pozzetto 82).

53 10.2 Ulteriori prescrizioni Si specifica che le acque del canale del Vallone della Neve e a mare (scarico 24 e 20) non

P Punto 4 ricadono all’interno del perimetro ERG NuCe ma del Sito multisocietario: si segnala infine una
incongruenza con quantc previsto nel Piano di monitoraggio circa la frequenza e gli inquinanti
da monitorare,

53 190.2 Ulteriori preserizioni | Si riticne la formulazione della prescrizione poco chiara e di difficile valutazione tispetto a

P Punto 5 quanto gid previsto nel Piano di monitoraggio; si segnala infine una incongrucnza con quanto

previsto nel Piano di monitoraggio circa la frequenza e gli inquinanti da monitorare.
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53 10.2 Ulteriori prescrizioni | In merito alla gestione delle acque acide-alcaline si ribadisce che le stesse sono avviate allo
Punto 6 scarico 328/A mediante tubazione e costituiscono pertanto uno scarico idrico di ERG Nuce; non
acque geide-alcaling sono pertanto gestite come rifiuti,

54 10.4 Rifiuti Si ribadisce che la richiesta di trasmetterc “le analisi compiute per la caratlerizzazione dei

P rasmissione analisie | rifiuti prodotti” & relativa ad una ingente mole di documentazione in virth dell’elevato numero
gestione deposito di analisi cseguite; si propone pertanto di trasmettere delle analisi a campione/spot, in numero
adeguato, relativamente alle principali partite di rifiuti prodotii nelF’anno.
E’ prescritto 'obbligo di manteners aggiornata la planimetria di deposito e stoccaggio di tuttc le
tipologie di rifiuti, dandone anticipata comunicazione all'Autoritd competente, alla Provincia ¢
all' ARPA motivando le modifiche; si chiede di chiarire che tale prescrizione non sia rivolta alla
necessita di definire delle zone all'interno del deposito temporaneo dei rifiuti dedicate e nelle
quali depositare sempre la stessa tipologia di rifiuti, perché questo risulterebbe troppo oneroso e
poco funzionale.
54 10.4 Rifiuti Si ritiene la formulazione della prescrizione poco chiara; si chiede di chiarire che i monitoraggi
P Monitoraggio previsti siano quelli riportati net Piano di monitoraggio e controllo,
tipologie di
combustibili
impiegati ¢ polveri
rimosse dal
precipitatore
elettrostatico
54 10.4 Ulteriori prescrizioni | Si precisa che Iarea in cui il gestore deposita i rifiuti ¢ da considerarsi, secondo quanto previsto
P Punto 1 Fase preliminare dai D. Lgs. 152/06 art. 183, come “deposito temporaneo™ € non come “stoccaggio”; si tratla
conferimento quindi di una attivita di raccolta preliminare dei rifiuti stessi che non necessita di autorizzazione.
impianti
smaltimento/recupero
54 104 Ulteriori prescrizioni | Tenuto conto che, sui contenitori dei rifiuti risultano gid indicate le caratteristiche di pericolo,
Punto 4 ctichettatura rifiuti e I'applicazione anche delle frasi di rischio R costituisce un appesantimento notevole allg
gestione deposito procedure interne di gestione dei rifiuti stessi.

54 10.4 Ulteriori preserizioni | Si chiede di precisare che la prescrizione relativa al sistema di canalizzazione e raccelta delle

P Punto 6 deposito temporanco | acque meteoriche presso il deposito temmporaneo dei rifiuti si intende riferita alle sole acque di
prima pioggia, potenzialmente intcressate da eventuale contaminazione, sulla base delle norme
di buona tecnica normalmente adottate.

55 10.5 Stoccaggi Coime gia riportato in precedenti osservazioni, un piano di massima per lo smantellamento dei 5
dismissione serbatoi serbatoi della CTE é stato gia previsto nell’ambito del Decreto di esclusione da VIA Prot. DSA-
CTE 2005-009143 del 12.04.2005, la cui realizzazione era programmata entro 5 anni dall’avvio del

nuovo impianto CCGT (sulla base di questa tempistica sono stati basati gli economics del
progetto); si ribadisce pertanto che la preserizione debba cssere coerente con quanlo prescritto
dal citato Decreto, tenuto conto che gli stessi sono ubicati in area interna al Sito industriale, in
condizioni di sicurezza.

55 10.5 Stoccappi In merito al Piano di adeguamento alle BAT dei bacini di contenimento, da presentare cniro
piano di 31.12.2009 e realizzare entro 31.12.2010, si ribadisce la proposta del Gestore di modificare la
adeguamento prescrizione, prevedendo la presentazione del piano/progetto con una tempistica adeguata per

I'effettuazione delle necessarie valutazioni tecniche e cocrentemente con il rilascio dell* AlA
(entro un anno) e che la tempistica per la realizzazione degli interventi sia definita a valte della
presentazione del suddetto piano oppure entro 31.12.2013,
In merito al serbatoio D8 si veda la osservazione di cui al par. 9 pag. 36.

55 10.6 Impianti oggetio di Come gia,pid volte segnalato, si ribadisce I'interesse, da parte della Regione Siciliana —

dismissiong
CT1-2-3 ed SAIN/2

Assessorato Territorio ¢ Ambiente — Ufficio Speciale Aree ad elevato rischie di crist ambientale,
come da comunicazione trasmessa in risposta al precedente parere istrutiorio (ns. Prot.
ENC/2009/U/000000082 del 20.04.2009 e Nota Prot. 463 del 16.04.2009), alla conversione in
qualita di sito di archeologia industriale degli impianti CT 1-2-3.

Si propone quindi la presentazione di un progetto per la conversione in sito di archeologia
industriale degli impianti CT 1-2-3, concordato con I’ Autorita locale ed i Comuni interessati, da
effettuare entro il 31.12.2010; nell’eventualitd in cui non si addivenisse ad una proposta
condivisa, il Gestore provvederd a produrre un piano per lo smantcllamento, demolizione e
bonifica dell’arca, da presenlare al Ministero delPAmbiente entro i 6 mesi successivi,
prevedendone il completamento entro il 31.12.2014.

Inolire si fa presente che la dismissione del Gruppo SAIN/2 non ¢ tecnicamente attuabile in
quanto pienamente integrato con gli altri gruppi della Centrale SAINord e che quindi non ¢
prevista, coerentemente con le preserizioni del Decreto di esclusione VIA sopra citato.
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55 10.7 Suolg e sottosuolo In relazione a tale prescrizione (verifica puntuale dellc impermeabilizzazione del parco scrbatoi
impermeabilizzaz, con stesura di una relazione finale entro il 31.03.2010), si riticne che la scadenza per la
parco serbatoi realizzazione degli interventi entro 31.12.2011 sia cstremamente ridotta e si propone che la

tempistica per la realizzazione degli stessi sia definita a valle della presentazione della suddetia
relazione oppurc entro il 31.12.2013.

56 10.8 Comunicazione di Si ritienc che Ia prescrizione possa essere ottemperata secondo quanto previste datla normativa
fermata o di legge applicabile ¢ con le modalitd gid in esserc richieste dalle Ordinanze dei Comuni di
malfunzionamenti Melilli e Priolo Gargallo, anche per evitare inutili appesantimenti burocratici e gestionali.
all’ Autoritd di
Controllo

56 10,9 Materiale contenente | Si ritiene che il termine di tre mesi entro cui trasmettere una relazione completa che illustri fo
amianto stato di avanzamento delle attivitd di dismissione e bonifica dei materiali contenenti amianto sia

troppo stringente e si chiede pertanio che la prescrizione possa essere ottemperata in un tempo
pill congruo ossia eniro sei mesi dal rilascio dell’ ALA.

Si ricorda altresi che, un aggiornamento delle attivitd in merito alla rimozione dei materiali
contenenti amianto, & stata fornita, su richiesta del Gruppo istruttore, al punto g) Appendice 7
delle integrazioni trasmesse dal Gestore con Nota prot. ENC/2008/U/00000267 del 18.12.2008,
cui pertanto si rimanda.

57 10.10 Altre prescrizioni 8i precisa che, I'adempimento alta prescrizione avverra relativamente agli impianti nell’assetto

P Terzo monitoraggio futuro (CCGT ed SAIN/3) e coerentemente con le modalita di invie dei dati delic emissioni,
punto emissioni in continug | secondo guanto previsto dal Protocollo di intesa siglato dalla Provincia di Siracusa con tutte le

alla Provincia Aziende della zona industriale,

57 10.10 Piano di Si evidenzia che tale analisi (e gli interventi previsti} & stata gid eseguita in occasione delia
Quarlo monitoraggio della costruzione del nuovo Impianto CCGT (cosi come previsto del decreto di esclusione da VIA) e
punto qualita dell’aria condivisa con la Provincia di Siracusa nell’ambito di un Programma di monitoraggio della

qualitd dell’aria (stipulato il 30.04.2008) che consiste nell’installazione di nuova strumentazione
in 3 stazioni di rilevamento della Provincia, mediante;
- aftivazione di un monitoraggio in continuo dell’aria che ¢ stato avviato almeno un anno
prima della entrata in esercizio del CCGT, gestito dall’Amministrazionc Provinciale di
Siracusa, finalizzato, in una prima fase, a partire dal 01.02.2008, al menitoraggio in
continuo dei parametri SO, NOy, CO, polveri sottili ¢ COV totali, in quanto gia presente
apposita strumentazione presso le centraline della Provincia ed in una seconda fase, al
completamento dell’adeguamento delle centraline esistenti (acquisto e posa in opera della
strumentazione), per il monitoraggio in continuo anche dei BTEX e degli idrocarburi non
metanict (2 partire dal diccmbre 2008);
- monitoraggio in continuo dell’aria per tutta la durata di attivita degli impianti, gestito
dall’ Amministrazione Provinciale di Siracusa (attrczzatura collaudata ¢ consegnata ncl
novembre 2008).
11 Gestore ritiene pertanto di aver gid adempiuto a tale prescrizione.
57 10.10 Altre prescrizioni 11 Gestore ritienc che i tempi indicati non siano sufTicienti al fine di valutare ed approfondire gli
Ultimo punto | Piano di aspetti tecnici in merito ad un Piano di razionalizzazione dei consumi idrici richiesto; si
ottimizzazione ritengono necessari almeno 9 mesi dal rilascio dell’ AIA per la presentazione del Piano tenuto
consumi idrici conto che la razionalizzazione det consumi idrici di ERG Nuce ¢ legata al consumo di vapore
delle altre Aziende del Site multisocietario cui la produzione della Centrale & destinata e che lo
studio dovrd pertanto essere rivolto ¢ tenere conto di tale valutazione, possibilmente anche a
valle dell’analisi di almeno un anno idrogeologico.
57-58 11 Piano di In merito alle comunicazioni previste dal Piano di monitoraggio, si specifica che le
P monitoraggio comunicazioni annuali ¢ relative alle emissioni ed ai rifiuti (vedi pag. 55 del Piano di
monitoraggio e controllo} saranno cseguite da ERG Nuove Centrali mentre le comunicazioni
operative, ¢ quanto attienc in particolare ad una “tempestiva comunicazione™ di cui al secondo
punto della pag. 57, saranno invece escguite dal Gestore lsab Energy Services.

58 13 Adeguamento Si fa presente che tale prescrizione ¢ stata gid otiemperata cosi come previsto dal punto 8 del
ripristino dei Sito decreto di esclusione da VIA rilasciato DEC-VIA-9143/2005, mediante la trasmissionc del
Piano di massima Piano di massima alla competente Dirczione Salvaguardia Ambientale con nota Prot.
destino manufatti ENC/2009/U/00000130 del 15.06.2009.

CCGT Si ritiene che la prescrizione della trasmissione di un Piano relativo alla cessazione delPattivitd
in occasione dclla prima relazione all’ Autorita competente possa essere attuata sulla base delle
conoscenze ¢ degli elementi tecnici ad oggl disponibili e che quindi sard possibile soltanto la
redazione di un Piano preliminare e di massima,

58 14 Salvaguardie Le prescrizioni in materia di rifiuti possono comportare obbligo di fideiussioni per i gestort

P finanziarie ¢ sanzioni

(attivitd di gestione dei rifiuti soggetie ad autorizzazione) ma non per i semplici produttori ¢/o
nei casi di “deposito preliminare”.
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60 16 Autorizzazioni Si ribadisce quanto gid riportato nelle osservazioni precedentemente presentate (vedi Allegato 2
sostituite alla ns. comunicazione Prot. ENC/2009/U/000000147 del 20.07.2009) in merito al quadro
autorizzativo; si veda anche guanto riporiato in merito al par. 6 pag. 20.
PIANO D] MONITORAGGIO E CONTROLLO
Pag. Jtem Osservazione
4-5 Consumi/utilizzi Si fa presente che il consumo di olio combustibile e gasolio viene effettuato tramite A livello
materie prime serbatoio, mentre il fucl gas ¢ il gas naturale vengono misurati tramite un contatore fiscale.

5 Consumi idrici da pozzi 1 contatori presenti non sono di competenza ERG Nuce in quanto installati a testa pozzo,
I’autorizzazione all’utilizzo & intestata alla Raffineria ISAB. 1l consumo idrico per ogni impianto
viene determinato tramite il bilancio di materia e la riconciliazione dati,

5 Consumi idrici da mare Si chiede di chiarire se il metodo indicato consiste in un calcole dei consumi tramite la capacita
delle pompe o & necessaria I'installazione di un apposito strumento alle pompe; si richiede di
stabilire una frequenza mensile come da consumi idrici da pozzi.

& e sepp. Emissioni camini Si ritiene che debba essere adeguato quanto previsto nel Piano di monitoraggio con quanto gia
Assctto attuale indicato nella parte iniziale del Parere; tenuto conto infatti di quanto nella parte iniziale del
CT1-2-3 -SAIN/I-2 parere che gli impianti CT 1-2-3 ed SAIN/1-2, sono soggetti ed autorizzati alla deroga prevista
dallFart. 273 comma 5 e Parte 1 dell’Allegato 1l alla Parte V del D, Lgs. 152/2006 e che
coerentemente con il dispositivo di deroga ottenuto tale assetto transitorio si concludera entro il
31.12.2009; in particolare non é ad oggi disponibilc il rilevamento in continuo delia temperatura
in uscita dei fumi ed appare altresi superflua (considerato che ’assctto si concluderd entro
31.12.2009) I’analisi della portata dei fumi e dei principali macroinquinanti ai camini di CT 1-2-
3 ed SAI/NI-2 su base mensile; si propone pertante di mantenerc un menitoraggio con
frequenza semestrale, nel rispetto dell’autorizzazione in essere.
21 Emissioni dal camino del Si fa presente che il Gruppa SAIN/3 non utilizza pasolio; si chiede inoltre di indicare per il
Gruppo SAIN/3 Gruppe SAIN/3 la nota relativa al menitoraggio dei microinquinanti presenti nel fuel oil
erroneamente prevista in riferimento alle emissioni del Gruppo SAIN/I (nota 1 pag. 28).
22 Emissioni dal camino del In alternativa alla modalita di campionamento indicata nel Piano di monitoraggio si propone che
Gruppo SAIN/3 I’analisi del fuel oil sia eseguita per ogni partita fornita dall’attigua Raffincria [SAB sccondo i
riferimenti di buona tecnica applicabili.

23 Emissioni dal caming del in merito all’applicazione del limite ponderato multicombustibile si ribadisce quanto riportato in

Gruppo SATN/3 osservazione al par. 10.1 b) pag. 44 e segg. e si evidenzia la difficoltd operativa
nell’applicazione di un limite cosi calcolato per il quale P’ Autorizzazione dovrebbe chiarire in
che modo debba esscre effettuato il caleolo della potenza termica fornita da ciascun
combustibile per la determinazionc del valore limite ponderale; in particolare si dovrebbe
specificare se & sufficiente che it calcolo sia eseguito su base mensile (valore medio nel mese
solare), a consuntivo sulla base dei bilanci di materia, utilizzando un potere calorifico da dati
storici disponibili, da tutto cid derivando che la verifica del rispetto del limite mensile possa
essere eseguita esclusivamente a consuntivo (a fine mese solare).

24 Emissioni da sergenti non Si chiede di specificare che tipo di controllo si intende per “ispezione visiva™ stante il fatto che

B significative la prescrizione cosi come prevista non risulta applicabile e se il format del registro richiesto
possa esscre aufonomamente predisposto dal Gestore.

24 Identificazionc dei punti di Si fa prescnte, come gia riportato nclle osservazioni precedentemente trasmesse, che I'altezza

emissione in aria per dei camini dell’impianto CCGT & pari a 60 m, mentre il diametro € pari a 3,5 m.

I’assetto futuro: camini

CCGT

25 Emissioni dal camino In merito alla verifica semestrale del parametro SO, si chiede di chiarire se trattasi del

P dellimpianto CCGT rilevamento della stessa SO; tramite campionamento dei fumi al camino oppure di una analisi
della percentuale di zolfo presente nel combustibile.

25 e sepp. Emissioni camini SAIN/3e | Si precisa che il nuovo impianto CCGT ¢& costituito da Modulo 1 (TG 1 e TG2) ¢ Modulo 2

p CCGT media giornaliera ed (TGl e TG2) e non da CTE!L e CTE2 (come erroneamente riportate nel Parere).

analisi aldeide formica Da un'indagine eseguita risulta che l'aldeidc formica ¢ prodotta per ossidazione catalitica del
metanolo (alcol metilico); tra i processi che utilizzano direttamente o indirettamente formaldeide
o che hanno emissioni di formaldeide non risultano impianti alimentati a gas naturale per la

. produzione di energia elettrica e vapore (quale il CCGT); si chiede quindi di approfondire sc si
renda effettivamente necessario eseguire il moniloraggio prescritto in relazione a tale parametro,

26 Emissioni dal camino del Considerato che non ¢ previsto e prescritto il monitoraggio in continuo delle emissioni, si ritiene

Gruppo SAIN/I nell’assetto

futuro

non applicabile il rilevamento in continuo della temperatura in wscita dei fumi e della loro
portata (a pag. 51 dcl Parcre AlA si esclude il gruppo SAIN1 dalle misure in continuo di
temperatura, poriata volumetrica ¢fflucnte gassoso ¢ di altri parametri misurati in continuo tra i
gruppi autorizzati oltre il 31/12/2009.); si precisa anche che 1 campionamenti richiesti potranno
essere eseguiti. durante il periode di accensione, solo a condizione che il Gruppa SAIN/I
raggiunga le condizioni di picno regime cosi come previsio dalla normativa applicabile.
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Si evidenzia che il consumao di gasolio, impiegato esclusivamente nelle fasi di avviamento per il
Gruppo SAIN/1, viene effettuato tramite A livello del serbatoio in cui & stoccato (con incertezza
limitata) ¢ che tenuto conto dei consumi irrisori di tale combustibile appare superflua una
rendicontazione basata su rilevamento mediante flangia.

27 Emissioni dal camino del In merito alla verifica semestrale del parametro SO; si chicde di chiarire se trattasi del
Gruppo SAIN/] nell’assetto | rilevamento della stessa SO, tramite campionamento dei fumi al camino oppure di una analisi
futuro della percentuale di zolfo presente nel combustibile.

Si ritiene necessario chiarirc che la verifica ed il monitoraggio dei parametri sard possibile
esclusivamente net casi in cui il Gruppo SAIN/I raggiunga le condizioni di pieno esercizio ¢
comunque esclusivamente una volta [’anno.

27 ¢ segg. Emissioni dal camine del Si ritienc necessario chiarire che la verifica ed il monitoraggio dei parametri CO, NOx, polveri e
Gruppo SAIN/I nell’assetio | metalli sard possibile esclusivamente nei casi in cui il Gruppo SAIN/I raggiunga le condizioni
futuro di pieno esercizio e comunque esclusivamente una volta ’anno.

28 Emissioni dal camino de! La verifica del contenuto di metalli nel fuel oil non pud essere effettuata nel caso del Gruppo
Gruppo SAIN/] nell’assetto | SAIN/I in quanto non & previsto 1’impiego di tale combustibile.
futuro

31 Emissioni da sorgenti non Si chiede di specificare che tipo di controlle si intende per “ispezione visiva™ stante il fatto che
signifteative la prescrizione cosi come prevista non risulta applicabile e se il format del registro richiesto

possa esscre autonomamente predisposto dal Gestore.

31 e segg. Mctodi di analisi di Si segnala che per i metodi di analisi in continuo il Gestore si avvale della strumentazione
riferimento di emissioni installata ed in funzione presso i camini, verificata annualmente con I'Autorith locale
aeriformi convogliate competente (Provincia), in conformita a quanto previsto dai requisiti del D. Lgs. 152/2006.

Per quanto aftiene le analisi di laboratorio, il Gestore adotterd i metodi di riferimento
attualmente disponibili e da ritenere equivalenti, in particolare come di scguito indicato: NH,
MU n.632:1984; Hg su polveri EPA 3051A:1194 + UNI EN 1483:1999; Hg su condensa EPA
3005:1992 + UNI EN 1483:1999; metalli su polveri EPA 3050B:1996 + EPA 6010C:2000;
metalli su condensa EPA 3005:1992 + EPA 6010C:2000.

36 [dentificazione scarichi In relazione alla identificazione e descrizione degli scatichi idrici del Complesso, si ribadiscono
Assetto futuro le integrazioni al Parere istruttorio gia presentate con comunicazione Prol.

ENC/2009/U/0000178 del 04.09.2009, riferite in particolare agli scarichi nell*assetto futuro, a
seguito del pieno esercizio dell’impianto CCGT; si veda in proposito I’osservazione in merito al
par. 7.4 pag. 24,

37 Emissioni in acqua Trattandosi di scarichi discontinui, non risulta appropriata la misura in continuo di portata e

Scarichi 81 ed 82 temperatura. Si propone la misurazione del pH avvenga su base trimestrale, in maniera uniforme
agli altri parametri previsti, allo scopo di non prevedere un ulteriore appesantimento al gia
completo ¢ detiagliato Piano di monitoraggio previsto.
Si segnala altresi che & necessario effettuare degli approfondimenti per confermare le modalitd
di moniloraggio su tali scarichi (S1 ed $2) per la verifica dei limiti di accettabilita che saranno
definiti, con tempi stimabili nell*arco di 6 mesi circa dal rilascio delF AJA.

39 Scarichi 329 e 325A Trattandosi di scarichi discontinui, non risulta appropriata la misura in continue di portata.

40 Emissioni in acqua Si chiede di chiarire se il limite riportato é riferito a Cr o Cr (VI).

Scarichi 329 ¢ 325/A Si specifica che per il parametro solfuri (limite pari a 0,2 mg/l) il metodo utilizzato dal Gestore ¢
il metodo ufficiale APAT/CNR/IRSA 4160, il cui limite di rilevabilita risulta pari a 0,5 mg/l:
pertanto, si richiede di riportare tale valore come limite di rilevabilita.

Si chiede che la frequenza della verifica sia in ogni caso su base trimestrale e che in assenza di
cventi meteorici il monitoraggio sia cseguito alla scadenza trimestrale successiva,

40 ¢ segg Emissioni in acqua In relazione a tutte le richieste di monitoraggio in continuo della temperatura e detla portata ¢
Scarico 20 del monitoraggio giernaliero di pH, 1a preserizione risulta particolarmente onerosa ¢ di difficile
Scarico 24 realizzazione tcenica e pertanto si chiede che, i monitoraggi richiesti, possano essere eseguiti
Scarico 327 complessivamente sullo scarico 24 (esclusivo di ERG Nuce) e sullo scarico 20 — Vallone della
Scarico 328 Neve (in quest’ultimo caso a seguito di una valutazione con le altre Aziende coinsendiate/a
Scarichi 329 ¢ 325/A scguito dei ritasci delle altre AIA); i tempi di realizzazione di tali interventi sono altresi da
Scarico 353 definire con prccisione, in particolare perché si rende anche necessaria una misura della
Scarico 403 tcmperatura dell’acqua in ingresso da presa acqua mare {gestita da Priolo Servizi) e si chiede
Monitoraggio in continuo T quindi un sulTiciente periodo di adeguamento (comunque a valle di una fermata generale degli
e portata ¢ del pH impianti di Raffineria).

40 e segg. Emissioni in acqua Tenuto conto che, nel medesimo corpo recettore (Rada di Augusta) in prossimitd degli scarichi

Scarico 20
Scarico 24
Scarico 403

di ERG Nuce sono presenti altri scarichi, dell’attigua Raffineria e di altri Gestori come ad es. la
Raffineria ESSO, si cvidenzia che la misura dell’incremente di temperatura oltre 1 1.000 mt di
distanza dello scatico non & esclusivamente correlabile con le attivitd svolte presso ERG Nuce;
analoga considerazione si riporta in merito al calcolo giomaliero del carico termico sul corpo
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41 Emissioni in acqua Al fine di poter effettuare il monitoraggio della temperatura in uscita & necessario installare la
Scarico 24 strumentazione adeguala, dunque 1 tempi di adeguamento previsti (6 mesi) per I'inizio del
monitoraggio non risultano sufficient.
42 ¢ segg. Emissioni in acqua Relativamente allo scarico 20 - Vallone della Neve si fa presente che le acque scaricate da ERG
Scarico 20 Nuce sono convogliate insieme a quelle di altre Aziende coinsendiate nel Sito; ERG Nuce sard
pertanto responsabile esclusivamente del monitoraggio dei propri scarichi parziali afferenti al
Vallone della Neve.
44 ¢ segg. Emissioni in acqua Per uniformitd con gli altri monitoraggi previsti e tenuto conto che si tratta di scarichi
Scarichi 328/A ¢ 325/C discontinui, si chiede che la frequenza del monitoraggio sia trimestrale in linea con quella degli
altri scarichi.
46 Emissioni in acqua Per uniformitd con gli altri monitoraggi previsti ¢ tenuto conto che si tratta di scarichi
Scarico 403 discontinui, si chiede che la frequenza del monitoraggio sia trimestrale in linea con quella degli
altri scarichi. Si propeone inoltre che la misurazione del pH avvenga su base trimestrale, in
maniera uniforme agli altri parametri previsti, allo scope di non prevedere un ulteriore
appesantimento al gia completo e dettagliato Piano di monitoraggio previsto.
47 Caratterizzazione delle acque | Si chiede di precisare che, la trasmissione delle informazioni relative alla caratterizzazione delle
di falda acque di falda, sia dovuta esclusivamente per gli eventi incidentali che effettivamente potranno
interessare tale comparle ambientale.
53 Monitoraggio deposito Si ritiene la compilazione della tabella prevista non adeguata alla pestione dei rifiuti in regime di
temporaneo dei rifiuti “deposito preliminare”, che non prevede autorizzazione ai sensi del ID. Lgs. 152/2006; una tale
prescrizione si ritiene invece pitl pertinente ad uno “stoccaggio™ di rifiuti.
54 Attivita QA/QC In merito alla certificazione 18O 9001 di strutture interne allo Stabilimento, si ribadisce che &
necessario un congruo lempo (circa due anni dal rilascio dell’AIA) di adeguamento.
57 Campionamento di olio In alternativa alla modalitd di campionamento indicata nel Piano di monitoraggio si propone che
combustibile PPanalisi del fuel oil sia eseguita per ogni partita fornita dall*attigua Raffineria 1ISAB secondo i
riferimenti di buona tecnica applicabili.
60 ¢ segg. Comunicazione annualc In relazione alla comunicazione annuale richiesta entro il 30 aprile di ogni anno, si propone che
P la stessa sia eseguila per evitare inutili appesantimenti burocratici, per quanto attiene rifiuti,
emissioni, scarichi con analogo formato alla dichiarazione annuale MUD (gia prevista dal D.
Lgs. 152/2006) ed alla dichiarazione E-PRTR (gia prevista da . Lgs. 59/2005); a questo
saranno aggiunte le ulteriori informazioni richieste ed inerenti: rumore, falda superficiale,
consumi specifici, unitd di raffreddamento, eventuali problemi di gestione dell’impianto e
transitori, malfunzionamento ed eventi incidentali.
Inolire:
- non si ritiene cocrente con I’assetto impiantistico la richiesta di comunicazione delle
emissioni annuali per tonnellata di carbone bruciato (pag. 61);
- si precisa che la reportistica delle immissioni dovute all’impianto sard possibile in accordo
ai dati disponibili dalle centraline di monitoraggio detla Rete Provincia/CIPA (pag. 61):
- come segnalato per la prescrizione di pag. 51, circa la possibilita di una precisa
determinazione dei quantitativi emessi per ogni evento di avvio/spegnimento, la possibilita
di monitoraggio ¢ da approfondire ¢ non potra quindi cssere garantita sin dal rilascio
dell’AlA (pag. 58).
64 Quadro sinottico In merito al quadro sinottico riportato si fa presente che:
P - non sono presenti sistemi di depurazione all’intermo di ERG Nuce:
- ¢ da verificare la cocrenza delle attivita a carico dell’ Autoritd di controllo con le frequenze
dei campionamenti/monitoraggi previste dal Piano di monitoraggio stesso.
47 ¢ segg. Metodi di misure acque di Si ribadisce in proposito quante gia comunicato e di seguito riportlato in merito all’equivalenza
scarico dei metodi di analisi che risultano adottabili dal Gestore; non sono riportate osservazioni per i
metodi in uso dal Gestore gia coincidenti con i metodi indicati nel Parere.
PARAMETRO METODO RICHIESTO METODO IN USO NOTE
IDROCARBURI | US EPA Method 418.1; FPA 5021 A/03 + EPA 3510 fh;“‘f:gggn‘;"l':l‘fltt‘;r:;‘l‘v;‘j‘“;:it;;fgr‘:;‘:rﬁlfﬂclllzbg:i'f)‘:r‘l‘;
TOTALI Metodo APAT - IRSA 5160 A2 | C/96 + EPA 8015 D/03

adiacente.

OLI E GRASSI

US EPA Method 1664 A;
Metodo APAT - IRSA 5160 A

OLI TOTALL APAT 5160 Al
GRASSI ANIM. & VEGET.:
IRSA CNR 5140 A

1 metodo in uso & uguale a quello richiesto, differisce solo
nella parte utilizzata (parte A metodo richiesto, parte Al
metodo in uso).
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[l metodo in uso utilizza I'ICP ottico, pit rapido e preciso

CROMO US EPA Method 218.2, EPA 6010 C/07 rispetto al metodo richiesto che utilizza I' assorbimento
TOTALE Metode APAT - IRSA 3150 BI atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta.
[1 metodo in uso utilizza I'ICP ottico, pit rapido e preciso
- EPA Method 236.2; rispetto al metodo richiesto che utilizza I' assorbimento
FERRO Metodo APAT - TRSA 3160 B EPA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta.
11 metodo in wso utilizza I'ICP ottico, pil rapido e preciso
US EPA Method 249.2; rispetto al metodo richiesto che utilizza I' assorbimento
NICHEL Metodo APAT - IRSA 3220 B EPA 6010 /07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta.
MERCURIO US EPA Method 245.1 UNI EN 1483 /99 Il metodo in uso wtilizza assorbimento atomico vapori
' freddi come il metodo richiesto.
Il metodo in uso utilizza I'ICP ottico, pit rapido ¢ preciso
rispetto al metodo richiesto che utilizza I' assorbimento
CADMIO EPA Method 213.2 EPA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta,
11 metodo in uso utilizza I'ICP ettico, pil rapide ¢ preciso
US EPA Method 220.2; - rispetto al metodo richiesto che utilizza I' assorbimento
RAME Metodo APAT - IRSA 3250 B EPA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta. :
US EPA Method 300.0, parte A; 11 metodo in uso utilizza la cromatografia ionica come
CLORURI Metodo APAT - IRSA 4020 UNIENISO 10304-2 2000 quello richiesto.
Il metodo in uso utilizza I'CP ottico, piu rapido e preciso
US EPA Method 206.3 . o ;
’ rispetto al metodo richiesto che utilizza ' assorbimento
ARSENICO g(t)zn]daard Method (3.M.) No. EPA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile wtilizzare la metodica
richiesta.
11 metodo in uso utilizza VICP ottico, pil rapido ¢ preciso
- rispetto al metodo richiesto che utilizza 1' assorbimento
MANGANESE | EPA Method 243.2 EPA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta.
11 metodo in uso utilizza 'ICP oftico, pit rapido e preciso
rispetto al metodo richiesto che utilizza 1' assorbimento
ANTIMONIO EPA Method 204.2 EPA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta.
Il metodo in uso utilizza assorbimento atomico vapori
SELENIO EPA Method 270.2 EPA 7742/94 freddi come il metodo richiesto.
Il metodo in uso utilizza 'ICP ottico, pit rapido ¢ preciso
EPA Method 289.1; rispetto al metodo richiesto che utilizza I' assorbimento
ZINCO Metodo APAT - IRSA 3320 | EDA 6010 C/07 atomico. Non risulta possibile utilizzare la metodica
richiesta.
1l metodo in use permette di ottenere valori pill bassi
. US EPA Method 300.0, parte A; . . [ , b - .
NITRATI ? Metodo APAT CNR IRSA 4050 | rispetto a quello richiesto. E' possibile utilizzare il metodo
Metodo APAT - IRSA 4020 richiesto.
US EPA Method 300.0, parte A; Il metodo in use utilizza la cromatografia ionica come
NITRITI Metodo APAT - IRSA 4020 UNLEN 150 10304 - 22000 quello richiesto.
11 metodo in uso & uguale a quello richiesto, differisce solo
$81L:;‘F3RMI :;;tg{]i?? APAT - IRSA 7010 Metodo APAT - IRSA 7010 C nella parte utilizzata (parte B metodo richiesto, parte C

metodo in uso).
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Allegato 3

Relazione tecnica assetti di Sito
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ALLEGATO 3
Erg Nuove Centrali SpA
Relazione tecnica assetti di Sito

1 fabbisogni di energia elettrica e vapore del Sito petrolchimico multisocietario in cui ¢ inserito il Complesso ERG Nuce
Imp. Nord sono nell’assetto attuale soddisfatti grazie alla marcia delfle unitdh SAIN/1, SAIN/2, SAIN/3, CT1, CT2 e
CT3. Come noto nell’assetio futuro & prevista ’entrata a regime di un impianto a ciclo combinato cogenerativo (CCGT)
della potenza di circa 480 MWe che sostituird le unitd denominate CT 1-2-3 e SATN/2.

[l nuovo impianto CCGT, formato da due Moduli composti, ciascuno, da 2 turbogas ed 1 turbo-vapore, & stato
dimensionato nell’ipotesi che per i fabbisogni di Sito potesse essere utilizzato oltre al nuovo impianto anche il Gruppo
SAIN/3. Nelle analisi relative ai possibili assetti di marcia dei suddetti impianti, per il soddisfacimento dei fabbisogni
di energia elettrica e vapore del Sito industriale, & ampiamente dimosirato che il funzionamento in sicurezza dello

Stabilimento non pud avvenire senza |’apporto fondamentale di vapore del Gruppo SAIN/3.

Di seguito si riportano alcuni esempi esplicativi, basati sulle attuali conoscenze e dati previsionali, di quanto sopra

affermato:

1. il vapore ad alta pressione (35 ate) necessario all’impianto Polietitene di Polimeri Evropa, pud essere fornito

fed esclusivamente dall’impianto SA IN/3, pertanto I’assenza di tale Gruppo di produzione non consentirebbe la

marcia di un impianto fondamentale per il ciclo produttivo di Polimeri Europa;

2. il vapore a media (18 ate) e a bassa (5 ate) pressione pud essere fornito anche dai due Moduli del CCGT, ma, in
assenza di uno dei due Moduli (ad esempio per manutenzione o per upset) e di SAIN/3 diventa impossibile
sostenere il Sito anche su questi livelli di pressione. Infatti, in condizioni ISO per il CCGT (condizioni
termoigrometriche ottimali), con un fabbisogno minimo di Sito di circa 280 t/h di vapore, il solo Modulo in
marcia pud fornire soltanto circa 220 t/h di vapore, con un delta di oltre 60 t/h che porterebbe alla fermata/blocco
dell’intero Sito industriale multisocietario. Tale assetto impiantistico, basato su stime previsionali sensibili di
variazione, & illustrato nella figura di seguito riportata, nella quale in rosso sono evidenziati i gruppi di
produzione di energia elettrica e vapore non disponibili alla marcia (per cause di manutenzione programmata o

per upset):
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nel caso di vincolo TERNA, che impone una produzione a 0 MW su rete 380 kV, senza "ausilio del Gruppo
SAIN/3 la fornitura di vapore al Sito industriale non & sostenibile, in quanto, sulla base del layout di
collegamento con la Rete Elettrica Nazionale, si possono mantenere in funzione solo 2 turbogas, uno per Modulo
per configurazione impiantistica, solo sulla rete 150 kV; tale assetto consente il soddisfacimento del carico
elettrico di sito, ma non di quello relativo al vapore. Infatti, in condizioni ISO per il CCGT, analogamente
all’assetto descritto al punto 2, a fronte di un fabbisogno minimo di sito di circa 280 t/h di vapore, il solo Modulo
in marcia del CCGT pud fornire soltante 190 t'h di vapore, con un delta di circa 90 t'h che porterebbe la
necessita di fermo programmato dell’intero Sito industriale multisocietario. Tale assetto impiantistico, basato su
stime previsionali sensibili di variazione, ¢ illustrato nella figura di seguito riportata, nella quale in rosso sono

evidenziati i gruppi di produzione di energia elettrica e vapore non disponibili alla marcia a causa dei vincoli

imposti da TERNA:
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Ovviamente ai punti 2 e 3 si fa solo riferimento al vapore di media e bassa pressione in quanto la criticitd espressa al
punto 1 sull’impossibilita di fornire vapore ad alta pressione senza il Gruppo SA1N/3 permane e pregiudica gia di per se

il ciclo produttivo del Sito industriale multisocietario.
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ERG NUOVE CENTRALI S.P.A IMPIANTI NORD
PRIOLO GARGALLO (SR)

| Allegato 4
Copia del DRS n. 824/2009 del 03.08.2009, recante proroga sino al
31.12.2009, dell’esenzione ex art. 273, comma 5 del Lgs. 152/06 e s.m.1.,
di cui gia al D.R.S. 1274/2007



REPUBBLICA ITALIANA
REGIONE SICILIANA

ASSESSORATO REGIONALE TERRITORIO E AMBIENTE
DIPARTIMENTO REGIONALE TERRITORIO E AMBIENTE

I DIRIGENTE RESPONSABILE DEL
SERVIZIO 3 “TUTELA DALL INQUINAMENTO ATMOSFERIC(O”

Visto o Statuto della Regione Siciliana;

Vista Ia Legpe Regionale n. 2 del 10/04/1978;

Vista s Lepge Regianale n. 39 del 18/05/1977,

Vista la Legge Regionzle n. 78 del 04/08/1980;

Visto il Decreto Presidente della Repubblica n. 203 dei 24/05/1988;

Vista la Legge n. 288 del 4/08/1989,

Visto il D.A. n. 232/17 del 18/04/2001 recante direttive per il rilascio delle autorizzaziond alle
emissioni in atmosfera;

Yisto ii decreto legislativo 18 febbraio 2005, n. 59 (“Atuazione integmle della direttiva
96¢61/CE refativa alla prevenzione ¢ riduzionc integrate dell* inquinamento™);

Visto il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 (“Norme in materia ambientale”), che provvede
al riordino, al codrdinamento ed al’integrazione delle disposizioni legislative in materia
di tutela detl’ambiente;

Considerato che i} sopra citato decreto legistativo 3 aprile 2006, n. 152, con ka Parte V (*Norme
in materia di tutela dell’aria ¢ di riduzione delle emissioni in atmosfera™) ha sostituite ed
abrogato il D.P.R. 24 mmaggic 1988, nn. 203:

Vista la Circolare del Dipartimento Regionale Finanze ¢ Credito n. 3, prot. n. 19291 del

30/12/03; )

Visto il D.D.US. n. 7 del 14/06/06, di approvazione del Pigno d’Azione con gli interventi di
prevenzione dell'inquinamernto atmosferico, elsborato per drea ad elevato rischio di
crisi ambieniale costituita dai territori dei comuni di Siracusa, Augusta, Melilli, Fioridia,
Solarino, Prioclo Gargallo, ¢ destinate 2 regolamentare gli interventi di contrasto ai
feroment di inquinamento atmosferico in caso di superamento dei fimiti previsti dalla
notmaiva vigesle:

Visto il parere del)™UfTicio Legislativo ¢ Legale della Regione Sicilia n. 15994 del 02/10/06;

Visto il parere dell’ Avvocatura dello Stato n. 12084 del 08/03/07:

Visto i1 D.A. n. 175/GAB dcl 9 Agosto 2007, con il quale sono state approvate le Nuove
procedure per il rilascio in Sicilia delle autovizzazioni alle emissioni in atmosfera, ai
sensi del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 (Parte V);

Visto il DA. n. 17&/GAB del 9 Agosto 2007, con il quale & stato approvata il Piano regionale di
coprdinamento per lu tutela della gualita dell ‘aria ambliente;

Considerato che il soprz citato D.A. n. 176/GAB del 9 Agosto 2007 ha istiito, con Vart. 3, il
Tavolo tecnico regionale di coordinamento sulla gualita dell’aria ambiente, che ha il
compito di coordinarc, ncl rispetto delle competenze propric dei diversi soggetti
istituzionali che operano nel campo della tutela dclla qualité delbaria, le iniziative

50469



finalizzate a dere attuazione alie direttive curopee ed alle norme nazionali che regolano la
materia;

Visto il 1D.1.. 30 ortobre 2007, n. 180, recante differimento di termini in materia di autorizzazione
integrata ambicniale ¢ norme transitaric, convertito con legge 19 dicembre 2007, n. 243;

Visto it deereto legislativo 16 gennaio 2008, n. 4 (Uhteriori disposizioni correttive ed integrative
del decreto tegislativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale):

Visti i deereti dell’ Assessorato Regionale Industria n. 2258 del 12/10/2005 e n. 1860 del
21/11/2007, di autorizzazione per I'impianto di produrione di encrgia eleitrica a ciclo
combinalo, alimentate a gas naturale;

Viste i D.R.S. n. 1274 def 28 dicembre 2007, con il quale & stata concessa all’azienda ERG
Nuove Centrali SpA di Priolv Gargallo (SR), ai sensi dellart. 269 del D. Lgs. 132/06, e
dell’art. | deila legge 19 dicembre 2007, n. 243, Pesenzione previsia dall’art. 273, comina
3, ed alla Parte I del’ Allegato 11 aila Parte V, del D. Lgs. 152/06;

Visto il DR.S. n. 144 del 28 febbraio 2008, con il quale & stata concessa all’azienda ERG Nuove
Centrali SpA di Priclo Gargallo (SR), ai sonsi dell*art. 260 del D. Lgs. 152706, e dell’ar.
I della legge 19 dicembre 2007, . 243, la proroga fino af 31 agosto 2008 dell’esenzione
prevista dall'art, 273, comma 3, e dalla Parte 1 dell’Allegato I alia Parte V. del D. Lgs.
152/06, rilasciala ¢on it D.R.S. n, 1274 del 28 dicembre 2007;

Visto il D.R.S. n. 857 dcl 28/08/08, con il quale & stata concessa all’uzienda ERG Nuove Centrali
SpA di Priolo Gargallo {(SR), ai sensi dell’art. 269 del D. Lgs. 152/06, ¢ dell’art. | della
legge 19 dicembre 2007, n. 243, la proroga fino al 28 febbraio 2009 deil’esenzione
prevista dall’art. 273, comma 5, e dalla Parte | deil’Allegato 11 alla Parte V, del 1. Lgs.
152/06, rilasciata con il D.R.S, n. 144 del 28 febbraio 2008;

Visto il D.R.S. n. 861 del 2 sctiembre 2008, con il quale & slato corretto un refuso relative all*art.
3 del sopra citato IL.R.S. n. 857 del 28/08/08;

Visto il D.R.S. n. 168 del 27/02/09, con il guale ¢ stata concessa all*wzienda ERG Nuove Centraii
SpA di Priolo Gargalla (SR), ai scnsi dell’art. 269 del D. Lgs. 152/06, ¢ deil’art. 1 della
legge 19 dicembre 2007, . 243, la prorage fino al 28 agosto 2009 deli’esenzione prevista
dall’art. 273, comma $, e dalla Parte T dell’ Allcgato 11 alla Parte V', del D, Lgs. 152706,
rilasciata con il D.R.5. n. 857 dei 28/08/08;

Vista 'istanza n. RICASS/IMC/2009/62 del 10/07/09, assunta al protocollo di questo assessorato
al n. 54934 del 13/07/09, con la quale la ditta ERG Nuove Centrali SpA di Priolo Gargallo
{SR) chiede di rinnovare fino al 31712409 "autorizzazione alla marcia dei gruppi CT1,
CT2, C13, SAI/NI e SAL/N2 concessa con il D.R.S, n, 168 del 27/02/09;

Considerato che lu ditta Erg Nuove Centrali SpA ha presentato al Ministero per I'Ambiente e la
Tutela del Territorio ¢ del Mace, in duta 27/09/06, ta domanda di Autorizzazione Integrata
Ambientale ai sensi del D. Lgs. 59705, per gli impiantt siti all'interno del complesso [PPC
denominato “Erg Nuove Centrali Impianti Nord”, sito nei comuni di Piclo Gurgalla e
Melilli, ed & ancora i attesa del rilascio del provvedimento finale di autorizzazione;

Visto {%esito favorevole dela riunione del Tavolo fecnico convocato con nota n. 55423 del
14/07/09, tenutasi in data 24 luplio 2009 presso i locali dell’ Asscssorato Regionale al
Territoric e Ambiente; :

Vista la relazione depli organi di controllo (Provincia Regionale di Siracusa e DAPFP &
$iracusa), trasmessa con nota n. 0041102 del 22/07/09, assunta al protocollo di yuesio
asscssorato con il n. 57855 del 24/07/09;

Considerato che i partecipanti al tavolo teenico hanne espresso parere favorevole per la



concessione di una ulieriore proroga dell’esenzione previsia dall’art. 273, comma 3, del D.
Las. 152/06;

Preso atto che la ditta si & impegnata formalmente a relazione bimestralmente al Comune di
Melilii sullo stato di avanzamento dei lavori relativi all'impianto di produzione di energia
clettrica a ciclo combinato;

Vista [a direttiva del Dirigente Generale di cui alla nota prot. n. 177 del 28/02/08, con la quale si
dispone che in assenza di informazioni da parte del Ministero dell’ Ambiente le esenzioni
ex art. 273, comma 5, del D. Lgs. 15206 non possono avere durata superiore 8 mesi sei;

Vista I’attestazione dell’avvenuto versamento della tasss di concessione governaliva previsia
dalle Circolare del Dipartimento Regionale Finanze e Credito n. 3, n. 19291 del 30/12/03;

Ritenuto di poter procedere al rilascio del provvedimento richiesto, ai sensi deli'art. 269 ¢
dell’art. 273, comma 5, del D. Las. 125/06;

Ritenuto altresi di considerzre il presente atto suscettibile di revoca o modifica ¢, in ogni caso,
subordinglo alle aitre norme regolamentari, anche regionali, che potrebbero cssere
emanate a8 modifica o integrazione deila normativa attualmente vigente,

DECRETA

Art. 1 = I concessa ail’azienda ERG Nuove Centrali S.p.A. di Priolo Gargallo (SR), ai sensi
dell’art. 269 de) D. Lps. 152406, e dell’art, | della legge 19 dicembre 2007, n. 243, la
proroga lino al 31 dicembre 2009 dell’esenzione prevista dali’art. 273, comma 3, ¢ dalla
Parte ! dell’ Allegato 1 alla Parte V, del D. Lgs. 152/06, rilasciata con il D.R.S. n. 1274 del
28 dicembre 2007. )

Art. 2 — L’autorizzazione di cui al presente decréto & concessa nelle more della definizione delle
procedure di rilascio deli’ Autdrizzazione Integrata Ambientale prevista dal D. Lgs, 59/05,
e decade all’atto del rilascio della stessa Autorizzazione Integrata Ambicntale da parie del
Ministero dell’ Ambiente e della tutela del terzitorio e del mare.

Art. 3 ~ Lacienda & vincolala al rispetto delle modalita di gestione degli impianti dichiarate con
istanza n, RICASS/DC/2009/62 de) 10/07/09.

Art, 4 - L azienda dovra rispeltare le preserizioni di cui al parere dell*Uifficio Speciale per lc arce
ad elevaio rischio di crisi ambientale, trasmesso con nota n, 2040 del 27/12/07 ed allegato
al D.R.S. n. 1274 del 28/02/07. L’azienda dovra inoltre trasmettere al Comune di Melilli,
con cadenza bimestrale, un repont sull’avanzamento dei favori di modifica dell’impianto
che sia conforme a guanto concordato nel corse del tavolo tecnico tenutosi in date 25
febbraio 2009 presso i loeali dell” Assessorato Regionale al Territorio e Ambiente,

Art. 5 — Entro il 31 dicembre 2009 sard effetiuata, da parte degli organi di controllo, 1a verifica
del rispetto delte prescrizioni di cui al presentc decreto ¢ di quanto previsto dalla
normativa vigemte. Ta Provincia Regionale e il DAP competenti  per  territorio
provvederanno a relazionare in merito a questo ufficio per ghi aspetti di compstenza.

Art, 6 — Sono faiti salvi wui i limid e le prescrizioni tecniche imposti con i precedents
provvedimenti di autorizzazione, che restano in vigore, ad eccezione dell’art. 3 del D.R.S.
n. 857 del 28/08/08.

Art. 7 — La presente uutorizzazione & ritasciata ai sonsi dell*art 269 del D. Lgs. [25/06, fatte
salva ogni altra autorizzazione, parere &/o nulla-osta previsti dalla normativa vigente.

Art. 8 — Per quanto non espressamente previsio dal presente provvedimento si rimenda ai
contenuti ed alle prescsizioni tecniche del D. Lgs. 152/06 efo delle aitre norme tecniche df
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settore vigenti in materiz,

Art. § — Avverso il presente provvedimento pud essere proposto ricorso al TAR. e ricotso
straordinario al Presidente della Regione, rispettivamente cntro 60 giorni ed entro 120
giomi dalla pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiate della Regione Siciliane.

I} presente decreto sard pubblicato per estratto sulla Gazzetta Ufficiale della Regione Siciliana ¢
per esteso nel sito internet di questo Assessorato.

Palermo - 3 AGU. 2089

1 Dirigente del Servizio 3
Tutela dall ‘inquinamento atmosferico
Dott. 85!10 e Anzd
(ot S
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COMUNE DI MELILLY  puccaro s

PROVINCIA_DI SIRACUSA A

i
CF. o' B1000SS089) - P. VA D0075520854

Tl 0931/5521 11 — Fax 09317352160
Cod. ISTAT 912 - Cod, pustale re?

OGGETTO: Autorizzazione integrata ambientale relativa alla centrale turbogas ERG Nuove '
Centrali S.p.A. Impianti Nord di Priole Gargallo (SR)- Riunione della Conferenza

di Servizi del 12 ottobre 2009,
- 9\ A 27A Al Ministero dell’ Ambiente ¢ della Tutela
/-?@\ . 265\ del Territorio e del Mare :
Q Q- Direzione generale per la saivaguardis ambientale
ad Divislone V1 — Rischio Industriale - Prevenzione e

Controllo Integrati dell'[nquinamento
c.a Dott. G. Lo Presti

Questa Amministraziong, preso atto delle considerazioni espresse da parte del Gestore con nota
prot. ENC/2005/L700000192 del 07/10/2009, rappresenta quanto segue.
Tl parere relativo all’autorizzazione integrata ambientale per la societd Erg NuCe nord, ha visto un
Jungo iter istruttoric con diverse conferenze dei servizi. In particolare le problematiche sollevate,
ad opgi, de questo Ente, riguardano il fatto che sl vogliono garanzie circa il rispetto dei limiti
previsti dalle BAT o MTD pet I'impianto SAIN3, che non necessariamente dovranno essere
traguardati contestualmente al rilascio dell’ALA, me si dovrd prevedere un piano di investimenti
certo per il raggiungimento di tale obiettivo. Tale impianto, infatti, ¢ una Centrale termoelettrica
parzialmente riambientalizzata con {"inserimento di un elettrofiltro per 1'abbattimento delle polveri
e con dei bruciatori a basso NOX.
Naonostante, quindi, i risultati dello studio presentato dal Gestore che evidenziano I'impossibilita
recnica con le attusli tecnologic di adeguare la centrale pur sapendo che |'evoluzione delle nuove
tecnologie potrd permettere nei prossimi anni il raggiungimento di tale obieftivo, questa
ammimistrazione vuole la certezza che in futuro vengano traguardati i livelli emissivi associatialle .~ ..
MTD. Per questo motiva la Erg NuCe dovré presentare, in ogni caso, un progetio di ulteriore .- ° 3
riambientalizzazione entro dicembre 2010, al finc di traguardare i limiti associati alle MTD. Tale
progetio dovra essere realizzato nei tempi compatibili con il raggiungimento delle autorizzazioni €
nel transitotio dovranno essere rispettati i limiti in concentrazione riportate sotto che non debbano
comunque mai superare 450 mg/Nm’® per gli NOX e 850 mg/Nm’® per I' SO2.
11 Gestore, inoltre, dovrd informare con cadenza semestrale }e AC (MATTM, Regione, Provincia ¢
Comuni) in merito all'iter progettuale e autorizzativo. .
In definitiva si chiede che:

» |'Azienda presenti entro dicembre 2010 un progetto esecutivo per 'avvio dell’iter

autorizzativo di adeguamento della cenirale elle MTD; :

» L’iter autorizzativo dovra iniziare subito dapo la presentazione del progetio;
o 1'Azienda dovra rispettare, nel frattempo, i limiti riportati in tabella sotto:
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Seidi g Limte | Limite 152/06 | Prestazione | Prestazione MTD iimite prescritto | % O;
azoto | autorizzat mg/Nm’ mg/Nm? mg/Nm mg/Nw’
i §
mg/Nra'
1700 3§ (fuel pas) 1600 < |0 (gas naturale) dnl 01/01/2010 "3
(“:j!'l‘;)"‘ 1700¢ocD) | (@5 209) | 620 (fuel gas) 850
1460 50— 200 (OCD) Dal 01/07/2013
SAIN3 (prevista) 200 (BAT)
Ossididi | Ldmite Limite 15206 | Prestazione | Prestazione MTD | Limite prescritte | % O;
azoto | sutorizzat mp/Nm’ mp/Nm’ mg/No® mg/Nm’
(1]
m! ln’
500 300 (fuel gas) 1600 < 10 (gas naturaic) dat 01/01/2010 3
“‘;’;’;:)"‘ ssp(ocp) | B9 2009) | 620 (fisel gas) 450 '
1460 50— 200 (OCD) Dal 01/07/2013
SAIN3 (previstz) 150(BAT)
-
Foleri | Limite | Limite 152/06 | Prestazionc | Prestazione MTD | Limite prescritta | % O
autorizzato mg/Nm® mg/Nm? mg/Nm’ mg/Nm
mg/Nuw’ : :
B0 (limite | 50(OCD) 47 < S (fusl gas) dulrilascio AIA - | 3
di bolia) 5 (Tuel gas) (dati 2005) 5-20 (OCD) 30
SAIN3 . 0
(prevista)
Inoltre, relativamente al Piano di dismissione Impianti CTE, si fa presente che, nel merito, la

Societa ERG Nuove Centrali SpA dovra
dismissione delie centrali termoelettriche,
I' Azienda, in accordo con le Autorita competenti,

Industriale.

presentare, nei tempi previsti per il progetto, un piano di
denominate CTE, fatte salve le parti di impianto che
intende destinare a Museo di Archeologia

{.'azienda deve impegnarsi ad investire per \a realizzazione del museo e centro di ricerca e per 1a
dismissione delle parti di impianto quali serbatoi, camini,
stesso importo necessario a dismettere utto,

Questa amministrazione veds, infatti, con parere favorevole, la
impianti industriali della CTE, ormai di valore storico, in museo
mettcre B dispasizione dell'Universita.

possibilith di trasformate gli
di archeologia industriale da

rbello)

-, ' TOTALE P.@2 -

che non potranna diventare museo lo
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DIREZIONE GENERALE PER Ia, QUALITA DELLA vITA

iL DIRETTORE GENERALE Ai Destiuatari in elenco alleg-ato

?QC’T_ 10“"/2/@\75‘\&:@!——

Oggetro: Convocazdone dulia guar 1 riuions deils Conferenza dei servizg di cus allart 5,
omma 10, del D.I gs. 1 59/05 per i rilascio df Autorizgarions Integrata
Ambientals alla Contral Termoclettrica ERC Nugwe Centrak SpA Impiansi
Nord di Privle Gargallo - Sito i Interscse Na:gonale d Prioip.,

Facendo seguito alla nota tras nessa dalla scrivente Direzione con prot. n.

7229/QdV/DI/VII/VIII del O 5.04.09 nonché alla nota i risposta trasmessa

da Erg Nuove Centrali con proi. ENC/2009/U/7¢ del 10.04.09, acquisita dal

Mitistero dell'ambiente e dells tutela del tersitor o e del mare al prot. n.

7864/QdV/DI del 14.04.09, si F recisa quanto scgue:

- con Deércto del 08.03.05 ¢ stato approvatc il progetto definitivo di

bonifica dei suoli dellArea [SXIT e delle atee livritrofe;

= lAzienda ha successivam:nte trasmesso i documenti “Variante al

progetto definitivo di boni.jca dellarea XXIT ¢ delle asee limitrofe area
hot spot P123”, acquisito (lal Ministero dell'anbiente e della tutela del
tertitorio al prot. n. 8173/C:dV/DI del 20.04.06, e “Progetto di bonifica
con misure di sicurezza d:l scttore B delPArea XXIT”, anch’esso in
vadante al Progetto approvato. Le Conferenze di servizi decisorie del
21.07.06 e 16.02.07 hanno, ispettivamente, ritenuto non apptovabile la
vatante e tichiesto integra:ioni in merito al j*rogetto di bonifica con

misute di sicurezza;

= non tisultano ottemperate k: prescrizioni 0. 2, 3, 4 e 5, formulate dalla

Conferenza di servizi decissda del 16.02.07 is mento al “Progetto di
bonifica con misure di sicucezza del settore B dellArea XXIT” e non
osultano  agli atti della scrivente Direzione j risuitad  della

8657225288 BONIFICHE . PAG
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caratterizzazione integraiiva con maglia 25 m x 25 m dc settore B
dell’Area XXIT; _

= la Provincia di Sitacusa }a titenuto complersti gli interventi di bonifica
dei suoli limitatamente alo scavo P123 & Ftesctitto, z tal figuardo, la
prosecuzione degli ultericti interventi dj bonifica per quanto attiene jj
settore B dell’Area XXI1 5 essa,

- a ﬁm de! tutilizzo del setiore A dell’Area XXII, 1a Conferenza di servizi
decisoriz del 16.02.07 ha ¢ tenuto necessario che Azienda oftemperasse,
tra l’al&o, alle predette pre;cdzioni formulate Jalla Conferenza di servizi
decisotia medesima in migto al “Progetto i bonifica con misure di
sicurezza del settore B dell’4 rea XXI1";

La scrivente Direzione evides zia, jnolte, che Ia Conferenza di serviz

decisoria del 06.03.08, della qual: si fiporta lo stralein in Allegato alla presente,

aveva precisato che ai fini della restituzione agli uri legittimi dell’Area XXII

devono risultare non contamina i o bonifica sia i +uoli che le acque di falda

sottostant l'arez in esame, e avea diffidato I'Azienda dal proseguite i lavor di

realizzazione della Nuova cenf rale, ove fossero swti avviad, nelle more

dell'ottenimento della certificazione di avvenuta bon; fica dell’intera ares XXII.

La sctivente Ditezione evidenzia, altrest, che PAcco-do di Progréxnma per gli

Interventi di riqualificazione amt jentale funzionali alla reindustrializzazioge e

infrastrutturazione delle aree cc niprese nel Sito di Interesse Nazionale dj

Prolo, stipulato in data 07.11.08 modificato -lalPAtto integrativo del

05.03.09, prevede che i sogget wivatl insediati allnterno del Sito possono

usufruire dei benefici previst ¢ allAccordo medesimo, sulla base di una

' transazione con il Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territogio e del

Matre.

PILDIRETITORE GENERALE Lo |

1 Dj: Inghricato
i Lupo

5% /69

83/1e
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Alla Ditezione per Ia Salvaguardia Ambientale
Divisione VI - Rischio Induseiale. Prevenzione ¢
Controllo integrari dellInquinamento

SEDE

Al Presidente della Regione Siciliana
Piazza Indipendenza, 21
90129 Palermo (PA)

Al Presidente defla Ptovincia di Siracusa
Via Maita, 106
96100 Siracusa (SR)

Al Sindaco del Comnne di Priolo Gargallo
Via Nicola Fabgiz
96010 Priolo Gargalle (SR)

Al Sindaco del Comnmne di Melilli
Piazza Crescimanna
96010 Melilli (SR)

Al Ministero delTat tno
Ufficio dif Gabinetto
Piazzale del Viminaje
00184 Roma

Al Ministero del livoro, della satute o delle
politiche sociali

Jfficio di Gabinerto

via Veneto, 56

10187 Rorga

*7ia Molise 2, 00187 Royma

+IPISPRA (ex APAT)
{ommissario Straordinsrio
Via Vimaliano Brancay 4 3,
(0144 Roma

41 Presidente della Cutnmissione istruttotia IPPC
</0 ISPRA (ex APAT:

Via Vitzliano Brancas 45,

0)144 Roma

Alla Societa Etg Nuov: Cenerali SpA
linpianti Nord s.r.),

§itada provinciale ex §8°.14 Ken 114

58/69

04/18
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La Conferenza di servizi decisoia, inoltre, tn merito alla realizzazione del tratto
dell’elettrodotto interrato ubicaio mell’area omogenca D4, in prossimith del confine
meridionale dello stabilimente mu tisocietario, gia reatituita agli usj legittimi, attese le
incongruenze in terminl di svilupp> del tracciato rappresentato in Fig. 1 del documento -
“Indagini di integrazione al Piano .lella caratterizzazioie del tratto interrato del tracciato
dell’elettrodotto di Collegamento Isa » Energy - NuCe®, acquisito da] Ministero dell’ambiente
- e della tutcla del territorio al prot, 1. 14607/QdV/DI del 20.08.04, in Fig. 2a del documento
“Piane Operativo di caraticrizzazion e del tracciato destinato alla posa dellelettrodotto ISAB
Energy-ERG Nu.Ce., tratto in arze Syndisl. Geanain 2007”, acquisito dal Ministero
dell’amhijente ¢ della tutela del territ srio e del mare af prot. n. 2810/QdV/DI del 05.02.07, e in
Tav. 4 del documento “Progetio di bonifica dei terreni — Arec del sito industriale di Priolo a
sud del Vallone della Neve”, trasme 50 da Syndial e acquisto dal Minlstero defl’ambiente e
della tutela del territorio e del majc al prot. n. 27600'QdV/DI de) 23.10.07, che di fatto
ricomprendono i sondaggi ILS52 e /.CD4/8 in corrispondenza dei quali & stata riscontrata
contaminazione per i suoli, delibcra #i chiedere all’Azienda che ai fini della realizzazione di
tali mterventi di pesa, i terrenj intere: sati siano non contaminsti e/o bonificati.
La Conferenza di servizi decisoria delibera di diffidsre I'Azienda dal realizzare tratti
dell’elettradotto in aree esterne a quelle incluse nel progetto di bonifica def suoli delle aree
Syndial a Sud del vallone defla Ne ¢ approvato con Ducreto del 30.20.M- ¢ incluse nella
perimetrazione del Sito di bonifica di Interesse Nazionale di Priolo, che non siapo “non
contaminate” o preventivamente boni icate. o
La Conferenza di servizi decisoria delibern, poi, di chiedere ad ARPA Sicilia e Provincia di
- Siracusa di vigilare sul rispetto delia predetta prescrizione nonché di trasmettere un verbale
di sopralluogo che attesti, anche medi inte un idoneo repor: fotografico, Pubicazione & lo stato
di attuazione degli interventi in atto p.r la posa in opera dell’elettrodotto di collegamento Isab

Energy — Erg Nu.Ce..

Il dott. Mascazzini pone in discussione il documento sotto ia lettera ¢, del punto 8. all’0.4.G.:
“Nota informativa relativa alle atthitd di emungimente acque d&i falda contuminate da
idrocarburi e metalli, secondo quanto grevisto dal Progetto i Bonifica delle acque di falda dellp
stabilimento multisocietarin di Priolo G wrgallo, eseguite da Erg Nuove Centrali s.p.a. rell'ambito
dei lavori di costruzione della nuova Ce atrale a ciclo combinsto alimentata o &85 naturale presso
{'‘Area XXIT del sito multisocietario di F riolo Gargatlo nggi d proprieti della Erg Nuove Centrali
impianti Nord", trasmesso da Erg NuC': ¢ acquisto dal Minivtero dell'ambicnte ¢ della tutela del
territorio e del mare al prot. n, n. 25514, QdV/DI del 02.10.07

Il dott. Mascazzini rileva, in ptimo Juogo che:

- elettrodotto Erg Nu.Ce. collegherd o stabilimento Isab Energy con la nuova centrale a ciclo
combinato alimemata a ges natural:, che sard realizzate. nell’area XXII dello stabilimento

* Multizocietario di Priolo,

~ la nota in csame, trasmessa da Erg Nu.Ce. con prot. ENC/2007/U/0000557 del 24.09.07, si
riferisce delle attivita di emungiments delie acque di falda sontaminate da jdrocarburi e metal}
nell’ambito dei Javori per la costruzine della suddetta Ceatrale nel settore “A* della predetta
Aree XX, , :

1t dott. Mascazzini, per quanto riguarda la realizzazione interventi in Area XX1J, ricorda che; _

= can Decreto del 08.03.05 ¢ stato app ovato il progetto defnaitivo di bonifica dell’Area XXl e
delle aree limitrofe ali’internc della Raffineria ERG RafMed Isab Nord, che prevedeva la
rimozione dei due hot-spot PZ123 e P.’124; .

- ERG Nuove Centrali ha trasimesso ura proposta di variant al progetto di bonifica approvato,.
descritta nei documenti “Variamie af jrogetto definitivo di hanifica dell 'area XX1] ¢ delle aree
limitrafe arca hot spot P123", acquisi o dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio

Priolo — Conferenza of servizi decisoria def §5. 13.08 Gﬁ C&W 123
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al prot. n. 8173/QdV/DI de) 20.04.)6 & “Risposte alle prscrizioni a seguito della Conferenza di
servizi isiruttoria del 16.05.06 relc tive glla Variante al j 'rogetto definitivo di bonifica dell'area
XX1! e delle arce limitrofe Area Fot Spot F123", acquisito del Ministero dell’ambiente & della
tutela del territorio al prot. n, 103:0/QaV/DI del 24.05.06, In tale documentazione sj riportana
informazioni eirca Je diverse caratt ristiche dei terreni e sullo stato di contaminazione rilevati a
seguito di ulterior] indagini svolte 1ej scttori dell’area X {11 “A® ubicato sulPoriginele linea di
terraferma ed all’interno del quale yicade il punto PZ123, & “B”, ubicato su aree di imbonimento
ed all’internc del quele ricade il yunto PZ124. A seguito di tali indagini & stata rileveta l2
presenza di riffuti interrati contener ti, tra 1*altro, amianto. che souo stati completamente rimoss;
come messa in sicurezza di emerpe:iza, ed & stato predisposto un sistema di recupero di prodotto
idrocarburico in fasc libera, peraltrs ricompreso nel progatto definitivo di bonifica delle acque
di faida dello stabilimento multi so sietario, approvato co 1 Deereto del 29.11.04. Nella variante
di progetto, di cui alla documentazione suddetta, ERG N iove Central; ba proposto di portare a
termine 1'intervento di rimozione ( ell’hot-spot nel settore “A” e dj presentarc un successivo
progetto di bonifica del settore “B°, previa esccuzione i una campagna di caratlerizzazione
integrativa. Nella veriante &, ino; tre, prevista [a costuzione “laddove recessaric” di up
diaframma di separazione tra i due s =ttori nonché “}‘intere'izione alio scavo in tutto il setfore B e
la limitazione nelle zone non paviientate dell 'area”. L». Conferenza di servizi decisoria de}
21.07.06 ha ritenuto non approvibilc la predetta vaiante di progetto formulando delle
prescrizioni nel merito tecnico, ed ha richissto a ERG Nuave Centrali di trasmetters il progetto
definitivo di bonifica dell’area “B™ .

- ERG Nuove Centrali ha trasmesso a nota acquisita dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio € del mare al prot. n.  608B0/QAV/DI de) 08.08.06, con la quale si impegnava ad
ottemperare alle prescrizioni formu ate dalla Conferenza di servizi decisoria del 21.07.06. In
rispostz a tale nota fa Direzione per la Qualita della Vita ha trasmesso la nota con prot. n,
16083/QdV/DI/VI/VIT del 02.08.05 mella quale ha presy atto dell'impegno dell’Azienda ad
ottemperare alle prescrizioni formu ate dalla Conferenze di servizi decisoria del 21.07.06 ¢
del’avvenuta rimozione dell’hot-sjot P123 ubicato nel settore “A” e ha sottolineato 1la
necessitd, ai fini del futilizzo del s ttore “A” dell’ Area XX che ARPA Sicilia validasse Je
analisi relative al colleudo delle pexeti e del fondo delloscavo di rimozione dell’hot-spot
medesimo e che la Provincia accerta ise il completamento :legli interventi di bonifica nonché la
conformita di tali interventi a) proget o approvato;

- ARPA Sicilia ha trasmesso la nota, acquisita dal Ministuro del’ambiente ¢ della tutela de]
lrritorio € del mare al prot. n, 1872 /QdV/DI del 26.09.0%, con la quale ha validato i risujtati
delle analisi relative ai campioni prlevati dalle pareti e Jdal fondo dello scavo di rimozione
dell’hot-spot P123 ¢ avvenuta bonif ca limitatamente a tals punto;

= . ERG Nuove Centrali ha trasmesso il “Progetio di bonffica :on misure di sicurezsa del seltore B
dell’area XXIT (Agosto 2006), a seguito Verbale Dec 21/07/06", acquisito dal Ministero
dell’'ambiente ¢ della tutela del territ rio e del mare al prow. n. 16930/QdV/D] del 29.08.06. Si
sottolinea, al riguardo, che la Confere vza di servizi decisorin dal 16.02.07 ha deliberato:

2. che 2l fini del riutilizzo de! settore “A” dell* Area X1 ¢ necessario che: )

* la Provincia accerti il compleiamento degli intervert di bonifica nonché la conformita
degli stessi a} progetto approrato mediante idonea certificazione come richiesto dalla
vigente normativa in materiz di bonifiche, come Bia richiesto nella suddetta nota
trasmessa dalla Direzione per Ia Qualita della Vi'a con prot. n, 16083/QdV/DI del
08.08.06;

" venga trasmessa l'integrazions del progetto definitivo di bonifica delle acque di falda
bagata sul contenimento fisico. come richiesto dalla Conferenza di servizi decisoria del
21.07.06; _ :

* ERG Nuove Centrali otternperi alle specifiche preserizioni formulate dalla Conferenza di .
scrvizi decisoria del 21.07.06 i1 merito alla “Varian‘e af progerio definitiva di bonifica

S4¢ Priolo - Conterenza oi sarvizi decisoria del 06.4 .08 m @9,0( 124
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dell‘arec XXII e delle aree limitrofe area hot spor P123 ed al documento “Risposte alle
prescrizionf a seguito dellz Conferenza di servizi istruttoria del 16,05.06 relative glla
Variante al Progetto defini‘ivo di bonifica dell'a-ea XXI ¢ delle aree limitrofe Area Hot
Spot F123" nonché alle pr :scrizioni formulate dalla Conferenza di servizi decisotia del
16.02.07 sul documento “Progetto di bonifica con misure di sicurezza del settore B
dell'area XXJ] (Agosto 2005), a seguito Verbale ec 21/07/06". :
. di prenderc atto della nota di risposta alla Confercnza di servizi decisoria del 21.07.06,
trasmessa da ERG Nuove Cent ‘ali e acquisita dal Ministero dell’Ambiente ¢ della Tiutela del
Territorio e de] Mare al prot. n 17441/QdV/DI del 07.09.06, = dei risultati della
caratierizzazione integrativa (el settore “B” proposta da ERG Nuove Centrali nella
medesima nota; : . . :
di richiedere a ERG Nuove Ce trali dj trasmetiere, er.tro 30 giorsi dalla data di ricevimento
del verbale, un documento in egrativo in ottemper:nza alle prescrizioni formulate dalla
Conferenza medesima in meritc al progetto di bonifica de] settore “B”.

~ in zrisposta alle prescrizioni formul te dalla Conferenza & servizi decisoria del 16.02.07, ERG
ha trasmesso Iz nota acquisita dal M linistero'del]" ambient» ¢ della tutela del territorio e del mare

a

4.

b.

| prot. n. 10857/QdV/DI del 02.05.07. In tale note, I’ Azienda: _

michiede alla Provincia di dar scguito agli accertamenti sul completamento-degli intervent
di bonifica;

in merito alla richiesta dj integr: zione del progetto definitivo di bonifica delle acque di falda
basato sul contenimento fisico, ricorda che gli inteiventi previsti dal progetto approvato
sono stati avviati da terzi e comyletati ¢ comunica di r.0n poter farsi carico di integrazioni di
progetti ed interventi in capo : soggetti terzi; ritiene, altresi, che le attivita previste daf
“Progetto di bonifica con misur | di sicurezza del settire B dell'area XXII (Agosto 2006), a
seguito Verbale Dec 21/07/06™,  ntegrate daj recepime o delle prescrizioni dalla n 1 alla 1.7
formulate dalla Conferenza di se vizi decisoria del 16.02.07 ofteraperino a quanto richiesto;
in merito alia richiesta di valuta: jone della fimozions dej rifiuti nel settore “B” afferma che
tale intervento ¢ stato valutato iz Allegato I al suddettn “Progetto di bonifica con misure i
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sieurezza del settore B dell'area XX1I (Agosto 2006), «: seguito Verbale Dec 21/07/06" edé¢’

Stato scartato per 'impatto sull’a nbiente e per la prese:za di impianti attivi nell”area:

d. in merito alla richiesta di cintura:sone corvpleta perimctrale del settore “B” ed alla revisione

del modello idraulice, intende :ffettuare una campe;na d’indagine integrativa a maglia
25mx25m al fine di valutare le saratteristiche de] dig:tamma noncké definire up modello
idraulico dj dettaglio;

in merito alla richicsta di inform \zionj sullo stato di aituazione degli interventi di messa in
sicurezza dei suoli contaminati d: Mercurio e Selenio ¢ dei suoli contaminati da Amjanto ed
alla richiesta di rimuovere } suoli contaminati da metalli e amianto rinvenute nel settore “B”
a profonditd comprese tra 1 e 4 1 dal p.c. dichiara cte, come comunicato gel documento
“Variante al progetto definitivo # bonifica dell’Area XXI! e delle arce limitrofe area hot
spot PZ]23” intende realizzare Dasfaltatura dell’arva ed & in attesa delle necessarie
autorizzazioni,

intende ottemperare gife richieste : elative ajle modalita di ricerca del parametro “Amianto”;
in merito alla richiesta di acquisire la validazione da paric dell’Ente di controllo dellc apalisi
integrative e di collaudo degli scavi eseguiti durante ;li interventi di messa in sicurezza
d’emergenza mediante rimozione dei suoki contaminat’ intende realizzare la campagus di
indagine integrativa sotto la super risione dell*Ente di controllo ¢ ribadisce di non prevedere
ulteriori interventi di rimozione de . suol;.

- ERG Nuove Centrali ha trasmesso 1a nota acquisita da! Ministcro dellambiente e della tutela

P

e) tertitorio ¢ del mare al prot. n. 1 481/QdV/DI del 21.05.07, con la guale ha richiesto alla
rovincia di Siracusa Ja certificazione leli’avvenuta bonifici. del setiore “A™ deli’area XXII;

in relazione alla richiesta del’Aziend: ., la Provincia di Siva:usa ha trasmesso 2 nota, acquisita
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dal Ministero dell"ambiente e dell:. tutela de! territorio e de mare al prot. n. 16670/QdV/D] de]

22.06.07, nella quale sj riportanc ¢ li csiti di un sopralluc go, svolto in data 15.05.07, dal gquale &

risultato che ;

8. all'interno def settore “A™are.. XXII sono presenti “vari scavi all'internc dei quali sonw .
stale gia realizzate delle opere ‘ondazional?™, dei qua'i si allegano fotogrammi esplicativi;

b. il settore “B” & stato ricoperte ¢ :n manto di asfalto, :

c. il djaframma di separazione dei settori “A™ ¢ “B” ¢ in fase avanzata di realizzazione;

d. lo scavo di rimozione del!’hot- ipot P123 risulta colmo di acqua = partire da una profondita
di Im dal p.c. ¢ i rappresentan i dell’Azienda confermano che le Operazioni di validazione
delle pareti & del fondo scevo condotte da ARPA Slicilia-DAP SR S0DO avvenute previo
aggottamento delie acque dj falila presenti all’interno -ello scavo,

= la Provincia di Siracusa ha trasm:sso la nota, acquisits dal Ministero dell’ Ambiente e della
tutela del territorio ¢ del mare al prot. n. 22429/0dV/Di del 28.08.07, allegando 1a-
Determinazione Dirigenziale n. 97/ ett. XII del 22.05.07, nelia quale certifica i) completamento
degli interventi di bonifica dei suoli limitatamente glio scavo P123 ¢ prescrive, tra Ialtro, Ja

- prosecuzione degli ulteriori interver i di bonifica per quanio attiene il settore “B”,

Il dott. Mascazzini evidenzia, poi, :he Ia Direzione per la Qualits della Vita, g seguito

dell'istruttoria tecnica condotta sulle documentazione in esame, he formulato le seguenti

osservazioni/prescrizioni:

" 1. ERG Nuove Centrali afferma che, ¢on tiferimento a setture “A”, “In data 29 maggio 2007, la
Provincia di Siracusa he certif cato I'avwenuta bouifica dell'area di intervento con
determinazione Dirigenziale n°97/Sc tt XII"; _

2. dalla nota si evince che nej settare “ A” deil’area XXII sono in mito lavori di realizzazione della
nuova centrale e che neil’amodito di ali lavor proseguono le non meglio specificate “attivitg di
emungimento delle acque di falds contaminate da idrocarburi ¢ metallt secondo quanto
previste dal Progetto di Bonifica d e acque di falda dvllo stabilimento, anche ai Jini della
proteziong della salutz det lavorator; impegnati nei lavori i costruzione™;

3. ERG Nuove Centrali afferma che “m { corso dall ‘esecuzion. degli scavl di fondazione, al fine di
evitare potenziali imparti sulle alute dei lavorator....sono stati installati sistemi di
enmangimento finalizzati al controllo riezometrico™, “le aztomi introdotte al momento consistono
nellinstallazione di n.16 pozzemt di emungimento™; “‘le acque emunie sono collettate
diretiamente all'impianto di Trattar iento delle Acque di Searico (TAS) della Raffineria...in
conformité all ‘ordinanza rilasciate dalla Regione Siciliz n 93 del 03.08.06 che autorizzg
Uimpianto all'esercizio delle operaz'oni di trattamento (129) dei rifiuti costituiti dalle acque
contaminate indicate al codtee CER 191307%... ! 'autorizze sione prevede che le acque di falda
fratiale per un quantitativo di 25011/, provenienti dal'e attivitd di messa in Sicurezza e
bonifica presso il sito industriale di E+iolp nell impianto es'stente di Trattamento delle acque di
scarico (TAS) della raffineria e poi in viate nell impianto biclogico Consortile di 1487,

4. nell’ambito del progetto definitivo ¢i bonifica delle acque di falda dello stabilimento mult;
societatio dj Priolo, per quanto attien s all*area in questionc:, & prevista solo Ja realizzazione d;
o sharramento idraulico di iniez one/pompaggio fronte mare € di sistemi di recupero
idrocarbur;-

5. atieso che non risuita acquisita alcu:ic documentazione ir. merito, si precisa che ai fini de]
tiutilizzo det settore “A” dell’area X3 TI & necessario, in prime luogo, che 1'Azienda trasmetta
Vintegrazione de) progetto definitivo i bonifica delle acqu.z di falda basato sul cofitenimento
fisico, come richiesto dalla Conferen: a di servizi decisoria del 21.07.06; ¢, altresi, necessario
che J'Aziends ottenmperi alle prescriz oni formulate dalle Conferenze dj servizi desisorie de]
21.07.06 in merito alla “Variante al Ppogetto definitive di Lanjfica dell ‘area XXI] e delle aree
linftrofe area hot spot P123" ed gl documento “Risposte alle prescrizioni a Seguilo della

nferenza di servizi istruttoria dal . 6.05.06 relative alla Variante al Progetto’ definitivo di
onifica dell'area XX ¢ delle aree iimitrofe Avea Hot Spot P123" nonché alle preserizioni
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formulate dalla Conferenza di :ervizi decisoria del 16.02.07 sul documenio “Progetto. di
bonifica con misure di sicurezza \tel settore B dell’ares: XXIT (Agosto 2000), a seguito Verbale
Dec 21/07/96™, _

6. ai fini della restituzione agli usi egittimi dell’Area XTI devono risultare non confaminati o
bonificati sia i suoli che e acque ci falda sottastanti ’arca in esame;

7. si diffida ERG Nuove Centralj daf proseguire i lavori di realizzazione dells Nuove centrale
eventualmente avviati nelle mor dellottenimento de la certificazione di avvenuta bonifica
dell’intera area XXI1;

8. si richiedona a ERG Nuove Centrs [i chiariment in meito alle predette “airivita g emungimenty’
delle acque di falda contaminate a2 idrocarburi e metal's secondo quanto previsto dal Progetto
di Bonifica delle acque di fulda de.lo stabdilimento, anche ai fini dellg proiezione della 2alute dei
lavoratori impegnati nei lavori di ¢ struzione " ,

§. si ritiene che i predetti “sistemi a’ emungimento finalizzeti al controllo Plezometrico™, atteso
che non risulta acquisita alcune « omunicazions in merito all'adozione di tali sistem; come
interventi di messa in sicurezza di emergenza, s eanfigurino piuttosto come funzionali
all’esecuzione dei lavori relativi all2 nuova centrale e 8j richiedono, a riguarde, informazioni di
dettzglio in metito alle caratteristiche realizzative (rrofondits, portata di emungimento,

: caratterizzazione idrochimica dellz ieque emunic..) e modalita di gestione;

10. & necessario adottare idonei interve; i di messa in sicurezza di emergenza delie acque dj falda in
corrispondenza degli hot spot ovvero i punti di mquinaraento che superino di oltre 10 volis |
vajori tabellari definiti dalla vigen e normativa in materia di bonifiche per le sostanze molto
tossiche, cancerogene e persistenti, 1:0si come definite dal! "ISS;

11. si recisa che le acque di falda sono un rifiuto e, pertanto, devono essere gestite secondo quanto
previsto dalla vigente normativa in t 1ateria;

Dopo umpia e approfondits discussio 1¢, la Conferenza di servizi decisoria delibera, in primo
luogo, di ribadire che ai fini del riu ilizzo de] settore “A™ dell’area XXIT & necessario che
I'Azienda trasmetta V'integrazione d:) progetto definitivy di bonifica deile acque di falda
basato sul contenimento fisico, cosi co ne gia richiesto dalle: Corferenze di servizi decisorie de]
21.07.06 e del 16.02.07, _ _
La Conferenzs di servizi decisoria d elibera, pol, di rich.edere all’Azienda di ottemperare,
entro 30 giorni dalla date di ricevin ento del presente vorbale, alle preserizioni formulate
dalls Conferenza di servizi decisoris del 21.07.06 in Pacrito alla “Variante a progetto
~definitivo di bonifica dell’area XXIJ e delle aree Hmitrofe s rea hot spot P123” e al documento
“Risposte alle prescrizioni a segaito della Conferenza i servigj jstruttoria del 16.05.06
relative alla Variante al Progetto definitivo di bonifica dell’area XXIT e delle aree limitrofe
Area Hot Spot P123* nonché aile pres wrizioni formulate della Conferenza dj servizi decisoria
del 16.02.07 sul docomento “Progett; di bonifica con misure dj sicurezza del settore B
dell’area XXI1 (Agosto 2006), a seguito Verbale Dec 21/07/05%,
La Conferenza di servizi decisoria, evilenziando che ai fini dells restituzione agli usi legittimj
del’Area XXII devono risultare non ¢ »ntaminati o benificati sia i suoli che Je acque di falda
softostanti Parca in esame, deltbers di diffidare PAzienda dal proseguire i lavori di
realizazione dells Nuova centrale ev. ntualmente avviati nelle more dell’ottenimento della
certificazione dj avvenuts bonifica dcll 'intera area XXTI e Jelibera, altresl, di richiedere agli
Entt di controlio, Provincia e ARPA, di vigilare sul rispetto Jella predetta prescrizione nonchké
di trasmettere un verbale i soprali togo che attestl, apche mediante oo idoneo report
fotografico, I'nbicnzione e lo stato di s ttuazione degli interventi in atto per Ja realf2zazione
della nuova centrale,
La Conferenza di servizi decisoria:
~ ritenendo. che i predetti “sistem; d: emungimento {inslizzati al controllo piezometrico™,
atteso che non risulta aeguisita alcuiia comunicazione in merito all’adozione di tal; sistemi
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ceme interventi di messa in sici rezza di emcrgenza. si configurino come funzionali alla
realizzazionc dej lavori relativi alla suova centrale in area XXII, piuttosto che ¢come
interventi di messa in sicurezza di emergenza;

sottolineando che ¢ necessario 1dottare opportuni interventi di messa in sicurezza di
emergenza delle acque di fald: in corrispondenza degli hot spot ovvero i punti di
inquinamento che superino di oltre 10 volte i valor| tabellari definiti dalis vigente
rormativa in materia di bonifich« per le sostanze molto tossiche, cATIcErogene ¢ persistents,
cosi come definite dall’ISS; '

evidenziando, altresi, che le acque di falda some un rifinto €, pertanto, devono essere
gestite secondo quanto previsto d:lla vigente normativa in materia;

delibera di richicdere all’Azienda :nformazioni di dettaglio in merito allc caratteristiche
realizzative dei suddetti interventi . profonditd, portata di emungimento, caratterizzazione
idrochimica delle acque emunte, mod alita di gestione dell acque emunte, etc.).

—

Il dott. Mascazzini propone ai parteciy anti alla Conferenza 1i servizi decisoria la discussiope del
documento satto il punto 9, all*0.4.G.: .

" & “Caratlerizrazione aree Sito Inguir ate di Priolo ¥, trasm:sso da Impresa Pizzarotti e acquisito
dal Ministero dell’ambicnte ¢ delle tutela del tervitorio ¢ del mare al prot . 27992/04V/D1
del 25.10.07.

Il dott. Mascazzini introduce Ja discu:sione sul documentc in esame facendo rilevaze che tale

documento, che si riferisce ad un’area lestinata alla realizzazione di uno svincolo autostradele per
buona parte ricadente nel nuove perinetro de} SIN di Priolo, cosi come esteso dal Deereto

Ministeriale del 10.03.06, contiene le os servazioni dell’Azienda in nisposta alla nota trasmessa dalla
dal Ministero dell'ambiente e dela tutela del temitore e del mare con prot. n.

24415/QdV/DI/VII/VIT del 20.09.07, con la quale venivanc: anticipate all’' Azienda medesima le’
preserizioni formulate dalla Direxione pr la Qualjta deila Vitz. sul documento “Pigno di Indagini di
ferrent e acque dello svincolo autostrad: le di Villasmundo”, a:quisito dal Ministero dell*ambients e
tutela del territorio ¢ de) mare al prot, 24 37/QdV/DI del 1/0272107.

T} dott. Mascazzini fa, altresi, rilevare :he entrambi i documenti “Piane di Indagini di terrent ¢
acque dello svincolo awtostradale di Vi lasmundy”, acquisito dal Ministero dell'ambiente e tutela
del territorio e del mare al prot. 2467/« V/DI del 1/02/2007 e “Risultati del piano delle indagini di
lerreni ¢d acque dello svincolo awtostrac ale di Villasmunde ¢:quisito dal Ministero dell’ Ambicnte

¢ Tutela del Territorio ¢ del Mare al prot, 0.26091/QdV/DI de) 09/10/2007, sono stati discussi daija
Conferenza di servizi decisoria del 2.i.10.07, che ha appravato con prescrizioni il piano dj

caratterizzazione e richiesto che, aj finj della presa d’atto dei relativi risuliati, fogse acquisita la

validazione da parte di ARPA dei risulta i medesimi e fossero yttemperate le prescrizioni formulate

In metito alia caratterizzazione ed agli in srventi di messg in sicurezza di erocrgenza,

11 dott. Mascazzini ricorda, pot, che la C mferenza di servizi istruttoria del 20.12.07 ba rilevato che

il documento in esame contisne alcune o servazioni dell’Azienda in risposta alla nota trasmessa dal

Ministero dell’ambiente e della tutela de territotio e del mare con prot. n. 24419/QdV/DI/VIVIL

del  20.09.07, che I’Azienda dichiara di aver gid oftemperato ad alcune  delle

osservazioni/prescrizioni formulate nella suddetta nota con Ia Irasmissione del suddetto documento

“Risultati de] piana delie indagini di terre i ed acque dello svintolo autostradale di Villasmundo”, e

che I’Azienda si  impegna, altres » ad oftemperare solo in parte alle restaptj

osservazioni/prescrizioni.

I} dott. Mascazzini ricorda, quindi, che I Conferenza di servisi istruttoria del 20.12.07 prendendo

atto dell’impegno assunto dall’Azienda medesima a ottemperare solo in parte alle prescrizion;

formulate dalia Direzione per la Qualith della Vita del Ministero deil’ambiente ¢ della tutela del

territorio e del mare in merito aj pitno di carafterizzazione nella nota di cuj a] prot. n.

24419/QaAVDUVIIVII del 20.09.07, b;. ribadito le prescrizioni, sostanzialmente gia formulate

dalla Conferenza di servizi decisoria del 25.10.07:
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DIREZIQNE GE_NERAL.E PER'LA QUALITA DELLA VITA

- M DIRETTORE.GENERALE . .

Oggetté: Contocazione della quarta rigmions della Conferenza def servisy di cui all'art
-3, comma 10, del D.Lgs. n. 59/05 per i rilascio di Antorizzazione Integrata

Ambientale alls Centrale Termoeisttrica ERG Nuove Centrali SpA Impianti

" Nord di Priole Gargallo ~ Sito di Interesse Nazionale di Priol.

LAd. integrazione  della nota  trasmessa  -con . prot.  n.
20462/QdV/DI/VII/VIII del 08.10.09, pet completezza di istruttoria, si

precisa che le determinazioni assunte in sede di Conferenza di servizi decisora

- del 06.03.08 relative al S.1N. di Priolo, e Pallegato verbale, sono state oggetto

di impugnativa dinanzi al Tribunale Amministrativo Regionale per l2 Sicilia,
sezione staccata di Catania (Sez. Prima) e di relativa ordinanza di accoglimento
di istanza cautelare, Coﬂ provvedimento sospensivo n. 964 del 11.07.08 il
Giudice di prime cure accoglieva istanza presentata sospendendo per leffetto
i provvedimentl impugnati: “sino alla decisione della lite cautelare che potri

intervenite solo dopo la soluzione della questione pregiudizialé e della cTU”.

Detto rimedio cautelare ¢ stato nuovamente ribadito dall’Ordinanza del

TAR Catania n. 865/2009 afferente il ricorso numero di registro generale
1375/2008.

per IL DIRETTO
1L Dj

r————
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' SEDE.

Elenco destinatari

Alia Direzione per la Salvaguardia Ambientale
Divisione VI — Rischio Industriate -
Prevenzione & Controlio integrati dell'Inquinamento

- EBpec

Al Presidente della Regione Siciliana -
Piazza Indipendenza, 21

90129 Palermo (PA)

Al Presidente deliz Provincia dj Siracusa
Via Malta, 106
96100 Siracusa (SR)

Al Sindaco del Comune di Priolo Gargaﬂo
Via Nicola Fabrizi '
96010 Priolo Gargalio (SR)

Al Sindaco del Comune di Melilli
Piazza Ctescitnanno
96010 Melilli (SR)

Al Ministero delPIntemeo
Ufficio di Gabinetro
Pizzzale del Viminale
00184 Roma

Al Mipistero del lavoro, della salute e delle politiche sociali
Ufficio di Gabinetto

" Via Veneto, 56

(30187 Roma

Al Ministero dello Sviluppo Economico
Ufficic di Gabinetto
Via Molise 2, 00187 Roma

AIPISPRA (ex APAT)
Commissario Straordinzrio
Via Vitaliano Brancati 48,
00144 Roma

Al Presidente della Commissione istruttotia TPPC ¢/0 ISPRA (ex APAT)

Via Vitaliano Brancati 48,
00144 Roma

Alla Societa Erg Nuove Centeali SpA
Impianti Nord s.r.l. .
Strada provinciale ex $SS$114 Km 114
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ALLEGATO 5

Ministero dell'Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare
Direzione Generale per la
Salvaguardia Ambientale
Divisione VI - Rischio industriale
Prevenzione e controllo integrati
dell'inquinamento

c.a. Dott.G. Lo Presti, Ing. Milillo
Via Cristoforo Colombo, 44

00147 ROMA

Commissione istruttoria per I'autorizzazione
integrata ambientale - IPPC

c.a. Ing. D. Ticali, D.ssa C. Albertazzi

Via Curtatone, 3

00185 ROMA

Ministero dell'Amblente
Direzione Qualita della Vita
c.a. Dott. M. Lupo

Via Cristoforo Calombo 44
00144 ROMA

ISPRA (ex APAT) - Responsabile APAT
dell’Accordo per it supporto alla
Commissione AIA - IPPC

c.a. Ing. A. Pini, Ing. N. Santilli

Via Vitaliano Brancati, 47

00144 ROMA

Presidente della Reglone Sicillana

Palazzo d'Orleans

Piazza Indipendenza, 21 i
90129 PALERMO ’

Presidente della Provincia di Siracusa
Via Maita, 106
96100 SIRACUSA

Sindaco del Comune di Priolo Gargallo
Via Nicola Fabriz]
96010 PRICLO GARGALLC (SR}

Sindaco del Comune di Melilli
Piazza Crescimanno
96010 MELILLI (SR)

Ministero dello Sviluppo Economico
Ufficio di Gablnetta i
Via Molise, 2
00187 ROMA
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Ministero dell’interno
Ufficio di Gabinetto
Plazzale del Viminale
00184 ROMA

Ministero del lavoro, della salute e delle
politiche sociali

Ufficio di Gabinetto

Via Veneto, 56

00187 ROMA

Ns. Prot.: ENC/2009/U/000000192/bis Priolo Gargallo, 12 Ottohre 2009

Oggetto: ERG Nuove Centrali S.p.A. Impianti Nord di Priolo Gargallo (SR) - Convocazione
quarta Conferenza dei Servizi del 12.10.2009 per |l rilascio di Autorizzazione
Integrata Ambientale - Osservazioni Vs. nota Prot, 20462/Qdv/DI/VII-VIII del
08.10.2009

In riferimento alla comunicazione Prot. 20462/QdV/DI/VII-VIII dell’ 08.10.2009 della Direzione
Generale Qualita della Vita di Codesta Spett.le Ministero, si evidenzia che:

- per quanto attiene le prescrizioni ritenute illegittime e contraddittorie, di cui al Verbale della
Conferenza dei Servizi del 16.02.2007, la Scrivente ha presentato ricorso al TAR Catanla irn data
03.05.2007, ottenendo la sospensiva 1134 dell’11.06.2007, successivamente confermata, con
l'adozione da parte deilo stesso TAR Catania, detla sentenza di primo grado n. 1190 del 17.06.2008
che avendo definite ed accolto il ricorso nel merito ha annullato gli atti impugnati e le prescrizioni
previste dailo stesso Verbale; .

- analogamente le prescrizioni di cui alla Conferenza dei Servizi del 06.03.2008 risultano anch’esse :
sospese in virtu del ricorso presentato dalla Scrivente al TAR di Catania che si & espresso con !
Ordinanza 921/08 del 03.07.2008, accogliendo ia domanda di sospensione anche per tale ;
provvedimento;

- la scrivente ha ottemperato alle prescrizioni applicabili richieste, come evidenziato dettagliarnene
nella nota Prot. ENC/2009/U/000000079 del 10.04.2009;

Inoltre, relativamente al terzo punto della comunicazione Prot. 20462/QdV/DI/VII-VIII di cui trattasi

(prescrizioni 2,3,4 e 5 della Conferenza dei Servizi del 16.02.2007), come gia indicato nella nota Prot. _
ENC/200S/U/000000079 del 10.04,2009 suddetta, la Scrivente ha fornito riscontri a tutte le evidenze !
sollevate dalla Conferenza dei Servizi decisoria de! 16.02.2007 mediante nota Prot. ENC/2007/U/0000249 |
deli’11.04.2007: di seguito sono nuovamente riportati ed aggiornati i riscontri forniti : :

8. "La Conferenza di servizi decisoria, Inoltre......prendendo, aitresi, atto della nota di risposta alla
Conferenza di servizi decisoria del 21,.07.06, trasmessa dall’Azienda e acquisita dal Ministero
dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al prot. n. 17441/Qd\V/DI del 07.09.06, e della
caratlerizzazione integrativa dei settore B proposta dali’Azienda medesima nella suddetta nota,
delibera di richiedere alt'Azienda di trasmettere, entro 30 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbafe, un documento integrativo che ottemperi alle prescrizioni di sequito riportate:

2, “nellipotesi in cui sia necessaric adottare un intervento di messa in Sicurezza permanente,
comunque solo dopo che siano state fornite idonee motivazioni supportate dall’analisi approfondita
dell'intervento di rimozione dej rifiuti, alla luce deila natura di discarica a mare dell’area in esame, e
necessario realizzare la cinturazione completa perimetrale del settore 8. Il diaframma impermeabile
di separazione dovra essere immorsato nelle argille o in uno strato litologico che garantisca
caratteristiche equivalenti in termini di impermeabilita;
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3. alla luce delle suddette considerazioni, € necessario aggiornare il modello idraulico proposto in
modo che tenga conto della situazione stratigrafica di dettaglio;”

La Scrivente ha segnalato che il documento “Progetto di bonifica con misure di sicurezza del settore B
delf'Area XXII” includeva in All.1 la vaiutazione delle tecnologie di bonifica applicabili in cui veniva
correttamente eseguita un’analisi comparativa, tra gli altrl interventi, dei vantagai e degli svantaggi
relativi alle attivita di scavo e conferimento dei terreni presso idonei impianti di smaltimento.
Lintervento di rimozione del rifiutt era stato quindi scartato per l'elevato impatto suli'ambiente
circostante anche per la presenza di impianti attivi presenti nellarea (Rack, impianto separazione
condensa, ecc.) e per l'interferenza con gli.impianti legati agli interventi attualmente in corso finaiizzati
alla bonifica della falda. .

Come richiesto, sono stati altresi raccolti gli elementi di conoscenza necessari alla definizione di un
modello idraulico di dettagiio il quale, ha ribadito ulteriormente che la successione stratigrafica locale
non prevede la presenza di un livello di argille o di strati litologici equivalenti; & stato cosi possibile
valutare l'intervento di messa in sicurezza ottimale in base alle peculiarita idrogeologiche dell‘area.
Sulla base di tale modello idraulico di dettaglio sono state definite le caratteristiche del diaframma
impermeabile, lo stesso e stato realizzato a! fine di impedire la potenziale migrazione della
contaminazione, come prescritto da Codesto Spett.le Ministero, sia dal settore B verso il settore A che,
associate agli interventi previsti dal Progetto definitivo di bonifica delle acque di falda delio
stabilimento multisocietario di Priolo, verso valie.

4. "é necessario trasmettere informazioni sullo stato di attuazione degli interventi di messa in
sicurezza d’emergenza consistenti nella rimozione def suoli superficiali contaminati da mercurio e
selenio e dai suoli contaminati da amianto;

5. € necessario asportare preliminarmente le porzioni di suole contaminato da metalli e da amianto
rinvenute nel settore B a profondita comprese tra 1 m e 4 m dal piano campagna;”

Tali prescrizioni risultanc sospese in virtl del citato pronunciamento del TAR di cul in premessa. Si fa
comunque presente che, relativamente al settore B, come comunicato nel documento “Variante al
Progetto df Bonifica della Zona XXII e delle aree fimitrofe” e recepito a pag 162 del Verbale della
Conferenza di servizi decisorla del 21.07.2006, ERG Nuove Centrali ha realizzato nell’area un
intervento di asfaltatura come azione di messa in sicurezza d’emergenza a tutela dei lavoratori e che,
come gia segnalato nella suddetta nota Prot. ENC/2007/U/0000249 dell’11.04.2007 & stato presentato
il Progetto di bonifica del settore B, che prevede la posa in opera di un pacchette impermeabile
costituito da strati di terreno e geosintetico con copertura costituita da un manto asfaltate (capping).

Ritenuto di aver ottemperato alle prescrizioni applicabili e restande a disposizione per qualsias
ulteriore informazione, si auspica che tali puntuali osservazioni siano tenute in debito conto nel corso
della prossima Conferenza di Servizi del 12,10.2009 convocata nell'ambito delliter per I'Autorizzazione
integrata ambientale del Complesso ERG Nuove Centrali Impianti Nord e ¢l si riserva di tutelare i propri
interessi nelle sedi piu opportune.

Cordiali saluti.

ERG Nubve Cehtrali SpA
rgjs fCorse
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