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DI CONCERTO CON IL _
MIMISTRO PER I BENIE LEAJI"I"EYH’A_’ CULTURALY

YVISTO laiticalo 6, comma 2 e eouenlx dellalegge & luglin 1986 1. 349;

VESTO il D.P.C.M. dfl 10 domiu 1988, n. 377;

ASTO il D.P.CM. del 27 dicembre 1988, concernente "Norme tecniche per la wlamnne
degli s mh di impatto ambientale e la formulazione del giudizio di ¢ compatibilita di cui all'art. ¢ della
legge § luglio 1986, n. 349, adoltat= ai sensi dell'act. 3 del D.P.C.M. del 10 agosto 1988, n. 377";

VESTO art. 20 della legge n. 9 del Y gennajo 1991, che consente alle unprese la produzione
di energia eleltrica, determinando in tal modo una liberalizzazione di tali attivita produttive;

VISTO il decreto legislativo n. 79 del 16 marzo 1999 concernente “Altuazione della
direttiva 96/92/CE, recante norme comuni per il mercato intetno dell’energia eleltrica™;

VISTO 1l decreto legge 7 febbraio 2002 n. 7 converlito in legge n. 55 del 9 aprile 2002
recante © Mlsme urgeiti per oalautue la sicurezza del sistema eléttrico nazionale”;

VISTO 1t 2, comuma 5, della lepge 11 marzo 1988, n. 67; il D.P.C.M. del 2 febbraio
939 costitutivo della Commlssmne per lP valutaziont dell’ lmpftllo ambiéntale e successive
mn(llﬂ\ he ed integraziond;

PRESO ATTO che: B ' ‘

- con nata del 30 dicembre 2003 (protocollata’al n. 15150 del 31.12.0 3), la societd THCHOPLAN
S.r.l, ai sensi del D.L. 7 febbraio 2002 n. 7, convertilo in Legge 09.04.2002 n. 55, nellambilo della
contestuale richiesta di autorizzazione unica alla costruzione e all’esercizio pre:sental‘ei' al Ministero
delle Atlivild Produttive, ha presentato istanza di pronuncia di compatibilita ambientale, per la
realizzazione di una centrale termoelelirica a ciclo combinato alimentata a gas naturale, della potenza
di 370 MWe da ubicare in Jocalitd Berta del Comune di 5.5everino Marche (MC) e opere connesse,
provvedendo a dare avviso al pubblico al fine dell’espressione di eventuali osservazioni con annunci
di stampa sui quotidiani "N Riformista™ e “Carriere’ Adriatico” in data 30/12/2003 a seguilo de
deposilo dei progetti preliminati delle opere convesse; h

- a seguito di modiliche progettuali, consistenti in una traslazione di circa 700 m della cenirale con
conseguente ridefinizione delle connessioni alla rele gas ed eletlrica, la Societa TECNOPLAM S.r.l.
ha provvedulo al deposite della documentazione di rito oppartupamente integrata -e maodificala
noncli¢ alla publilicazione di annunet stampa inlegrativi sui quotidiani “I7 Riformisia™ e
Adriciico™ in data 24/06/2304; ‘
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VISTA la documentazione trasmessa dalla Socield TECHNOPLAR S.r.L in daia 03.11.2004 a
seguilo della richiesta di infegrazioni elfeltuata con nota DSA/2004/24076 del 29, IU 2004, nonclié
gl ulteriori approfondimenti'e chiarimenti forniti nel corso delliter istruttovio; '

VESTA la nola del 20.07.2005 con cui la Sucieth TECHOPLAN § a1 informa diaver
conferito alla Societd A.G.EM. S.cl. con sede legale a Roma Via Di Movella 90, la-titolaritd del

progetto di cui alP’istanza del 30.12.2003;
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VALUTATO sulla base del suddetto parere n. 640 che:

- le caralieristiche generali dellimpianto dichiarate dal proponente sone riportate sinfelicamente nella

5 seguente tabelfa:
i Pavamelyo | U.vL | Valore
_E\nmen\.amu
supetficte Sito ' _ m’ [RRN (()()
1 Superfict Oceupate ” ' S 80.000
Volumelric Totali Tdifici m “ 136.000 ©
Superlict tmperoabili B T T
Biticie Eneirpetivo deli’hnpnxmm
Polenza Eletirica Lorda MWe- 370
Potenza Ele HlchLHt’tH‘(\ :  MwWe ) 363 )
Polenza Terinica ' MWL 647
Scirico Termico in Awbiente Tdvico MWt 0
“Searico Termico in Atmostera MW - 226
(Condensalort ¢ acroteni) ) o
Scarico Termico in Atmosfera MW 57
Searico Termico Complessivo (inclusele MWL 284
i siony S
-I\QQ.,\L‘.l;].{;‘_F( mn[:l« ssivo Mello Y 56% L
; Uso di Risorse ¢ Pressioni Anilvientali '
Prelicvi Tdyici - ‘ /b L ‘7
Mortata € omplessiva dei Fumi secchi N /h ] B 2106.000
B T T M s Bt/
Allgzz Camino B R S
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Coefliciente dl Ulilizzo (medio negli : Crelanno - - 8.000
anni dj vita) _ )
Effluenti Liquidi - '/l 5
Concentrazione nei Fumi di §02 /M’ lrascurabile
| Concentrazione nei Fumi di Nosg mg/Nm® - | 50
Concentrazione nei Fumi di PST  mg/MNm’ [rascurabile
Concentrazione nei Fumi di CO mg/Nm?’ 30
Enissioni Oratie di NOx oy kg/h 105
Emissioni Oravie di PST g/l ~ tracce
Bmissiuni Orarie di CO i L kg/h | 63
Enissiont Qvarie di SCh leg/h trascurabili
Vineoli (Distauza Minima) o
LEdifict Residenziali dalla recinzione-di n 500
Centrale B
| Aree ZI'S 0 SIC - 1 > 5.000
ﬂpm e Connesse B
Elettrodotlo 380kV mo 2500 N
Gasdotto - _ m 24
Durata dei Cantiert _ _ mesi 28

PParea in cui & prevista la centiale ¢ siluata nella pavte arientale del terdiorio del comuna di San
Severino Marche in prossimita della linea di confine fra i comuni di Sag severino Marche, Treia,
Tolentino e Pollenza, in un’ansa del Fiume Polenza;
per quanto figuarda le alternative di localizzazione, il PIOI)O:\(‘IHG ba individuato alud siti 1dnnel alla
localizzazione dell’impianto; sono stali presi in considerazione:

- sito in Comuiie di Gaglicle, situato a sud del centro dbllalo i uiansa del Fiame P olenza;

- sito in Comupe di San Severino Marche in COLLiS! wndcn/'l del limile orieatale del terriforio
~ comunale in ria destra del fiume Patenza;

- sito i Comune di San Severino Marche in mul,pondmwa del limite orientale del terrtorio

comunale in riva sinistra del finme Polenza;

ta scelta & ricaduta al terza sito in quanto considerato pitidoneo per la ridotla dimensione delle
apere connesse da realizzate e perchié pin protetto dal rischio di inondaz 10116 da parte del fiume
Potenza, anche in caso di eventi con ricorrenza eccez ionale; .
e prevista la realizzazione di un gasdotlo per allacciamento della cenbiale con il metanadotto di
SHAM RUTE GAS, ad una pressione massima di eseccizio di cirea 75 bar, per wna lunghezza
complessiva di 24 m;
¢ prevista la realizzazione di un elellrodolto di raceordo ra esistente elettrodolto a 380 KV Candia
~ Rosara distante circa 2.5 L dal sito e Ji una nnova stazione di s smistamento in AT, secondo lo
schema in entea-esce. Tale stazioue sard realizzata in adiacenza alla cenlrale slessa;
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;- dallo SIA emer ge che Pintervento di realizzazione delfa uanlmh-, ¢ conforme con le finalith e

Riguardo al quadro di riferiniento progranundalico:

- in_relazione alla_programmazione _energelica-ambientale, il progetio & coerente
strumentt di piano e di pragranuna: '
- Piano Energetico Nazionale (PEH 1988) e leggi 9 ¢ 10 del 1991;
Protocollo di Eyoto;
Decreto Legislativo del Governo n' > 79 del 16.3 199)
Decreto Lepislativo n. 164 del 23/05/2000;
Legge n° 55 del 09/0472002 (c.d. “decreto sblocca centrali”™);
Decreto Legge n. 25 del 18/02/03 convertito in Legge n. 83 il 17/04/2003.
Libro Verde sull’energia e le fonti rinnovabili dell’Unione Eurdpea,
- Direttiva 96/92/CE (notme comuni per il mercato interno dell’enerpia);
- Diveltiva 98/30/CE (norme comuni per il mercalo interno del gas),

- DP.CM. det 1.08.1999; Programma mbnnale di sviluppo della wefe di trasmissione nazicnale
dtl(J’lN Ltmmm“OOj Y

Con 1 seguenil
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pli
obiellivi di piani, programmi e norme telativi al seltore energelico ¢ e ambientale, in particolate per

quanto riguarda gli aspelti relativi alP’uso razionale dell’energia (clevali rendimenti nel ciclo
produttivo, ecc.) e alla md(emblhla ambmn(al\, (lumldaonc delle emissioni di gas ad effetto sera,
ecc.); :

- il progetio, inoltre, LUﬂ]l)Ul(alldO un mtuhmmnento tra domanda e offerla i ener ia eletliica, alraeno
a livello regionale, e collocandosi in prossimita di esistenti infrastruiture per il collegamento alla -

RTN, ricntra tra i progelti considerali prioritari dal Decreto Legge . 25 del 18/02/03 convertilo in
qug,e n. 83 1 17/04/2003. :

- in_relazione alla pianificazione tertitoriale, secondo quanto riportﬂlu nello SIA, il ‘progelis non
plesenla elementi di incompatibilita con i sx,guenu strumienti di piano e programima:
- Prograrmma regionale di sviluppo (P.R.S.);
Piano di inqu'tdraménio tervitoriale” (P.1.T.);
Piano territoriale di coordinamento provinciale (P.1.C.P.);
Piano regolatore generale del Comune di S.Severino Marche (P.1LG.);
- Piano regolatore pencrale del Comune di Treia (PR.G 3);
Pianificazioue per la Comunita montana Alte Valli del Potenza e dell’Lsino;
Piano stralcio di bacino per Passetto 1drogeologica” (P.A.L);
Piano paesistico ambientale regionale(P.P. A R);
Codice dei Beni Culturali ¢ del Paesaggio (D.Lgs.42/2004);
Ln.394/1991 (aree protetie);
LR n.15/1994 ( atee protelle);
Direttiva Comunilaria n.92 /43/CEE (Direltiva 1 Tabitat) U:(_‘cplld con DPRw.3537/1997;
Progelto comunitario LE ADER;
Piano regionale delle attivita estrattive” (P. RAE); ,
- LoRon 711997 (Horme per la disciplina delle attivita estrattive™);

}
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- Delibera CIPE del 28.12.1993 (Ageuda XXy, -
il sito prescelto per la realizzazione della CTE, secondo le indicazioni del Piano Regolatore Genex qle
del Comune di San Severino Marche, ricade in un’area a destinazione agricola;
una residua porzioue d’area, fullavia, risulla compresa nella zona assoggettata -al vincolo di tulela
espresso nella legge 431/1935 (c.d. legge Galasso) ora espresso dalla legge 42/2004 (l"atte terza-

Titolo I- Capoll- art.142, commal, lettera ¢), nella quale, prima di attuare qualsiasi mlewmto il
proponente dovea oueuele la prescritta aulorizzazione;

non vi seno elementi di impedimento alla realizzazione dell’opera in plogello in quaunto; suila Lase
delle indicazioni de] “Piano di Inquadramento Territoriale” (P.LT.), questa non interferisce con lo
sviluppo delle reti infrastrutturali; »
Farea della C'TE non & soggetta ad alcun tipo di usdu() 1(110(Jeulug1g0 £, comunque, nell’area
interessata non vi sono aree criliche; .

secondo i contenuli del “Piano P'tesmlmo Ambientale l\r*gtonale (L.P.AR); del “Piano Territoriale di
Coouhmmr‘mo Provinciale” (M. T.C.D), del “Piano stralcio di bacido per Passetio 1d10geoloomn
non vi sono presetizioni p‘attmohu né di tipo vincolistico - quali potrebbera essere la tutela dei centri

e dei llacuau viari storici - né di tipo l»Jevmonale quale ad LSellll)IO il (ollocamen(o di infrastrutture
€ servizi;

sempre secondo il PPAR,, nell area del suo della CTE in progetto non sona presenti elementi del

Mod. 14

sottosislema slorico-culturale, né aree di emergenza geologm idrogeologica, foreste, centri e nuclei

storict, tutte aree nelle quali sono in vigare i regimi normativi afli a tutelare le suddelte. categorie
costitutive del pacsaggio;

il sito & ricomipreso in un‘area individoata come area di cava dismessa {Cava di Rocchelta);

il progetio garanlitd un elevato grado -di innovazione Lecnologxm con particolare riferimento
all’ettimizzazione del rendimento energelico ed alla minimiz zzazione delle emissioni di MOy e CO,
grazie all’utilizzo di tuibine a gas a ciclo combinato (CCGT) alimentale a gas naturale e della

~tecnologia DLM (Dry Low NO,) che permetterd di hmxlane gli impalti ambientali connessi con la

ISTITUTO POLIGRAFICO & :ECCA‘DEJQ STATO - 8.

produzione di evergia elettrica;

la realizzazione del progetto non determinera alcuna modifica all’assetto infi astrutturale esxotente né

indured aleuna modifica al traffico atlnale; & solo prevedibile un incremerito di traffico sulla xele
stracale per il trasposto di materiali e personale, limitatamente alla fase di canliere; :
il sito della CCGT in progelto non & compreso lra le aree esondabili del bacino del ¥ Pn(enm
secondo quanlo dichiarato dalla (0;11])Pteule Autorita di Bacino Regionale, Presidio di Macerata, “/a
zona inferessata dal progetto non é per mmllufu tra le aree a rischio idrogeologico uu//vulsze nel
PAI'; '
ai sensi dell’art. 3 comma 1 del DI.CM. 27/12/1988 & e%luso che it giudizio di compatibilita
ambientale abbia ad oggetto i contenuli degli atli di 1mmhcaaone e prograpunazione nonché la
conformila dell’apera ai medesimi;
w merito all’art. 11 del D.gs. n.79/99 (ub bligo di immissione n@l sistema elellrico nazionale: per
ogni anno di una quota pari al 2% della quantitd eccedente i 100 GWh di energia da’ impianti
predotta da fonti rinnovabili, a carico degli tinportator e dej - sofigelli responsabili degli impianti di
produzione di energia eleltrica da fonti non rionovabiliy la societd TECNOPLAN, a seguilo

5




dell’intervento” di realizzazione della centrale, si impegna a realizzare una centrale a biomasse
nell’ambito territoriale del Comune di Gagliolé. Tale centrale della potenza prevista di 10 MW,
oltre a fornire 'energia da fonti rinnovabili pari al 2,35% della produzione della centrale di San

severino, ritirerd i residut delle collivazioni in un’ampia area locale vabu::?amiuue quindi le attivita
agricole e rivalutando i fondi agticoli anche in zone depresse.

Riguardy al quadro di riferimento progeliuale:

l’impi:fu'xto ¢ costituito da un unico gruppo della potenza di circa 370 MW, composto da una turbina -
a gas, una turbina alimentata dal vapore prodoito nella caldcua e da un altclm(me eletlrico, tufli -

disposti sullo stesso asse; : ‘

-~ la twbina a pas, & alimentata x.sduswameute a pas naturale ed & dotata di sistema di mmbn stione
“Dry Low NO,”, al]uuudia in apposilo cabinato anlirumore;

- il sistema a vapore & coslituito da un GV.R la tmbma a V‘lpDrC xl condux mm"_e-"e lc'rclﬂ'li‘-‘!e
tubazioni di collegamento; - b B -

il G.V.R, di tipo UH/.LUﬂld]c a cuu;lazmne mlmalt: a tre livelli di pressione con 1'i‘ susriscaldamento,

fuodm,c vapore surriscaldato ad alta pressione (Al) a 110 bar ¢ 537 °C, a media pressione (MDP) a

25 Lar e 320 °C, a bassa pressione (B a 4 bar ¢ 250 °C; il livello di l|—-alu11'3Ci!1dclll\(é-lﬂ®, alla

pressione di cirea 25 bar, sara di 539 °C; '

- Palternatore, del lipo sincrono tiifase ed & raffieddato ad idrogeno;

- il sistema di condensazione del vapore esausto della torbina sard realizato a mezzo di condensaicie
ad arta; : o

- Papprovvigionamento  idtico  sard effeuuam dal fiume Potenza, per gli usi industriali, o
dall’acquedallo lucale per i fubbisogni di acqua polabile; ‘ .

il fabbisogno medio di acqua industiale per usi vari dl cenlrale sard part a cicca 7 m'/h. "alg

cousumo pud in cmuhamu di punta raggiungere i 10 m I ho 1 fabbisogno medm di acqua per usc

potabile & di circa 4 m*/giorno; il fablisogno massimo pude iaggiungere i 6 m/giorno dl.ldl],lL. i

~ periodi di manutenzioue straordinaria, '

- il combustibile verrd prelevato dalla Reichumnalc SNAM Rete Gas S p.. ad upa pressione massima
di esercizio pari a 75 bar e mediante condotta con diametro nominale di 400 mm (16 ”)

- il consumo previsto di combustibile, al carico nominale, sara di circa 68.000 Nm*/l, per un tolals
annuo di 544.000.000 W /anno;

~ il camino ha un’altezza di 60 m dal piano campagna;

per quanto riguarda le emissioni gassose garantite dal costeutiore e mdt ate nel SIA, riferiti a ['mui

seccht con il 15%% di O, llbuu hanno un valore massimo di 30 sig/Min® per il CO e di 50 mg/t Iy per

oh I\J(—)\

e caratteristiche i emissione del camino saranno: velocita uscita hmn 20 wfs; lempczaium uscita
fumi 90°C a completa condensazione,

- i tifiuti ]')rodum dalla centrale derivano [n‘inci]‘mlmr nte da attivita di manutenzione

e di escicizio degli
unpiaonti ¢ includono rifiuti speciali non pericolosi e

uhull speciali ]nu« olosi; la geslione dei rifiudi é:

0O
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regolala in tutte le fasi del pracesso produtiivo, s(ocvag:m {rasporto e smallimeunto, in coniuuum alla
normaliva w'enlu e da apposite procedure interne;

tntle le acque reflue vengono raccolte in collettori foguari separati ¢ inviate all’mnpianto di
rattamento, dove subiscono vari trallamenti (disoleazione; neutralizzazione, chiarificazione,
slerilizzazione cec) e da cui escono le acque depumie ed i residut del trattamento (fanghi);

’acqua depurata, dopo gli oppouum controlli, viene inviala al corpo recettore (Fiume Folenza) o in
alternaliva recuperata per i servizi vari di centrale;

i residui solidi della centrale sone quelli prodott dall’lmpmnto di uatlamento acque reflue, che

fad. {4

risultano di circa 15 t/anno, con un contenuto di umidita di circa il 50%. Essi sono classificabili come.

vifiuti speciali sicuramente non pericolosi per 1 quali & previsto. lo smaltimento in discariche
disponibili antornizzate; '

le apparecchiature p()lm/lahueule rurotose in esercizio sono: trasformatori, compressore, turbina a
gas (T'G), stazione di pompaggio, turbina a yapore (TV), generatore i vapore a recupero. (r VR),

~ percorso fumi dalla TG al GVR, camino, pompe di alimento caldaia, mldau, ausiliatie, stazione pompe

di raflfreddamento, torri di raflreddamento, slaaone di riduzione del gas, stazione di pompﬂggn a
servizio dell'impianto di trattamento acque grezze;

sulle apparecchiatare rumorase saranno installati idonei sistemi di insonorizzazione; inollee, nello SIA il

propotente dichiara che, per tulte le sorgenti analizzale ¢ garautita dal. c@qmlume 1 assenza di cwmponmu

tonali;

le apparecchiature della centrale saraono realizzale con criteri tah da assicurare il fumlonamenln in

sicurezza dell’ impianto anche in presenza di guasti o malfiwzionamenti,

sono stati definiti progetti di mitigazione awbientale in maniera tale da armonizzare il pm possibile il
nuovo immpianto con il paesaggio e I'ambiente circostante quali schermature naturali ed artificiali, quinte
alberate ed alti accorgimenti tali da considerare buoni oscuramenti delle parti pit visibili,

& prevista, in fase di esercizio della centrale, I'esecuzione di un monitoraggio ambleutalt finalizzato
al controllo della qualila dell’aria, delle emissioni liquide e del rumore;

per quanto riguarda le apere di compensazione il opnnenle oftemperera a quanto p]ewlo dall*arl.1,
comma 30, della Legge n.239/2004;

Riguarde al quadro di riferimento ambientale:

lat conponente atmosfera e qualitc dell'aria anfe operanm:

1

Ja temperatura media annuale & di cirea 13,6 °C, i valori medi massimi estivi sono di 23,3 °4 e quelli
minimi invernali di 2,5 °C;

Ja piovositd media annuale & di circa 700 ymumy;

per quanto conceme i venli, dalla stazione di Macerata si rileva, dalla distiibuzione ammak e
“trimestrale delle categorie di stabilita, una predominanza della classe D (frequenza annuale 45,9%).
T e categorie stabili sono frequenti (11,4% per la E e 14,2% per la T). Dalla rosa dei venli ¢ si evince
che le dominanti provengeno da 110 e O, :

per valutare la qualita dell’aria attuale il Proponente ha ef‘fe(malo un’analisi in un’area di studio
estesa sina a cirea 10 ki dal sito della centrale;

~J




~ o studio della qualita dell’aria & stato effetivato tamite: .
- analisi qualitativa delle principali sorgenti emissive locali in grado di influenzare la qualita dellaria
del territorio; _ ,
analisi dei dali delle centraline della rete di rilevamenio della qualité dellaria della Provincia di

Macerata; -

- analisi delle campagne di moniloraggio dellunita mobile del Centro di Ecologia e Climatologia -
dell’osservatorio geofisico sperimentale di Macetata effelluate nei comuni di Castelnimondo e San
Severing Marche negli anni 1991 ¢ 1997, :

- analisi della campagna di moniloraggio  effeliuala da Consulenze  Ambientali sp.a.
TECNOPLAN nel periodo dal 7 al 21 otiobre 2004 in due diversi
in Localila Pitino).

per
st (uno in Localita Derta e noo

- la stazione mobile con cni & stata effelluata la campagna di monitoraggio della qualita dell*aria da

- Consulenze Ambientali s.p.a. ha tilevalo i seguenti pararnetei: monossido di carbonio (CO), ossido i

azoto (NO), binssido di wzoto (NG,), MO, 0zono ((), biossido di zolfo e I'TS;

= pur con i limili devivanti dalla brevita dei petiodi, sia la campagna di misuga effeltuata dal Cenlio di
Fcologia e Climatologia dell’osservatorio geofisico sperimentale di Macerata che quella effettuata da
Consulenze Ambientali s.p.a hanno evidenziato wna qualita dell’aria buona. Tulti i paramelr
registrali sono vsultati sernpre al di sotlo dei limiti di legpe.

compaonente atmosfera e quadiid dell aria in jase di cantiere:

- le pertwbazioni in fase di realizzazione dellPopera indotle dalle emissioni di cantiere SO
completamente reversibili, essendo associate alla fase di costruzione, limitata nel tempo e nello
spazio e di entith conlenula; i provvedimenti di caratiere pestionale che saranno messi in alto in
(uesta lase saranno (ali da rendere trascuralsili tal impatli; '

componente almaosfera e qualiid dell'avia post operam: ‘

- per valutare le ricadule a fivello del suolo delle emissioni prodotte dall’esercizio della centrale & stalo
ulilizzato il modello 1SC3 nella versione “shori-fer 0’

- 1 dati melereologici orarl, vecessmi al codice, sono stati vicavati dalle rilevazioni elfettvate nella
stazione AN di Macerata ¢ dalle tabelle statistiche (Cavalletistiche diffusive dellatmoslera, EREL-
AM); .

- le calme di vento sono state uniformemente distiibuite secondo la frequenza dei venti deboli;
bvalon di altezza dello strato di fimescolamento, sono stali conservalivamente assunti paci a 10.000
meli per tulte le ove di simulazione: ' ‘

- Pimpianto proposto & stato considerato Nunzionante alla massima potenza e di continuo (8760
m‘e/umn_{);

- o scenario emissivo, riferito al 13% di Oy in eccesso, ulilizzalo ai {ini della sironlazione & quetlo

relalivo ai valort di progetto della Centrale ed & v portato nella tabella sepuene:

O
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60 6.4 20 3G 1.850.000 | 2.1006.000 50 30. 30

le simulazioni sono state effetluate in un dominio di calcolo costituito da un quadrato, con centro in
vicinanza del sito in esame, di lato 20 lan sia in direzione Est Ovest che i1 direzione Nord Sud;
nello SIA sono riportate le linee isoconcentrazione relative al 99 39 percentile delle medle orarie
delle concentrazioni di MOy, il valore massimo stimato & 70 1 o/’ € si situa a circa 2,6 km a OO
ch miptanto;

¢ stalo, moltre, valutato il contributo della Centrale ol mlou medio annno delle concentrazioni di
NO,. Da un’analisi dei dali riportali nello SIA si ex:mce che il v alore piit elevato é situato a circa 2,5
ki a ONQO dell impianto e risulta pari a 3,8 pgin’,
da un’analisi dei dati riportali nello SIA, si evince che valulato il contiibuto della proposta Centrale
al w:/me medio annito delle concentrazioni di NOs, il valore pitt elevato risulla essere pari a 1,48
g lll :
uhlwamculc al CO ¢ stato valutato il valore medio annwale, il valore piil elevata risulta essere pari
a3 pgin. :
1 valort massimi riportati si registrano solo in aree ristrelte, per o Pl scarsamente popolale Melle
aree rurali ed in corrispondenza di centui abitati tali valori sono in media inferiori di circa un ordine
di grandezza;
la stina delle concentraziont al suolo dei varl mqumauh emessi dall’impianto nelle “aree sensibili”
circostanti mostra che i valori previsti si attestano solto i linili di legge stabiliti dal DAL 6 072002,
per tenere conto di una diversa disposizione dei venti lungo la valle del Fiume Potenza Ja rosa dej
venli tilevala presso la Slazione A.M. di Macerala, utilizzala nello SIA, & stata ruotata di 90
dal coufronto dei risultati cosi otlenuti con quelli descritli precedentemente si ]116. va chie e vanazioni
sono limilate;
la qualita dell’aria complessiva dell’area di interesse, che altvalmente rispetta i valori stabiliti dalla
vigenle normaliva, non subicd modifiche di apprezzabile entitd a seguito della realizzazione delfa
centrale;
la stima degli impatli sul microclima ha dimostrato che nel caso di calma di vento si verifica un

tnalzamento di temperatura di circa 1°C a civea 70 m di distanza dagli aerotermi, innalzamento che

scende a cirea 0,1°C a 450 my;
data I"enlita dell’incremento di temperatura valutato nell’ambiente circostante la centrale non &
prevedibile alcun effetto sul microclima dell’area interessata,

prer quanto riguarda l amnbiente idrico

Papprovvigionamento idrico  sard  effeltuato
dall*acquedatto locale per i fabbisogni patabili;

dal fiume Potenza, per gli usi indusiviali, o

threlazione ai (usst medi annui del {iume Potenza i prelievi o Oln])(‘llfl?ll\ll') un mpatio contennto sul

O




regime tdtico del corso d acqua;

-~ durante la fase di cantiere gli cfluenti liquidi prodotli, quantificabili in 25 m*/giovno, sarauno
sostanziabmente di tipo civile e saranno convogliati ad un impianto di depurazione e quindi ol fiune

Polenza;

i veflui industriali prodoli consistono in circa 40.000 m*/auno sarwma sollopost ad opporlune

trattamento ¢ viati al fiume Potenza;

- le acque reflue presenteranno, nel loro complesso,
congeul margini 1 limiti della vigenle normativa;

- area in oggello ¢ bordata al margine est da un fosso denominato “Fosso 5. Andrea”, a carattere
temporaneo, che in -occasione di parlicolati eventi meteorici diena le proprie acque in sinisira

ideografica sul Fiume Potenza. Queslo fosso, incassato di circa 3-4 m, & carallerizzato da un piccolo

bacino idrogralico € non presenta forme di accumulo atlive ad esso associale;

concentrazioni di inquinanti talt da rispettare con

prer quuito viguarda il vischio idraulico
- da unanalisi dei caleoli idraulicd, elfettuati sulla base di una portata massima caleolats per un tempo

di ritorno di 500 anni, e viportali nello SIA si evince che Pavea inleressata non & a rischio di
esondazione;

- Pavalisi elfettuata trova conferma da quanto espresso dall” Autorita di bacino competents (Auviorita di
Bacino Regionale delle Marche);

per quanio riguarda la componeite ambientale suolo ¢ sottosuolo:

- per quanto riguarda il rischio sismico, ai sensi dell’Ordinanza del Presidente del Consiglio dei
Ministi n. 3274 del 20/03/2003, il Comune di San Severino Marche & clagsificalo come Zona 2

- Uunica interferenza previsia in fase di esercizio ¢ la parziale copertura ed edificazione di parte del
lotto mentie 1a rivanente sard comungue mantenuta a verde. La supeficie di occupazione tecnica del
suolo & di 80.000 m”; '

per quanto riguarda la componente rumore anfe-operam:

- il Comupe di San Severino Iarche non ha ancora proveeduto alla classificazions

tetrilorio comunale per cut valgono i eritert contenuti nel DPCN 01.03.1991;

Parea polenzialmente interessata dal rumore derivante dall’esercizio della centrale & limitala a quella

interna at primi 1.000 melit di distanza dal recinto della centrale e i ricetor individuali coincidono

con te abitazioni che ricadono nella stessa area;

l Propanente ha ipotizzato, in base alla classificazione delinita dal DPCM LT 1997 chie Tarea in
esame possa ticadere in Classe TH, mentre nell’ oo della Cendiale si pud prevedere una fascia di
classe 1V;

ac IL,(I( del

- nellambito dello SIA, per cavalterizzare lo stato atiuale del clima acustico sono state effeltuale due
campagne di misure, una diurna e una notturna, nella settimana coropresa tra il 17 ed il 25 sellembre

2004; 1e rilevazioni sono state eseguite da un tecnico compc,mm, at sensi deflart. 2 comma 7 della 1.

4477195 e in conformita al DML 16/3/98;
le principali fonti di rumore nella zona sono sicuramente le n‘u‘lcvhine operalvici nei campi agiicolt
circostanti; una notevole influenza & data anche dal tralfico della’ S5 361, posta a Hord dellPimpianto

K]
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1 progetto, e delle strade minoqi;

in periodo nolturno il traffico diminuisce e non vi sond macehige agricole all'opera e questo incide

sui livelli sonoti complessivi;

le campagne di rilievi sono stafe effettuate in nove puati di niisura che comprendono selle “punti
sensibilt”; ossia dei punli in cui & prevista la presenza di edifici residenziali anche in futuso, durante
I"esercizio della centrale; : . _ -

data la notevole influenza del rumore provocato dal traffico stradale nelle adiacenze della 58 n. 361,
si € rilenuto opportuno carallerizzare tale contiibuto mediante una misura di lunga durata di 7 giorni
conseculivi, nel punto di misura collocato in prossimitd della statale; mentre in tulti’ gl altvi pout
sono state effettuate misure di breve durata (L0-15 minuti ciascuno); '

le candizioni meteorologiche, per tutla la durata delle rilevazioni, sono stale carallérizzale da temnpo

~asciullo e vento inferiore a 5 m/s;

per quanto riguarda la componente rumore in fase cli contiere e post-aperamn:

dall’esame dei dilievi effetiuati durante le campagne di misura di breve dutala emerge clie:

- nel periodo diurno, il valote del livello equivalente, misurato ai ricettori oscilla da un roinimo di
44,5 dB(A) ad un valore massimo di 61 dB(A);

- nel periodo noturno, it valore del livello equivalentz ascilla da vn minimo di 36 dB(A) ad un
valore massinmo di 64,5 dB(A); '

in periodo notturno, le sorgenti di rumore che maggiormenie influenzano il clima acustico sono date

dal trafflico di veicoli Jungo la strada statale; valori superiort ai 60 dB(A) sono infalti riscontrabili
presso tulle le posizioni scelte lungo la sede stradale; '

Fdod. 14

le restanti posizioni di misura evidenziano, durante il petiodo nottumo, valosi di gran lunga inferior

e compresi tra 36 e 42 dB(A); A .
i risuliati della campagna di funga durata ha evideozialo, per tullto il tempo della nisazione, un
livello equivalente medjo pati a 67 dBA;

i

Vimpatto che ["attivila di costruzione avia sui livelli sonori dell®area prossiiva al cantiere & ritenuto
trascurabile in considerazione deflentita comunque contenuta di tali emission sonote e del lore
carallere tempotaneo e vaviabile; verranno utilizzate le miglior tecnologie di abbaltimento del
rwnare al fine di limitare Mimpatto transitorio sul clima acuslico; ‘ '

per valulace il contributo sonoro del nuovo tpianto, in fase di esercizio, Jo Studio di Impatto
Ambientale ha utilizzato il modello di propagazione dal tumore ENM-Environmental Noise Model
delta RTA Technology Pty. Lid; o

per Femissione acustica, in fase di esercizio, la cenfiale & stata schematizzata con {onti sonore areali .

avenli potenza sonora variabile tra 87 e 98 dB(A);

-~ la stima dellimpatto sonoro, canfrontato con la situazione ante opetam, condotla sui 9 recettori, in

cowrispondenza dei quali sono state e(fetluate la campagne di misura, valulando i contribuli enissivi
della centrale & ripoctata nel seguente prospetto; '




Punti di PERIODO | RUMORE | COHTRIBUTO |- RUKMORE | DIFFEREMZA
ricezione ANTE IMPLATTO POST (Leg dBA)
o (Leqg dI3A) {Leg diBA) ) (Leg dBBA)
INE _Diurno 6N 43.7 6.0 | 0p
Moo |6t 3.1 611 ol
I Diurno 670 44.0 670 | 0,0
' Hottwmo | 61,0 . Mo | 6 0,1
k3 Diurno 46,0 37.6 46.6 0,6
o\ Matwmo 38,5 376 5 41.1 2,0
kG Diwo | 413 o a) 54|09
4 Moo LT 4D .o 382 428 ‘11,8
13 Diumo 67,0 35,0 67,0 0,0
Flotturio 61,0 © 350 | 6o 0.0
20 Do 61 opo | e | o0
N Taotineno (KU T 42,0 o alh 0.0

- il valore del h\ullu differenziale visulla sempre inferiore al lintite dinrmo di S dB(A) e notturno di 3
dB(A);

it countributo dellimpianto & tontorno al 44 dBA Leq per i panti 11 e R2, e 419 per il punto B9,
menlre per i punti 13, RO e RY esso risulla compreso fra 35 ¢ 38 dBA Leq; :

- le stime effettuate sul contributo della Centrale durante it suo funzionamento, indicano che
Pincremento del rumore ambienlale sard sostanzialmente moderato e in ogni caso confinata nelle
aree agricole circostanti; ,

- per guanto riguarda Je vibrazioni, cousiderale le caratievistiche del progelto ed in particolare la
necessitd di gavantire il corvetto funzionaniento delle macchine, queste sono controllate alla sorpgente

e perlanto non & ipotizzabile una pevlurbazione significativa nell’ amibienie circoslante;

per quanto riguarda la componenie salute /)ubbl/ut :

- non sono previsti- impatti dovuti all’emissione di potverd sedimentabil] durante la vealizzazione
dellopera sia per la modesta entita-del fenomeno, conbrollato anche durante la fase di canticre, sia
per la transitorieta dell’esposizione,

dalle rilevazioni ante operam e dalle simulazioni post operam effettoate, le emissioni degli eftfuenti
oassosi aventi un polenziale elfetto sulla salute umana evidenziano modesti contiiboti della centrale,
sia in termind assolull, sia i relazione ai livelli di qualita e ,Mum pertanto nen sono prevedil:il
effetli sipnilicativi sullo stato di salute de A1a popolazione,
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per quanto riguarda gli aspelli paesaggistici e I'uso del terriiorio ante-operam: _

- I"area su cui dovra sorgere 'impianto misura una supetficie di circa ha 14,00 ed & localizzala nella
vallata del fiume Pofenza nclld fascia cmnplesa tra la ex L»Lmtla Slatale n. 361 € Palveo dello stisso
corso d’acqua; ' '

- larea, servita da una discrela viabilita sef‘ondaua risulta press:ocl,n,é pianeggiante e lontana da
agglomerati urbani significalivi; ) -

- le emergenze axcluldlomchc di anfica testimonianza vicadenti nelle vicinanze sono ’Abbazia i

~ Rambona e la Torre di Pitino di cui la prima nop ¢ direttamente visibile dal sito, mentre la seconda,
essendo un’antica torre.di avvistamento, domun Iintera vallata ed & quindi f‘acﬂmemr visibile anche
dal sito;

- nel complesso prevale un pacsaggio agicolo, dmmpumm che uml(, i boedi collivani sino ai 400
et di allitudine, dove cede ai boschi;

- dal punlo di vista percettivo, prevale la esenza di insediamenti di tipo urbano dxe si susseguono,
quasi senza soluzione di continuitd, longo tuita la fascia della 8.8. 361 che aggira San Severino. Ad
accentuare 1l earaltere antropizzato contribuiscano aleune aree estrallive e Sol_u_clllutm alcuni piceoli
msediamenti produllivi;

- il contesto architettonico ed ambientale in cui si dndlcbbe ad inserire la cenlrale non risulla intatlo,

infatti nelle muncclm(e vicinanze dell’area inleressata sono gia }pteseml alcune aftivita e manufatti
quali: : : ' '

- cavaper I’ f‘stlabu)nP di inerti con lavorazione del materiale in loco;

- tmpianto di lavorazione e trattamento di maleriale bituminoso;

- pianto per lo stoccaggio di granaglie costituito da numerosi silos in lamiera zincata di
notevole diametro ed un’altezza non inferiore a ml. 40,00; '

- impianto di produzione mangimi per alimentazione animale che provoca nell’area ewissioni
maleodorantt di difficile corwi\.'enza; , o o _ ‘

per quanio riguarda gli aspetti paesaggistici e 'uso del terriiorio post-operam:

- dal punto di vista paesaggistico cio che influisce’ Il]dgglounelue sulta percezione dell’intervento sono
le caralteristiche dimensionali dell’ Jmlnanto

- il camino che misorerd un’altezza di circa 60,00 m & senza altro elemento dl maggior impallo in
quanto visibile da punii anche mediamente distanti dal sito;

- a seguilo di spguhu °0p;alluuwlu, sono stali selezionati aleuni punti di vista siguificativi da cui
valutare Uimpatlo paesaggistico, a seguilo di tali valutazioni & risultato che al visibilitd della Centrale
per I'area d"indagine & media;

- per una migliore stima dell’impaltto paesaggistico e a conferma delle valutazion efleltuate, sono stale
elaborale alcune fotosimulazioni rappresentale nello STA:

- verranno adottate miswre di miligazione ])aesqggssmhe ed ambientali al fine di ninimizzare al
massimo Iimpallo paesaggistico della centale;

- sard curato Pinsedmento della centrale nel contesto ambientale locale mediante adozione di
cromatismi capaci di simulare le diverse componenti cromatiche del paesaggio e schermatura

oo
dell"inpianty e dei suol manulalfi mediante essenze arboree ed arbustive autoctone e i e plorare la




possibilita < miligare ulleiiormenle lmqmuo visivo inletrando o semivlervando {utlt gh element
progetali;

per quento riguarda kit componenie vegctezione, flora, fauna, ec osisteni:

- le polenziali interlerenze dovute all’insediamento della centrale sono nuymlu(u all’ lnguinamento
atmosfedico (MO, ed O3) ed ai relativi eflelll fitotossici: le concenlrazioni allese dl ossidi di azoto

nell’area in esame disullano tallavia mollo inferiori ai livelli pec i quali suno osservati effelti sulla

vepetazione;

i potenziali tmpatl sulla fauna comnesst alle fasi di cantiere e dit esercizio sono individuali

esscuzialuiente nella propagazione del rumore e nell’aumsnto indotto del traffico, avenli come

effetio un possibile temporaneo allontanamento, cui seguird una fase di assuelazione che comportera

il recupero piuttosto rapido degli babilat eventualmente abbandonati;

- & stata effetiuata o valutazione di incidenza per il SIC TT5330014 “Tonte delle Bussaie”
uu:u 5 Ko dal sito di Cenlrale;

- ¢ slata elletvata la valutazione di incidenza pcl il BIC IT5330024 “Selva dell Abbadia di Tiastra™
- che dista cirea 12,5 Km dal sito di Cenlrale;

che dista

- core si evince dallo STA, Ta nuova centrale non ¢ causa di frammentazione degli habital e delle unita

ambieutali delle aree protelie constderale;

- nel S1CIT5330014 “Tonte delle Bussare™ 1l valore medio annuo delle ricadule al suolo depli MGy &
di civca 0,5 i '

- nel SIC TT5330024 “Selva dell’ Abbadia di Fiasta” il valore medio-annuo delle ricadute al suolo
deglt MOy & di civea 0,1 pg/ m‘; : o

- tali valori non hanno alcun effetto sulla vegetazione o sulle caralleristiche dei ferrent e non
permetiono neppure un inguinamento specifico da parte di specie spiccatamente nitrofile ¢ Janni alla
conponente launistica;

.

per quanto riguarda le racdiazioni ionizzanti e non fonizzanti:

- Pimpianto in esame non & caraltetizzato dalt’emissione di radiazioni iouizzanii;

- in base a quanto noto dalla lelleratura in ogeetto, nell’area esterna alla centrale e nepli edifict tuferni
al perimetro di centrale, caratlerizzati da permanenze prolungate, il valore del campo di indoziene
elefiromagnelica risulta inferiore a 0,2 pT ed & quindi vitenuto trascurabile;

per quemio viguarde il ivaffico veicolare:

- Pavea interessata dalla costruzione dell’nupianto, considerata la vicinanza con la §.5. 361, non
presenta particolurd problemi di accessibilil;

la durata del cantiere & prevista in 28 mesi; la composizione del traflico veicolare indatto dalla

costruzione dell’impianto sard articolata in una quota di veicoli leggert per il trasporto di persone

(leH’ordinc massimo di 70 auto/siormo; un aumento del talfico pesante stimato mediamente in cicea

- 10 avtomezz giorno, con punte di 12-14 lmitataniente ai primi west di inizio imoelagol;

. I incremento al trallico causato dalla presenza del canticre non dovrebbe causave particolari ricadute

critiche sulla viabilid della zonag

i Hvello di servizio ollerto dalle strade dell’area vasta simaca ,n'\hmlmhn' nte nalteralo;



B IECCA DELLO STATO - 5.

ISTITUTO POLIGRAFICD

MU AR
calvenis - 14

Mad. 14

'
or
K f‘,r“

- IHrallico indolto, in fase di esercizio, sulle vie di comunicazione circostauti Uinmpianto sard limitato
agli spostarmenti casa — lavoro del personale. Al rignardo si soltolinea che incremento del traffico
sara molto limitato, considerando che il personale di cenleale e delle ditte appaltatiici & costituito da,

civea 70 persone che operatio su pii lueni,

VALUTATO inoltre cine

per quanto concerne {elettrodolio _

- 1l tracciato scelto interessera il territorio del Comune di San Severino;

- I'eletlrodotta, 1] cut tracciato & lun 20 2,5 ki, sard realizzalo (ramite due lipee aeree in semplice lerna;
ihpercorso dell’eletirodotio prevede Uativaversamento di terren; esclusivamente ad uso agricolo;

- il percorso ¢ stato studiato in maniera tale da evitare di interessare centri abitali, nnclei ed
insediamenti rurali, tenendo conto anche di eveutuali trasformazioni ed espansioni urbane
programmate, in atto o prevedibili ed in modo tale da evitare di intetessare, per quanto possibile,
ahitazioni sparse od isolate: - A :

- 1 adiacenza alla centtale verra realizzata una stazione eletlrica di collepamento, in coufligurazione
“entra —esce™, alla linea a 380 LV _ '

- la realizzazione dell’opera interagisce in maniera assolulamente trascurabile con pli aspetli relativi al
suolo e sollosuolo in quanto non inlerviene in nessun modo a waodilicare Passelto teritoriale lungo
Pintero traceialo; , ‘ o

- con tiferimento al quadro normalivo vigente, il tracciato dell’elettrodotto garantisce il spetto delle
norme nazionali in materia relativa all’esposizione ai campi elellromagpetici, ossia del DPCM
8.7.2003; in particolare il valore di 3 pT fissato all’art. 4 della suddetia norma come obiellivo di
qualitd nella progellazione di nuovi eletirodotti e quindi dalla legpe n. 36 del 22 febbrain 2001

per quanlo concerne /1 gasdotto !

- il raccialo ha una lunghezza complessiva di 24 me vista la Lrevita del tracciato I*opera non prasenta
elementi di criticitd; '

- la progettazione dell’opera & stata realizzata in conformita alle leggi, norme tecniche e standacd dj
riferimento nazionali ed internazionali tenendo anclic conto delle sollecitazioni sismiche. Le
tubazioni impiegate saranno in acciaio di qualila rispondenti a quanto preseritto dal DM, 2:4-11-24.

VISTA 1a nota 42743 del 20.12.2004 de] Servizio Progettazione OOLP. VIA - Gestione
Integrata delle Aree Costiere della Giunta Regione Marche, con cui si comunica che il parere di
compatibilita ambientale & “sostanzialmente negativo, pur rilevandasi elementi di incompletezza
cosi come riportafi ne: verbale e negli atti della conferenza dei servizi"

La regione Marche evidenzia come la progranimazione energelica regionale, anche se in ilinere,
non preveda un inpianto come quello in oggelto pur riconoscendo che cid non Puo essere ui
limite per la formuazione di un giudizio motivato di conpatibilicd ambieniale

Storitiens dis dover esprimere un giudizio negativa improntato al principio di precanzione “con
riguardo sopratiutto aspetti pii propriamente igienico saniiqri connessi, in particolare, alle
ennssioni almosferiche segnaicmente particolato, seppure dimostrati nei limiti i leppe, potendo
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inniclere essi sulla qualita ambientale dell'area intevessata dall impianio insieme alle emissicni di
rumore”. 51 sallolinea inline anche come “'impatio paesaggisiico & da ritenersi non (rascurabile
i contesio di una vallata che, nel suo insieme presenta elementi di pregio™

CONSTDREATO che il sopracitalo parere negalivo espresso dalla Regione Marche non
visulta, sulla base di quanto contevuto ed evidenziato nei parevi posilivi con prescuizioni cspresse
dalla Commissione per le valutazioni dell’impatto ambientale n® 640 del 22122004 ¢ dalla
conipelente Direzione Generale del Ministero per 1 Beni e le Atlivitd Culturali (nofa
1.07.08.402/10061/2005 del 04.08.2005), ostativo ai fini dell’emanazione di un giudizio favorevole
di compalibilita ambientale ai sensi dell’art. 6 della legge 349/1986; in patticolare: -
- per quanto riguarda la coerenza dellintervento con gli indirizzi e pli oviestament della
pianificazione whanistica e tewritoriale, evidenziato in linea generale che at senst dellart. 3 del
DPOM 27121988 fa relazione dell’tnlervento medesimo con pli steamentt di pranificazione ¢
programmazione fervitoriale e settotiale costituiscono paramelrt di rifctimento per la costrusione
del giudizio di compatibilitd ambientale, ma “é comungue escluso che il giudizio di compalibiliia
ambieniale abbia ad oggetlo i contenuli dei suddelti atii di pianificazions e programmazione,
nonchéd lu conjormnita dell 'opera ai medesimi”. Peraliro il parere della Conmnissione VIA ha
tenuto conto della relazione dell’intervento con gli strumenti di pianificazione e programmazione
non tilevando moltvi di incompatibilita;
per quanto rignarda i timosi espresst dalla Regione Marche in mevito apli aspelli igienico sanitar
conuessi in particolare atle emissioni in atmosfera, le valutazioni della Commissione VIA tendono
ad escluders Tmpatli significativi dellopera su tale componente, si pud leggete infatli nel
sopracitato parere VAT “la quadiia dell’aria complessiva dell area di interesse, che attualinente
rispetla i valori stabiliti dolla vigente normativa, non subira modifiche di apprezzabile entiti o
segnito della realizzazione della centrale” o ancora “dulle rilevazioni ante operam e dall.
simulazioni post operam ¢fjeituate, le emissioni degli effluenti gassosi aventi un potenziale efjeito
sulla salute umana evidenziano modesti contributi della centrale, sia in termini assoluli, sia in
relazione ai livelli di qualiid esisienti,; pertanto non sono prevedibili effetii significaiivi sullo siato
di salute della popolazione™ per quanto riguarda la compoueule runore: “le siiime effelinate sul
contributo della cendrale chrante il suo funzionamenio, indicano che Uincremento del rumore
ambienlale sard sostanzialmente moderato e in ogai caso confinato  nelle
circostanti” ’

aree agricole

VISTO

- il parere fuvorevole con prescrizioni egpresso dal Ministero per i Beni e le Attivita Culturali con
nota n. 07.068.402/1006 172005 del 04.08.2005 che st rviporta integralmente nel seguito:

“Con apposita istanza del 247062004, ricevuia dall'allora Direzione Generale per i Beni

!u/;,/um/zul e il Paesapgio in data 247062004 ed ac quisita agli aiti al prot.n STA02/23:

el 024072004 uniiaumente al progetio e allo studio di impatio ambientale, la Socicid Yeese rui,m
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S.d. ha richiesto la promumcia di compatibilité ambientale ex art. 6 della Legge 8 luglio

n. 349, secondo la procedura prevista dalla legge 9 aprile 2002, n. 53, per I realizzazione e
I'esercizio di wn nuovo impianto a ciclo combinato per la produzione di energia elettrica da 370
MIF ed opere infrastrutivrali connesse, nel Centine di See Severine Marche (MC) in localiia
Berta. ' : |

L awviso pubblico sui quotidiani & stato effettuato in dala 24/006/2004 su “Il Rijormista” e

sul “Corriere ddriatico™. _

La suddetta Direzions Generale, con nota n. S17402/24049 del 13/07/2005, ha richiesto alle
Soprintendenze di setlore di esprimere il proprio parere di competenza.

In data 05/11/2004 il proponente, Soc. Tecnoplan S.r.l. ha incltrato alla Direzione Generale
per i Beni Architetfonici e paesaggistici e énccessivamente alle Soprintendenze di seitore, wi werie
Jdi elaborati richiesti dal Ministero dell ' Ambiente e della Tutela del Territorio con neta n.
DSAL00424076 del 2971072004, inarenti alcumi approfondimenti e chiarimenti allo studio di
impaltto ambientale. : ’ _

La  Direzione Generale per i beni archilettonici e paesaggistici, con nota 1.
ST102/3503472004 del 1071172004 ha richiesto alle Soprinfendenze di seltore di volersi esprimere
cnche in merito alla nuova e ulleriore documentazione fernita dalla Societd Tecnoplan Sy

Can successiva nota prot. ST7802/38080/2004 del 1071272004, la suddeita Direzione
Generale ha richiesto il parere istruttorio alla Direzione Generale per i beni archeologici.

Durante iter istrutlorio risultano pervenute numerase osservazioni ex lege 349/1956
inolirate dalle Amminisirazioni Comunali, dssociazioni e Comitali di cittadini. Tali osservazioni
sono slate (rasmesse in copia ulle compelenti Soprintendenze di setlore per le opportune valilazioni
nell ‘ambiio della procedura di V.IA.

La Seprintendenza per i Beui Archifettonici e por if Paesaggio dellz Marche, ricevuli ed
esaminati gli elaborati dello studio di impatto ambientale, del progetto relativo alla centrale ¢ alle
apere connesse e (ulla la successiva documentazione di approfondinenio e chiarimento inoltrata
dalla Societd proponente, con nole it 12117 del 25709/2004 e n 10199 (el 15/12/2004 ha
“comunicato che 'area all'interno della quale & previsto 'insedicmento della cenirale, risulla
softoposta a futela paesaggistica per effetio del Decrelo Ministeriale 31/07/1985 (dlta Valle del
Potenza) e che una parte dell impianio ricade all'interno della fascia di rispefto dell’alveo del
Jiime Potenza tulelato ope legis ai sensi dell’'crt. 142, comma 1, leil. ¢) del D.L.von 422002 (gia
art. 1 della Legge n. 431/1955 ). :

La suddetta Soprintendenza, a seguito della presentazione da parte della Societa Tecnoplan
Sl di ulteriori elaborati di approfondimento richiesti dalla Direzione Generale per 1 beni
archiretionici e paesaggistici su proposta della medesima Soprintendenza, ha inoltrato le seguenti
valutazioni conclusive, trasmesse alla Direzione Generale con nota n. 8118 del 20/06/2005:

<4 seguiio dell'ineliro da parte di codesto ente Tecnoplan di wun ulteriore studio di
progetlazione per fa mitigazione architettonica e per inserimento ambientale della centrale, viste
le precedenti note di quesia Soprintendenza del 28.09.2004 prot. 12117 e del ]3.12 2004 prot.
19190, si informe che Uintervento propasto risulia accelliabile ma alle seguenii condizioni:

Rod. 14



uanto di competenza, chiede che ogni-movimento di terra di cui dovid essere
preventiva comunicazione, avvenga sotio il controllo e | assiy

Jucolta di chiedere, rispetio alle opere progetiaie, tutie

s primie dell’inizio dei lavori dovwanno essere presentaii per 'approvazione preveative (uifi
gli elaborati esecutivi inerenti gli interventi di mitigazione architei:onica e ambiciiule, i
indicati el progeito di massima rervemao, e dovrd essere presentato un de liagliuio studio
botautico in cui si evidenzine le maodaliia di intervento siaq sulle arec verdi esistendi, clie su
quelle da cosiruire, sopratiutto per quanto riguarda  la messa a dimora di essenze i
medic/grandi - dimensioni, al Jine di ctrenere la relativa opera i mitigazione, pid al
maomento dell ‘entiata in finmzione della cenirale;

= dovranno essere interraie o seminierraie futle quelle parii di impianto, ove fecnicomenie
possibile, senza compromettere la funzionalite e la sicuyrezza dellct centrale

=il b opesdteriali wdilizzaii nella costruzione delle serre, nelle patlazzine uffici, nella
clininierd, nel rivestimento delle macchine, dovranmo risultire basso i

Paito visivo con
Fimpiego di legna, rame ossiduaio, coltlo, pietra naturale. >

e merito allintervento 1a Soprisitendenza per | B Archeolegici delle Rfarche,
escaninalea o documeniazione, con nota proton. 15482 del 0371272004 inolirata allo Direzione
Generale per i Deni Architeitonici e Paesaggistici ¢ alla Direzione Cenerale per . i beni
arclieologici. ha espresso il seguenle parere: ‘
< (-..) Dal sopraltuogo e prima riunione del 2 LO42004 ' Ufficio scrivente Tia segnalato il noicvole
mteresse archeologico dell area interessate dall infervento programmaio di cui iratiasi

Dalla carta archeologica del territorio seltempedano, per i numerosi rinveni
dalla fine del 1800, questo settore dell'dlia Falle el Potenza & ricco di testimonionze
arclicologiche di et romana relative in gran parte a aree di necropoli ¢ ad insecdiamenii rusiici
come st evince da U. Moscatelli, Trea, Ciité di Castello 10 38, pp. 37-40 i, 28-54,

SIS K229 he

nenti segialali

Segnalata la necessitd di verifiche ulteriori, nella seduia  dell neontro  tecnico  del
LL092000 ¢ stata richiesto Ji consultare li strumenti el DPrAR

dove sono ripoptate le aree
Sollopuste a vincolo archeologico e le principali zone di inie

resse wrcheologico, cou fe opportime
integrazioni fornite sia dal pimio tervitoriale dJi coordinamento, sia dalle carte archeologiche
pubblicate e disponihili '

stante lu concreta possibilit di vinveninen wrcheologici, quesia soprintendenza, per
daia comungue
enza di personale specializzalo con
Uincarico di seguire & documentare lsmdamento dei Lavori e i iniervenire, solio la direzione
scieniifica di questo Ufficio, in caso di rinvenimenti archeologici.

Resta inteso che per tali lavori di controllo o di eventuale scavo arche
sara a carico di quesia Soprintendenza la quale, sulla bage delle visultan

doverose indagini archeologiche che, in caso di rinvenimenti si rendessero necessarie, si riserva la

ologico nessun onere
ze delle opportune e

le modifiche riiciute idonee per assicurdare
latuela e la fruizione dei beni archeologici eventualente messi in luce.

Stconsiglio l'ejjeituazione di mivati sondaggi preliminari esplorarivi
avl predetto personale specializzaio i cui nominativi e
comunicati asdi inderessati. >

s dacefeituarsi do parte
recapili, su richivsta, saranne debhitamente

0
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- La Diregione Genrerale per i Beni Archeelogici, acquisite le valulazioni frasmesse dalla
suddeita Soprintendenza per [ Beni Archeologici delle Marche, -l espresso parere Javorevole con
nota n. DG 17382, trasmessa in data 21/12:2004 alla Direzione Generale per i beni architetionici e

paesaggistici, concordando  con le suddette  valulazioni  dellu Soprintendenza per i beni

archeclogici, con ['ulieriore prescrizione che, compatibilmente con le condizioni geomorfologiche

Jel terreno,  siano  effettuaie  preliminarmente  prospezioni  geofisiche,  ande procedere
successivamente ad indagini archeologiche mirate. '

La Direzione Generale per | beni architetlonici e paesaggistici, viste le valulazioni delle

- Soprintendenze di seltore, acquisito il parere istruttorio della Direzione Generale per 1 beni

ISTITUTO POLIGRAFICO € ZECCA DELLO STATO - &,

archeclogici, esaminali gli elaborati progetiuali e lo studio di impatto ambientale ad essi allegalo,
preso atio della situazione vincolistica verificata dulle compelenti Soprintendenze, viste le
munerose osservazioni pervenufe, con nota n. SI/A02/17468/2005 del 28/07/2005, ha espresso
parere favorevole in merito alla compatibilita ambientale delle opere proposie, nel rispetio delle
prescrizioni dettate dalle Soprintendenze di settore e dalla Direzione Generale per i beni
archeologici, come sopra nienzionate, con le seguenti ulteriori prescrizioni:

- fulte le prescrizioni a caraltere progetiuale dovranno essere recepite nella fuse di
elaborazione del progetio esecuiivo che dovrd essere soltoposto a verifica di oflemperanza
inviandone copia alla Soprintendenza di seitore e alla- Direzione Generale per 1 beni
architeffonici e paesaggistici; ' ' ' _

il “Rapporto semestrale sullo stato di avanzamento dell'opera”, richiesto dal Ministero
delle Aitivita Procduttive e dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio, dovra
essere inviato cnche alla suddetta Direzione Generale.

Questo Ministere, esaminali gli atli, viste le varie disposizioni di legge in licate in oggello,
in conformita del parere istrutlorio formulato dalla Direzione Generale per'i beni archileitonici e
paesaggistici sulla scorta delle valutazioni delle succilale Soprintendenze e del parere istrutiorio

“della Direzione Generale per i beni archeologici esprime

PARERE FAVOREVOLE

nel pin asseluto rispetlo defle suddelte prescrigioni in ordine alla predetia richiesta di promumcia
di compatibiliti ambieniale presentaiv dalla Societd Tecnoplan Sl per la realizzazione e
'escreizio di wn nuovo impianto a ciclo combinato per la produzione di energia elev: . « da 370
MU ed opere infrastrutturali connesse, nel Comune di San Severino Marche (MC) in localiid

Lerta.”

VISTA la docwmentazione iutegrativa, relativa all’inserimento  ambientale ed  alla
miiigazione architettonica della centrale, prodotta dalla Societa TECHOPLAN Sxl in dalta
02.05.2005, a seguito di accordi prest con la Soprintendenza per i Dent Architelonici e per il
Pacsageio delle Marche;
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documentazione ha ritenulo di confermare il
del 22.12.2004;

seguenli osservaziont da parte del pabblico:

1.
2

PRESO ATTO chic la Commissione Vlt\, a seguilo  dellesane . delfa  suddetin

proprio parere nella versione approvata nella s Quluh

PRESO ATTU che sono pervenule ai sensi dellact, 6, commia 9 della legge 34971986 [o
Legambiente Marche — ONLUS 5, miola del 18/03/2004;
Comune di San Severino M Lu(,he nota prot.n. 10764 del 24 4/05/2004;
Archeoclub d Halia, nola del 20 H0772004;
Club Alpino Ilahano nota del 20/0 //"O(H :
Azienda Agricola 5. Renedetlo e Agrilurismo Calignano, notn del 20/07/2604;
Comune di Treia, nota Jel 21/07/2 004, '
socield Terasoll sel, nola del 20/07 )()( M
Socicta Antico Terreno Olavi stl, nota dd 20/07/2004,
Socield Tervaqual s, nota del 20/07/2 '004;

Contato contro e centrali turbogas della Valle del Potenza, nota del 1570772004,
-Associazione produltori biologici “Terra Sana ]\Taulu » tola del 23/07/2004
2 Azienda Ceresani Gianlue a, nola del 19/07/2004;

Azienda Rumachella Guido, nota del 1()/)//30(H

4. Azienda Faltobene Rino, nota del 19/()//700!

-Azienda Ceresant Giovanni, nota del IU/O//”OOI

. Azienda Fiecconi Dino, nota del 19/07/2004;

Azienda Diletti Franco, nota del 16/07/2004;

Azienda Palmieri Brano, nofa del | "/U//‘O(H

Azienda Campilia Gzio, uota del 19/07/ 2004;

-Azienda Caciorgna Gilberto, nota de 1 19/07/2004:

- Azienda Cavluccia Maria, nota del Y6/0712004;

-Azienda Cliecarelli Franco, nota del ()/07/700l

Azienda Ceresant Stefano, nota del 19, '07/2004;

4. Dilla Fusari Wadia, nota del 20/07/72 2004;

-Associazione Pro Abbazia Rambony, nota del 20/072( W4 ;

Dewmocratici di sinistra, Sezione di San Severino Marche, notg del 22/0772004;
-Associazione di valontari “Il Pellirosso”
-Comune di Gagliole, nota prot.n. 2681 del 21/0712004;
29 Aztenda Guacdali M lariano, nota del 1670712004
SAzienda Ceresani Otello, nota del L9/07/2004;
Ssoctetd Metano Cabi soc, nota del 210 712004,
Astituto Croce Bianca, nota del 21/07/200: 1,

-Azienda Barlomucei Costantine, nota del F6/07/2004;
SAzienda Avcilfava Tranco, nota del | 90712004

aderente alla Legambiente, nota del 22/0 72004,

o
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42
43

44.

46.

58,
59.
60.

G2,

63.

© 6.

G5,

60.C

67.
68.
69,
70.
71.
72
13.

. Sig. Staffolaui Adtiano, nots 1=l 21/07/2004,

. Associazione Cooperativa Sociale Berta, nota del 21/07/200¢ l
_Confezioni. La Rocea sne, nata del 19/07/2004;

“Azienda Fattobene Attilio, nota del 16/07/2004;

_Azienda Piermattel Enrica, nota del 16/07/2004;

. Azienda Marcheli Dino, nota del 19/07/2004;

. Azienda Ricottini Bzio e Branchesi Maria, nota del 16/07/7004
2. Azienda Agricola Moveno Porfiri, nota del 22/07/2004,

}. Azienda Agricola Fier Francesco Colizzi, nota del 22/07/2004;

Azienda Agricola Francesco Tallei, nota del 22/07/2004;

_Avzienda Fattobene Yietro, nota del 16/07/2004;

Associazione Sanitaria ¢ Sociale “Tribunale della Salule™, nota del 16/07/2004;

Parrocchia San Raffaele Arcangelo, nota del 21/07/2004;

Azienda Ricotlini Roberto, nota del 16/07/2004;

49, /’x?lmda Cicearelli Tullio, nota def 16/07/2004;

. Azienda agricola biologica Bioagriturisino ],\,d_mbona, wota del 22/07/2004;

_Azienda agricola Cuccagna Renzo, nota del 2210712004,

Azienda Marozzi Pietro, nota del 16/07/2004;

. Consiglio Regionale delle Marche, nota prot.n.2997 del 20/06/2004;

. Azienda Agricola Breccia Iratodocehi Marcantonio, nota del 19/07/2004;

. Agriturismo “La Valle del Vento™ , nota del 19/07/2004;

_Studio Associato di Ingegneria — Ing I'. Coacci, nota del 22/07/2004;

_Cireolo “it Guillo” Legambieunte San Severino Marche, nota prot.n. | 1/2004 del 22/07/2004;

L

Comune di Tolentino, nota prio n. 17013 del 22/07/2004;

Comunita Capi del Gruppo Scout San Severino 1°, nota del 23/07/2004; ‘
Fondazione Oppdldt nola prota.130/04 del 19/07/2004; '
Sigora Roberta Salvucci, nota del 23/07/2004;

Azienda Ciatlagla d\l,_l._m nota del 19/07/2004;

Comitato delle contrade del Comune di T ola,mum nota del 22/07/2 004;
Azienda Capodimonte Slefano, nota del 16/07/2004;

Comune di Pallenza, nota prio.n. 3715 del 23/07/2004,

Comune di San Severino Marche, nala protan. 78833 del 18/10/2004;
Provincia di Macerala nola prot. 78833 del 18/10/2004;

Comune di Treia nota prot. 13930 del 30.7.2004;

Ing. Susanna Tallei nota del 22.07.2004,

Andrea Astraceli nota del 19. 0'7 '7()0 4

Comune di Treia nuia prot. 12773 del 22/07/2004;

Comitato contrario alla Tu.t‘buga.; nota del 3/1 212004,

Coaune di Tolenting netadel 1270472005,
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Del contenuto di tali og servazioni si ¢ l«::rmi.o conto nella formulazione del patere VIA:

L esse n

sintesi sestengono:

- mancata docwimentazione delle modifiche che vercanno indotle dallioy

assenza di un piano regolatoie per Penergia della chglom Warche;
danveggiamento delle erandi potenzialitd turistiche delle aree inleressale;
inadeguata viabilitd in caso di ine idente; :
impathi socio — economici ((umullmzmne di fumo, polveri souilj e gradiente lernuico elevato) pet
una zona densarvente popolata, sede di attivita agricole e luristiche (Berla e Rocchetta) e con
elevalo interesse storico e are heologico (presenza di Cd‘n(@”l) di Pitino, abbazia di Rambona);

inquinamento acuslico e Lkllmnmﬂuchco,

preoccupazione per Putilizzo dell® acqua del fiune per le operaziont di j ng:u:lune

- emissione di polvert PM10 ricadenti in pacticolare nei Comuni di Pollenza e Treia;

incongrucnze tra Lo SIA vecchio e 1o STA nuovo;

impatto estelico o paesaggislico ¢ v incoli; .

forte inquinamento ac ustico anche a notevole distanzz

nulla viene riportato nel SIA in merito alle vnbmzmm -

carenza evidenziate sulle tecniche dj rlevamento e di misurazione dell? Inquinamerito
mcompk,h,/zb del saftware di simulazione utilizzato per le emissioni sonore;
siritiene opportuno prendere in cons iderazione la DGR Marche 1n.8906;

variazioni sul microclima locale e non sono esaustive le varic :)mlu]az.mm aule -~ opera;

le planimeliic  ufilizzale per identificare le fasce di vispetto  dell’ esposizione i campi
elettromaguetici von risultano tiportate in scala adeguala;

si vichiede che venga rilevato il livello del cahpo clz,(tlcnmguehw preesistente insieme ai livelli

stimati provocati dulle future linee e che venga riportato il tips di programma di ymodellistica
utilizzalo per la sinlazione;

4](,“0“(()

nou vengono considerale le enissioni di polveri fini € non sono previsli sistcni di abbaltinento;
non viene considerala la problemalica connessa con le ricadute acide e
monumenti, sul lerreno, sulla vegelazione e sulla salu(eumana

serie climalolopic non ade guale;

e gli eflelii prodolli sui

simulazione rifevita a direzions dei venli non waliolichez' )
modello di simulazione utilizzato non ¢ in grado di valutare le calme di vento;

danto per quanto concerna
il ciclo delfe acque;

fa salute pubblica viene sommariamente lrattala;

i vantaggi promessi dai costrutlori non ¢i saranno se non in maniera ma%umlL
pid opportang juvestive in teenologie che wilizzano fonli rimovabili;
zona con destinazione agricola inleressata dalla ¢ centrale e dalle altre opers indus triali;

- mancanza di ogni valutazione in merilo alla Gatibilita dei reali ufiliz-

a det reali utilizzi del © u.n.low, prodolic in
cogencrazione”

impatti sucio — econorici:
mancanza delle misure di compensazione.



A DELLO STATD - 5.

ISTITUTO POLIGAAFICE € TES:

PRESO ATTO chie con la legge | gingno 2002, n. 120 & stato ratificato il Pratocollo di
Kyoto alla Convenzione Quadro delle Mazioni Unite sui cambiamenti climatict, fatlo a Kyoto 1" 1
dicerabre 1997; .

CONSIDERATO che: ,

- 'Agenzia Europea per ’Amibiente(CEA, 2003) ha valutato chie la formazione di particolato
secondatio pud incidere siguificalivamente sui valori di qualita dell’avia e che il contributo alla
formazione di parlicolato secoudario da. parte degli NOy risulta significativo;

- FAPAT, vel I Rapporto “Qualittr dell Ambiente Urbano™ Edizione 2004 (pubblicato nel febbraio
2005) ha stimato che relativamente al PMyg il contributo delle emissioni secondarie equivale a
valori compresi tra P85% ed if 92% del lotale delle emissioni; :

- alla data del 1° gennaiv & entralo in vigore Iobbligo di assicurare il valore limite di 50
microgrammi/m’ per la concentrazione media giomaliera e di 40 microgrammi/in® per la
concentrazione media annua delle polveri sotlili in “aria ambiente™;

- il superamento ditale valore limite & consentito per non pidt di 35 giorni all’anno: ,

- la direttiva 99/30/CT prevede la possibilita di derogare al rispelto dei limiti di concenlrazion per
fe polveri fini solo nel caso in cui delli fimili siano superali a causa di eventi naturali unporlanti;

~ Ja frequenza e la distribuzione sul teritorio dei superamenti del valore limite indica una situazione
di emergenza che richiede la definizione di un piano nazionale di inierventi per contenere nella
misura massima possibile i fenomeni di inquinamento atmosfecico; :

- le conclusioni adottate in data 21.03.05 dalla Commissione WNazionale per I'Emergenza
Inquinamento Atmosferico, istituita con decreto del Ministro dell’ Ambiente e della tulela del
fercitotio DEC/VIA/2005/00160 del 18.02.05, indicano 1a necessila di una riduzione di tulie le
epussioni inquinant correlale con il Ty in mado da vidurre le concenliaziont medie annuali in
atmosfera di cirea 1l 30% su base nazionale; ‘ !

BETVENUTO di dover provvedere ai sensi deli’act. 6 della legoe 8 luglio 1986 n. 349 alla

o

Tormualazione del gindizio di compatibilita ambientale dell’opera soprindicata;

S PRIMI

parere favorevole relativamente alla compatibilita ambientale del progetto della Societa A.G.JE M.
5.l subentrata alla TECHOPLAM Sl relativo alla realizzazione di una centrale lermoeletirica a
ciclo combinalo alimentata a pas naturale, della potenza di 370 MWe da ubjcare in Jocaliti Berta
del Comune di 5.Severing Tarche (MC) e opere connesse a condizione dell’asservanga delle
wusure dio mitigazione indicate nello Studia di Impalto Awmbientale e fatta salva Posservanza delle
prescrizioni che seguono:
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) Le emissioni dovranno essere congrue con il wmigliore esercizio ie]

(%]

clativo alla tipologia
delPimpianto. Non devono comunque essere superali - riferiti ad mna concenlrazione del 15% di
ossigeno net fumi anidii — 1 scguenti valo‘ri.:

a)  ossidi di azolo (ecspressi come 1H0),):
- come media oracia 40 mg/t I’

- come media giornaliera 30 mg/Nim® da applicare in condizioni Ji funzionamento slabile
per potenza di esercizio superiori al 70% della potenza nominale;

by monossido di catbonio (COY: come media oraria 30 mo/Mnd,
A £

successivamente durante 1a fase di esercizio, la Provincia prescriverd eventuali ulletiari mis e,
anche in termini di riduzione del numero di ore di esercizio su base giornaliera, mensile o
amwale, che polranno derivare a sepuito delle determinazioni clie saranno assunte dalla Re pone
nell’amibito del Piano di visanamento della qualita dell’ada da [vlull;l)nlu, e/o adepuare alle
disposizioni del .04, 02.04.2002, n. 60 e degli articoli § e © del D. Lgs. 351/1999. Davianno
esstre i ogni caso adottati sistemi di combustione /o abbattiiento delle emissioni in linea con le

migliort tecnologie dnp«mﬂnh al momento del loro acquisto in grado di garantire la massina
riduzione delle emissioni in atmosfera.

Deve essere, inollre, previsto un sislema di monitoraggio delle emissioni al camino cosi come
previsto dal DL 21712/1995; § segnali di misura saranno elaborati, registiali, atchiviati e resi
disponibili anche in formato eleltronico alle Autotita di controllo secondo un ]ndm()“u da
concordare con le medesime Autorita che preveda anche le modaliti di sepnalazione, ai compelent

organi di vigilanza, delle eventuali sitiaziond di superamento dei limit di emissione e

gl inferventi
da attuarst sull’ impianto in tali circostanze.

Doveanno essere altuali | seguenti monitotagpl e sistemi di gestione ambicntale:

Monitoraggio della qualitd dell’avia: la societd proponents ha Teblligo di rvimettere al
Ministero dell’Awmbiente e della Tutela del Tertitorio e di altuare, per Ja patte di propria
compelenza, un piano, concordato con la Regione Marche e soltoposto a verilica di
oltemperanza, per il monitoraggio della qualita dell’aria da effelivarsi secondo i criteri del DM
60/02. Tale piano dovid essere indirizzalo prevalentemente al moniloraggio degli ossidi di
azolo e delle polvert fini e polia prevedere Pacquisto di sttumentazions per il monitoraggio a
carico del proponente. Vermi restando gli accordi con la Regione Marche, i il progeamuma di
moniloraggio dovra essere avvialo almeno un anno prima del collaudo della centizle e dovea
essere esteso all’intero periodo di attivita dell impianto, con fe modalitd gestionali, tecniche
ed cconomiche, che vertanno stabilite nellaccordo preventive s tpulato tra le parii.

Monitoragpio del rumore: dovianno essere effeltuate campagoe di rifevamento del clima
acustico anle-operam € post operam, con Pimpianto alfa massita poteuza di esercizio, con le
modalita ed 1 eritert contenuti nel DIV 16.3.1998, o in base ad evenluali sopragpiunti slramendi
normzni\-‘i di ecettore, finalizzate a verificare 11 uspette dei valon imposti dal DO M.

L1997 o al vispetio dei limia Jdi eventuali strumenti normativi sopraggtanti; qualora non

2
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attuate adeguate misure di contenimento delle emissiont sonare, intervenendo sulle singole
sorgenli emissive, sulle vie di propagazione o direltamente sui receltori, tenendo conto, come
obietlivo progelluale, dei valori di qualita di cui ‘alla tabella D del DP.CIM. 14.11.1997, la
documentazione relativa alle suddetle campagne di rilevamento del clima acustico ed alle
eventuali miswe previste per la riduzione del ramore ambientale dovid essere (rasmessa alle
competenti Autorita locali.

dovessera essere verificate le condiziont imposte dalle suddette normative, dovranno essere

-<]) In fase di progetlazione esecutiva dovrd essece elaborato un progetto complessivo relativo alle
apete di mitigazione, comprendente I'inserimento estetico-architettonico dei manufatti edilizi e
tecnologici, che dovia tenere conto della qualita del disegno delle strutture, dei rivestimenti e
delle cromie, nonché della qualitd anche ambientale dell’illuminazione notturna, in modo da
ottenere per Uintero complesso dell’impianto un insedimento visuale unitario; tulle le proposte
progettuali di miligazione dovranno essere concertale con gli enti interessati.

5) La sistemazione a verde dell’area circostante Uimpianto con esemplad delle specie da
inpiantare ex novo, dovra avvenire secondo la massima diversificazione di specic in aderenza al
maodello  di vegelazione polenziale dei Iwoghi ed alle cacalteristiche pedologiche e
microecologichie puntuali. Andranno, inoltre, garantiti Pequilibrio {ra alberi ed arbusti e la
disetaneita ponendo a dimora individut di 5-10 anot di eta, assieme ad individut di laglia
minore, esemplari in filocella e semi. Andranno impiegate specie idonee per interventi di
ingepueria naturalistica (palilicate  vive, coperture diffuse fascinate ecc) ai fini del
consolidamento di particolari punti di vulpecabilitd; ai fini della promozione della biodiversila
genetica e del ripristino delle mighori condiziont ecologiche, per gli inlerventi di risistemazione
a verde si fard ricorso all’ approvvigionamento del imateriale genelico ecolipico, rivolgendosi
con prioritd a vivai specializzali che tratlino germoplasma e piante autoclone (St faccia
riferimento al manuale ANPA- Agenzia Nazionale per la Protezione dell’ Ambiente - e Comitato
per la Lotta alla Siccild e Deserlificazione di cui al DPCM 26.9.97, GU n. 43 del 21.2.98
“Propagazione per Seme di Alberi ed Arbusti della I'lora Mediterranea” — Roma 2001 e al

~capilolata per le opere di ingegneria naturalistica a cura del Mivistero Ambiente).
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g () Dovrd essere alivato un programma di monitoraggio e manulenzione dell”impianto delle specie
g ai fng delleffetto-bardera e di inserimento paesaggistico; la manutenzione dovid comprendere
le cure colturali atle a garantive i} buon esito degli impianti, fino al completa affrancamento
E della vegetazione (irrigazione di soccorso, ripristino delle fallanze, polature e sfalei delle
5 infestanti. eventuali trattamenti diserbanti e antiparassitari con uso esclusivo di soslanze a bassa
% persistenza e tossicitd, ogni allro latervento che si renda necessario per il buon esito degli

interventi). T monitoraggio e le cure colturalt doveanne comunque essere ripetuti con frequenze

ionee per tutla la durata dell’esercizio della cendrale.

7) Dovranno essere esegute dal Proponente adepnate verifiche ideauliche sull’asta Tuviale del
Fasso di 5. Andrea al fine di accectare che 1l deflusso delle acque, nelle condizioni di massiima
criticity, sia per brevi che per funght tempi di ritorno, sia contemito nellalveo steszo. ln caso

P
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contrariu dovranno essere realizzate adepnate opere di difesa idianlica in riferinents al madello
utilizzato. 11 relativo studio dovra essere trasmesso alla Regione Marche per fa verddca di
ottemperanza.

8) Dovid essere sotioposto ad approvazione di questo Ministero il progetlo eseculivo dell’opera dJi
presa sul fiume Potenza.

9) Olwe a quanto previsto del DB 11/03/1988 dovianno essere condolte specificlie indapine

geoteceniche nella zona prospiciente il Fiume Potenza interessata dalla Cenlrale.

F0) Al fine di mitigare immissione di rumore all’esterno del sito dell’impianto, le facciate depli
edifici cbie abbiano anche funzione di schermatura nei confrondi della propagazione del ramore,

dovranno essere realizzale con materiali che abbiano proprieta funoassorbenti e fonoisalanti.

I T sede esecutiva valutare la possibilit di valorizzare le cavatleristiche di architetlur
proprie dell’opera inserendo  elementi di
schermataca dell impianto.

a industriale
pregio qualora non sia possibile un’efficace

12)rima dell’entrata in esercizio della centrale il proponente dovra presentare al MA'TT, al
MBBCCAA e alla Regione Marche un piano di massima relativo alla futurta dismissione
degli impianti. Yo tale piano doveanno essere indicati: gl interventi da altuarsi sul sito e sui
manufalii della centrale per if vipristino dell’area dal punio di vista territoriale € ambientale, i
mezzi ¢ pli strumenli finanziad con i quali realizzare gli interventi, a total
proponente. I piano esecutivo dovid essere messo a punto e
detinitiva delle altivita della cenlrale.

e carico del
anni prima della cessazione

13)Per gli interventi Ji abbaltimento e mitigazione dell’inquinamento ambientale.
punti precedenti, in sede di progetio esecutivo jl propone
utilizzo delle tecnologie ex DM 1.4.2004 Line
nelle valutazioni di impatto cmbientale.

riportali ai
il masshuo

¢

nle doved prevedert
e guida per ['utiliz

20 del sistendd innovalivi
) Le prescrizioni n®. 3, 6, &, dovianno essere soggelte a verifica di ollemperanza da patte del
Ministero dell’ Ambiente ¢ della Tutela del Tertitorio.

Le prescrizioni n. 4,.5 e 11 dovranno essere sottoposte a verifica di oltemperanza da parte
del Ministero per i Beni e le Attivita Culturali e copia della documentazione rel

ativa dovra
essere trasmessa al Ministero dell” Ambiente e della Tulela de) Tertitorio;

L3) Doviammo altresi essere oltemperate le pre

scrizioni ripottate nel parere del Ministeco pet 1 Uenie
le Altivith Culturali.

DISPONE

- che il preseate provvedimento sia comunicato alla Socieln A GG

ALLENM S e, al Ministero pec i Neni
e e Attivitd Colturali, alla Regione Matche, alla Mrovincin i Macerala, al Comune Jdi San
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Severino Marche, all’ ARTA Marche, nouché al Ministero delle Aftiviia produttive; sard cura della
Regione Marche comunicare il presente provvedimento atle altre Amministrazioni e/o organismi
eventualinente inleressati. ‘ _ :

= ¢he il proponente trasmefta al Ministero dell’ Ambiente e délla Tutela del Territorio ~ Direzione
Salvaguardia Ambienlale ed al Ministero per 1 Beni e le Altivita Culturali, copia del
provvedimento auntorizzativo finale pubblicato ai sensi dell’art. 11, comma 10 della Leppe del
24.11.2000 n. 340 '
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