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Lanno niladue | il giorno diciassetie del mese di otto
ma,ne mix, studio. .
17 ottobre 2002

- Avanti a me Avv. ALBERTO VLADIMIRO CAPASSO, Notaro in
??%om& con studio in Via Ennio Quirino Visconti n.8, ed iscritto ﬁvu
‘Ruolo dei Distretti Notarili Riuniti di Roma, Velletri e Civitavecchia.

SONO PRESENTL
fPer la: |
; ,N FTERPOWER - 8.p.A." con sede in Roma (RM), Via G. B. Martini
n. 3, capitale sociale Euro 94.588.758, I.v., codice z‘iscaie e zscrizio-f
ne nel Registro delie Imprese di Roma n. 05848381009, R.E.A. n.,
1929541 e Partita .V.A. n. 05848381009, ‘
-Avv. GRANATO SALVATORE, quadro direttivo, nato a Napoli
E{NA} it diciotto novembre milienovecentocinquantatre, eletti varnc-mei
domiciliato per la carica ove sopra, nella sua qualita di pmuura‘tore‘
speciale della suddetta societa, giusta procura speciale ﬂutem!cataj
neii firma da me Notaro in data 28 giugno 2002, rep. n. 51892, a Iui
conferita dall' In ig. Craparotta Antonino, dirigente, nato a La Spezia il!
30 gennalo 1946, domiciliato per la carica ove sopra, nella sua una
lita di Amministratore Delegato, legale 1appresentame della detta
;Societé, giusta i poteri a lui spettanii per deliberazione del Consiglio|
di Amministrazione delia Societa del 9 aprile 2002, procura che si ai-
lega al presente atio sotto la lettera "A"; |
Per la: i
"AR.B.LAL. - Agenzia Regionale per o Sviluppo e I énnovazzom
ne dell’ Agricoltura del Lazio" (gia Ente Maremma) con sede in’
‘F{oma Via Lanciani 38, ;
- Geom. MILLE RUGGIERO, funzionario nato a Monteforte ;rDmo\
{(Av), I dieci luglio millenovecentoquarantaquattro, domiciliato per kal
»carvoa ove sopra, il q;axe partecipa al presente atto nella sua qualita
|ot procuratore speciale giusta i poteri a lui spettanti in virtl di procu-
ra speciale rilasciata dal commissario straordinario dell' Agenzia
Dott. Andrea Urbani, nato a Roma il 20 novembre 1964, autenticata
in data dieci settembre duemiladue dal Notaio Pirro di Roma, rep.
4542, procura che si allega al presente afto sotto la left. B).
~ Detti comparenti della cui identita personale, qualifica e poteri, io
Notaro sono certo, previa loro concorde rinuncia con il mio consen-
50, all'assistenza dei testimoni,

PREMESSO:
!
1) che la "INTERPOWER S.p.a." ¢ titolare della piena proprieta del-
la centrale Termoelettrica di Torre Valdaliga Sud giusta atto di con-
}fz—?rima«m in societa a rogito del Notaio Matilde Atlante di Roma, del
1 oftobre 1999, rep. n. 8653, debitaments regisirato e trascritto a Ci-
vitavecchia in data 30 novembre 1999 al n. 6491 di Regpart. =
10810 di Heg. Gen., mediante il quale ' "ENEL - societa per azioni”




i

conferiva tra laltro afla "INTERPOWER S.p.a." le unitd immobiliari

site in Comune d Civitavecchia, localita Torre Valdaliga, afferentil
detta centrale; !
« Il
2) che I' "Ente Maremma®, oggi A.R.SIAL. era titolare fin dal 1951
dei terreni su cui insiste attualmente la centrale Termoslettrica di
Torrevaldaliga Sud. a seguito di espropriazione in applicazione dellaj
Legge 21 ottobre 1950 n, 841, |
3) che il medesimo Ente nel biennio 1951-52 aveva concesso in go-
dimento a coltivatori dirett] detti terreni, allora inedificati, con clauso-:
la di riscatto della proprieta a favore degli stessi allo scadere dell
trentesimo anno: |
4) che con D.P.R. in daia 31 marzo 1961 veniva dichiarata la pubbli-:
ca utilita dell'opera di costruzione della citata centrale termoelettrica
da realizzare a cura della S.R.E. - Societa Romana di Elettricita, aj
iseguito di dichiarazione di urgenza e di indifferibilita dei relativi lavori

da parte del Consiglio Superiore dei Lavori Pubblici con delibera-.
zione del 13 dicembre 1960 . |
5) che il 10 maggio 1961 la S.R.E. - Societa Romana di Elettricita,|
!occupava I suddetti terreni pagando agli assegnatari gli indennizz%f
per i frutti pendenti;
6) che con Decreto del 22 aprile 1962 il prefetto di Roma autorizza-|
vala S.R.E. - Societa Romana di Elettricita ad occupare o urgenzaj
detti terreni per la costruzione della Centrale indicata; !‘
7) con decreto prefettizio delf' 11 settembre 1962 n. 9642 DIV. 4 ve-
niva pronunciata espropriazione dei terreni occupati in favore dellal
S.R.E. - Societa Romana di Elettricita e nei confronti dell' Ente Ma-|
remma e veniva ordinato il deposito della relativa indennita presso la|
Cassa depositi e prestiti: |
§8> che con D.P.R. n. 220 dal 14 marzo 1963, alla Societa S.R.E.
‘Societa romana di Elettricita succedeva per nazionalizzazione /"
E.N.E.L. - Ente Nazionale per I' Energia Elettrica
1 l
f chein merito a quanto sopra venivano instaurati diversi e separati |
giudizi sia civili che amministrativi a sequito dei quali; !
59) con decisione del 27 luglio 1972 | Consiglio di Stato annullava,’
su istanza degli assegnatari, sia il decrato presidenziale contenente|
la dichiarazione di pubblica utilita della centrale termoelettrica (la
Equafe gia da tempo era costruita e funzionante), sia il Decreto Pre-|
fettizio col quale veniva autorizzata I S.R.E. - Sacieta Romana dil
fEIettrfcitél ad occupare d'urgenza detti terreni per la costruzione delia!
Centrale indicata:
10) con atto di citazione del 31 agosto 1972 presso il Tribunale Ci-
vile di Civitavecchia gli ex assegnatari convenirono ' Ente Nazionale
per I' Energia Elettrica (gia Societa Romana di Elettricita), per otte-
nere:

a) la restituzione dei terreni:

b) in subordine o in alternativa condanna per risarcimento dei danni
Subiti a seguito di mancata utilizzazione dei fondi e mancato acqui-

sto degli stessi:
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11) nel predetto giudizio interveniva volontariamente |’ Ente Marem-

ma contestando la legitimazione degli ex assegnatari al risarci-
imento de quo e chiedendo la condanna dell’ Enel a risarcire la per-!
dita dei terreni;
12) il Tribunale adito, con sentenza non definitiva dell’ 8 gennaio
1976, condannd I' ENEL 1 pagamento, in favore degli attori, di som-
me varie a titolo di prowvisionale syl risarcimento spettante agli ex
assegnatari per la mancata percezione dei frutti, nonché al risarci-
imento del danno, in favore dell' Ente Maremma, per la perdita def
fondi, disponendo, con separata ordinanza, per il prosieguo istrutto-
rio del giudizio e rinviando al definitivo per la liquidazione dei suddet-
ti danni e delle spese processuali.
13) 1l Tribunale di Civitavecchia con sentenza definitiva del 24 no-l
vembre 1975 accertava la natura obbligatoria del rapporto che le-
:gava gli ex assegnatari al terreno ritenendo che il titolare dell’ az;’one;
di restituzione fosse solo ed esclusivamente I' Ente Maremma, con:
limpossibilita per la stessa di ottenere la riductio in pristinum ostando

1

la cio il grave pregiudizio all' Economia Nazionale in caso di distru-i
zione della Centrale Termoelettrica ai sensi dell' art. 2933 del Cod.,
Civ; ?
14) la Corte di Cassazione, con sentenza n. 2313, discussa ali‘z
udienza del 14 dicembre 1978 = depositata in Cancelleria in data 24
aprile 1979, gia nelle premesse prende atto:
éa) che le Sezioni Unite hanno considerato che la protrazione deH‘;
'occupazione d' urgenza oltre i biennio senza che sia intervenuto il
g’deoreto di espropriazione, costituisce un fatto illecito, fonte di obbii-§
\gazione ex art. 2043 cod.civ., quale danno ingiusto anche nej con-,
fronti di soggetti diversi daj titolari, tra cui anche gli affittuari: |
b) che nel caso in cui I' effetiiva utilizzazione del fondo per I' esecu-|
zione dell'opera pubblica, sia anteriore alla scadenza del termine dif
idurata dell'occupazione, in conseguenza della detta utilizzazione, la,
fattispecie dell' illscito produttivo del danno si & compiutamente rea-:
fiizzata e lillecito ha esaurito la sua potenzialita dannosa, dando vita
,a’ risarcimento del danno derivante dalla privazione definitiva e irre-!
\versibile del godimento e della concreta disponibilita del bene & dal
jconseguente svuotamento del contenuto economico del diritto Sog-
gettivo leso;
c) che lllecita utilizzazione del bene per la realizazzione di un' opera;
pubblica non comporta il trasferimento della proprieta sul bene ille-
Citamente utilizzato, ma soltanto il sorgere, a carico del suo autore di
una responsabilita da fatto illecito e la sostituzione del bene sostan-:
Zialmente perduto con il valore espresso in termini monetari, con la
conseguenza che I' acquisto, da parte dell' autore dell illecito, della’
proprieta del bene puod derivare non gia dall' adempimento dell' ob-
bligazione risarcitoria, ma da alcuno degli atti o dei fatti considerati
idonei a tal fine dall' ordinamento; ;
15) la Corte d' appello di Roma, con sentenza n.1332/81 depositata
in data 7 iuglio 1981, cui a sua volta la Corte di Cassazione aveva,
rinviato con predetta sentenza n. 2313, decise tra |' altro: i

a) la condanna dell ENEL al pagamento dell' indennita di occupa-
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210ne, no all’ effettiva utilizzazione dei fondi per la costruzione della;

Centrale, agli ex assegnatari:
b) la condanna dell' ENEL a titolo di risarcimento per la definitiva:
perdita del godimento dei terreni, a pagare sia all' Ente Maremma;
(ora AR.S.LAL) che agli ex assegnatari in proporzione dei rispet-|
tivi diritti nonché al pagamento degli interassi:
16) che I' ENEL ha provveduto al rimborso di quanto dovuto con bo-!
nifico a mezzo B.N.L. dj Lire 3.027.981.786 (‘tremiiiardivemiseﬁemi—;
'rionfnovecen’foo’ttantunmi!aseﬁecentoot‘tantasei), ordinato il 20 mar-
20 1922 ed eseguito il 23 marzo 1992 :
v |
17) che in ogni caso per effetio delle realizzazione delle opere pub-|
bliche verificatasi durante I occupazione legittima, e comunque an-
teriormente all' annullamento dei suddeti decreti, & avvenuta la radi-
cale trasformazione di tutti | terreni Interessati che hanno perso la lo-
ro originaria destinazione e subito la irreversibile modifica della loroj
destinazione: ’
18) che comunque a seguito di detta trasformazione, ancorche it ti-)
tolo del possesso originario sia divenuto illegittimo, per costante
orientamento giurisprudenziale e dottrinario (che in modo evoiutévo{
ha elaborato il cosiddetto orincipio dell'accessione invertita), si & ve-|
rificata la conseguents estinzione del diritto di proprieta delf eSpro-
priando proprietario originario, nonché l'acquisto della stessa in capo
lall' espropriante medesimo. |
19) che pur dovendosi tale acquisto considerare a titolo originario e
quindi pur essendo ininfluente la pubblicita dello stesso aj sensi de-|
gli artt. 2644 & 2650 del Cod. Civ., quest'ultima si rende quantome-|
no opportuna al fine di rendere noto o certo di fronte ai terzi I' avve-|
nuto e definitivo acquisto in capo all'attuale proprietario, mediante,
‘esecuzione delle relative formalita presso | Registri immobiliari di Ci—ii
vitavecchia, in quanto a fronte del'originaria trascrizione dei decretil
di esproprio & stata anche eseguita la formalita relativa al loro annul-
lamento per effetto della sentenza de| Consiglio di Stato competen-;
te; |
20) che, data la natura di pubblicita notizia deile formalita richieste,|
le parti si danno atto che lidentificazione di quanto & oggetto del
presente atto 2 stata eseguita mediante un' elencazione dij particelle:
catastali resa a puro titolo esemplificative ma non esaustivo, anche!
in considerazione dell' avenuta volturazione catastale effettuata a!
favors dell' Enel S.p.a o suoi aventi causa e dei titoli di cuj in ap-
Dresso; !
A4 j
21) che all' Ente Nazionale per ' Energia Elettrica & succeduta, a se-
quito di privatizzazione con D.L. n. 333 del 1993, I'"ENEL S.p.A.": ,
f22) che, in conseguenza dell'art. 13 del c.d. Decreto Bersani (D
Lgs. 79/99), in attuazione della Direttiva 96/92/CE recante norme
comuni per il mercato interno dell'energia elettrica, veniva liberaliz-
zato it mercato elettrico e dettata la nuova disciplina del settore slet- .
trico e del mercato elettrico, nel’ambito della quale, tra Faltro, si di-;
sponeva il trasferimento, mediante conferimento in altre 'big_ciet‘a del’
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{ ?gruggol dei complessi aziendali delia "ENEL S.p.A” tra cui quanto in;
T S TI—— — i

©ggetio alla "INTERPOWER 5 p-A." | .
TUTTO CIO’ PREMESSO
le parti, mediante il presente atto convengono e stipulano quantog1
\appresso. ‘
j ART.1
L'ARSILAL g la INTERPOWER Sp.a., ad ogni buon
conto, anche a titolo di transazione, si danno reciprocamente atto,
cche & cessata tra loro qualsiasi natura de| contendere, in merito a
quanto riportato in premessa, e che pertanto nulla & pit reciproca-,
mente dovuto ad alcun titolo. |
| ART.2
| La "A.R.SILAL. - Agenzia Regionale per lo Sviluppo e I
Innovazione dell' Agricoltura del Lazio * riconosce di aver perso ogm’j
diritto sui terrenj appresso indicati e comunque oggetto dell espro-,
Iprio citato in premessa che in copia e previa vidimazione delle parti
e di me Notaro, si allega al presente atto sotto la lett."C ", per effettol
della irreversibile trasformazione degli stessi: pertanto "
"ARSIAL" e la "INTERPOWER S.p.a.", cosi come intervenute e
frappresentate, si riconoscono a titolo ransattivo, senza alcuna ec-f
icezione o riserva, che detti terren; di cui in premessa sitj in Civita-
ivecchia localita "La Frasca", ove attualmente insiste la Centrale
[Termoelettrica denominata Torrevaidaliga Sud, sono stati oggetto di
lacquisto a titolo originario della S.R.E. - Societa Romana di Elettrici-|
ta, ora a seguito dej titoli di cui in premessa "INTERPOWER S.p.a.“,‘
ie risultano graficamente rappresentati nella copia della planimetria .
lcatastale  storica che, senza vincoli di misura ed a mero titolo
‘esemplificativo ma non vincolante, si allega, previa vidimazione de%—f
le parti e di me Notaro, al presente atto sotto la lettera "D", nonche'
gsoﬁo la lett. "D1" g allega estratto di mappa attuale previafE
vidimazione delle parti e di me Notaro, |
Le parti convengono che I' indicazione dj dett; terreni di
cul in appresso, & fatta a titolo meramente esemplificativo ma non;
’éesaustivo, in quanto lintera superficie a suo tempo espropriata risul-!
ta gia da tempo attribuita all' Ente Nazionale per I Energia Elettrica:
o suoi aventi causa.
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T L"INTERPOWER - S.p.A." dichiara che I'area ove attuai-

“mente insiste la Centrale risulta dalla descrizione che segue: !
;-jéfrenf siti in Comune di Civitavecchia, censiti oltre a maggior con-
isistenza al Catasto terreni dj detto Comune, foglio 7:

-part 778, seminativo, classe 3, ha 17 are 12 centiare 79, R.D. Ey-
rei.105,73, R.A Euro 574 98: :

© . “part. 779, seminativo, classe 3. are 87 centiare 28 R.D. Euro

Te——

156,35, R.A Euro 29,3;

- part. 971, seminativo, classe 3, are 93 Centiare 47, R.D. Euro.
60,34, R.A. Euro 31,38: ‘
la particella 971 unitamente alla particella 970 (quest'ultima poi con-
ferita da "ENEL - S.p.A" ad altra Socista del Gruppo) sono a joro!
fvoita derivate dalla particella 781 con tipo dj frazionamento n.|

7621/01 del 25 ottobre 20071, mentre le particelle 778, 779, 781 so-!
‘T“H*“M'*_"‘*_\“ﬁ‘”‘*‘““:
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no derivate (unitamente alla part. 780, non oggetto del presente at-

toquest'ultima poi conferita da "ENEL - S.p.A." ad altra Societa dell
Gruppo) dalla particella 19 del medesimo foglio, con Tipo di Frazio-
namento n. 10209/97, quest'ultima a sua volta derivata dalla fu-
sione, oltre a maggior consistenza, delle particelle oggetto di espro-)
pmo di cui in premessa nonché oggetto della presente convenzione,,
e precisamente:

- foglio 7, particelle 242, 240, 241, 238, 239, 236, 237, 235, 37, 233,
234, 269, 231b, 231c (derivate quest' ultime dalla piu ampia parti-
cella 231 espropriata) 232, 82, 229 b, 230b (derivate quest' ulti ime!
dalle pit ampie particelle 229 e 230 espropriate) . f
La A.R.S.LA.L. ad ogni buon conto presta ampia dlapOﬂ!*
bi!it‘a favore della "INTERPOWER S.p.a." affinché ove necessario:
‘proweda alla stipula e/o la redazione di ogni e qualsiasi atto ne-
cessario o anche solo opportuno per la esatta individuazione anche
catastale di quanto oggetto del presente atto, anche al fine di prov-
vedere alla necessaria e opportuna funzione di pubblicita legale,
con impegno ove necessario ad intervenire negli atti stessi.

i ART.3

g Detto riconoscimento di proprieta & fatto ed accettato con tutti dil
iquanto in oggetto gli annessi, connessi, accessioni, pertinenze, di-
lri'f'ti azioni, ragioni, servitl attive e passive, nulla escluso, tutto in-|
cluso. Le parti dichiarano che I' INTERPOWER S.p.a., gia £ \IEL’
S.p.a, & nel possesso di quanto in oggetto fin dal gsomo dell' avve-|
[nuta occupazione da parte dell' Ente espropriante (S.R.E.) cosi co~‘
;me risulta anche dalla documentazione presentata nei giudizi DILH
wvohe citati nelle premesse.

ART .4
Conseguer*temento le parti come sopra rappresentate si danno recx—~
procamente atto che, per effetto di quanto specificato nelle premea—f
xse la titolarita di quanto in oggetto in capo alla "ENEL - S.p.A." suc-|
‘ceduta all' "ENEL - Ente Nazionale per I'Energia Elettrica”, a sua vol-
ta succeduta alla S.R.E., ed ora in capo alla "INTERPOWER S.PAY
}deve intendersi gia consolidata e definita anteriormente alla pronun-
cia di annullamento degli stessi decreti gia citati nelle premesse. An-
nullamento, questo, emesso con la decisione del Consiglio di Stato,
di cui in premessa, cosi come accertato anche nel contenuto d@ila‘
Cltaxa sentenza di Cassazione n. 2313 depositata in data 24 aoniei
1979 (N.ri 99-1187-1276-2406/78 R.G.). Intendendosi percid |l pre-1
detfo annullamento come irrilevante sotto il profilo della proprieta ef—=
;fat’uva in capo all'Ente pubblico che realizza un'opera di interesse!
pubblico & quindi all'attuale proprietario "INTERPOWER S.p.a." , per
effetto della trasformazione irreversibile del bene illegitti mament
espropriato.

Pertanto le stesse parti, con riferimento ai titoli di cui in premessa ed
al presente atto, autorizzano |l Dirigente dell' Ufficio del Territorio ad-
detto alla Conservatoria dei Registri Immobiliari di Civitavecchia adi
eseguire tutte le relative formalita necessarie e anche solo opportu-
ne, esonerandoio da qualsiasi obbligo o responsabilita.

I comparenti dichiarano di avere piena ed esatta conoscenza

(@)




di quanto allegato e, ai sensi dellart. 51 della Legge 16 febbraio

1913 n. 89, dispensano me Notaro dalla lettura, !
i Ed io Notaro richiesto ho ricevuto ril
presente atfo che ho pubblicato mediante lettura da me datane ai i
icomparenti  quali in seguito di mia domanda o hanno dxchiarato
in tutto conforme alla loro volonta.

Atto scritto da persona di mia fiducia al
;,.acchma con nastro avente i requisiti prescritti dalla legge ed |
parte a mano da persona di mia fiducia e da me Notaro su tre Togh
di cui scritte pagine intere dodici oltre la presente. ;
’F to Ruggiero Mille |
3F to Salvatore Granato
'EF.to Alberto Vladimiro Capasso, Notaro

LA PRESENTE COPIA AUTENTICA, COMPOSTA DI N.10
FOGLI E' CONFORME ALL'ORIGINALE, DA ME NOTARO

COLLAZIONATO PERFETTAMENTE CONCORDA, CON IL

;MEDESNO FIRMATO A NORMA DI LEGGE, SI RILASCIA

IPER USO
‘ CONSENTITO DALLA LEGGE J
ROMA, :

15 NOV. 2002




