.................................................

Mnistors bl Aottt ~ B

o dott f%é/fm&dg/:%ﬁé

- e-mail: dsa-ris@minambiente.it

Via Cristoforo Colombo, 44 - 00147 ROMA - Tel 0657225023 / fax 0657225068

i |
SR  r | -
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Pstiow NV DSA-RIS-00 [2007.01 001:-' e p.c. Presidente Della Commissione Istruttoria AIA-
""""""""""""""""""""" IPPC C/o ISPRA

%/‘/Mmﬂ Nota Ineos Manifacturing Italia SpA Fax 06 50072904

ISPRA Istituto Superiore per la Protezione e la
Ricerca Ambientale

Via Curtatone 3, 00185 Roma

Fax 06 50072450

OGGETTO:INEOS MANUFACTURING ITALIA SpA Stabilimento di Rosignano
Solvay - Rosignano Marittimo - Richiesta integrazioni

Si richiede a codesta Societd di integrare secondo quanto specificato nel documento allegato,
I’istanza di autorizzazione definita nella nota che si riscontra e presentata ai sensi del decreto
legislativo 18 febbraio 2005, n. 59.

Ai sensi dell’articolo 5, comma 13 del D.Lgs. 59/05, in considerazione dei tempi fissati per
I’adozione da parte di questo Ministero del provvedimento di autorizzazione integrata ambientale, si
invita codesta societa a provvedere entro 30 giorni dal ricevimento della presente a far pervenire,
anche su supporto informatico, le integrazioni richieste, organizzate facendo riferimento al modello
di presentazione delle domanda disponibile sul sito http://aia.minambiente.it

Qualora codesta Societa ritenga, per giustificate e documentate motivazioni, di non essere in grado
di rispettare il suddetto termine per la presentazione della documentazione integrativa, ¢ invitata, al
fine di evitare il configurarsi di inadempienze sanzionabili ai sensi dell’articolo 16, comma 6, del
D.Lgs. 59/05, a darne comunicazione a questa Amministrazione, proponendo nel contempo la
definizione di un nuovo termine per la presentazione delle integrazioni richieste.

All ¢.s

IL DIRIGENTE DIVISIONE #V1

Funzignaric responsalfileing, Antonio D, Milllle tel.: 06 5722 5924

Ufficio Mittente: MATT-ESA-RIS-AIA-00
DSA-RIS-AIAD6_2000-250D0C
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Qruppo Istruttore Commissione IPPC
Seda

Daott, Leonelio Serva
Responsabile {SPRA dall'accordo per il
gue%porto alla Commissione [PPC

e .

QGGETTO: lstruttoRa per il rilascio del’AlA alla Soe. INEOS MANUFACTURING ITALIA S.p.A. -
Stabllimento dl Rosignano Solvay - Rosignano Marittilmo — Richlesta di

integrazioni

A seguito degli approfondimenti della Istruttoria in oggetto, con la prasente si trasmette lelenco
delle intagrazioni da chiedere al proponente per consentire alla Commissione IPPC |'espletamento

delie attivita di propria compatenza,

Le Integrazionl documentall sl rendonao infettl neceszarie per la vaiutazions del quadro emissivo e -

prescrittivo dell'impiante in aggetto.

Fino alla ricezione della docurnentazlone richiests, il procediments AlA non potra avere seguito.

All c.s.

Segrataria Commizslone AlA - IPPD

"!‘. " ) v '
Ii Prasigente defla Commissione IPPC
Ing. Dario .
~ Y ~
OAD \

A e —r



27.07T.2089 16:17 APAT 8658872450 NR.224 —P.3" " T

- .
» ) +

RICHIESTA INTEGRAZIONI

. INEOS MANUFACTURING ITALIA S.p.A.
Stabilimento di Rosignano Solvay - Rosignano Marittino

Tipologia di Assente/parziale/ -
Scheda / Allegato inforl':f!ione |_da approfondire Comment
o -81 chiede di completars la scheda
con tutti gli inquinanti pertinenti
ai cicli produttivi ¢ { relativi
Inquinenti e valori limiti e standard di qualith UE,
A.7 Quadro normative |  limite emissioni in Parziale Nazionali o reglonali (se
atmosfera esistenti), cosl come indicato
nella Linee guida alla,
compilazione della domanda di
AJA
Si richiede di fornire i dati
A.8 Inquadramento Superficie Assonts relativi alla superficie
territoriale dsll’impianto deu,impi‘;? "y
Nella documentazione
consegnats su sUPPOrto
informatico mancano le seguenti
Auwtorizzazioni relative agli
AL9 Autorizzazi , scarichi Idrici;
ulonizzazione Autorizzazioni Assente Atto dirigenziale della -
scarichi fdricl Provincian. 134 del
21.09.2004 e Atto dirigenziale
della Provincia n. 62 del 1
08.08.2008. Si chiede pertanto
dl consegnarle. |
PRG vigents (vincoll .
uwrbanistici, territoriall
g Nella relaziane sui vincali
Carttemistiols dol territoriali, urbanistici ed
suolo ® sottosuolo ambientali, consegnata dal :
A24 Reladone sul Piano di Tutela delle gestore, mancano le informazioni |
vincoll territoriall, Acque. Idrol richieste el fine di inquadrare
que. ogla. Assente e
orbanistici ed Qua.liti delle acque meglio il comune di ROSI@EHO
ambientali Superficial o Marittimo al livello territoriale
sotterrance, ed ambimt.n!e.n.mmhé di valutare |
Qualita deil'aria ' le ¢riticita connesse, }
risanamento e la Tutela
della qusalitd deli’aria. ‘
_ Si chiede a1 Gestore di
ripresentare lo Schema a blocchi
di cui nll';:nllzogam A25da
- ' redigersi seo le indicezioni
A.283 Schema a bloechi Schema a blocohi Parziale riportate neila Linea guida alla
compilazione della domanda di
AlA ovvero, sinteticamente,
nello schema devono essere




-4

OTT.2893 16:17

ARPAT BE5ER72450

NR. 224 P.4

Scheda / Allegatn

Tipologin di
informazione

Asgente/parviale/
da gpprofondire

Commenti

riportat] tutti i flusst di processo,
gli ausiliari, le utilities, le
emission in atmosfers, gli

scarioh idrici e i rifiuti prodott.
Per le apparecchiature di

processo e i punti di emissione
devono essere riportate lo |

rispettive sigle idendificative,

B.6 Emissioni in
atmosfera di tipo
convogliato

Punti di emissione

D approfondire

Nella scheds B.6 sono indicati
125 camini ma in realta ne sono
elencati solo 18; pare che aleuni
di quest] siano considerati come

punti multiphi. 8i chiede at
Gestore di chiatire e quindi
élencare quanti sono
effettivamente i punti di
emissione convogliata e di
ricompilare congruentements la
Scheda. Per esempio per il
camino 14 (2E) relativo ai sili -
gramyll PE, come sistemi di
trettaments & indicato un ciclone.
Nell’area relativa alla sezione di
uscita & indieato 0,1-0,15 (x61)
mentre nell’altezza al suole &
indicato 12-30 m. A questn
proposito 8l chiede: si tratta di un
unieo punto di emissione af quale
gono convogliati i 61 sili previo
trattamento fn un ofclone oppure
8i tratta di 61 punti di emissione
aingoli? Se si tratta di un unico
punto, I'area della sezione di
uscitae l’alnezzpﬁgll,.suolo deve
essere unica,

B.6 e B.7 Emissioni In
atmosfera di tipo

convogligto

Punti di emisqlone

Da approfondire

11 punto di emissiore 1-2A2,
nelle scheda B.7.1 non &
indicato; a p. 23 dell*All. B.18 &
indicato come inquinante
monitorato in tale punto la CO4
ma nel § 6.2,5 del Piano di
monitoraggio (All. E4) il punto
di emissione 1-2A2 non & cltato,
A questo proposito & necessario
indicare qual & la portata
dell’ omisslone, quali tipi di
inquinanti posso essere présenti ¢
con quale concentiazione

B.6 ¢ B,7 Emissioni in
amosfera di tipo
convogliato

Punti di emissione

Da approfondire

1l punto di emisgione 3-2M &
indicato nella Scheda B.6 ma non
nells B,7.1: di che tipo di
emigsions si tratta? Dalla
descrizions riportata

sembrerebbe trattarsi di una
' 3




L et Ed

Ll

1 Nl ™)

NK. ccq

Scheda / Allegato

Tipologia di
informarione

Asgente/parviale/
ds approfondire

Commenti

riportati tutti i flussi di processo,
#li ansiliar, lo utilities, le
emigsioni in atmosfera, gli
scarichi idrici e i rifiuti prodotti.
Per lo apparecchiature di
prooasso e i punti di emissione
devono essere riportate lo
rispettive aigle identificative.

B.6 Emissiont in
atmosfera di tipo
convogliato

Punti di emissione

Da approfondire

Nella acheds B.8 sono indicati
125 camini ma in realt ne sono
elencati solo 18; pare che alcuni
di questi siano considerati come
- punti manitipli. 8i chiede al
Gestore di chiarire e quindi
elencare quanti sono
effettivamente § punti di
omissione convogliata ¢ di
ricompilare congruentemente la
Scheda. Per esempio per il
eamino 14 (2E) relativo ai sili -
gramult PE, come sistemi di
trattamento & indicato un ciclone.
Nell’area relativa alla sezione di
uscita & indicato 0,1-0,15 (x61)
mentre nell’altezza sl suole &
indicato 12-30 m. A questo
proposito si chiede: i tratta di un
unico punta di emissione al qnala
sono convogliati i 61 sili previo
trattamento in un ofclone oppure
&i tratta di 61 punti di emissione
singoli? Se si tratta di un unico
punto, 'area della sezione di
uscita e l’altczzp dal suolo deve
essere unica,

B.6 ¢ B.7 Emisslont in
atmosfera di tipo

convogliato

Punﬁ i emisqlone

Da approfondire

11 punto dl émissione [-2A2,
nella scheda B.7.1 non &
indicato; a p. 23 dell’All. B.18 &
indicato come inquinante
monitorats in tale pynto Ja CO,
ma nel § 6.2,5 del Piano di
monitoraggio (All. E4) il punto
di emissione 1-2A2 non & citato,
A questo praposito & necessario
indicare qual & 1a portsta
doll’'amizsione, quali tipi di
mqummm POSsO essere prégenti e
con quale concentrazione

B.6 ¢ B.7 Emissioni in
atmosfera di tipo
convagliato

Punti di emissione

Da approfondins

Il punto di emisgione 3-2M &
indicato nella Scheda B.6 ma non
pella B,7.1: di che tipo di
emissione si tratta? Dalla
descrizione riportata-
sembrerebbe uattarsl di una
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Scheda / Allegato

Tipologia di
informazione

Assente/parzizle/

da approfondire

Co:hmenﬁ

emissione diffuss e non
convogliata. Si chiede dj
specificare di quale implanto
fanno parts lo “vasche effluenti
liquidi"; si chiede inoltre di
specificare la natura della
emissione e quali in I
potrebbero essere m
fornendane una stima.

B.6 & B.7 Emissiond In
atmosfera di tipo
convogliato

Puonti di emisgions

Da approfondire

" gtilang nella Schedn B.6 non &

Per il punts di emissione ¢-2A3
relativo alla sorcia impiante

indicata le posizione
emministrative “E* (ovvero
esistente), A pag. 23 dell'All,
B.18 risulta che la torcia viene
utilizzats 24 h/giomo per 365
glorni/anno quindi in eontinuo,
S1 chiede pertanto df chiarire il
regime autorizzativo della torein
e se si trafta di wyna
apparecchiatura che fa parta del
funzionamento ordinario -
dell’impianto ovvero se i gas vi
sono Inviati i continuo o solo In
caso di emergenza, si chiode
{noltre di indicare la tipalogla di
inquinanti chs potrebbero essere
presenti nelle omissioni della
tarcia & possibilmente, sulla base
doi quantitativi &'della tipologia
def gas che vengono alimentat,
di stimare le concentrazioni
medie di tali inquinanti
stimandone [ quantitatlvi espressi
coms flussi di masse annui

B.6 ¢ B.7 Emissioni in
atmosfera di ipo

convogliate

Punti di emissionoe

Dn approfendire

S{chiede di chiarire a posizions
autorizzativa del punto di
emigsione 11-2D8 visto che nelln
scheda B.6 non & indieata la
posizions amminigtrativa “E"

__{ovvero esistente).

B.8.1 emlsslont in
atmosfers di tipo non
convogliato

Emission{ fuggitive

Da approfondire

Nella schoda B.8.1 i Gestore
dichiars che tramite la
metodologia EPA ha stimato un
quantitativo dj emigsiond
fupgitive pari & 100 tanno di
solvent e idrocarburi (butene,
esano, ctilone), A questo
proposito si chiede 4i esplicitare
OON esattezza come & stato
effettueto il caloolo (ovvero quali

fattori di emissione sono stati

utilizzat!) e quali so?ii_: e fonti
. i .

o oman

WRITU D 3 WHAIIY

totale (¢ome P), Azoto
ammoniacale (come NH4+),

Azoto nitrosp (comeN),

-T
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Scheda / Allegato

Tipologia di
informazione

da approfondire

Assente/parziale/

Comment{

delle emission| fuggitive

(tipologia delle apparecchiatura
con rispettiva sigla identificativa

Schede B.6e B.7 e All,
B.IB descrizione del
ciclo produttivo

Emissloni in atmosfera

Da approfondire

¢ fase di provenienza)
Nella descrizione generale dei
cicH produttivi dell’HDPE ¢ del
FEX ripomm neH'AHegato B.18,
{ punti di emissione (con relative
sigle) non sono associati ai vari
impianti dai quali provengono,
Tali punti sona invece riportati,
con desorizioni non sempre
riconducibili con chiarezza alla
varie fasi del ciclo produttivo,
nolle schede B.6 & B.7 ¢ nel Cap.
3.1 della B.18.
(Per esempio: emissione 6-2D3
che proviene dai filtrt F818/1-2,
di che filtrl i tratfta e quali
correnti conflulsconn a detti
fileri?)

Per | punti di emisaione per i
quali nella scheda B.6 sono
indioati def sistemi di
trattamento, oltre illa tipologia
del sistema bisogna riportare
anche una breve deserizione (p,
¢s. non & sufficiente “fiitro™ ma &
neceasario specificare di chié tipo

8 tratta) e Ja relativa sigla.
Si chiede pertantd di presentare
un documento dal quale risulti
evidente con esattozza a quale
impianto sono associati tuttt 1
punti di emisgions; compre

quelli de!l‘impianto FEX, con
descrizione dettagliata aei mclo
di provefiienza, '

Scheda B,10.1

Socarichf idric]

Agsente

Per quanto ngua:da lo scarico
SF1 s chiedehl Géstére di
complatare In scheda B.10.1
con { dati relativi ai parametri
monitorati anpualmente
ovvero: BOD;; Arsenico,
Boro, cadmio, Cromio-totale,
Cromo VI, Ferro; Mangnese,
Mercurio, Nichel. Piombo,
Rame, Selenio, Stagno, Zino,
Cloro attive libero, Fosforo
{otale (émiie'P), Azoto
ammoniacale’ {come NH4+),

Azoto nitnoso (come N),
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Scheds / Allegato iﬁg °|°ghl :{e ' ‘2:’:““2&’:5‘: Commenti
Azoto nitrico (come N),
Fenoli, Aldeidi, Solventi
organici aromatici,
Tensioattivi totali, Solventi
clorurati, Escherichia coli.
Per quanto riguarda lo scarico
SF2 si chiede al Gestore di
compilare la scheda B.10.1
con i dati relativi a tale
scarico. Nel caso in cui 11
Qestore non effettui analisi su
tale acarico si chiede di
specificarnc le motivazioni, Si
chiede inoltre di indicare con
quali apparecchiature emtra in
contatto'lfacque di
raffreddemento prima dello
scarjoo ¢ se nelle stesge
possono esserci rischi di
contarninazione ed -
eventualmente con quali
gostanze, -
La SchedaB.11.1 risulta non
compilata per quanto riguarda .
il numero dell’area di ' !
stoccaggio (chgparalt-o non E
tisulta indicata neanche nella
planimetria B.22 8, ‘a volte,
: uanto riguarda le
Scheda gg;.l e AlL Rifiug Perziale gzr dgl it di stoecaggio
- . Si chiede-al-Gestore di-
ripresentare.Ia swheda
compilata in tutte Jesue pagti ¢
dl ripresentare lpplammet:m
B.22 con la numerazions di
tutts ares di depbslto
temporeneo dei nﬁun
la Scheda B.12, ;ﬁ!éatls;ha
: compilata; i ¢
Scheda B.I2 Rifiuti Asgente o o schta
compilata in tuth fegus parti
Dalla Scheds B.14, nella. qua,[a
s0NO riportaﬁ i valori measimi
di pressione gonora a1 m
Scheda B.14 e All.

dalla sorgente per varie
B.24 Rumore Da approfondire sorgent sia al]’ intmno

doll'impianto sia.pmssu o
chcaggio efilene, risulta che
la maggiorparte di Qusste

-4 “.‘\" LI

.3 wt 6
. ,_- L
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Scheda / Allegato

Tipologia &

Informaziqne

Assente/parziale/
da approfondire

Comment|

supera i valori Bmite di
emissione, :
I valori riportati nells Scheda
non sono perd ttti :
riconducibili a quelli riportati
neila relazione di cuj
all’Allegato B.24; si chiede
pettanto al Gestore di chiarire
da dove sono stati tratti i
valor indicati nella Schedae a
quando rigalgono ie
misurazioni.

Si chiede inoltre al Gestore di
produrre un documento dal
quale risulti lo stato degli
interventl di risanamento
acustico finora effettuati. Si
chiede inoltre se g valle degli
interventi effettuati i valori
delle emissioni dell'impianto
sono rientrati entro.{ limiti
normativi (prodwsre adeguata
documentazione: recante le

misurazioni sia intemne sia -
esternc a dimostazione del
rispetto dei limiti suddett).
81 chiede infine di chiarire se
e quali interventt sono previsti
per lo Stoccaggio etilene che
tisulta in classe T e.dalla
Scheda B.14 rmlgapupamre
per tutti i punti migurazione, i
valorl di emissione; Tale zona
infatti non & t-attamnella
telazione di cui alI‘All B24
recante il pianp di nsgn.amcnto
acustico dell'implarto,

Al B,18 descrizione
del ciclo prodattive

emissioni {n atmosfera

Da approfondire

Ap. 22 dell’Allegato B 18 il
Gestore afferma che ;

I'impianto pilota FEX, in base
all'art. 269 (comma, 14 {) del

DLgs 152/2006, non &,

soggetto alla proeedu.ra
eutorizzativa delle emissioni

in mosfera. Si rileva a

proposito, che l'osenzione non
si applica in casp di, eggpqpne
di sostanze cancerpgene,

tossiche per kg‘pmduzione 0

T TTNR. 24P e
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Tipologia di Assenteiparﬂalnl

92/ Allegato informazione da approfondire

Commenti

mutagene o di sostanze di
tossioitd e cumulabilita
particolarmente elevate, come
individuate dalla parte I
dell'Allegato I alla parte
quinta del medesimo DLgs. A
questo proposito st chiede di
speciﬁcm, per tutti { punti di
emissione del FEX, di
specifioare se possono essere

present] le sostenze sopra -
citate ed eventalmente quali.
Per le paraffine, in particolare,
citate per il punto 2R
dovrebbero €ssere spetificate
le singole sostarizé tattandos;
di un'ampis classe di
composti, Si chiede inoltre di
presentare un certificato di
analisi per ogni punto di
emissione (la pil recente, se
disponibile anche pit-di una) ;
con riferimento ai pazametri '
che il Gestore ha dichiarato di |
monitorare riella tabellg
riportata a p, 24-della B.18,,
oltre eventualmente. altri
parametri mdnddmﬁnella.
parte 11 dell'Allegato I alla
parte quints dsl DLgs
152/2006, per i qualiil
Gestore avesse valutato la
presenza nelle emissiont
In vari punti dell’ Allepato
B.18, nellardescrizione del
processo produttivo, viane
genericamente, indicato che {
gas derivanti-da.alcuni
processl,-a.quento pare
effettuati con.continuits; sono
Inviati indoreia:. .,
A questo propokito siichiede al
Qestore di:chiarire quante
sono le tomemn,. '
complessivament? :-,
nell'impianto HDPE; FEX e
Stocoaggio etilenie ia iigla
dei relativi puntt df emissione.
Si chiede inoltré-di specificare

s .-l'-,;,i:;._:_:;r

.
N '. - 8
L e u;_ T
Ju e
. '.a'.'r:ir.' iy

LA b

All. B.18 degerizione
del cicla proeduttivo

emissioni in atmosfera | Da approfondire
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Scheda / Allegato

Tipologia di
informazione

Assente/parziale/
da approfondire

Commenti

nel dettaglio 1a provenienza
dei gas che sono inviati alla o
alle torce con descrizione de]
Processo di provenienza e
della sigla delle relative
apparecchiature.

All B.18 descrizione
del cicle produttive

Acque di ploggia e
soarichi idrici

Da epprofondire

A p. 35 dell'ellepato B.182 |-
indicato che: nel 2005 & statq -
anche costruita yna vasca di

back-up che poird in figuro

essere gestita come vasca di

prima pioggia,

Si chiede al Gestore di
specificare quale sia
attualmente il destino delle
acque meteoriche e cosa
esattamente & previgto in

futuro. -

Dzlla descrizione riportata
semipre a pag. 35 della B.18,
infatti, non rigulta chiaro se le

acque di pioggia vengono

trattate presso:] impiento di
depurazione presente nel sito
oppure no. Sichiede pertanto
al Gestore di ohianite scein
quele punto dell’impianto di

depurazione vengono

convogliate talf adque, Si
chiede inoltre di spetificare se |
eventualments véngoho
trattate solo le acque di prima
pioggia oppure:tutte lo-acque

meteoriche che ricadono
sull'impianto oppure; se.taki

acque confluiscono allo
scarico SF1 senzaisubire;alcun
trattamenta, ;. -

AlL B.18 descrizione
del ciclo produttive

scatiehi idsici

Da approfondire

convogliate ad un impianto ad

A pag. 36:.dell’all; B,18.¢
indicato che:lo:acquernere dél
fabbricato delltimpianto
Stoecagyio Etilone:.sono ..

acrazione prolungata per
essere poi-scaricate in un

“fosso eatemd di bonifica”
non meglio spegificato, Si
chiede di specificare di.che

fosso si tatta indicandolo-in

LY 1o R T
HE M N R T SR O P 0
Riasingis ol
BB {4 e R T T

L P ST

Uondtee glds B3,



[
4

27.07T.28B9 1618

RPAT BESBA72450

NR.224 P.11

Scheds / Allegato

Tipologia di

informazione

Asunﬁelparﬁﬂd
da approfondire

Commenti

opportunza planimetria o d!
specificare inoltre dove
vengano convoghate le acque
dopo tale fosso ovvero se alla
fine confluiscono allo scarico
SF1, 8i chieds di specificare
se gli impianti di produzione
HDPE e FEX producano
acque nere ed eventualmente
quale sla il loro destino.

AlL B.18 deserizione
del cicle produttivo

pearlehi idrici

Da approfondire

A pag. 36 dell’AlL B.18, per
quanto ripuarda I':mpiamo
FEX, ¢ indicato cHe i reflul

sono inviatl verso uno
. Skimmer e che le acque in
uscita dallo Skiinier sono

scaricate verso “['impianto di

trattamento dell'impianto di

produzione® pon meglio
specificato. A questo
proposito si chiede di
specificare se si tratta dello
stesso skimmer menzionato a
pag. 35 nel quale confiuiscono
gli effluenti‘delle-fogne di
fabbricaziondoppure-di.un
altro, Si chiede‘inoltre di
speciflcare, dopo loskimmer,
in quale impisnto di+i
trattamentd veugono-
convogliati (in-testa al
chimico-figico; direttamente
nella vasca building.oppure in
altro.punto?) an-.

All. B.23 ~ Planimetria
remore

Planimetrin

Parziale

St richiede:di fomnire una unica
planimetria nella quale aiano
visibill I"impiaatogle sergenti di
rumore ¢ i Juoghi dnteressati dal

mm o "l \ "I
La planimetria dwepérmettm
l‘idgnﬁﬁoazlmvmivmadm
punti di etnissione.od mqusaione
indicar.i inAll. B24 o pella

heda B4, i oo

Allegati da D5 a D15

Assente

Si chiede al Geshm ‘di €og cmnpilare
gli allegati da DSa D15 che
risultano vompletamente
mancanti nella documentazione

consegnata. Se il Gemxemiene

di non wmpilare qdnlch:
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Commenti *
allegato (p. es. perché non

pertinente) deve fornire una
glustifieazlone fotivata,

Per la redazjone del piano di
monitoraggio & disponibile la
Linea Guida Nazionale
“Monitoraggio ¢ controllo” a
cui il Gestore pud fare
riferiments, per formylare la
sua proposta-di-pianoi-E’
disponibile inoltre ulteriore
documentazione predisposta
da APAT, ad oggi disponibile
sul sito "dsa,minambiente.ft",
ed in particolare Upa Tinea
guida alla oompiladone del
piano di momtoraggioa

Scheda / to Tipologia df Assente/parziale/
e M@a informazione | da approfondire

& monﬂoz;é; Plano Tutta Da approfondire

Si ritiene hebééaa;i& E;{ié il
Gestore specifichi qualt'stano
i metod! df #¥anré, Sitha, -
calcolo e registribicnt & tutti
i parametri vallﬂ:dﬂ U] Hstema
di monito: & dhé

ripresénti {f pisnd &
monitoragglo’ (Allegdto B4)
' seguendo il fotindt Glik lirea
. guida citata deriothinuta' 7
contensito minfing'dél pidio di
monitoraggio“é cbn#o?!o =
Febbriis' 2007)'

gt O ey

IR A mll_i“,un-
oy A u-’i“‘ﬁ\

. S |
.'.,-.lr .:J.L ..'.\ ¢

HE P L. L‘l “ e
L N |
.F. . " -“’|—
§ .41 i thoe
[ o
v ! O
[T AR
. ;:....} -
fhag sl A0
"I‘* - BT
R X
. [
P X ) .:,-.Trq.,i.':-
Ceaneseery e - 11

[ S St IY T
LI FYY Y

.a"-\ [T [ I O



-

*  P7.07T.28@9 16°'16 RAPAT BESRNT2450

k3

L_

NR. 224 P.1

o dottly Futetly ot Forsitorir
o bt Mo

Commigsione Istruttoria per Autorizzazione Integrata

Ambientale - IPPC

in caso di cattiva riéezione
chiamare il n. 06/50074024

Roma, 27 oftobre 2000

TRASMESSO DA:

COMMISSIONE ISTRUTTORIA AIA-IPPC
Segreteria Supporto Operativo

(Roberta Nigro, Francesca Fioccia)

Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Termritorio e del Mare

Segreteria Dott. Lo Presti

La presente comunicnzions &
412 art. 6 comma 2, Qualors
dell'atto finale del procedimento,

PAGINE TRASMESSE: ’i ,Q

ensi della Legge 30 dicembre 1991 n.

ida ai fint del procedimento amministrativo ai s ¢ 19
ﬁ;h c;?;\ic:zhp;iowssm nascere diritti, doveri, legittime aspenative di terzi prima

dovri: essere acquisito apll arti I"originale della comunicazione.




" pubblicazione) concesso al_ges tore per. I’ adeguamentu dei sistemni o mmmoraggm e a JbPRA b
L per la c_nndurione delle pmpl ie dmwld dl (i(.ﬁmaouc dj nmda_i:ta p:u adegu:ﬂe. :

3 pagme) La relazione al'l'mnta “nella pmma partc r emgcnza di wnwrdare la proccdur*a di

i

Lstizuro Supgriore per lu Prolevions
< §a Rlce r'i.Amhmnr!.lc :

2 2 G'ﬂ’ 20{19

TRASMISSIONE VIA FAX - B
' - Ministero deli*ambiente e della tutela del
territorio e del mare - DSA ~ DIV VIl
“Via C. Colombo, 44 - 00147 ROMA’
- Faxn 06 37225068 '

QT@L]SG(.!GIU

Molti decreti autorizzativi -sinora rilasciati, “ai " sensi della disciplina del deercto
legislative 18 febbrajio 2009, n. 39, prevedono che PISPRA definisca “... anche sentito il
gestore, le modalite teeniche pitt adesuate all attvazione del ... piono oi monitoraggio e
controlle, garantendo in ogni caso i rispeto der parametri di cwi al pieno medesing che
determinano la tariffa controfli ¥, Nob tutti i decreti autorizzativi cmanati contengono siffatta
salvaguardia ma, applicando un criterio di analogia e omogeneitd di \rallamento, . pare
ragionevole ussumere che essa sia sempre applicabile. :

Per garantire 1 tempi di atiuazione dell’attivitd suddetra molti decreti auLonwauva non
totti, provedono che ©._ if Piano di Monitoraggio ¢ Controllo compreso nel parere istruttorio
diventa plenmmente prescriftivo a partive daf 1° genmaio 2010 ...,

In attuazione delle suddette previsioni, ISPRA ha avviato una consultazione ampia dei
gestori sinora interessati, come Codesta Divezione ha potuto osservare dalla letiura di tuna la
documentazione inviala in mpla
E auspicabile che per i prossimi decreti in emanazione venga sistematicamente adotrata

~ la doppia formulazione SOpr menzionatd ¢ che il termine perentorlo di prescrittivitd del 'pIaTJ.O,

oggi fissato. al 17, gennaio 2019, vengi trasformato -in -un: pumdo di tempo (6-12 mesi datla

aggiormamento dei PMC emanati, mentre nella seconda parte si illustrano aloune criticit
individuate da ISPRA come trasversali a numerose autdrizzazioni ¢ per le quali & possibile
addivenire ad una soluzione unica, adoushilc per tutti § casi. presentt e futuri, e che pud cssere
aulorizzata da Codesta Direzione,” in qualitd di Autoritd Compuiente. anche sulla dee delle
pmposte che questo Istituto & in grado di offiire. i :

' Nel rimanere a disposizione paf un ingontra di 1pprﬂf011dmmmu delle problcma! n.he pit
eqmﬂstamsnta tecniche rappresentatenella: s¢eonda parte: della nota. allegam e m attesa diiun
wrle mt.,omro si inviano cordmll satut S

SERVIZI) INTERMPARTIMENTALE
PERLANDIRIZZO, (L COORDINAMENTO E L.
CONTROLLO DELLE ATTIVITAY ISPETTIVE

1 Responsabile

ifrede Pini




Istitte Nuperiors perla Prstesione
« Ia Rigpree Ambieaale

: ﬁ.el:iﬁmiéiilﬁstrafwa delle eriticita: liiéi-ééhfi dalté

allegat: alle AlA di competenza statalc.
L)

Dalle numerose riunfoni gia. ccndoue con i gction emerge un insieme di criticita che
qui si intende rappresentare, assicme all’identificazions 'di scenard risolutivi che vengono offerti
alla valutazione di Codesta Autorita C ompetenic.

Per facilita di esposizione conviene riassumere il comp!em degli a;‘gomcntl in due
macrablocchi: il primo  macroblocce contiene due: quesiti preliminaci, la cui possibile
risoluzione orienterd questo lstitute nella azioni di propria competenza, ¢ il secondo
macroblocce contiene speeificl aspetti di mierprelaaonc normativa per | quali s rimanda a
Codesta Dirczione Ja decisione finale. ;

1l primo queelto prefiminare & 1 scguente: quaie lo spazio di manovrea per 'ISPRA,

. sentito il y.smre sotteso dalla fras¢ “definizionc delle modalita teeniche pnu adeguate™?

1ISPRA si & data un criterio, ¢he ha sempre comunicate ai gestori e che si puu riggsumere
ncll’intangibilita del parere istruttorin della Commissione ¢ dclle sue emanazioni diretic sul
PMC ¢ della possibilita invece di cmendare, correggere, m1erpmwn, completare le parti del
PMC che attengono squisitamente apli aspetti apphcanw delle azioni di monzlorauglo siano
esse finalizzate aila verifica di ottemperanza alle prescrmom autorizzative che all’acquisizione
di elemenr conowtm necessari alla: carattm?zazmne della situazione :mpnant:quca, e che non

fatt:*:pecle sarebbs, TOLCCSSACiO un'pr nmacmmemo di deetm Autorita Compelente‘ atieso che
ISPRA ritenga. ad esito dclla propna f‘lV&]lltElZlOl](_Z deile osservazioni de% gestore, poco

sigmificativo il monitoraggio del parametro mcdcsuno_j i
ll ﬁecondo qucf.tto prelzlmmlre‘ s puU CC}SI ‘esprimere; quale & fan modalita di

A'llualmemc !uttc 1e riunioni sono verbalu:zme 8 comclusione degli incontd € anche in ragione
delle risposte che perverTanno alla preqente, ISPRA produrra una relazione sulie nuove modalila
di attuazione di ogni singolo PMC. E intento di questo Istituto procedurd comunque alla
redazione i un PMC emendato. modificato ¢ corrctio ad csito del confronto con i gestori.
Codests Autorita potrebbe procedere successivamente alla pubblicazione di un avviso in
Gazzetta Ufficiale per rendere pubblico il nuovo documento. Peraltro, anche in assenza di
pubblicazionc dell’avviso da parte dell’Autorita Competente, il PMC revisionalo avrebbe

S comungue Pefficacia di wn documento unico & wnsxslenw utilizzabile dalle parti come

strumento di attuazmne edi v1g.|!anm dcl PMC.

ivitd dcll'ISI’RA pe 1a def‘ inizione
“delle modal:ta tecmchc pit udeguate ‘all*attuazione dei plani di monimrnggm e controllo

“delle modalita techiche pitl adeguate”" :




ISPRA

Istitoto Supzriore per la Prawsisnc
¢ la Riecres Ambientale,

o+ Passanda poi ak %condn macrobloceo si illustrano, nel seguito, e problematiche camuni

a4 mumicrosi PMC, e a numerosi gestori, per le quuli ¢ necessario acquisire un parere da parte di

Codesta Autorita Competente, al fine di un’ *applicazione omogenca nelle revisione dei PMC:

I. esiste un’ oggettwa dispmogeneiti nelle scadenze previste per la comunicazione annuale con
cui i} gestore invia i dati det mcrmtoraggrn alceuni PMC r:portauo la scadenza del 31 gennaio

. di ciascun anno, aliri r:portano la; scadenu dcl 30 maggm, la- maggmr partc la scadenzd del .

PO
'c.hc & 'una data - “doerente con altri: obbllgiu di mmnn rcamone) LSPRA mtundcrebbe
aggiomare tulte Jo date di commncaz.wnc alia scadenza unica del 30 apﬂie di ogni anno;
2. alcuni gestori di impianti che recapitano le acque di raffreddamento in mare hanno rilevato
.che i) mctndo pre-mgeme I AIA {metodo IRSA 9;) coascntwa il mpeﬁe del limite }mposio

controllo adottato.___nsulmto di: una‘]unga mediazione teenica tra le Amministrazioni ¢ i
uestori; I"AIA invece ha adottato 16" stesso limite per-il dilferenziale termico, con il nuovo
metoda APAT-IRSA'che ha sostituito il metodo IRSA pre-vigente e che prevede Ia misura
con ‘un affondamento - singolo .2 fina pmfondlm‘d] 10 em re';pctto alla 5u:perﬁw., fale
" circostanza. sceohda: alcuni geatml;dctermmq.rcbhu un potenznle problema di rispetto def -
limite, con un metodo che alcuni gestori ritengono peraltro non applicabile dal punto di
vista normativo, ma che & stato adottato in AlA e che la Conferenza dei Servizi ha vahitato

e confermato ritcnendolo applicabile;

3. alcune autorizzazioni prevedono limiti emissivi in aria espressi come quantild consentite in
massa su hase temporale (menule o anpuale): in siffatta circostanza, il corpo prescrittive
risubta spesso carcnic della definizione di una procedura di caleolo daﬁmm delle quantitd
emesse: si tratta di aspetlo di natura 1utc}rizzaliva ma che ha ripercussioni anche sul

omloraﬂgro per due motivi; i primo & che il PMC dovrebbe contencre gli obblighi di

misura, con le relative incertezze anunissibill, per i parametri che compongono algoritmo

di calcolo (nonmalmente le portate ai camini e le concentrazioni di inquinanti); le

concentrazioni ai camini potrebberd essere derivate dai sistemi di monitoraggio in continuo

o © ma per la portsta non esiste uno standard di misura in continuo normalizzato, che ﬂamnnsLa
certi livelli di incertezza minimi, e moite volte i gasmn utilizzano prat:che inteme dl caleolo

delle portate sulla base dei paramctr; di esercizio; la seconda circostanza che influisce sui

PMC & che essi gia contengono Una formula per il calcolo delle portate di inguinanti

complessive su bas¢ mensile o aunuale, ma tale formula & pensata per fini di reporting e non

di verifica di conformith, ¢ nof. comporta alcun criterio di gestione e controllo

4 dell*incerlezea; aver. preseritto che. 3strumonlanum itvcantinue sia gestita sulla base della
* EN14181 non risolve il problema pmche il parametmy “portata® & oggi misurabile anche in
continuo, ma con standard che non ne regolamentane 'incertezza; peraliro aflinché l1a
formula mantenga una sua solidita ; drebbe anche stabilito come gestire la indisponibilild
dei: dati, che rispetto al: sempha:t. caso di misurazione di un singolo parametro in continuo
‘ripmrcbbc qui- compnrtare anche venlualﬂa d| éc}inhma?mnc‘d; due: mdmpnmhihtﬁ QL

‘proposito della’indisp nibilitd di mistre & di &tn entl, lbl’RA al 'o:ncnm ha chiesto 'l
gestore di fornire ia: procedura di catcoio delle emissioni complessive in massa, in caso di

viricolo preseriitivo-ma, per supmare ‘la logica del’caso per caso, sarebbe opponuno che
I*Autorith Competente cmanasse un_atto di mdmzzo per slablhrc quali sono i limiti di
incertezza ammissibili ¢ la massima. f;ndmpmnbehta di dati awettabllc, sulla base di una
proposia ¢he ISPRA pntn ebbe form hzzme in lempi rdﬂaoncmil' infine si rappresenta ché Ja

prescrizione in termini di massa wcne espressa nei pareri come rifeeita a tutte le sondizioni

¢ 275
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di funzionamento, quindi anche ai casi di transitorio nei quali la strumentaziane in continuo
pulrt.bbc non cssere adeguata‘affidabile; il

“4; - si é accennato, rel punto ‘precedente, al prob!ema délla indisponibilita di misure, nell’ambito
" della misurazione con strumenti in continuo,” dovuta a una non vahiditd occasionale della

aﬂispeue diversa de qucl!a delta mdlSpmi!hilmﬁ H strumenti pcr un tempo significativo,
ambientali che gid repolamentano la gestione dcTIa statistica per la composizione di dat
validi; quello ¢he non & regolamentato per iegg,e. in mado univoco, sonn te eventuali
pror:e.durc di sostituzione dei dati non validi, ai fini della composizione statistica delle
misure; ad oggi 1SPRA pud limitarsi unicamente a richicderc al sestore evidenza della
procedura adottata, ma sarebbe auspicabile I'cmanazione di una procedura unica, 0 quanto
meno di criterl minimi ai quali le procedure devono adaltarsi, validi per tutti i gestori: si
tratta di una regolamentazione ambientale generale-che piuttosto che rientrare in un’azione
& definizione di modalita efficaci per Papplicazione di singoli PMC potrebbe essere
oggetto, come nel punto precedente, di un atto di indirizzo dell’ Autoritd Competente; in tal
senso, se ritenuto opportune, ISPRA potrebbe fornire una proposta:
‘S, molti gestori hanno segnalato il problema delia mdlspombtllm di strument] in continuo; a
© questo tipo di indisponibilitd si risponde nei- PMC, in modo uniforme  tutti gli atti
emanati, richiedendo al gestore determinati |mervent| nel corso delle pnme 24 ore ¢ delle
! \ucccsslve 48" ore, hnallzzate | :>Obl,lluirc 1l momtoraggm auiomataco in Lontmuo ¢on un

stimu du parameir] emissivi sulla hase delle
condizioni analoghe - ‘rispetto @ suuanom note
emissione di letferatira; la previsione tempﬁra dc«il interventi dii sostituzione delle
apparcechiature, nelfa. formulazione proposta. d'tilSPRA risponde all’ ce:gcnn di non
perdere completamente informazioni oggettive (ancorché discontinue) di emissioni che sono
‘soggette o on limite prescrittivo ¢ # un regime di’monitoraggio continuo e dungue sono
considerate par’ttccla mente crmche, comprendeudo L'osservazione dei g,estor: & necessario
“individuare un tenipo congruo, unico per tullt i casi, ‘entie il quale fe misure in discontinuo
devono essere cnmunque attivate e questo fempd dlpende fmche., a gmd!?‘tc di ISPRA, dalla
base temporale che & 5taia fissata per it rmpcttn dei limiti; ci sono limiti in: concentruzione
che sono stati fissati su base media oraria, limiti che sono stati fissati su base media
giornalicra e limiti: su-base media mensile, pur in" costanza di monitoraggio in continuo:
JSPRA considera che queste decisioni corrispondano a situazioni ritenuie di criticit
ambientale decrescente ¢ dunque si dovrebbe imporre un tempo diverso nei differenti casi,
presumibilmente concedendo 48 ore di tempo, dalla comunicazione dell*indisponibilita, per
avviare le prove discontinue nel caso di limiti su base media oraria ¢ ~giﬂrnah’cm ¢ 72 ore nel
caso di timiti sy base media mensile; in tal senso si. ‘renderebbe coerente la posizione con un
atto si indirizzo in elaborazione presso un ‘aulorila regionale che provede comunque, in caso
di md:spumb:hla che si protrac oltre le 96 ore] 1o spegnimento de[i’unpmutu.

aleani gestori hanno :lamentato di lrovare, ncﬂc proprie auforizzazioni, prescrizioni
specifiche sulle portate dei fumi ai camini;. iliproblema che viene posto daj goestori
interessati attiene alla limitazione produttiva,inoh congruente con la, capamta produttiva
dichiarata, in cui si traduce, di falto, un limite: Sulic pottate di fumi al camino, nonché
_all*assenza di un criterie di conformitd, in part:col are per quanto attien alla base temporale

_misurazione pinutiosto ¢che a brevi & momentariei fxqon servizio degli analizzatori; si tratia di -

he sard trattata al punto “sliceessivo, nella’ clrcmmnzs che quisi alfronia Gsistono norme

dizioni dl eservizio dell’lm janio, ovvero di
iuttosto che con” {’utillzzo di fattori di

JRTT PRI "
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“ mistra delid pnrtata ceplessa propno rispelto ad una grandezzn tempo (\Tm3ﬂ1 nel caso de}ie

- alcuni gestor segnalmm i3 J'le{.éb.‘.\l(d (fl add:wmn.

. diversa natura, strumemdh m conlmuo, strumental_
_surropati, stime, fallor di cmmmne}, deff*incertezz

ISPRA .
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di riferimento (mornahela mensale annua);
precedenza, di non esser Lornpetente a mod;f care ; aspotti rcgolamentm nel parem
istruttorio; in pratica, sostengono i gestori, sc i limiti siiila concentraziont di inquinanti sono
espressi come medie mensili, anche la base di riferimento per il limite di portata dei fumi

.. dovrebbe ¢ssere mensile, -ma und precisazionc in tal senso da partc deli’Autorita

{‘osnpetente dppare necess&r;a 9tantc la coincidenza, in questo caso particolare, dell*unita di

< omputemc, ISPRA riterru applm

““bolla di raffincria™ &"un problenm di non. scmp!xc de‘hmzmne in temp] brevi; a-.tamc fa -
- consolidata prassi che uascuﬂ gestore adotti un prapno"mntndo. il problema-non ¢ solo
nella determinazione di una formula di caleolo, sarebbe semplice, ma nella m(lwlduaﬂone
preventiva delle modalifa di combinazione dei dati di monitoraggio (che possono essere di
i discontinui, calcoli su pafametri
abile, dei criteri di gestione della
11;1:!1~,pnn|brlna di dati e infine dei eritéri di conformitd conseégtienti; §j tratta di un ambito
mai regolamentato nel hostro Paese, di significativa cmnplewta e che introduce potenziah
disomogeneita di traltamento; la formulazione di una proposta operativa da parte di ISPRA
richiederebbe uno studio dedicato ¢ lempi significativamente lunghi (mesi):

moli gestori hanno manifestato difﬁcollfi di intcrpretazione dell’obbligo di reporting
annuale e del conlenuto del report prescritto nei PMC gid emanati; 1a proposta di 1SPRA,
accolta dalla Commissione IPPC-AlA in sede di redazione del parcrc ¢ da Codesta Autorita
Comperente in sede di Conferenza dei Scrvizi, cea pensata per semplificars i modo
siguificativo il complesso dei dati che il gestore trasmatie regolarmente agli organi di
controllo; la semplificazione ¢ Ja riduzione delle informazioni da wrasmeticre comporta
inevitabilmente un cambio, da pane del gestore, di pms,cdu're interne per la raccolta dei dati
¢ i organizzazione per la'loro elabomz:one secondo i eriteri fissati nel PMC, nella sezione
comunicazione annuale; la’ cmnpo-,-.:?mnc statistica dei dati non & quclla tipica delle
verifiche di conformita (-1d gsempio, la puru,niualc di dati richiesti per Pelaborazione dei
dati medi) ma quesm erg sxam fatto proprio per avere. in un <oniesio non preserittivo ma di
semplice comunicazione, - 1n£'0rm'm0n; sinteiiche “con . indicatori che fondano 1. loro
significativita su hasi di-dati pit dmple e rappresentalive dell’intero esercizio annuo; mole
circostanze hanno contribuito a rendere difficile la comprensione di questo aspetto; intanto,
molte autorita amministrative e di controllo crano aduse ricevere, talvolta in tempo reale,
welte Je informazioni dello SME_‘a partire dai dati ¢lementari sino alle medie orarie e

- giornaliere prodouc dal sisterma, ¢ hanno richiesto, in.sede di Confercenza dei Servizi. di

_mantenere in essere questa prassi; 1ale richiesta complica la vita indubbiamente al gestore

1 che doveebbe continuare ‘a‘trasmettere alle autoritd local J dati- completi e ad effenuam

elaboruzioni ohterion- ;p trasmissione di .indicatori‘ sintetici all'enie” di  controllo
nazionale; phi stessi’gestori hanno:falo rilevarce: che, ove anche si voglia prescindere dal
doppio carico di lavoro, ‘la relazione annuale propos(a da ISPRA nei PMC emanati
comporterebbe un 1avom agaiuntivo di elaborazione dei dati elementari acquisiti dalla
strumentazione e ogyi automaticamenie claborati dallo stesso SME per produre i report di

. conformith che vengono inviati alle autoritd locali;"a tale considerazione alcuni’ gestori

“hanno dgsmnto I*osservazione, chelloro ritengono in realfa quella principale, vale a dire che

* elaborando i dati con criteri blahsuq differenti mpett 'a quelli di conformitd si corre il

rischio dl comunicare le medesime, informagioni con ﬁumcn Icagermen‘te d:fferentl fra foro,
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¢ anche differenti rispetto alle informazioni trasmesse per esempio uclla dichiarazione
EMAS, con rischi di immagine; P'aver swabilito molto spesso limiti in massa ha
ulteriormente complicato:la vicenda, poiché tra i 'dati richiesti dal report ci sono anche le
emissioni complessive annue, ma quesio & gid cmto trattato in un punto che precede; in
conclusione, ISPRA continua a ritenere validi i crlten della. comunicazione annuale che
sono contenuti nel PME ma osisie un' or‘gutma dsfﬂco[ta dovuta alla stratificazione di
obblighi di comunicazione in capo alle aziende, m‘ assenze di una procedura unica e su basi
f;mtmlche certe {si pénsi ad esempio anche alke d[chm] razioni INES); ove Codesta Autorita
Compumle in guanto Direzione del M;ms[cmia.ompetente anche su altre malerie che
comportane dichiarazioni di cmissioni da parte dei’gestori o in coordinamento con le altre
Direzioni interessate, volesse procedere all’ emanazione di una circolare inferpretativa che
unifica gli obblighi di comunicazione e le prccedure da adouare, delimitandone le ipotesi
statistiche adottabili e le incericzze tolerabili, quento Istituto potrebbe procedere ad una
proposta in tempi ragionevoli {circa 2 mesi); in carcnza di un atto di indirizzo, si dovrd
necessariamente procedere con la logica del caso per caso, regolameniando le singole
circostanze sulla base delle esigense degli organd Ci_l weontrollo e di guelle del gestore.
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