g g\/b;z.m..ga ZOAA- [
5

o

Miisten QMW / 2 fos/1q
% LA EFEA J

o ot Mmre

DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI AMBIENTALL

DIVISIONE 11 - SISTEMI DI VALUTAZIONE AMBIENTALE o

. %fﬁ'zﬂ- // .

Ministero deli'Ambiente e della Tutela del Territorio e

d

L

Ufficio di Gabinette del Ministro dell'Ambiente

el Mare — Direzione Generale Valutazioni Ambientali N
e della Tutela del Territorio € del Mare

U.pml DVA-2011- 0005821 el 22"]3]2011 Segreteria Tecnica

_J SEDE

OGGETTO:Verifica di ottemperanza delle prescrizioni de Decreto VIA n. 7541
del 05.08.2002, relativo alla Centrale di Moncalieri (TO) -
Proponente Iren Energia S.p.A.. Trasmissione del parcre della
Commissione Tecnica per la verifica dell'impatto ambientale VIA ¢
VAS.

Riscontro nota della Div. IV prot. DVA-4RI1-0000077 del 23.02.2011

€ @n riferimento all’impianto in oggetto, si trasmette per i seguiti di competenza il parere n. 637
del 18.02.2011, espresso dalla Commissione Tecnica per la verifica dell’impatto ambientale VIA ¢
VAS in relazione alla ottemperanza della prescrizione n. 1 dello decreto VIA n. 7541 del
05.08.2002 ed alla coerenza del parere AIA con la stessa prescrizione.

i

w1

IL DIRIGENT
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Parere art. 9 DM 150/2007
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Progetto: . - .
ripotenziamento centrale termica da
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Commis
dell' impatto Ambientale -

La Commissione Tecnica di Verifica dell'Impatto Amblentale - VIA e VAS

VISTA la nota DVA/2010/3470 del 07/10/2010 con la quale la Direzione Generale per le Valutazioni
Ambientali ha trasmesso alla Commissione la documentazione prodotta dalla Societa Iren Energia S.p.A (gia
Iride S.p.A.) in risposta ad una specifica richiesta della Direzione Generale stessa in merito allo stato di
ottemperanza delle prescrizioni contenute decreto VIA n. 7541 del 05/08/2002.

!

VISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2008, n.152 recante “Norme in materia ambientale™;

VISTO il Decreto Legislativo 16 gennaio 2008, n. 4 concernente “IUlreriori disposizioni correttive ed
integrative del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale™

VISTO H Decreto Legislativo 29 giugno 2010, n. 128. “Modifiche ed integrazioni al decreto legislativo 3

aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale, a norma dell ‘articoio 12 della legge 18 giugno
2009, n. 697';

. VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente “Regolamento per

il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare,
a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2006, n.223, convertito, con modificazioni, daila L. 4 agosto 2006,
n.248" ed in particolare I’art.9 che prevede 1'istituzione della Commissione tecnica di verifica deilimpatto
ambientale VIA-VAS; .
VISTO it Decreto Legge 23 maggie 2008, n. 90, convertito in legge il 14 iuglio 2008, L. 123/2008
“Conversione in legge, con modificazioni, de! Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare l'emergenza nel settore dello smaitimento dei riftuti nella regione Campania e
ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particolare {"arl. 7 che modifica art. 9 del DPR. del 14
maggio 2007, n. 90, ‘

VISTO' il Decreto del Ministro dell’Ambicnte e della Tutela de! Territoric e del Mare prot. n.
GAB/DEC/150/07 del 18 scttembre 2007 di definizione del’organizzazione ¢ del funzionamento della
Commissione tecnica di verifica dell’impatto ambientale — VIA ¢ VAS; ¢ le modifiche ad esso apportate
attraverso i decreti GAB/DEC/193/2008 del 23 giugno 2008 e GAB/DEC/205/2008 del 02 luglio 2008;

VISTI i Decreti del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e dei Mare di nomina dei
componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS prot
GAB/DEC/194/2008 de! 23 giugno 2008 ¢ GAB/DEC/217/08 del 28 luglio 2008;

VISTA la documentazione presentata che si compdne dei seguenti elaborati:

¢ Informativa sull’adempimento alle prescrizioni del Decreto VIA. 7541 del 05/08/2062;
* Proposta tecnica di possibile adeguamento del’impianto alle migliori tecnologic applicabili e

disponibili riferibile alla prescrizione di cui al punto 1} del decreto, relativa alla “Limitazione delle
emissioni in atmosfera™.;

VISTA [a nota DVA/2010/29814 del 07/12/2010 con la quale la Direzione Generale per le Valutazioni
Ambientali ha (rasmesso alla Commissione il Parere istruttoric n. 498/2010 “approvato dafla Commissione
IPPC nel corso della riunione det Gi del 10/12/2009".

CONSIDERATO che la richicsta formulata dalla Direzione CGenerale per fe Valutazioni Ambientali con la
suddetta notaDV/A/2010/29814 del 07/12/2010 pud essere suddivisa nelle seguenti istanze:

+ Esaminare la “relazione, prodotia dalla Societs IREN Energia Sp.A., relativa allo stato di

Parera Centrale di Moncalieri ripolenziamento centrate termica da 770 MWe - valutazioni sulla prescrizione n. 1 e sulla coerenza
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atmosfera’™ e comunicare osservazioni e valutazioni in merito;

e “Valutare la questione anche per quanto riguarda i profili di coerenza tra quanto indicato nella
prescrizione di cui trattasi e quanto frattato in sede di istruttoria AIA”.

CONSIDERATO che la prescrizione n. 1 “Limitazioni alle emissioni in atmasfera del sopracitate Decreto

VIA n. 7541 del 05/08/2002 prescrive che:

«J{ proponente deve adotiare le migliori tecnologie primarie per il contenimento degli NOx e CO disponibili

all'atto dell’ordinazione delle apparecchiature; inoltre dovra utilizzare le migliori tecnologie disponibili,

costruttive e gestionali, ol fine di minimizzare gli effetti su tutte le matrici ambientali e dovra assicurare
interventi di miglioramento dell’efficienza energetica e della presiazione ambientale del sistema nel suo
complesso. Questo anche dal punto di vista della gestione della domanda, al fine di assicurare

l'ottimizzazione degli usi termici e ta razionalizzando la corretia utilizzazione

d eletirici dell energia prodot.
del teleriscaldamento dal lato domanda, incentivando, per quanio piu possibile, 'utilizzo del regime di
attenuazione notturna, in luogo dello

spegnimento, che potrebbe ridurre il fenomeno delle punte invernali
mattutine. '

GT) devono rispettare in tutle le
entrazione

rivanti dalle turbine a gas (2° GT e 3°
escluse le fasi di avviamenio ed arresto, i seguenti limiti in conc
olimetrico di ossigeno del 15 %6, a 0 °Ce 1013 hPa):

Le emissioni in atmosfera de
condizioni di funzionamento,
(riferiti @ gas secco e ad un tenore v

e NOx (espressi come NO2) 50 mg/m’
e CO 35mg/m’

Corrispondenti ad un flusso di massa annuo per ogni Gruppo Turbogas pari a:

e NOx (espressi come NO2} 678 t/anno
co 475 t/anno

Commissione Techice DRI/
Bumbientals e %
1l Segretorio delia Co ; o - - . -
ottemperanza delle prescrizioni di cui al deereto di VIA in oggello f...] in particolare per quanto
attiene la prescrizione di cui al punto ) Jel decreto relativa alla “Limitazione delle emissioni in =5

A
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e 950 t/anno di CO. Il periodo temporale annuo é\&
I

per un totale di 1356 t/anno di NOx (‘espressi come NO3)
4.1.1, lettera f, dell allegato al DM 21.12.199%.

da intendersi come “mobile”, cosi came definito al punto
fimiti di emissione in concentrazione sono da intendersi come va
funzionamento per i primi & mesi di esercizio dell'impianio € successiva
proponente deve impegnarsi a raggiungere, entro 4 anni dalla data di
L'obiettivo di limitare le emissioni di NOx (espressi come NOy) derivanti dalle turbine a gas a 30 mg/nt’

. (equivalenti a 407 t/anno per ogni Gruppo Turbogas), da intendersi come valore medio giornaliero riferito a
oC e }013 hPa. A tal fine, il proponente,

gas secco e ad un fenore volumetrico di ossigeno del 15 %, a 0
entro 2 anni dalla data di messa in.esercizio del 3° GT, presentera al Ministero dell Ambiente, alla Regione g
Piemonte ¢ alla Provincia di Torino, una proposta tecnica di adeguamento dell'impianto alle migliori )

tecnologie applicabili e disponibili a quella data, al fine di raggiungere | ‘obiettivo emissive indicato, nonché
un cronoprogramma delle attivita necessarie all 'implementazione di tali tecnologie. [l Ministero @2
dell ' Ambiente, d'intesa con la Regione e la Provincia di Torino, attiverd un tavolo tecnico di confronto cor:fQ X

il proponente per la verifica della proposta presentala. I gruppi turbogas rion devono essere alimentats, i

alcun caso, con un combustibile diverso dal gas naturale ¢ deve inoltre essere esclusa la possibilita di

incrementare la produzione di energia mediante post-combustione. L utilizzo di combusiibili liguidi nel

generatore di vapore relative all'attuale 2° GT' ed alle caldaie di integrazione & consentito solo ed -
i esclusivamente nel caso di interruzione della fornitura di gas naturale alla centrale e al fine di limitare

disservizi alla rete di leleriscaldamento. Detta interruzione della fornitura dovra essere riferibile solo a
tecniche e non essere riconducibile ad aspetti economico- contrattuali. Un tale evento dovrd
nte comunicato ai competenti organi di vigilanza secondo procedure
di migliorare il bilancio emissivo dell"intervento priiposto e tenendo conto

etirica previsto, il proponen primq flelia messa in esercizio /
- /

lori medi mensili riferiti alle ore di effettivo
mente come valori medi orari. bij
messa in esercizia del 3° GT,

———,

questioni
comuRngue essere tempestivame
concordate con gli stessi. Al fine
del forte incremento di produzione di energia el

parere Centrale di Moncalieri ripotenziamento centrale termica da 770 MWe - valutazioni suka criziondin. 1 e sulla coerenza-\ .
Pagina 3 gi 10 el
\ §

e W\V (ﬂ Q,,\i | Aé‘ Y, /




- ———— e hen

. ———— e

, é : : ' ! : NI ‘ o
| ) MINISTERD DELL'AMBIENE | {
. : * DELA TUTELA D TERRITORIC £.Dgy por- |
‘ Commissione Tecnico. di Varific.
/ dellImpatio Ambientale - Via ¢ v

del 2° GT e comunque nom oltre 2 anni dalla messa in esercizio del 3° GT, deve dismettere i due
cogeneratori (motori a combustione interna dualfuel) esistenti presso la centrale AEM denominata
“Mirafiori Nord” ed adeguare i generatori di calore esistenti (due unita da 15 MW ed uha unita da 5 MWe)
alle migliori soluzioni tecnologiche primarie disponibili per il contenimento degli NOx. Tali interventi
dovranno garantire un valore di emissione di NOx {espressi come NO3) comunque non superiore a 150

mg/m’ da intendersi come valore medio orario riferito a gas secco e ad un tenore volumetrico di ossigeno
del 3%, a0°Ce 1013 hPa™,

VISTO ¢ CONSIDERATO che su istanza della Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali
trasmessa con nota prot. n. DVA/2010/16571 del 02/07/2010, 1a Societa IREN Energia ha trasmesso, con
propria nota prot. n. 20656/PT/so del 31/08/2010, la relazione sullo stato dj ottemperanza delle prescrizioni
di cui al sopracitato DEC/VIA/7541/2002, che comprende, relativamente alla sopracitata prescrizione n. 1, la
“proposta tecnica di possibile adeguamento dellimpianto alfe migliori tecnologie applicabili e disponibilr”
del solo “3° Gruppo Termoelettrico a ciclo combinato in cogenerazione (3° GI)™.

Dall’analisi della suddetta proposta risulta che:

* Nel corso del 2005 sono stati eseguiti i collaudi, ris

pettivamente in assetto eletirico ed in assetto
cogenerativo, del 3°Gruppo Termoelettrico;

¢ Nel corso del primo collaudo, effettuato in assetto elettrico, “sono state effettuate le misure delle
emissioni inquinanti in corrispondenza della sezione di sbocco del camino nell ‘armosfera”, dalle
quali risultano le seguenti concentrazioni riportate ad un tenore volumetrico di ossigeno del 15% su

base secca:
Valorl misurati UM . Prova 1 Prova 2 Prova 3
NOx [ Convertito a1 15% di 0; | mg/Nm’ 41 28 34
CO [ Convertito al 15% di O, mg/Nm’ 0,7 0,9 1,3
Valori garantiti
NO, Convertito al 15% di O, mg/Nm’ 50 50 50
CO Convertito al 15% di O, mg/Nm’ 35 35 35

* YAl fine di ottemperare alle prescrizioni previste dall’Autorizzazione N° 005/2003 dei Ministero
delle Attivité Produttive e dal DEC-¥IA 7541 dei Ministero dell' Ambiente ¢ della Tutelo del
Territorio, IRIDE Energia ha richiesto in data 6 febbraio 2007 ad Ansaldo Energia, Appaltatrice del
Contratto di Manutenzione g Lungo Termine della turbina a gas, se fosse disponibile una nuova
tecnologia che consentisse di migliorare le emissioni Inquiranti in atmosfera della turbing a gas del
3° GT (lettera prot. n°® 01610/PT140)".

¢ A seguito della risposta positiva da parte di Ansaldo Energia, “IRIDE energia ha quindi richiesto sia
ad Ansaldo energia sia a Siemens, rispettivamente con lettere prot. n° 1103/PT140 in data
28/01/2008 e prot. n® ]751/PTI40 in data 4/02/2008, di formulare una proposta per il

miglioramento del sistema di combustione da attuari nel primo fermo programmato compatibile con
Dattivitg™.

*  “Con comunicazione prok. n° 07916/PT del 19/05/2008, IRIDE Energia S.p.A. ha informato gli Enti
locali di autorizzazione ¢ controllo, delle attivitg intraprese sulla ricerca di nuove tecnologie per le

turbine a gas”, senza tuttavia nulla comunicare in merito al Ministero dell’ Ambiente e della tutela
del Territorio e del Mare.’

* La modifica proposta in data 20 ottobre 2008 dalla societd Ansaldo Energia, e successivamente

integrata verbalmente, “prevede la ridwzione delle emissioni inguinanti in atmosfera richiesta
g s P q

dall'Autorizzazione MAP N° 005/2003 [..]" e consiste nell™installazione di nuovi bruciatori

VeLoNOx (Very Low NOx) ed il contestuole upgrade dellg turbina a gas”.

Farere Centrale di Moncalieri ripolenziamento cenlrale termica da 770 MWe - valulazioni sulla prescrizione n. 1 e suila goerenza
del parere AlA
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Commissione Tacnj
 esrelp e el Gr7IBHT Parantite dalla suddetta proposta sono cosi riassumibili:
*  NOx < 30 mg/Nm’ (espressi come NO, rif. Al 15% di O, su base secca);
*  CO <30 mg/Nm® (rif. Al 15% di O, su base secca);
= Minimo tecnico della turbina a gas: 140 MW.

e *“IRIDE Energia ha stabilito di installare i nuovi bruciatori VeLoNOx nella prima fermata di
manutenzione compatibile con 'approvvigionamento dei componenti, ossia nel 2013™.

La suddetta documentazione non contiene informazioni né sulle prestazioni del 2° Gruppo Termoelettrico

(2° GT), né sulle concentrazioni orarie, sulle concentrazioni giornaliere ¢ sui flussi di massa di entrambe i ]

Gruppi Termoeleltrici.
VALUTATO che: /(}'Z
e Non sono state rispettate le tempistiche per la presentazione della proposta tecnica in quanto,

essendo stato messo in esercizio il 3° GT nel corso del 2005, la suddetta proposta avrebbe dovut%
essere presentata entro il 2007 al fine di consentire al MATTM di attivare il tavolo tecnico di
Ay

confronto per ta valutazione della proposta. N

e Come conseguenza del mancato rispetto delle tempistiche per la presentazione della proposta
tecnica, non ¢ stato perseguito Iobiettivo di riduzione delle concentrazioni di NO, entro il limite di
30 mg/Nm’, equivalenti a 407 /anno per ogni Gruppo Turbogas, da raggiungersi entro 4 anni dalla
messa in esercizio del 3° GT, ovvero entro il 2009.

¢ La suddetta proposta tecnica non comprende il 2° GT, mentre I'obiettivo di riduzione delle
concentrazioni di NO, indicato nella sopracitata prescrizione n. 1 si riferisce a ciascuno dei due
Gruppi Turbogas.

o La documentazione trasmessa dal proponente non risulta sufficiente per una valutazione comparativa
del quadro emissivo di confronto di entrambe i GT, ¢ delle relative ricadute sulla qualita dell’aria, ira
la situazijone attuale e 1’obiettivo di riduzione degli NO, prescritto, durante il periodo compreso tra lo
scadere dei 4 anni dalla messa in esercizio del 3° GT (2009) e la previsione dell’installazione dei
nuovi bruciatori sul 3° GT nel 2013. Non ¢ inoltre chiaro se il proponente intende estendere tale
intervento anche al 2° GT.

CONSIDERATO che durante il sopralluogo svoltosi in data 03/01/201 1, per il site della centrale, sono state W

illustrate al proponente le criticitd sopraindicate.

CONSIERATO che per quanto riguarda la coerenza tra la prescrizione n. 1 ed il parere AIA

. Il parere della Commissione Istruttoria [PPC, All., 498/2010, trasmesso in allegato alla nota della
DVA prot. n. 29814 del 07/12/2010, prescrive, in merito alle emissioni in atmosfera al capitolo 9.4)

“EMISSIONI IN ARIA™: . :
o Peril 2° GT alimentato esclusivamente a gas (RPW 2° GT): / %" Q \
\

4

A
¥

i

N
-

7
RPW 2° GR (gruppo turbogas alimentato esclusivamente 8 gas) )
(BREF Large Combustion Plant — 2006; Linee Guida nazionali per { grandi impianti di combustione DM 01/10/2008) j\
. . R - Limite Limite transitorio per 36 N
Inquinante Valore medio Lm_-ulc Limite di Presla;_mm prescritto mesi dal rilascio i
{anno 2005 2009) autorizzato Legge MTD S 2
(15% 0Oy) dell’AlA (15% O;) ;
SO; (mg/Nm’) - - <10 10 30 (media giornaliera} /
/’ 50 (media oraria)
NO, (mg/Nm”) | 23 50 400x (/30) 20-90 ox
(0,=15%) )

{
]
Parere Centrale di Moncalieni ripolenziamento centrale termica da 77Q.MWe - valutazioni suflaprescrizione n. 1 e sulla coerenza
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NH, (mg/Nm’) Se+
(0;=15%)
CO (mg/Nm’) 0.9 30 100 5-100 10
(07=15%)
PTS (mg/Nm’} - - <5 5

':‘ In _mlzzlofw. all'instaliazione d} dlspesixivl per 18 riduzione delie emission] di NOx ed NH; { velorl prescriti,
rispettivamente di 10 ¢ 3, devong intendersi su base giornaliera per | primi sef mesi dall'installazions medesima e,
successivamente, su base oraria.

“Fermo restando i limiti di emissione sopra indicati, a conclusione del secondo anno di
esercizio commerciale dell’impianto il Gestore dovra presentare al Ministero dell Ambiente
e della Tutela del Territorio e del Mare, alla Regione Piemonte, alla Provincia di Torino e
ad ARPA Piemonte una proposta, con relativo cronaprogramma, per la riduzione della
somma dei valori medi giornalieri delle concentrazioni in emissioni di NH; e NO, al valore
di ppmv (parti per milione in volume riferite a gas secco ed ad un valore volumetrico di
ossigeno del 15%)".

Per il 3° GT alimentato esclusivamente a gas:

) 3° GT (Gruppe turbogas alimentato esclusivamente a gas)
(BREF Large Combustion Plants - 2006; Linec Guida natlonali per I grandi implanti di combustione DM
1/10/2008)
. Valore rzedfo .
. . R | 4
Ingquiosnte "’;":’3‘” Acamite o | Mamite & vagge e Lémite preseritto ‘::d:suv:: pat
: rilaacio dell'ALA
SOy {op/Nm™) - - <10 10
: 25 35
I .
NOx ; M in g i ('."‘d“.
(05-"'8/15:;')) 50 400x(5/30) 20— 90 (rnedn;. gwomuhara) giom ?‘3 era)
(media omuria) {medis oraria) ;
CO (rug/Nm™) 15427 30 100 10
(0=15%) 5-100 {media ororia)}
PST
(mp/Nim’) * i <3 5

s Nel medesimo capitolo 9) “Prescrizions”, si riporta che “restano valide le preserizioni contenute nel
DEC/VIA/7541 del 5/8/2002 e le norme settoriali pertinenti, tra cui quelle del D.Lgs. 152/06”

VALUTATO che:

e | limiti prescritti pertentrambe i GT alimentati a gas risultano coerenti con la prescrizione n. i del
sopracitato DEC/VIA/7541 del 5/8/2002 in quanto pill restrittivi sia rispetto ai limiti indicati per ia

prima fase (50 mg/Nm’ media oraria per gli NOx & 35 mg/Nm’ media orariaf

er il CO), sia rispetto

" al valore limite obiettivo per gli NO, da raggiungersi entro il 2009 (30 mg/Nm” media giornaliera).

o 1 “limiti transitori per 36 mesi dal rilascio dell’AI4” prescritti per it RPW 2° GT risultano cgerenti
con la prescrizione n. 1 del sopracitato DEC/VIA/7541 del 5/8/2002 in quanto coincidenti con i

Parere Centrale di Moncalieri ripotenziamento centrale tenmica da 770 MWe - valutazioni sulla prescrizione n. 1 e sulla coerenza

del parere AlA

Pagina 6 di 10

Vi g wLSq
signe

—




13

4

' .
Lo MINISTERD DELLANBIER
* DELLA TUTELA DECTER ﬂ
Commissione Tecni d

deiPImpatio Ambiento
'Segrotorio della g

¥

Ne p4
iMone .
limiti indicati per 1a prima fase (50 mg/Nm® media oraria per gli NOx e 35 mg/Nm’ media oraria per
il CO) e con il valore limite obiettivo per gli NOy da raggiungersi entro il 2009 (30 mg/Nm3 media

giornaliera).

1 “limiti transitori per 36 mesi dal rilascio dell'A14” prescritti per il 3° GT risultano non coerenti con
la prescrizione n. 1 det sopracitato DEC/VIA/7541 del 5/8/2002 in quanto sebbene coincidenti con i
{imiti indicati per la prima fase (50 mg/Nm® media oraria per gli NOx ¢ 35 mg/Nm® media oraria per
il CO), risultano superiori al valore limite obiettivo per gli NO, da raggiungersi entro il 2009 (30
mg/Nm’ media giornaliera). ‘

Tutto ci6 PREMESSO, CONSIDERATO e VALUTATO la Commissione Tecnica per fa Verifica

dell’Impatto Ambientale - VIA ¢ VAS

di formulare le seguenti osservazioni e valutazioni:

e In merito alla “relazione, prodotta dalla Societd IREN Energia Sp.A., relativa allo stato dx\ ‘\ {,/

RITIENE

ottemperanza delle prescrizioni di cui al decreto di VIA in oggetto [...] in particolare per quanto ‘-\_

attiene la prescrizione di cui al punto 1) del decreto relativa alla “Limitazione delle emissioni in
atmosfera'™, tale documento non consente di ritenere ottemperata la prescrizione n. 1 del
DEC/VIA/T541 del 05/08/2002 per le mativazioni esposte nel presente parere.

In merito ai “profili di coerenza tra quanto indicato nella prescrizione di cui trattasi e quanto
trattato in sede di istruttoria AIA”, sussiste un’incongruenza tra i “limiti fransitori per 36 mesi dal
rilascio deil'AIA™ stabiliti nel parere della Commissione Istruttoria IPPC, All., 498/2010, trasmesso
in allegato alla nota della DVA prot. n. 29814 del 07/ 12/2010, per le emissioni di NOy del 3° GT,
pari a 35 mg/N m’ come media giornaliera, rispetto al valore limite, pari a 30 mg/Nm’, stabilito come
valore obiettivo da raggiungersi entro quattro anni daila messa in esercizio del 3°GT, ovvero entro il
2009, nclla prescrizione n. 1 del DEC/VIA/7541 del 05/08/2002. Allo stato degli auti ed in
applicazione del principio di precauzione il parametro piu restrittivo & da ritenersi preferibile.

\.\
N,
%

-

o o -

Presidente Claudio De Rose

Cons. Giuseppe Caruso
(Coordinatore Sottocomnmissione VAS)

Ing. Guido Monteforte Specchi
(Coordinatore Softocommissione - VIA)

Arch. Maria Fernanda Stagno d'Alcontres
(Coordinatore Softocommissione VIA

Speciale)

Avv. Sandro Campilongo {Segretario)

Prof. Saverio Altieri
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Prof. Vittorio Amadio

Dott. Renzo Baldoni

Prof. Gian Mario Baruchello
Dott. Gualtiero Bellomo
Awv. Filippo Bernocchi

Ing. Stefano Bonino

Ing. Eugenio Bordonali
Dott. Gaetano Bordone
Doft, Andrea Borgia

Prof. Ezio Bussoletti

Ing. Rita Caroselfi

fng. Antonio Caslelgrande
Arch. Laura Cobello

F'rof. Carlo Col!ivignaref{i
Dott, Siro Corezzi

Dott. Maurizio Croce
Prof.ssa Barbara Santa De Donnc

Ing. Chiara Di Mambro

i !
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-
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dell'lmpattc Ambiental
Il Segreloric dalls Commissione

Avv. Luca Di Raimondo

Dott. Cesare Donnhauser

Ing. Graziano Falappa

Awv. Filippo Gargallo di Castel Lentini
Prof. Antonio Grimaldi

Ing. Despoina Kamiadaki

Dott. Andrea Lazzari

Arch. Sergio Lembo

Arch. Salvatore Lo Nardo

Arch. Bortolo Mainardi

Prof, Mario Manassero

Avv. Michele Mauceri

. 2 Blard e A0
ing. Arturo Luca Montanelli 3T 4

[ETIE ] SRR L L

“ArEgipne £

Ing. Francesco Montemagno .
s

ARAeam

Ing. Santi Muscara

Avv. Rocco Panelta

Arch. Eleni Papaleludi Melis

Ing. Mauro Patli
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Dott.ssa Francesca Fedeﬂca Quercia
Dott. Vincenzo Ruggiero

Dott. Vincenzo Sacco

Avv. Xavier Santiapichi

Dott. Franco Secchieri

Arch. Francesca Soro

Ing. Roberto Viviani

JINISTERD DELL'AMBIENTE

L TERRITORIC E DEL MARE
a€ Tecnica di Veritico
iniale - Yia e VAS

ommissions

it dollo

La presente copia fotostatica composts

diNC . fogli & conforme at

ot AN/ 20/
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