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| DI CONCERTO CON IL
MINISTRO PER I BENI CULTURALI ED AMBIENTALI
VISTO il comma 2 ed i seguenti dell'art. 6 della legge 8 luglio 1986 n.349;

VISTO'il decreto del Presidente del Consiglio dei Minstri del 10 agosto 1988, 0377,

VISTO i décteto del Présidente el Consigho dei Ministri del 27 dicembre 1988,

concernente "Norme tecniche per la redaziohe degli studi di impatto ambientale e la formulazione
del giudizio di compatibilita di: eui aliart. 6 della legge 8 luglio 1986, n. 349, adottate ai sensi
deltatt. 3 del decreto del Présidente del Consiglio dei Ministri del 10 agosto 1988, n.377";

VIS_jTﬂ-.‘l"art. 18, cotnma 5, della*legée 11 marzo 1988, n. 67, il decreto del Presidente del
-+ Consiglio"dei Ministri costittitivo della Commissione per la valutazione d'impatto ambientale e~ = |
' sucéessive modifiche ed integrazioni; il decreto del Ministro dell'ambiente del 13 aprile 1989 .}

concernente 'organizzazione ed il funzionamento della predetta Commissione;

“VISTA Ta domanda di pronuncia di- compatibilitd ambientale concernente ‘il progetto di

 discariche di II categoria tipe B ¢ C per rifiuti tossici e nocivi da realizzarsi in Comune di Statte
(TA), ed il relativo studio per la valutazione della compatibilita ambientale, presentata dalla

Societa ILVA S.p.A con sede-legalg in Viale Castro Pretorio, 122 - 00123 Roma

Coo . VISTE le iﬁfomiazinn_i"aggiuntive éd i chiarimenti pervenuti dalla stessa Societd ILVA L ote '.
| Sp.A indata 12.1.94, 25.1.94,77.94, 227,94, 5.12.94,6.12.94; R

VISTO il parere, formulato, in déta 22.12.94, dalla Commissione per la valutazione
d'impatto ambientale, a seguito dell'istruttoria, sul progetto presentato da Societa ILVA S.p.A.

CONSIDERATO che in detto parere la Commissione ha:

‘preso atto che la documentazione trasmess;f:t prevede che:

- il progettd sottoposto” 4 valutazione “di impatto ambientale riguarda ~due discariche
di seconda categoria rispettivamente di tipo C e B, da realizzarsi allinterno dell'area
industriale ILVA di Taranto in una zona gid utilizzata per lattivita estratiiva, e
precisamente allinterno di un' area dismessa di una vasta cava di materiale calcareo,
denominata "Cava Mater Gratiae",; ’ '

- I'insieme delle discatiche per le quali'si chicde la pronuncia di compatibilitd risulta cosi
strutturato: S _
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R 1'1 zond- ‘della. cava - Mater Gfatlae & profondamente alterata dall' attmté, estrattiva e

a2) una discarica di II categona tipo C di volume utile pari a 1300000 m3 "
b) wuna. dlscanca di I categorla t1po B di volume utile pari a 1.200.000 m3;

- la. durata prev1sta per l'attivita delle dlscanche € d1 circa 11 anni per quella d1 t1po B e dicirca 6

per quella di tipo C;

osservato’ c'lle:

dalla presenza di infrastrutture e discariche preesistenti collegate all'attivita produttiva
- del’TLVA; il sito-di progetto & locahzzato in wna fossa di cava profonda fino.a 30-35 metri;

-l s1to di 1ntervento & destmato dal PRG di Taranto a zona industriale ed in partlcoiare ad

- attivitd estrattive; tra il sito e la Graving Leucasplde il PRG indica una fascia larga circa 100 ...

metri destmata a "zone verdi per 1'1ndustr1a”

il s1t0 ion. risulta soggetto 2 vmcoh archeologw1  architettonici, storici,  paesistici,

N

;

i 4.,entn abxtau plu vicini sono Statte, Massafra Cnsp1ano e Tarantcr tuttﬂ dlstanu oltre 3 km

_1ctrogeolog1c1 sismici, nnhtarl

- P’area non risulta soggetta a vineoli ex legge 431/85; il vincolo relatwo alla Gravma d1'
Leucasp1de non nguarda le zone interessate dal progetio situate in adiacenza all’area vincolata;
rispetto ‘al proposto “Parco naturale delle. Gravine” il sito ¢ a poche decme di metn dalla.

~ Gravina Leucasplde andesso del conﬁne del Parco; :

- la rete viaria consente la comunicazwne tra it sito e la ccsta attraverso la SS Iomca che .

- costituisce - 'arteria -principale a serwmo della zona, caratterizzata comunque da notevole
traffico;. . . -

- il P1ano regionale dex trasporti mdmdua nella rete stradale periferica di Taranto e lungo la

direttrice Taranto-Lecce punti particolarmente critici per il flusso veicolare e. le carenze. delle - .
- infrastrutture viarie e prevede in tale contesto mtervenn migliorativi; e

- come bacino di riferimento per i rifiuti provementl da terzi & stato assunto 11comprensor1o delle
Province di Taranto e di Lecce; per queste il Piano regionale per lo smaltimento rifiuti prevede

©una praduzlone totale di 2,703.249 t/anno di rifiuti speciali ¢ tossico nocivi da smaltire in
discarica; -

- la costrizione e Ia gestione degh impianti proposti & volta ad assicurare lo smaltimento del '

residui dell'attivitd produttiva dellTLVA e di aziende consociate; a tale fine & destinato circa il
70% dell’intera capacitd; con il restante 30% si intende soddisfare le esigenze di smaltimento
esterne privilegiando il bacino costituito dalle provmce di Taranto e Lecce;
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- relativamente al conferimento da terzi il progetto ILVA prevede di coprire con le discariche IT
C eIl B il 30% ed il 50% rispettivamente del fabbisogno di smaltimento - dei rifiuti nel
comprensorio Taranto-Lecce, stimati in 40.000 t/a (26.600 m3 /a) in discarica II C, e 100.000

| va(64.000m¥ayin discarica B, : S

- secondo il piano regionalé di risanamentodelle acque, T"area non rientra tra quelle di possibile
ricarica ‘artificiale; rientfa invece tra quielle potenzialmente idonee allo smaltimento sul suolo di-
fanghi i depurkzione mediante oppottune opere di impermeabilizzazione; & compresa inoltre
‘nelle zone di-riordino degli attingimenti; & valle dell’area di interesse risulta una zona ove gli
emungimenti sono vietati per eccessivo grado di salsificazione; nelle immediate vicinanze del
sito ed a valle non risultanio previste aree ¢on destinazione agticola; e

. .:Vﬁluta'to chie:

-« {documenti esaminati forniscorio una informazione tecnica sufficiente e le anatisi diprevisione

degli impatti sorio da titenere idotiee per la simulazione degli effetti nel tempo;
- le informiazioni sulle caratteristiche territoriali ed ambientali dell’area fornite dal proponente
‘nello studio ¢ integrate da quelle acquisité nel corso dell’istruttoria, anche tramite un incontro
con le amministrazioni Tocali ed un soprdlluogo diretto, sono sufficienti a valutare le possibili

- ricadute ambientali dell’opera; -

- riguardo al giadro di riferimento prog ammatico, sulla base della documentazione pervenuta,
gli 'strum-enti'-diﬁ'—progranﬂnazi'une'settorl-ia"le- per lo smaltimento-dei rifiuti deila Regione Puglia -
non risultano Gperanti; in linea di massima nont sembrano esserci elementi di incoerenza-tra il
progetto ILVA e i programmi esistenti per quanto riguarda le previsioni di produziome di
rifiuti; viceversa se venissero. realizzati tutti gli impianti previsti nei piani ci si troverebbe di

~ fronte ad una capucitd di smaltimento superiore ai fabbisogni del bacino Taranto-Lecce; ¢ da

. osservarsi peraltro chie appare estremaimente improbabile che nel breve e medio termine

 vengano realizzati gli impianti previsti dai suddetti piani, mentre il fabbisogno-dell'TLVA ¢
reale e attuale; per. quanto riguarda gli altri aspetti della pianificazione territoriale non
sembrano sussistere problemi di incompatibilita; - o R :

- riguardo il quadro di riferimento pro ettuale I’analisi condotta ha portato a ritenere nell'insieme
sufficienti le elaborazioni del proponente, risultando peraltro necessarie alcune integrazioni- di
carattére progettuale, come & meglio specificato nelle prescrizioni che fanne parte del presente
provvedimento per quanto riguarda le caratteristiche dell’ impermeabilizzazione della discarica
11 C e della copertura finale; SR ' ST

- per quanto riguarda la gestione delle due discariche, anche per tenere conto delle osservazioni
della Provincia, si ritiene necessario che I'ILVA predisponga un manuale organico di
organizzazione & di gestione, in cui indicare, tra Paltro, le tipologie e le caratteristiche ‘dei
rifiuti accettabili in discarica, il tipo-e la frequenza dei controlli a cui assoggettare i rifiuti prima
della’ loro messa a dimora, un piano degli interventi da effettuarsi in caso di anomalie e
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Pindicazione dei mezzi ‘_pe_r- affrontare tali situazioni; di tale necessitad tengono :c'_O_I_lt_o le

prescrizioni che fanne parte presente provvedimento;

~ data la situazione di degrado dell’area, particolare attenzione. si & posta all'esame del pianodi .

- .. recupero finale della stessa; si ritiene che esso debba riguardare Pintera area di cava e delle
 discariche e comprendere anche intervénti. di recupero parziale della Gravina di Leucaspide
(rinaturalizzazione della sponda sinistra) nella parte che confina con l'area ILVA, interventi pil} .

radicali potrebbero essere previsti nellambito del Piano di risanamento che deve - essere.

predisposto dalla Regione Puglia per I'area industriale di Taranto;

- riguardo al guadro di riferimento ambientale I'area occupata dalle previste discariche risulta

- costituita da fondo roccioso sterile e praticamente priva di vegetazione; éssa non sembra
- presentare da questo punto-di vista alcun problema di utilizzazione; -

. - le previste discariche sone localizzate nklle immediate vicinanze della Gravina di Leucaspide, -
che costituisce un biotopo, umido del massimo interesse; si tratta deil'ambiente caratteristico di
Biscutella incana, che tuitavia, dopo i lavori eseguiti per la costruzione dellimpianto circa
vent'anni fa, non & stata piu rinvenuta ed ¢ probabilmente da considerare estinta; rimane invece .-
la vegetazione ripariale del corso d'acqud omonimo, ricca di specie che nel meridione sono rare..
0 localizzate, sull'intero complesso grava il pesante impatto del depuratere comunale, costruito

- Tambito nel quale liniziativa-viene proposta & caratterizzato dalla pregressa intensa attivita
industriale, . rappresentata soprattutto . dallo stabilimento - ILVA, che per il proprio
funzionamento richiede un apporto continuo di materiale calcareo che viene cavato in sito; un.
tipico risultato ‘della scarsa attenzione nei confronti delllambiente che ha caratterizzato ghi-

_ interventi: pregressi nella zona & rappresentato dalla compromissione parziale del lato sinistro
della. Grayina di Leu.ca;SIi'i'de;.(cqﬂﬁnanteéc_on la proprietd ILVA) mediante lo sversamento nei. . i
decenni passati di terreno di risulta degliiscavi e delle movimentazioni, che ha seppellito. molta. oo,
parte della vegetazione che ricopriva tale lato; - : : o : R

- anche per quanto riguarda la situazione delle discariche esaurite e in esercizio gestite dallTLVA
- nel contesto della realtd industriale e !di cava, nel passato si sono trascurati gli aspetti
ambientali, quali ad esempio l‘i_ndividuafzione ¢ attuazione di un attento piano di recupero
ambientale - delle discariche. esaurite, sebbene qualche tentativo in tal senso & stato
recentementecondotto riguardo ai suddetti aspetti; :

- occorre pertanto garantire due esigenze prioritarie riguardo ai suddetti aspetti: _evitare
linquinamento della falda e procedere ad una riabilitazione del materiale a suo tempo scaricato
nelta Gravina, !

- la distanza tra i limiti della discarica e Patea di interesse naturalistico, assieme-alle altre misure
predisposte, appaiono sufficienti ad evitare ulteriori manomissioni del biotopo;

‘%ﬂ'sw“
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all'area con pianite arbustive e sotto arbustlve sempreverdi, come indicato nelle’ prescrizioni che:
seguono; L TR S , R e

- sul lato rivolto verso la:Graving é opp'o"rtuino realizzare una fascia verde; la proposta contenuta

~ nelio Studio viene ritenuta congrug,

itto che soho pérvenute istanze, osservazioni o pareri, ai sensi dell'art. 6 della L.
st-Ta richiesta di pronunicia sulla compatibilita ambientale dell'opera indicata, da parte di:-
Comune di Statte 20.01.94 ¢ 12.4.94; |
Comune di Taranto 251,94, | :
" Provincia di Tarafito 26,1.94;23.4.94 (DGP 1.70 del 25.1.94)
dott. Dé Filippis (proprietario della Gravina Leucaspide)

che in sintest evidenzianoi seguenti problemi;

 pregredsa attivith di discafica nella Gravind di Leucaspide (scorie Talsider, poi ILVA);

 dichiarazione di "Area ad elevato rischio di- crisi ambientale" per-la citta di Taranto ed il
Comune di Statte; - B L o e
in adiacenza al sito esistono gid o sono in previsione alire discariche di notevole volumetria, &

necessaric prevedere urt ampio progetto di recupero ambientale dell'intera zona delle discariche

ILVA-anche pregresse, sotto it controllo ¢ collaborazione del Comune, da avviare prima delle
nyove autorizzazioni, = S e T
conferimento da terzi in contrasto con limpostazione regionale per il piano di emergenza dei
‘ ali; & necessario  coordinare un‘inica - soluzione tra Regione; Provincia

* (destinataria . _.
volumetria. eccessiva per le esigenze dello stabilimento di Taranto, e scarsa chiarezza per il

" conférimento da terzi e "consociate"; | _
traffica aggiuntivo per il conferimento da ferzi in un sistema viario gia sovraccarico;
necessitd di prevedere modalitd operative| di consolidamento ¢ contenimento delle scarpate per
evitare rischi di deformazione e cedimenti, nonché copertura finale a termine dell'esercizio con
materiale-che garantisea adeguata.impermeabilizzazione; |

- necessita di una migliore  caratterizzazione dei rifiuti ‘ai fini della loro classificazione e ..

destinazione ai diversi tipi di discarica (2B e 2C), -

non & specificato il sistema di captazione ed eliminazione del biogas,

necessitd- di una pil adeguata caratterizzazione del percolato e di fornire precisazioni sulla
realizzazione del relativo impianto di trattamento,

necessitd, prima dell'autorizzazione allésercizio, di un piano di monitoraggio dellaria e
dell'acqua; . ' o '

necessita di garantire l'accessibilita a tecnici comunali per eventuali verifiche e controllo,

comnsiderate le seguenti valutazioni espresse in merito:

per quanto riguarda le osservazioni in merito alla Gravina di Leucaspide (Provincia ¢ dott. de
Filippis) ‘8 titiene senz'altro fondato ill filievo sulla compromissione del lato sinistro in

5

et finanziafitento pubblicd per la piattaforma prevista dal plano) e IILVA;

Mad

come tlteriore elemento-di- protezione si suggerisce di costituire una barriera verde attorng, .
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-corrispondenza dell'area ILVA; a tale: proposito nelle prescrizioni che seguono. viene:trattata la
necessitd. di-un intervento correttore dai parte dellILVA: si raccomanda, inoltre; alla Region
Puglia e alllLVA stessa di assumerel un intervento piu organico nel previsto piano di
risanamento dell’intera area industriale di Taranto; '

- il plano di  recupero ambientale che, analogamente, viene richiesto dalle sopracitate -
~ prescrizioni, dovra anche considerare l'esigenza di portare ad un recupero ambientale e
.. paesaggistico dell’intera area di cava e nbn solo limitatamente alle due discariche oggetto-della
__presente istruttoria; . | - L

- per quanto riguarda l'osservazione negativa (della Provincia) sul fatto che nelle discariche in =
‘0ggetto possano essere accettati rifiuti provenienti da terzi in contrasto con le indicazioni dei
piani -regionali (peraltro non ancora vigenti) si osserva che da un lsto -non -sono ancora
realizzate né in via di prossima realizzazione altre opere che concorrerebbero aflo smaltimento
dei rifiuti prodotti nel bacino Taranto-Lecce; che in ogni caso nel corso dellistruttoria sono
state delimitate e circoscritte le tipologie!dei rifiuti che potranno essere accettati e smaltiti negli

. impiemi ILVA (rivolti principalmente & soddisfare le esigenze dellTLVA stessa e delle sue

~.conseciate e dipendenti); che in. ogni caso & prevedibile che I'TLVA da sola,. sia pure suun-
tempo maggiore, sia in grado di utilizzare pienamente la volumetria disponibile;. infine & da-

notare che l'autorizzazione operativa cbn lindicazione effettiva delle tipélogie' di rifiuti da. -~ |-

accettare 0 da escludere, nonché Ja verifica ¢ il controllo sulla gestione, saranho affidati alla
‘Provineia stessa che potra e dovri esercitare tutte le forme di controllo necessarie a garantire il
-corretto funzionamento degli impianti, | o

R ﬁ;ﬂ_n P e-fﬁceﬁersﬁl_rilevante l"irﬁpatt_o agéiuntivo sul sistema viario dovuto all'apertura a terzi di -

gid & comunque presente; .

detti impianti, in considerazione della limitata "quota” ad essi destinata e del volume di traffico - . |

7

per quanto riguarda le caratteristiche di fc.o-pertura della discarica, l'argomento & stato trattato
nel corso dellistruttoria; .- : : -

analogamente si concorda sulla necessitd! di una caratterizzazione pidt puntuale dei rifiuti e del
percolato, che ITLVA dovrd precisare prima- dellautorizzazione all'esercizio e dovra. . .-
- verificarecontinuamente durante la gestiohe degli impianti: > : SR

- le prescrizioni contengono la richiests de:Ha definizione di un adeguato piano di monitoraggio
ambientale; ) : :
per quanto riguarda i controlli sulla gesti;one, si ritiene auspicabile che si rendano accessibili i
dati ai tecnici comunali, che potranno agcordarsi con le autoritd competenti (Provincia) per
quanto riguarda le modalita operative;

CONSIDERATO che in conclﬁsiqne la Commissione per la valutazione déll'impatto |
ambientale, sulla base delle considerazioni esposte, della documentazione prodotta dal proponente

e degli elementi raccolti nel corso del sopralluogo e degli incontri tecnici con rappresentanti del

e
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proponente, della Regione Puglia, della Soprihtendenza e degli Enti locali, nonché sulla base della

' considerazione delle osservazioni degli enti locali e del pubblico pervenute, ritiene che il progetto

presentato dallTLVA per la realizzazione di uha discarica I B-ed una IT C per rifiuti togsico-nocivi-

" caratteristiche del sito, purché vengano osservate le prescrizioni precisate nel seguito;

: CONSIDERATO CHE nor risulta Epervenuto il richiesto parere della Regione Puglia, -

nonostante i solleciti ‘del Servizio per la évalutazi_one dell'impatto ambientale del Ministero -

del’ambiente; > - - o

: VIST@ll decreto’ dé‘l-f'Mini‘Stero per 1 beni culturali e ambientali del 24.1.95 p_ervéhuto m

" data 15 febbiaio 1995, che ha espresso parere favorevole con le prescrizioni recepite nel-presente -
provvedimento, : _ _

RITENUTO di davérr:pfovv'edereiai% sensi ‘e per gli effetti del comma quarto dell'art. 6

dell-a_ legge 349/86, alla prommcia di COmpati[Jilité. ambientale dell'opera sopraindicata; -

- ESPRIME

B "g‘_i‘udii;:ib positive 'éir-;_:‘a. la .comp-gtibilita'ambieintale'del progetto di discariche di II-categoria tipo B
e C per rifiuti tossici e nocivi da realizzarsi in Comune di Statte (TA) localita Cava Mater Gratiae,’

 presentato dalla Societd ILVA S.p.A, 4 condizione che si ottemperi alle seguenti prescrizioni: - -

- -a) la Societd propongnte: ‘deixeﬁredigére' ed d's‘sérvare un apposito manuale di controllo-di qualitd
relativo ‘alla: costruzione -degli- impianti, | nominando. altresi un responsabile dei controlli- di

qualita, di provenienza esterna all' impresa-realizzatrice;

by prima, del rilascio della ficenza di esercizio la Societd proponente, anche sulla base di quanto | -
“7 indieats “niella documetitazione prodotta, dovra presentare alla Regione Puglia un manuale -~ f

~organico, al cui rispetto sard tenuta; contenente:

- le procedure di certificazione, analisi, accettazione e controllo dei rifiuti: rl'individﬁazioné-_“

discariche; - - c .

- la definizione del sistema di autocomirollo {organizzazione, linee di responsabilita, prassi
amministrative, controlli analitici, laboratorio analitico, registrazione e documentazione sulle
operazioni ¢ sulla provenienza, analisi di compatibilita det rifiuti) di cui dovra avvalersi; - '

- la qualificazione e la formazione del pefsonale ed un piano di esercitazioni di sicurezza ed
emergenza, : |

puntuale delle tipologie e delle ca’r_a’tterﬂstiche dei rifiuti che potranno essere accettati nelle

¢) Pimpianto dovra disporre (anche tramitel opportune convenzioni) delle aftrezzature necessatie
ad eseguire tutte le determinazioni analitiche necessarie per caratterizzare le sostanze presenti
nei rifiuti da-smaltire in discarica, '

7

Mod.

“nellarea della Cava Mater Gratide allintetno defl'area di proprietd sia compatibile con le . .|

——d) la Societa _--:prép.One'tite-*doWé? integrare| gli elaborati di progetto prevedendo, -g_pér quanto = |
' " figuarda 14 copettura finale Iimpiego di uno strato di argilla di almeno 50 ¢m con permeabilitd




_¢) dovra t_:ssefe-;;tenuta,.:,uné-s:mappétura__.‘d_efi_ rifiuti scaricati, che consenta l'individuazione della -, -

- dovranrio essere realizzate.ed esercite almeno- due stazioni di monitoraggio.per la qualita

- - con frequenza annuale dovra essere verificato il livello di deposizione suoi suoli circostanti a

T la SC!Cleta prop ;_p:ﬁt'rg’-déﬁﬁfé;jgréﬁe.ntivamenﬁé concordare il piano di monitoraggi_o -_aﬁl_bicntale- con:
1a Regione Puglia e le autorita di controllo; i risultati delle rilevazioni dovranno.essere mantenuti

 inferiorea 1'0"7.cm/,s-com‘eimateri_ala di p_jrotezione oltre a quanto gia previsto, e-per la discarica: -
- 1 Canche la posa di un telo di HDPE; Ia Societa proponente dovra inoltre garantire la raccolta. -
ed il contl_fq‘llﬂwd;e_l percolato per almeno 10 anni dopo la chiusura della discarica, :

posizione dei rifiliti & della loro provenienza; i materiali polverulenti dovranno essere conferiti
in contenitori rigidi o in sacchi, : : S :

f) perridutrela quantita del percolato dai riffuti e Pesposizione agli agenti atmosferici nelle fasidi
- riempimento delle vasche, il fronte d'dvanzamento dovrd essere mantenuto il pit limitato
possibile - e la copertura . sistemazione finale dovranno procedere . congiuntamerte .

.- allavanzamenito del frome; . ..

5 g) 4l controllo “dell'impatfo ambientale déll'esercizio delle discariche dovra essere garantito -

attraverso la- gestione-di una rete di sorveglianza ambientale per tutta la durata: dell'attivitd -
dell'impianto e per-un congruo-periodo sticcessivo alla sua chiusura (almeno 10 anni); tale rete -
dovrd comprendere un sistema di- monitoraggio per la qualita dell'aria, delle acque e dei suoli
nell'area interessata; tale monitoraggio dbyra essere realizzato almeno sulla base delle seguenti
indicazioni: - ' 5 : : "

. dell'aria {polveri) in localits da.concordare con lente di controlio;

distanze variabili (500 e 750 metri) della discarica nella direzione prevalente dei venti;

-~ dovra-essere garantito il controllo periodico (almeno trimestrale) di almeno due pozzi a monte:

ed a valle dellimpianto nella direzione prevalente della falda; i risultati dei controlli dovraano
essere annotati in un apposito registro e tenuti a disposizione e accessibili al pubblico;

disposizione del Ministero dell'ambiente e \delle autorita pubbliche ed essere: comunque inviati
‘almeno annualmente alle autorita di controllo; gli elaborati di progetto definitivi dovranno essere
trasmessi per conoscenza alla Regione Puglia e al Servizio valutazione impatto ambientale del
Ministero dell'ambiente; ' Lo : .

h) la-Societa proponente dovra predisporre tno schema di piano di emergenza per. le operazioni di -
propria.competenza in caso di incidenti o' malfunzionamenti allimpianto o ai mezzi di trasporto.
dei riffuti diretti allimpianto, che dovra essere concordato con le autoritd competenti prima.
della messa in funzione dell'impianto; |

i) - prima dellinizio delle attivita la-Societa ptoponente dovra avere presentato alla Regione Puglia

- ed al Ministero dell'ambiente un piano opérativo di recupero ambientale, che dovra considerare
Pesigenza di portare ad un recuperc ambientale ¢ paesaggistico dell'intera area di cava e di
discarica e non solo limitatamente alle due discariche oggetto della presente pronuncia di

‘compatibilita; tale piano dovra prevedere le modalita di intervento per la piantumazione dei
confini delle discariche, le barriere verdida creare, i criteri per la scelta delle piante e delle .

8
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barriera verde attorno ali'atea con piante arbustive e sottoarbustive sempreverdi, tra le quali si
possono proporre: lentisco, mirto, oleastro, quercia spinosa, Teucrium fruticans, Crithmum
maritimum, Capparis ecc.; tale piano dovra inoltre comprendere le seguenti prescrizioni di cui
al decreto del Ministero per i beni culturali e ambientali del 24.1,95:

- lintervento. di colmatura non .dovrs‘t'-comim'rtare ulteriori opere di modifica dei luoghi lungo il -

margine della Gravina, fion interessata alla precedente escavazione,

- le operazioni.di trasporto e scarico dei rifiuti dovranno essere condotte i modo da nonm

produrre sollevamento di polveri, che potrebbero determinare danni alla vegetazione presente
allinterno della Gravina e sui pianori cofrispondenti;

1) il proponente dovrd predisporre all'atto della autorizzazione un piano operativo di intervento,

_che preveda tempi, mezzi e modalita per la bonifica del settore eventualmente interessato da

- . una perditadel sistema di impermeabilizzazione riguardante l'impianto, la discarica e le strade |
~.di collegamento,. ed il destino del materiale riportato; il piano predetto  dovra anche .. -} .-«

“comprendere gli interventi necessari per la protezione della falda e la decontaminazione delle =

superfici eventualmente contaminate,

Si raccomanda, infine, alla Regioné Puglia e alla Societd proponente di concordare uh
intervento organico nell’ambito del previstd piano di risanamento dellintera area industriale di

Taranto, per quanto riguarda il risanamento della Gravina di Leucaspide in ‘corrispondenza
~ dell'area di proprietd ILVA; : o

DISPONE

- che ai fini dell'approvazione di cui all'art, é3—bis del decreto legge 31 agosto 1987 n. 361, cosl

come convertito dalla legge 29 ottobrre 1987 n. 441, il proponente dovra trasmettere alla

‘Regione Puglia, e per conoscenza al Ministero dell'ambiente, gli elaborati definitividel progetto '
~ adeguati secondo le integrazioni, le modifiche, i chiarimenti intervenuti nel corso dell'istruttoria, -
- nonche secondo le prescrizioni del presente provvedimento;

- che il presente provvedimento sia comuni'diato alla Societda ILVA S.p.A. ed alla Regione Puglia, - b

1a quale provvedera a depositarlo presso 'Ufficio istituto ai setisi dell'art, 5, comma terzo, del

" DP.CM. 377 del 10 agosto 1988 ed a portarlo a conoscenza delie altre amministrazioni

eventualmente interessate,
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essefize da impiegare, i tempi di intervienio; in particolare §i suggerisce di costituire una




