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Al Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare

Direzione Generale Valutazioni Ambientali
Divisioni TV — Rischio rilevante e autorizzazione
integrata ambientale

dva-(@minambiente it

ala{@pec.minambiente,it

Fax 06/57225068

ALTRI INDIRIZZ1 IN ALLEGAYO

Pratica N DVA-4RI-00 (2012.0068)

Trasmesso via FAX
(L 30.12.91 n 412 art 6 comma 2)

Oggcito: convocazione riunione della Conferenza di Servizi di cui allart 29 -quater,

comma 5 del D.Lgs n 152/06 per il riesame dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale

rilasciate con decreto DVA-DEC-2011-0000450 del 04/08/2011 all’impianto siderurgico

ILVA S.p.A. sito nel Comupe di Taranto (TA) — Osservazioni Consorzio ASI di TARANTO
{

Con nota del 6.9.12 (allegato A), i cui contenuti qui si confermano, questo Consorzio fa
presente ai componenti della Conferenza di Servm per il riesame dell’AIA relativa allo
stabitimento TLVA di Taranto:

- che, all’interno dell’area di sviluppo industriale affidata alla competenza def Consorzio, il
centro siderurgico dell’ILVA, ¢ dotato di 6 scarichi finali, 2 dei quaki di natura mdustnale e gli

altri 4 di natura civile,
- che gli scarichi industriali avvengono attraverso i due canali réalizzat: dall’A S.I. negli apni

“70/'80 con fondi statali (ex Casmez); .

- che, con due distinte scritture private del 10.6.1982, in relazione a detti canali di sua proprietd &

relativi collettori, i1 Consorzio A.S8.1 concesse alla Nuova Iialsider S.p.A. (nel frattempo

succeduta all’ltalsider) serviti di vettoriamento e scarico a mare; nei canali vengono

convogliati gli scarichi degli impianti produttivi, delle strutture di servizio, il tutto connesso con

la gestione ¢ manutenzione delle opere stesse;

- che i canali sono stati realizzati a servizio deil’inters area industriale di competenza dell’A 8.1,

nella guale non opera splo ILVA ma anche altre imprese minori e che, peraltro, il Consorzio st &

nservato il ‘diritto di convogliare nei canali di scarico |'intera rele esterna allo stabilimento :
ILVA, sia pure previe intese operative tra 'ILVA e le altre aziende al fine di salvaguardare la

qualita delle acque sversate;
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- che, negli anni successivi, in continuitd dello sbocco a mare dei canali, da parte del Centro
siderurgico, sono stati pure realizzati su are¢ demaniali due sedimentators, prima della loro
immissione ih mare;
- che, recependo Ia proposta avanzata da Regione Puglia, Provincia di Taranto, Consorzio AST di
Taranto e ARPA Puglia - Dipartimento di Taranto, A LA rilasciata a TLVA con decreto DVA-
DEC-2011-0000450 def 04/08/2011 prevede 1’individuazione di upa rete con gestore ASI e d
una rete con gestore ILVA, stabilendo che:
- la Provincia di Taranto prowedera a rilasciare I’autonzzazione allo scarico della rete
con gestore ASI nel punto di scarico finale, cosl come individuato ai sensi dell’art.124 co,
2 D.gs. 152/2006 - indicate nel punto di confluenza nel c.d. “Primo Canale”
(analogamente potra avvenire per eventuali scanichi interessanti il ¢.d. “Secondo Canale™)
- vi ‘prevedendo idoner controlli, con idonea periodicitd, atti a garantire il rispetic dei
valori limite previsti nella tab. 3, Allegate V, Allegatl alla Parte Terza del D.lgs.
152/2006;
- I’ ASI Taranto assume I’onere di effettuare il censimento dei var scarichi effettivamente
esistenti e confluenti nelia suddetta rete di propria gestione;
~ I'AS] Taranto assume Ponere di autorizzare gli allacciamentl esistenti e futuri, se
confornii alla legge (comunicando i nuovi allacciamenti a Provincia e Ministero);
- I’ASI Taranto assume I’onere di garantire che le acque scaricate nel punto di confluenza
rispettino i valosri {imite previsti nella tab. 3, Allegate V, Allegati alla Parte Terza del
D.lgs. 152/2006, datandosi, ove necessario, di idoneo impiaato di trattamento;
- il cronoprogramma per la realizzazione delle suddette attivita, stilato a cura dei soggetn
firmatari di tale accordo, dovrd pervenire all’Autorita Competente entro 3 mesi dal
rilascio dell’ AIA.
St prescrive che le acque meteoriche siano trattate in conformitd 2 quanto prescritto dal
D.Lgs. ~152/06 allart113, dal Decreto del Commissario delegatc all’emergepza
ambientale n.282 del 21/.11,2003, nonché dalla delibera della GR. n.1441 del 4.8.2009, e
dal giudicato ex Sentenza del Consiglio di Stato n.4648/2005. Evemtuali non conformita
“dovranno essere immediatamente comunicate all’ A C.”;
- che ILVA ha impugnato dinanzi al T.AR. di Lecce lAlA rilasciatale dal Mimstero
dell’ Ambiente ip relazione a una serie di Spemﬁche prescrizioni, fra le quali anche quella relativa
alla gestione del canale di propncta ASL;
- che, sullo specifico punto in d:scussmne il T AR. di Lecce con sentenza 1187/12 ha respinto
I'impugnazione proposta da ILVA, sancendo Ja piena legittmita della prescrizione contenuta
nell’ A 1. A. quanto al regime di gestione dei canali discarico di proprietd A.S.1;
- che, tn particolare, secondo il Giudice Amministrativo:
- “la volontd manifestata dal Consorzio ASI nell’Accordo del 5/5/2011 equivale alla
revoca implicita della concessione all’TLV A della gestione esclusiva dei canali di scarico,
legittimata dalla generale previsione dell’art.2l-quinguies della fegge 7 agosto 1990,
n:241, a tenore del quale “per sopravvemut motivi di pubblico interesse ovvero nel caso
di mutamento della situazione di fatto o di nuova valutazione dell'interesse pubblico
originario, il provvedimento amministrativo ad efficacia durevole pud essere revocato da
parte dell'organo che o ha emanato ovwero da altro organo previsto dalla legge. La
revoca determina la inidoneita de! provvedimento revocato a produrre ulteriori effetti. Se
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la revoca comporta pregiudizi in danno dei soggetti direttamente interessati,
I'amministrazione ha l'obbligo di provvedere al loro indennizzo™,

“la separatezza delle reti cessa con il convogliamento di tutti gli scarichi nelle vasche
terminali, affidate alla gestione di Ilva, sicché é necessario prevedere modalitd di
controflo che permettano di individuare, alla fonte e non nel punto di scarico a mare,
scarichi che superino i limiti di fegge’;

- che, nonostarnte il pronuncnamemo del T. fLR di Lecce, ILVA continua a porre ostacoll alla
concreta attuazione della prescrizione in parola;
- che, pid in passato, ILVA ha posto ostacoli a che alcure piccole ¢ medie imprese allocate
nell’area A_S.1. utilizzassero ) canali consortili per lo scarico delle proprie acque reflue;
- che 1uitima vicenda rilevante in tal senso riguarda la richiesta avanzata dall’ Autorita Portuale
di Taranto in riferimento alla raccolta ¢ allo smaitimento delle acque reflue conseguenti alla
futura realizzazione dell’ampliamento del [V Sporgenie e della c.d. Strada dei Mol nell’ambito
dei pii generali lavori di costruzione da parte di Taranto Logistica S.p.A. della Piastra Logistica
di Taranto; -
- che, in rclazione alle richieste dell’ Autorita Portuale, il Consorzio A.S.1. ha espresso la propria
disponibilita all’immissione delle acque meteoriche nella parte dei canali di sua proprieta;
- che, per contro, con nota del 15.6.2012 (allegato B), ILVA ha opposto I'inaccettabilita delle
soluzioni indicate negli atti progettuali relativi alle predette opere strategiche, tanto
esscnzialmente per due distinti ordini di ragioni:
- da un lato, con riferimento alla circostanza che, in quanto titolare delle autorizzazioni
degli ‘scarichi a mare, ILVA diventerebbe nevitabilmente responsabile anche degli
apporti esterni aggiuntivi previsti dai progetn relativi alle opere ricadenti nell’ambito
della prcdetr.a Piastra Logistica;
- dall’altro, in relazione al fatto che le portate delle acque meteoriche che verrebbero
immesse nei sistemi di “depurazione costituiti dai tratti terminali dei capali di scarico
verrebbero a interferire con cfficienza depurativa dei canali stessi, efficienza che & allo
‘stato sotto Ja responsabilitd esclusiva di JLVA (ndr: si coptesta comunque il fatio che i
sedimentatori siano definiti depuratori);
- che la presa di posizione assunta da ILVA finisce per vanificare la portata delle prescrizioni
contenute sullo specifico punto nell’ ATA. (e nella sentenza che & stata emessa in relazione alie
stesse dal T.AR. di Lecce) & per mettere a rischio il mantenimento ¢ lo sviluppo dell’area
industriale di Taranto oltre che la realizzazione dei lavoni di realizzazione di un opera strategica
(la Piastra Logistica) di fondamentale importanza per lo svﬂuppo dell’area jonica.

Alla luce-di tali rilievi, con la nota del 6.9.12, il Consorzio ha anche rilevato:
- che, quanio in particolare al problema connesso alla titolaritd di ILVA delle autorizzazioni
degli scarichi a mare e delle connesse responsabiliti anche per gii apporti esterni aggiuntivi
previsti per le piccole e medie imprese operanti in area A.S.L oltre che per quelli previsti dai
progetti relativi alle opere ricadenti nell’ambito della predetta Piastra Logistica, una_possibile

soluzione ¢ quells di prevedere Paffidamento a questo Consorzio della_gestione deilintero
canale, fino al punto finale di scarico a mare; ’

- che tale proposta ¢ stata formulata tenendo in considerazione i fatto che, giusta quanto previsto
nel’ALA, ILVA dovra comunque provvedere alla realizzazione nell’ambito del. proprio
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stabilimento di adeguati sistemi di depurazione (oltretutto non pia procrastinabili alla luce delle
notissime ¢ recenti vicende giudiziarie che hanno interessato 1’intero stabilimento) e che
analoghi sistemi di depurazione dovranno essere imposti a tutti i soggetti (pubblici o privati) che
chiederaano e otterranno di scaricare reflui nel canale di propricta A.S.L;

- che la soluzione proposta solleverebbe ILVA da ogni responsabilita connessa alla titolarita
dello scarico finale a mare, che verrebbe a gravare unicamente su questo Consorzio;

- che,"quanto, invece, alla ulteriore problematica sollevata da ILVA, quelia cio connessa alle
portate delle acque meteoriche provementi dagli scarichi aggiuntivi rispetto a quello de] Centro
siderurgico, si osserva che, ferma in ogni caso restando la necessita di un’analisi puntuale delle
reali portate degli scarichi di ILVA e di quelli che dovranno aggiungersi da parte di altri soggettt,
si osserva -che, ove detta anahsi dovesse effettivamente conferare I'incapacitd delle attuali
strutture (canale e vasche chiarificatrici) a sopportare i nuovi afflussi, potrebbe essere ipotizzata
la realizzazione di nuove vasche di trattamento in aggiunta 2 quelle gia esistenti.

Cio premesso, si osserva che, nel suo ultimo parere istruttorio (alla pagina 5, penultimo
capoverso), la Commissione Istruttoria [PPC  ha previsto che la definizione delle questioni
relative alla gestxone delle acque e delle acque di scarico avvenga entro i] 31.1.2013,

Senncmché, 2 fronie del comportamento ostruzionistico di ILVA, il rinvio delle
definizione delle problematiche in_guestione pone seri problemi a questo Consorzio e atle
piccole e medie imprese gia insediate o _da insediare nell’area industriale di Taranto,
impossibilitate alPutilizzo dei canali di scarico di proprietd A.S.1. per lo smaltimento delle

proprie acque reflue. .
" Per tafe motivo (€ a p;_-escindere da_ogni giusto riferimento alie problematiche tecniche

sollevate dal parere ARPA in_merito alla disattesa norma vigente sul trattamento da parte di

ILVA delle acque di prima pioggia raccolte nel centro siderurgico), il deducente Consorzio
chiede

che, ferma restando la definizione delle pmblematlche in oggetto entro la data fissata del
31.1.2013, in sede di emissione della muova A.LA. si proceda comunque all’zdozione di
prescrizioni provvisorie che consentano al Consorzio di autorizzare le piccole ¢ medie
imprese che ne facciano richiesta a utilizzare i canali di scarico A.S.L per lo smaltimento
delle acque reflue, fermo restando che dette imprese dovranne comunque provvedere al
trattamento depurative delle acque stesse prima ancora che queste siano immesse nei

canali,

Onde evitare che detto utilizzo possa determinare !’insorgere di responsabilita in capo a
ILVA, dette prescnzwm potranno anche prevedere che, prime dell’immissione di dette acque nei
candli, sia” iI Consorzio sia TARP.A effettuino il controllo dei sistemi  di

trattamento/depurazione, s¢ del caso anche con verifiche a campione sulle acque stesse.

Anche in.questa sede, con particolare riferimento al problema connesso alla titolarita di
ILVA delle autorizzazioni degli scarichi a mare ¢ delle connesse responsabilita anche per gli
appofti esterni aggiuntivi previsti per le piccole ¢ medie imprese operanti in area A.S.L oltre che
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per quelii previsti dai progetti relativi alle opere ricadenti nell’ambito della predetta Piastra
Logistica, il_Consorzio conferma di essere disponibile a vedersi affidare la‘ gestion
dell’intero canale, fino al punto finale di scarico a mare. '

Le soluzioni proposte con la presente nota vengono sottoposte alle Autorita in indirizzo
nella prospettiva di definitivo superamento di ogni ostacolo allo svifuppo economico dell’area

jonica ¢ delle piccole e medie imprese che nella stessa operano o intendono operare.

IL DIRETTORE
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Al Presidente della Regione Puglia

Segreteria presidente@regione puglia it
Fax 080 5406260

Al Presidente della Provincia di Taranto
Provincia taranto@lesalmail it
Segreteria presidente(@provipeia ta.it
Fax 009 v4587214

Al Sindaco del Comune di Taranto

Sindaco@comune taranto,it
Fax 0994760019-099 4581635

Al Sindaco del Comune di Statte
comunestatte@pee.rapar. puglia. it
fax 095 4746480

Al Ministero dell’ Interno

Ufficio di Gabinetto

Prev.iischiindustriali@vigitfupco it
dc.prevenzionest@vigilfuoco.it
FAX 06 4741717~ (06 46549428

Al Ministero del Lavoro e delle Politiche sociali
Capo di Gabinetto

segreabinetto{@lavoro. gov it
lfantini@lavoro.gov.it

fax 06 48161441

Al Ministero della Salute
Ufficio di Gabinetto
Segr Prev{@sanita. it

1 lasala(@sanita. it

fax 06 59943278

Al Ministero delio Sviluppo Economico

Depic.segr. eteria@sviluppocconomico.goy.it
Fax 06 47052013-

Alla Commissione IPPC ¢/o 1SPRA

carla sepe(@libero.it
roberta. nigro@isprambiente. it
fax 06 50074281
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Al Diretiore Generaje deil’ ISPRA
Sepreteria. direzione(@isprambiente it
Massimo. bozzo(@apat it

Fax 06 50072389-2450

Alla Direzione generale per la tutela del territorto e
deile risorse idriche '
tr-udg@minambiente.it

Fax 06 57225194

Al Tlva Spa

Dirczione taranio@rivagroup. ¢com
direzioneilva@rivapee. com

fax 099 4706591

Al gestore /custode delle aree sotioposte a sequestro
Dott. Ing Barbara Valenzano ‘
Cusodiilva taranto@pec.it
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; Al Ministero dell’ Ambisnte
| o Segreteria Particolare de] Ministro

nardi franca@minambiente. it

) S ' Dott. Sebastiano Serra
Capo Segreteria Tecnica del Ministro

Segreteria tecnica@minambiente. it

Alla Presidente della Commissione IPPC
Prof.ssa Carla Sepe ,
carla sepe(@libero it

! : .
“ Dott Autonio Fardeili ‘
l L Referente Coordmatore Gruppo Istruttore IPPC .

d 11 antong inambiente it

Segretma Commsszone IrpC

P '

ISPRA
Presidente Bernardo DeBernardinis

‘ - | - Bernardo.deberpardinis@isprambiente it _
o Seeretena, presidenza@isprambiente it |

Direttore Generale Dott Stefano Laporta

Stefang laporie@isprambiente,it

Al Presidente della Regione Puglia 1

Segreteria presidente(@regi rione.pyelia it
Al Presidente della Provincia di Taranto
Pmﬁncigtganto@ggglm{@jl.it
Segreteria presidente(@provincia.ta. it

.___ . Al Sindaco del Comune di Taranto
Sinda; omune taranto.i : !

) L Prof. Aimé Lay kuakille ' b
| cg;ﬁqﬂéairara‘nto* o 1

Al 5itidaca del Comune di Statté .

comunestal LE{@Q BC.TUDAr Egg.l-l__
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_ Ing. Mauro De Molfetta

Comune di Statte

demolfefta@commune. statte.ta.it

ARPA PUGLIA
Direttore Generale Dr, Giorgio Assennato

dap ta arpapuslia@pec rupar puglia it
ARPA PUGLIA

Direzione scientifica

dir scientifica arpa “Ii £C.TUDAT,

Oggetto: problematiche legate al problema dell’utilizzo dei canali consortlll. d; scarico a

- mare in area ILVA

Con riferimento all’oggetto, s rileva quanto segue.

All'interno dell’area di sviluppo industriale affidata alla competenza del Coni-sofzio
AS1 di Taraato ncadc smche il ceatro szdemrg:co oggt del'ILVA, gia Iralsider e po: Nuova

Itals1der

E’ evidente che, ail’interno di detta area Jndustnale l’ILVA rappresem la sm:ttma di
gran lunga piu rilevante, sia per dimensioni sia per interessi economici. Tutte le altre i nnpme ivi
- allocate non possono, infatti, paragonarsi ad ILVA sia per dimensione sia per interessi economm '

rappresentati.

Proprio per queste suo rilevante e preminente ruolo all’interno dell’area indu-strisle di
Taranto, alla fine degli anni 70, I'Italsider era fortemente interessdta a che fossero’ reahzzate le

opere infrastrutturali a servizio della stessa, fra le quali i canali per lo-scarico a mare delle ax:que

reflue,

) Atmalmente, I'intero complesso dell’(LVA & dotato di 6 scarichi finali, 2 dei quali di
natura industrisle e gh altri 4 di natura civile; gli scarichi industrial{ avvengono attraverso i due
canali realizzati dail’A.S.I. negli anni ‘70/°80 con fondi ex Casmez e grazie all” anmsipaz:one di
somme fatta dall’sllorz Italsider, come defto, pi di ogm altro soggeito operante in zona,
interessata alla realizzazione dei canali stessi; tanto & avvenuto sulla base di' ‘accordi che
prevedevano la restituzione rateale delle somme -a-ntaclpate come in effetti & finora regolarmente

avvenulo.

In questa logica di preminente interesse per il centro siderurgico, con due di-stinte
scritture private def 10.6.1982, in relazione a detti canali di sua proprietd e rela-tivi collettori, il
Consorzio A.8.1. concesse alla Nuova Italsider S.p.A. (nel fratteripo succeduta aJI’Ita.lsxdar)

delle opere stesse.

&

servitd di vettoriamento e scarico a mare; pet camali vengono convogliati gii scarichi degh
impianti produttivi, delle stnutmre di sm'vmo il tutto connesso con la gesnone € mamztenzmne
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! E’ bene, perd, chiarire che tutio cid - ossia 12 costruzione dei canali e la loro successiva
gesnone ¢ manutenzione da parte dell’Ttalsider - avvenne, da un lato, perché il Consorzio A.S.L
‘ era ed ¢ istithzionalmente competente alla realizzazione di infrastrutture nell’ares industriale,

dall’altro, pefché Italsider aveva un urgente (e giustificato) interesse a che i cavali fossero

realizzatt e gestiti per la loro funzione.

B altrettantu importante sottolineare che i canali sono stati realizzati a servizio dell” mtcra
area industriale di competenzs dell’A SI, nella quale non opera solo ILVA mwa anche ‘altre
imprese minori, anche se, proprio per il suo ruolo preminente, Falsider, poi Nuova Italsxdgr
quindi IL.VA. hanno oftenuto dal Consorzio I'uso, la gestione e la manutenzione degli stessi;
peraliro, il Consorzio si & riservato il diritto di convogliare nei canali di scarico I'intera’ rete

= esterna allo.stabilimento JLVA, sia pure previe intese operative tra 'lEVA e le alf:e aziende al

ﬁne di salvaguardare Ia qualitd delle acque sversate,

Negli anni successivi, in continuitd dello sbocco a mare dei canah, da parte del Centro
siderurgico, sofio stati pure realizzati su aree demaniali due chlanﬁcaton, pnima della loro

1mm13310ne in masre.

Sennonche, Padeguamento ai mutamenti normativi in matenia di tutela am-bientale ed in
- particolare di thtela delle acque; ha negli anni comportato, compremsibili difficolta ope.ratlve nel
contemperamento degli interessi tra i vari utenti dell"infra-struttura pubblica.

: Difatti, mentre in precedenza ogni attivita che produceva uno Scarice veniva autonzzata
direttamente . dalla Provmcu; la normativa ogg,i vigente individua quale destinatario del
provvedxmento autorizzativo il titolare delfo scarico finale (ILVA).

Per- quesbo motive, ILVA ha rappresentato al Consorzio la necessitd che i muovi
~ allacciamenti al canale esterno fossero previamente autorizzati non solo direttamente dali’Ente
" competente, -ma -anche da parte del Ministero dell’Ambiente, competente al rilaséio H

dell’ Autormamone Integrata Ambientale,
Oltretutto, con il sopraggiungere della puova normativa, si & posto il problema d1

regolamentare»adeguatamentc ie autorizzazioni allo sversamento sia da parte di ILVA sa da
parte delle ciroa 80 altre imprese aliocate neil’area industriale.

Al ﬁne di affrontare e risolvere detto problema in maniera condivisa tra i varl enti -
- interessati, in data 5.5.2011, si ¢ tenuto un-tavolo-presso- la Provincia di Taranto, al quaie hanno
preso parte 1a Regione Puglia, I’ ARPA ¢ il Consorzio A.S.1. al fine di coordinare e raziopalizzare
I"utilizzo di tutte le infrastrutture di proprietd dell’A.S.1 stesso, realizzate per il soddxsfacunento

di pubblici interessi.

. Allesito. di tale incontro, si € convenuto sull’oppormunita di proporre al Mini-stero
dell’ Ambienite, I’individuszione di due gestori dell’imiera refe realizzata dal Comsorzio, piii
precisamente una rete, gestita da ILVA ed interna allo stabilimento e comprendente i canali di
| scarico a mare e pn’altra rete, gestita dal Consorzio A S 1, interamente esterna allo stabilimento
i ed interessante le imprese insediate e da insediare petle arec industriali A.S.L e diverse da ILVA.- .
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Tale soluzione ha contemperato Ie diverse esigenze ed un cometto uso delle opere

infrastrutturali pubbliche da parte di tutdi gli aventi diritio, rendendo pil efficace il sistema di
controlli ¢ di tutela del territorio; la stessa, oltretutto, favorisce [*esatta individuazione d: centn di

imputazione di responsabmta
Per di pit, nel corso dell’istruttoria svolta dalla Commissione IPCC (c:&' il punto 5.3.1

del relativo parere), ¢ emerso pure che il primo ed il secondo canale di scarico possono pon
essere utilizzati per lo scarico dei reflui esclusivamente dell' TLVA.

Nell’istruttoria, € pure stato acclarato che, in data 5.5,2011, é intervenuto accardo tra
Regiope Puglia, Provincia di Taranto, Consorzio ASI di Taranto ¢ ARPA Puglia - Dipartimento
di Taranto circa Ia risoluzione delle problematiche legate ai sopracitati scanch.x nei canali A.S.1. |

delle diverse imprese insediate nell’area.

In tale accordo, al fine di assicurare slle imprese gia msedmte e que]le da’ msedlare lo

scarico delle acque nelle infrastrutture cornsortili del Consorzio ASJ; ¢ stato p;aoposto di
individuare due Gestori:
~ da ur lato, i} Consorzio A.S.1, che gestira la rete interamente esterna allo stabilimento ed
interessante le imprese insediate e da insediare in area industrisle A.S.I, ad eccezione di JLVA
(tale rete ha punto di scarico finale individuato nel punto di confluenza nel c.d. “P:imo Ca;mle”;
analogamente potra avvenire per evemtuali scarichi interessanti il c.d. “Secondo Canale™); |

© - dall"altvo, 'TLVA, cbe gestiry la rete interna allo stshilimento e i canali di scarico a mare- {che
sono di proprieta del Consorzio ASI e sono dati in gestione o in concessione all’'TLVA).

Tale proposta ¢ stata riteninta condivisibile e meritevole di apprwanonc, perchc destinata
& razionalizzare I'tntera situazione, per un miglior corrtemperamento dei vari interessi coinvolti
(non solo di ILVA ma anche degli altri operatori economici insediati nella zona industriaie),

La proposta stessa ba ricevuto formale riscontro sia nel punto 4.1 del parere dell'ISPRA
sia ne] punto 9.4.2 del parere defla Commissione JPCC; in base a détti pareri, si stabilisce quanto
segue. :

“Relativamente 2 quanto illustrato al punto 5.3.1 Identificazione degli scarichi au-torizzati circh
la razionalizzazione della rete deghi scarichi di soggetti diversi da ILVA, con l’mdmduaznone di
una rete con gestore ASI ¢ di una rete con gestore ILVA, it Gruppo Istrutfore apprcrva tale
soluzione impiantistica individuando le seguenti condiziomi affinché essa possa diventa:e
efficace:;

- Ia Provincia di Tacanto provvederd a rilasciare I'autorizzazione allo scarico della rete con
gestore ASI nel punto di scarico finale, cosi come individuato i sensi dell’art.124 co. 2 D.lgs.

15272006 - indicate mel punto.di Conffuctza-nel ¢.d. “Primo Canale” (analogamcnte potri ;
avvenire per eventuali scarichi interescanti il c.d. “Secondo Canile”) - ivi prevedendo idonei \
coutrolli, con idonea periodicitd, atti a garantire il rispetto dei valori limite previsti nella tab. 3, ot

Allegate V, Allegati alla Parte Terza del D.lgs. 152/2006;
- I’ASI Taranto assume 1’onere di effettugre il censimento dei vart scanchl effetu-vamente

esistenti e-confluenti nella suddetta rete-di-propria-gestione;
- P AS] Taranto assume )’ onere di antorizzare gli allacciaments esisténti ¢ futur, se confumu alla

legge (comunicando i nuovi a.llacc:tam«:nn g Provincia e Ministero);
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- Y AS] Taremto assume V'onere di garantire che le acque scaricate nel punto di eonfluenza
rispettno 1 valoni limite previsti pella tab. 3, Allegate V, Allegati alla Parte Terza del D.lgs.
1522008, dotandosi, ove necessario, di 1doneo impianto di trattamento;

- il cronoprogramma per la realizzazione delle suddette attivitd, stiato 2 cura dei sog-getu
firmatari di tale accordo, dovrd pervenire all’Autoriti Competente entro 3 mesi daI rilascio
delPAIA -

Si prescrive ohe Ie acque meteoriche siano trattate in conformitd a guanto prescritto dal D.Lgs.
152/06" all'ast.113, dal Decreto del Commissario delegato all’émergenza ambientale 0,282 del
21/.11.2003, nonché dalla delibera della G.R. 2.1441 del 4.8.2009, e dal giudicato ax Sentenza
del Consiglio di Stato n.4648/2005. Eventuali non confoxmma dovranno essere mmemmente

pomumcate af’ AC -

CIO premesso, si osserva che, come noto, ILVA ha impugnato dmann alTAR dl Lecce
VATLA rsilasciatale dal Ministero dell’ Ambiente in relazione a una serie di specifiche
- prescrizioni, fra le quali anche quells relativa alla gestione del canale di proprietd A.S.I.

E’ alirettanto noto che, sullo specifico punto in discussione, il T.AR. di Lecce ha
respinto ['tmpugnazione proposta da ILVA, sanceodo la piena Jegittimitd delia prescrmone
Fonteuuta nell’ AL A. quanto al regime di gestione dei canali discarico di propriesd A. S.I,

B ' Seconéo l]/GI!lIdJCe Amministrativo:
- “la volonti manifestata dal Consorzio ASI nﬂﬂ’Acoordo del 5/5/2011 equlvale alla :revoca

implicita della concessione al’DLVA della gestione eselusiva déi canali di scarico, legittimata
dalla generale previsiope dell’ art.21-quinguies della legge 7 agosto 1990, n.241, a tenore del
quale “‘per opravvenuti motivi di pubblico imteresse ovvero nel caso di mutemento defia
situazione di fatto o di nuova valutazione dellinteresse pubblico originario, il provvedimento
ammiriistrativo ad efficacia dutevole pud essere revocato da parig dell'organo che lo ha emanato
ovvero da altto organo previsto dalla legge. La revoca determina Ia inidoneitd del provvedimento
revocato a produtre ulteriori effetti, Se la revoca comporta pregiudizi in danno dei soggem
direftainente interessati, l'amministrazione ha l'obbligo di provvedere al loro indennizzo™”;

) - “I’andlisi dell’ Accordo mostra, infatti I'evidenziazione da parte dell” AST di preminenti ragioni
di pubbhco interesge, confrastanti con il manmtenimento dell’assetto attuale (ﬁna.hzzate ad
assicurdre alle 1mprese consorziate lo scarico nelie infrastrutture consortili), secondo uma
valutazione che & assegnata all’ Autorita procedente ¢ che, nefla specie, si dimostra i 1mmune dai
v1zl denunciati”;

“Invero, 1’&35!01210 del potere di revoca ad opera della P.A. non & assaggettato al consenso
deH alu'a parte e puo mc:dm'e suHa consistenza del dmtm ﬁnora escrcttato {nel caso in esame ‘
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nell” Accordo, pon ne inficia la vahchté”
- “restz fermo che ILVA ha un diritto soggettivo ad essere sollevsta dalle maggior: spese cui

dovesse essefe tenuta per il trattamento deghi scarichi aftrui; qucsto d'aliro canto ¢ I'unico
significato che pud avere I'attiibuzione alla gestione del consorzio ASI deils rete estema allo
stabiliftiénto she véiiga a Confluire"in impiami-realizzati ed-utilizzati da ILVA per propn
scarichi, mpzann ¢he, pur essendo estern allo stabilimento, vengono ad essere ricompresi ne!la
pete attribuita alla gestione di Itva”;

-“la separatgzzn delle reti cessa con i oonvoghamento di tutti gli scarichi nelle vasche terminali,
affidate afia | geqnone di Tlva, sicché é necessario prevedere modaliti df oqni:mllo che pep:neitdn

S
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di individuare, alla fonte e non nel punfo di scarico a mare, scarichi che superme 111mm di

Nonostante il pronunclamento del T AR. di Lecce, ILVA continua 2 pormre ostaooh alla

) concreta attuazione della prescrizione in parola. -

Gid in passato, ILVA ha posto ostacoli a che alcune plccole ¢ medie imprese allocate
nell’area A.S.1. utilizzassero i canali consotili pér lo scarico dellé proprie acque reflue. |

L'ultima vicenda rilevante in tal senso- riguarda la richiesia avanzata dall’Autontﬁ
Portuale di Taranto in riferimento alla raccolta e allo smaltimento delle acque reflue consegﬁent:
alla fitura realizzazione dell’ampliamento del IV Sporgente & della c.d. Strada dei Mok
nell’ambito dei pid generali lavori di costruzione da parte di Taranto Logjstica . p A della

Piastre Logistica di Taranto, .
‘ . . ,4

In relazione alle richieste dell’Autoritd Portuale, il Consorzio A.SI ha espre§so la
propria disponibilitd all’immissione delle acque meteoriche nella parte dei canali dl sua

proprieta.

Per contro, con nota del 15.6.2012, ILVA ha ogposto Pinaccettabilita de]le sohuzioni
~  Tihdicate negli atti progettuali relaifvi alle predetis opeie strategiche; tanto essenzialmenie per die

distinti ordini di ragioni:
- da un lato, con riferimento alla circostanza che, in quanto titolare delle autorizzazioni degh

scarichi & mare, ILVA diventerebbe inevitabilmente responsabile gnche deghi apporti esterm .
aggiuntivi previsti dai progetti relativi alle opere ricadenti nell*ambito della predetta P:astra i
Logistica;

- dall’altro, in relazione al fatto che le portate delle acque meteoriche che ven'ebbero 1mmesse
nei sistemi di depurazione costituiti dai tratti terminali dei canali di scarico varrebbero a
interferire con Vefficienza depurativa dei canali stessi, efficienza che é allo stato soﬁn la

responsabilita esclusiva di ILVA.

La presa di posizione assunta da ILVA in relazione alla specifica vicenda, otn'e a non

essere supportata da aleun dato oggeftivo quanto @l particolare problema delle portate delle
acque meteoriche {con riferimento af quale la stessa ILVA non ha fornito, dati’ concren,
limitandosi 2 formulare solo mere ipotesi, sénza peraltro considerare che la pe:centua]e delle
acque meteoriche smaltite nei canali ~ anche da ILVA ~ rappresenta un velore modestissimo se.

. non trascurabile nspctto alle quantitd di acque reflue provenienti dai cicli di- levorazione
: snderurglca) non ¢ in alcun modo condivisibile, finende ohretutto per vanificare la portata: delle

prescrizioni contenute sullo specifico punto nelI’A.IA (e nella sentenza che & stata emessa m
relazions alle stesse dal T.A R di Lecee) e per mettere a rischio il mantenimento e lo svﬂuppo
dell’area industriale di Taranto oltre che la realizzazione dei lavori di realizzazione di un opera
: strategma (la Piastra Ioglsﬁca) di fondamentale importanza per lo swl:uppo dell’area jomica.

,.c

! Lo scrivente Consorzio € del parere che le gquestioni sollevate da ILVA possano e
. debbano trovare adeguata soluzione nell’ambito del procedimento di revisione dell’ A.L A stessa, -

6 o
Fa . |
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Quanta, in particolare, al problema connesso alls titolaritd di ILVA deﬂe autorizzazioni

] degli scarichi a mare e delle connesse mponsabﬂrta anche per gli apporti esterni aggiuntivi
previsti per le piccole e medie imprese operanti in area A.S.I oltre che per quelli previsti dai
progetti relativi alle opere ricedenti nell’ambito della predetta Piastra Logistica, una possibile

| soluzione & quelia di prevedere 1’affidamento a questo Consorzio della gestione degli interi
canali ( nella parte esterna allo stabilimento Itva), fino al punto finale di scarico 2 mare.

Tale proposte viene formulata temendo in considerazione il fatto che, giusta quanto
previsto nel’ALA, ILVA dowd comunque provvedere alla realizzazione nell’ambito del

proprio stabifimento di adeguati sistetni aggiuntivi di depurazione (oltretutto non piu
procrastinabili alla luce delle notissime ¢ recenti vicende gindiriarie che hanno u}teressato

Pintero stabilimento) e che analoghi sistemi di depurazione dovranno essere imposti a tutti i
soggetti (pubblici o privat)) che chiederanno ¢ ofterrammo di scaricare reflni n&l anale di
proprietd A.S.I

La soluzione proposta solleverebbe ILVA da ogni responsabilith connessa alla titolarita
dello scarico finale a mare, che verrebbe & gravare upicamente su quesfo Consorzia. -

Quanto invece, alla ulteriore problematica s sollevata da JLVA, quella ¢id connessa alle
l . .portate delle-acque meteoriche provenienti dagli scarichi aggiuntivi rispetto a quello del Centro
o siderurgico, si osserva che, forma in ogni-caso restapdo Ia aecessit di un’analisi puntuale delle
reali portate degli scarichi di ILVA ¢ di quelli che dovranno aggiungersi da parte di altri soggetti,
.81 osserva che, ove detta analisi dovesse effettivamente confermare I"incapacitd delle attaali
strutture (canale ¢ vasche chiarificatrici) sopportare i ouovi afflussi, potrebbe essere ipotizzata

la realizzazione di nuove vasche di trattamento in aggiunta 2 quelle gia esistenti.

' Tutto quanto esposto viene sottoposto alle Autoritd in indirizzo per le iniziative di
fispettiva competcnza e nella prospettiva di definitivo superamento di ogni ostacolo allo svﬂuppo
, 8CONOmICo dell’ama ionica. !

. Sirestaa disposizione per ogni evemtuale chiarimento ¢ 3i chiede di essete espressamente
\ ascolmu pella fase istruttoria del procedimento di revisione dell' A.LA..

‘ H DIRETTORE
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CONSORZ ‘AREA DI P.C.. - TARANTO LOGISTICA E.PA
SVILUPPO O DUSTRIALE O (CONCBSSIONARIA DI PROG.NE COSTRUZIONE ¥ GESTIONE)
TARANTO V.LE MAGNA GRECIA. 314 INT. 28
Protocalio In Entrats num: 1500 74121 TARANTO

Data Protocali: via fe: A0090IWTH _ .
_ hﬁlm“w Hﬂ‘l P.C. . ILVASPA : '
o VIA APPLA KM 648

74123 TARANTO
vit M. +39 099 48[2371

P.C, REGIONE PUIGLIA - ASSESSORATO AMBIENTE
SETTORE ECOLODGIA
VIA DELLE MAGNOLIE 6/8 (Z.1) .
70026 MODUGNC (BARI)

vin fix al h* +39 080 $403962

G rROVINCIA DI TARANTO
SETTORE ECQLOGIA
VIA ANFITBATRG, 4
74123 TARANTO
n vin r.m ol n* +39 099 73"0!41

TTEG, A MMNISTERC DELLE INFRASTRUTTURE B '!‘RAS'PORTI
{STRUTTURA TECNICA DI MISSIONS)
ViA NOMENTANA. 2
00198 ROMA
vinfak:  +3906 441212146

OGGETTO: LEGGE OBIETTIVO  Nv43/01. DELIBERE CIPE  74/03 FE 10410, CONCESBIONE D

PROGETTAZIONE/COSTRUZIONE/GESTIONE DELLA PIASTRA PORTUALE 1 TARANTO,

CONCESSIONARIG: TARANTOLOGISTICA S.P.A {SOCIETA DI PROGETTD)
CONTRATTC DI CONCESSIONE: REP. 238 DEL 03 03.08 -~ ATTQ 0f SUBINGRESSO REP. 347 DEL 11.07.07.
CONTRATTO AGGINTIVD: REP. 443 DEL 25.08 11.

CLIP: DI 1EQS000000008 CLG 3124717609,
OTTEMPERANZE - UTILIZZO CANALI DI SCARICO ASI IN USQ AD ILVA. ESTENSIONE

CONVOCAZIONE AL CONSORZIO AS

[l progetin dcr{nitim redatio da] Concessionirio Turumo logistion 5.p-A., come approvars dal CIPE con dafibert 106/10 o seguito 4
conlerenzn dei secvizi, praveds &he 12 peque meteoriche dedin stradn del molR stono sversate In marc awraverse § cantli di searico ASI
in uso ad thvs S.p.A.

in sade di otiempemnzs sul progeuo esecutivo, IMlve 5.p,A, sou proprie nora IMMITA 1B/12 In dota |5, 06.20!2 ha ESPrEgso parers
negalivo in merito al'willizznzione di desti canali, per Je mothvizinal ripormte netla giessa notn, cho ad ognd bunn conto s tillegn in

copin-

Al fine-# eancertasc Ja amghorc soluziome necessaria per Vovvio det lover della opetu pubbiica strmtegich in O8N0, sl & convocato

un ihcants pregso lo serivenic Ente per H prossimo 30.8.12, ore 1100,
Con fa prescnic 5i ostande (2 eanvecuzione deli*incontro ut consotgia AST, ricordundd o witi 1 gogeetl] in lndirizze che alln riuslane
dovrd panesipars un qualificato rappresentante per giungere in tale dato alle soluzione condivise dalln problematica.

i Commissurio Str# ario per | sraisgles
q,'lu P

o/ Altord Fortualp &i Tmmd"-
=* Ubjeazlone: Porto Mercantile 74123 Taranto ** Tol 0909711611 *% Fax: 0B9/4706877
0 Lamiil authority@port.taranm i **
Indirizza postale: cas postaperta Taronto Succursale 2« 74123 - Tarmuo -
folr X nlastrtur'opers. pubto e LASTIVA, Lopirdcad 1T wilirro cumt! scic ASLdocs
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STADILIMENTO D! 1ARANID

c.s Spettde
TARANTO LOGISTICA S.P.A.
Viale Mapna Grecia 314
74123 TARANTO

ep.c. Spetcle
AUTORITA’ PORTUALE
DI TARANTO
Porte Meeangle
74123 TARANTO

Spett.le

MINISTERO delle
INFRASTRUTTURE e dei
TRASPORTI

Struttuco Tecanlen df Missione
Pizozale Porets P1IA n. 1

00198 ROMA

PIASTRA LOGISTICA -Riscontro vs pota prot. 200L/UNUES/gv del

! .. )

Con rifarimento R gquanio ip oggetto, avendo preso visione dello swalcio delia
progettazione esecutiva rignardante I'ampliamento del TV Sporgente ¢ Ia cosiddetia “Strada dei
Moli", riportiamo di seguito le nostrd osservazioni in aderenza a guanto disposto dal CIPE con

delibera n. 104/2010 circa ke mterfarenze riscontrate ¢he riguardeno prevalentemente lo
smaltimente delle acque di falda & quells mctﬁodchc. .
.. S progetto sopra indicato prevede la raccoltseitratiamento di due tipologie di reflui:
1. le acque di falda { progetio di bonifica ambientalc opere a tara — progetto MISE );
2, ie aecque moteoriche della strada dei moli.
In relazione alle acque del punto 1 € previsio il tratamento di acque di falda che

presentano superamenti delle C8C per i parametri azoto aitroso, PCB, alluminio, nichel,

arsenico.
HVA S.p.f.
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Per i tatamento di tali acque il progeto prevede Ta realizzagions di tre impianti di

depurazione dedicar], denominati impianto A, B ¢ C con soayico rispeftivamente net canale
Fiurnetto, nel secondo canpls TLYA e nella calar 2d ovest del TV sporgantc. Neszmmg

indicazione & stata fomita cirea le portate,

Per le acque meteotiche dells strada dei moli i1 progeno prevede n. 6 punti di immissione
dei quali 1. 3 8 immeltono nef primo canie di scanico e n. 3 si immettano nel seconda canale,
A meno di upp scadco diretto nel secondo canale, pli altd provengono da impjanﬁ di

- trattarnenti dli prima pioggia. Per gli scarichi deile acque meteoriche il progetto fomisce anche

indicazieni in mevito alle portate, ?
Per questi punti ¢ riportata sugli elsbosati progetfuali fa dicitura * scarico in mare”,
mentre in rexlta i punto di iromissione & acgli impiants di dspurazione SEITLVA.

-~ Tiprogetio presentato cmnpcrtembbc-qmndﬂa geoerazione di 7 nuovi amncl-u estarni che
convoglmbbcm i reflui nel sistema degh ‘scariohi TLVA, di cui 6 di acque meteoriche ¢ uno

di acque di falda per le quali & stata evidenziata un contamingzione da PCB.

Risulta svidente ehe tale situazione progettuale non possa essers accetists dall'TL YA per
Je seguenti motivazioni.

fLVA ¢ tirlare & responsabile defle autorizzazioni degh scarichi in mare (DVA-DEC-
2011-000450 del 04/08/2011), pertanto diventerebbe inevitabilmente rasponsabile anche degh
apporti esterni sopra indicati e di ogaf eventusle dissecvizio che si dovesse vexificare su Wno
qualungque dei sei  opianti di depurazions previsti o di sversamenti accidemtali ip prossimitd
del fosso che convoglia le acque d:reﬂmnem: nel secondo canale di searico. .

Indipendentemente da va)u:azmm d npo qualitative, I¢ porfate di acque mcteanchu

) (decisarents non trasourabili in bage al datl fomnil) che verrebbero immesse nei mstsm di
" depurazione costimiti dal tatti terminsi dei canali di scarico, in oceasiane. delle precipitnzioni
¢ quindi quando teli sistemi devona gia traltare il complessa delle acque meteonche derivantt

dalle superfici dello stzbdxmmto vcm:bb'sro mmwhlmenta ad interferire con ['efficienza
deprirativa dei canali ¢ scarieq, efficienzy che & sotto 1z responsabilith esclusiva dall’ILVA,

" 3i evidenzia inoltre  che nel lato ponente de] IV sporgenie sono presenti lo scarics, in
esergizio, deli’impionto i depurazione del reflul civili, & Jo scerico del nuovo impiante di
wattamento delfc acque meteoriche ¢ & bagratura, gid avitorizzito dall’ATA; 'ampliamento del
IV sporgente comporterd Ia deviazione di tali scarichi & nefla realizzazione di tale opera, &

A.{'l' :N . fJJ
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dove teners conto della nccessitd di valutare © concordare con I"autoritd competente 1a nuova
collocazione degli stessi, '
8i evidenzia infine che le aree demaniali in Concassione 4 ILVA sono sotto sequestro
. gindiziario con facoltd d'use a far data dal 03/11/2009, per cui gli intervenn previsti nelle
suddstte aree devono essere preventivamente autorizzate dal Pubblico Ministero.

Cordiali salati
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