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1. DEFINIZIONI
Autorita competente
(AC)

Ente di controllo

Autorizzazione
integrata ambientale
(AIA)

Commissione IPPC

Gestore
Gruppo Istruttore

(GI)

Impianto

Inquinamento

Migliori tecniche
disponibili (MTD)

Il Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Direzione
Valutazioni Ambientali.

L'Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale, per impianti di
competenza statale, che pud avvalersi, ai sensi dell’art. 29-decies comma 11 del
D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.,, dell’Agenzia per la protezione dell’ambiente della
Regione Sicilia.

Il provvedimento che autorizza I'esercizio di un impianto o di parte di esso a
determinate condizioni che devono garantire che I'impianto sia conforme ai requisiti
del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. L’autorizzazione integrata ambientale per gli impianti
rientranti nelle attivita di cui all’allegato VIl alla Parte seconda del D.Lgs. 152/2006 e
ss.mm.ii. e rilasciata tenendo conto delle considerazioni riportate nell’allegato Xl alla
Parte seconda del medesimo decreto e delle informazioni diffuse ai sensi dell’articolo
29-terdecies, comma 4 e dei documenti BREF (BAT Reference Documents) pubblicati
dalla Commissione europea, nel rispetto delle linee guida per I'individuazione e
I'utilizzo delle migliori tecniche disponibili, emanate con uno o piu decreti del
Ministro dell’lambiente e della tutela del territorio e del mare, del Ministro dello
sviluppo economico e del Ministro del lavoro, della salute e delle politiche sociali,
sentita la Conferenza unificata istituita ai sensi del decreto legislativo 28 agosto 1997,
n. 281.

La Commissione istruttoria nominata ai sensi dell’art. 10 del DPR 14 maggio 2007,
n.90.

ISAB S.r.l., indicato nel testo seguente con il termine Gestore.

Il sottogruppo nominato dal Presidente della Commissione IPPC per l'istruttoria di
cui si tratta.

L’unita tecnica permanente in cui sono svolte una o pili attivita elencate nell’allegato
I del decreto legislativo 152 del 2006 e ss.mm.ii. e qualsiasi altra attivita accessoria,
che siano tecnicamente connesse con le attivita svolte nel luogo suddetto e possano
influire sulle emissioni e sull'inquinamento.

L'introduzione diretta o indiretta, a seguito di attivita umana, di sostanze, vibrazioni,
calore o rumore nell’aria, nell’acqua o nel suolo, che potrebbero nuocere alla salute
umana o alla qualita dell’ambiente, causare il deterioramento di beni materiali,
oppure danni o perturbazioni a valori ricreativi dell’ambiente o ad altri suoi legittimi
usi.

La piu efficiente e avanzata fase di sviluppo di attivita e relativi metodi di esercizio
indicanti I'idoneita pratica di determinate tecniche a costituire, in linea di massima,
la base dei valori limite di emissione intesi ad evitare oppure, ove cio si riveli
impossibile, a ridurre in modo generale le emissioni e 'impatto sull’ambiente nel
suo complesso.
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Piano
Monitoraggio
Controllo (PMC)

Uffici presso i quali
sono depositati i
documenti

Valori Limite di
Emissione (VLE)

di | requisiti di controllo delle emissioni che specificano, in conformita a quanto
e disposto dalla vigente normativa in materia ambientale e nel rispetto delle linee

guida di cui all’articolo 29-bis, comma 1, del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii., la
metodologia e la frequenza di misurazione, la relativa procedura di valutazione,
nonché l'obbligo di comunicare all'autorita competente i dati necessari per
verificarne la conformita alle condizioni di autorizzazione integrata ambientale ed
all’autorita competente e ai comuni interessati i dati relativi ai controlli delle
emissioni richiesti dall’autorizzazione integrata ambientale, sono contenuti in un
documento definito Piano di Monitoraggio e Controllo che & parte integrante della
presente autorizzazione. Il PMC stabilisce, in particolare, nel rispetto delle linee guida
di cui all'articolo 29-bis, comma 1 del D.Lgs. 152/2006 e s.m.i., le modalita e la
frequenza dei controlli programmati di cui all’articolo 29-decies, comma 3.

I documenti e gli atti inerenti il procedimento e gli atti inerenti i controlli
sull’impianto sono depositati presso la Direzione Valutazioni Ambientali del
Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare e sono pubblicati
sul sito http://aia.minambiente.it, al fine della consultazione del pubblico.

La massa di inquinante espressa in rapporto a determinati parametri specifici, la
concentrazione ovvero il livello di un’emissione che non possono essere superati in
uno o piu periodi di tempo. | valori limite di emissione possono essere fissati anche
per determinati gruppi, famiglie o categorie di sostanze, segnatamente quelle di cui
all’allegato X alla Parte seconda del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii..

2. INTRODUZIONE

Con nota protocollo a_amte.DVA.REGISTRO UFFICIALE.U.0002440 del 03.02.2017, acquisita al protocollo
IPPC a_amte.CIPPC.REGITRO UFFICIALE.|.00000121 del 03.02.2017 avente ad oggetto: Complesso raffinerie
ISAB Impianti Nord e Sud di Priolo Gargallo (SR) — Procedimento di riesame ID 85-86/861 relativo
all'installazione di nuovi sistemi di aerazione ad insufflazione a bolle fini nelle vasche biologiche. Osservazioni
al parere istruttorio conclusivo del 26.06.2015 prot. n. CIPPC-00-2015-1248, il ministero dell’ambiente ha
richiesto di rielaborare il testo del parere precedentemente approvato a seguito di una segnalazione circa
una inesattezza nel riferimento di un documento inviato dal Gestore nell’ambito dell’istruttoria ed utilizzato
come parte integrante nella formulazione del parere originale.

Per tale motivo il presente parere viene rieditato con il corretto riferimento documentale, mantenendo
inalterati contenuti e le conclusioni gia precedentemente adottate dal gruppo istruttore.

2.1. Atti Presupposti

visto il Decreto del Ministro dell’lambiente e della tutela del territorio e del mare n.
GAB/DEC/033/2012 del 17/02/12, registrato alla Corte dei Conti il 20/03/2012 di nomina
della Commissione istruttoria IPPC
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vista la lettera del Presidente della Commissione IPPC, prot. CIPPC-00-2012-000228 del
19/04/2012, e successiva integrazione prot. DVA-2013-0025221 del 05/11/2013, che assegna
Iistruttoria per I’Autorizzazione Integrata Ambientale dell’impianto della Societa ISAB s.r.l.,
sito nel Comune di Priolo Gargallo (SR), al Gruppo Istruttore cosi costituito:
— Dott. Marcello locca (Referente)
— Dott. Mauro Rotatori
— Ing. Antonio Voza
preso atto che sono stati nominati i seguenti rappresentanti regionali, provinciali e comunali:
— Dott. Mario Parlavecchio — Regione Sicilia
— Ing. Domenico Morello - Provincia di Siracusa
— Sindaco Antonello Rizza - Comune di Priolo Gargallo
— Geom. Davide D’Orazio — Comune di Melilli
— Sindaco Giancarlo Garozzo — Comune di Siracusa
preso atto | che ai lavori del Gruppo istruttore della Commissione IPPC sono stati designati, nell’ambito

del supporto tecnico alla Commissione IPPC, i seguenti funzionari e collaboratori dell’ ISPRA:

— Dr. Ing. Federica Bonaiuti

— Dr. Ing. Gaetano Battistella

2.2. Atti Autorizzativi e Normativi

Visto

il Decreto di Autorizzazione Integrata Ambientale DVA-DEC-2010-0000580 del 31 Ottobre 2011;

visto

il D.Lgs. n. 152/2006 “Norme in materia ambientale” (Pubblicato nella G.U. 14 Aprile 2006, n.
88,5.0.) e s.m.i,;

visto

Il D.Lgs. n. 46 del 04/03/2014 (pubblicato in G.U. della Repubblica Italiana n. 72 del 27 Marzo
2014 —Serie Generale) di recepimento della Direttiva comunitaria 2010/75/UE (IED);

visto

L’art. 29, comma 1 del D.L. n. 46/2014 a norma del quale:

“Per installazioni esistenti che svolgono attivita gia ricomprese all’Allegato | al decreto
Legislativo 18 febbraio 2005, n. 59, gli eventuali procedimenti di rilascio, rinnovo, riesame o
modifica dell’autorizzazione integrata ambientale in corso alla data del 7 gennaio 2013 sono
conclusi con riferimento alla normativa vigente all’atto della presentazione dell’istanza entro e
non oltre settantacinque giorni dalla data di entrata in vigore del presente decreto . Resta salva
la facolta per i gestori di presentare per tempo istanza di adeguamento di tali procedimenti alla
disciplina di cui al presente titolo.”;

vista

la Circolare Ministeriale 13 Luglio 2004 “Circolare interpretativa in materia di prevenzione e
riduzione integrate dell'inquinamento, di cui al decreto legislativo 4 agosto 1999, n. 372, con
particolare riferimento all’allegato I”;

visto

I'articolo 6 comma 16 del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii. (come modificato dal D.L. n. 46/2014),
che prevede che l'autorita competente nel determinare le condizioni per l'autorizzazione
integrata ambientale, fermo restando il rispetto delle norme di qualita ambientale, tiene conto
dei seguenti principi generali:
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— devono essere prese le opportune misure di prevenzione dell'inquinamento, applicando in
particolare le migliori tecniche disponibili;

— non si devono verificare fenomeni di inquinamento significativi;

— e prevenuta la produzione dei rifiuti, a norma della parte quarta del presente decreto; i rifiuti
la cui produzione non e prevenibile sono in ordine di priorita e conformemente alla parte
quarta del presente decreto, riutilizzati, riciclati, ricuperati o, ove cid sia tecnicamente ed
economicamente impossibile, sono smaltiti evitando e riducendo ogni loro impatto
sull’ambiente

— I'energia deve essere utilizzata in modo efficace;

— devono essere prese le misure necessarie per prevenire gli incidenti e limitarne le
conseguenze;

— deve essere evitato qualsiasi rischio di inquinamento al momento della cessazione definitiva
delle attivita e il sito stesso deve essere ripristinato conformemente a quanto previsto
all’articolo 29-sexies, comma 9-quinquies;

visto

I"articolo 29- sexies, comma 3 del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n. 46/2014),
a norma del quale “i valori limite di emissione fissati nelle autorizzazioni integrate ambientali
non possono comunque essere meno rigorosi di quelli fissati dalla normativa vigente nel
territorio in cui & ubicata l'installazione. Se del caso i valori limite di emissione possono essere
integrati o sostituiti con parametri o misure tecniche equivalenti.”

visto

I"articolo 29- sexies, comma 3-bis del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n.
46/2014), a norma del quale “L’autorizzazione integrata ambientale contiene le ulteriori
disposizioni che garantiscono la protezione del suolo e delle acque sotterranee, le opportune
disposizioni per la gestione dei rifiuti prodotti dallimpianto e per la riduzione dell’impatto
acustico, nonché disposizioni adeguate per la manutenzione e la verifica periodiche delle misure
adottate per prevenire le emissioni nel suolo e nelle acque sotterranee e disposizioni adeguate
relative al controllo periodico del suolo e delle acque sotterranee in relazione alle sostanze
pericolose che possono essere presenti nel sito e tenuto conto della possibilita di contaminazione
del suolo e delle acque sotterranee presso il sito dell’installazione”

visto

I"articolo 29- sexies, comma 4 del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n. 46/2014),
a norma del quale “Fatto salvo I'articolo 29-septies, i valori limite di emissione, i parametri e le
misure tecniche equivalenti di cui ai commi precedenti fanno riferimento all’applicazione delle
migliori tecniche disponibili, senza I'obbligo di utilizzare una tecnica o una tecnologia specifica,
tenendo conto delle caratteristiche tecniche dell’impianto in questione, della sua ubicazione
geografica e delle condizioni locali dell’ambiente. In tutti i casi, le condizioni di autorizzazione
prevedono disposizioni per ridurre al minimo I'inquinamento a grande distanza o attraverso le
frontiere e garantiscono un elevato livello di protezione dell’ambiente nel suo complesso”

visto

I'articolo 29- sexies, comma 4-bis del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n.
46/2014), a norma del quale “L’autorita competente fissa valori limite di emissione che
garantiscono che, in condizioni di esercizio normali, le emissioni non superino i livelli di emissione
associati alle migliori tecniche disponibili (BAT-AEL) di cui all’articolo 5, comma 1, lettera I-ter.4),
attraverso una delle due opzioni sequenti:

a) fissando valori limite di emissione, in condizioni di esercizio normali, che non superano i
BAT-AEL, adottino le stesse condizioni di riferimento dei BAT-AEL e tempi di riferimento
non maggiori di quelli dei BAT-AEL;

b) fissando valori limite di emissione diversi da quelli di cui alla lettera a) in termini di valori,
tempi di riferimento e condizioni, a patto che I'autorita competente stessa valuti almeno
annualmente i risultati del controllo delle emissioni al fine di verificare che le emissioni,
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in condizioni di esercizio normali, non superino i livelli di emissione associati alle migliori
tecniche disponibili.”

visto

I"articolo 29- sexies, comma 4-quater del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n.
46/2014), a norma del quale “/ valori limite di emissione delle sostanze inquinanti si applicano
nel punto di fuoriuscita delle emissioni dall’installazione e la determinazione di tali valori &
effettuata al netto di ogni eventuale diluizione che avvenga prima di quel punto, tenendo se del
caso esplicitamente conto dell’eventuale presenza di fondo della sostanza nell’'ambiente per
motivi non antropici. Per quanto concerne gli scarichi indiretti di sostanze inquinanti nell’acqua,
Ieffetto di una stazione di depurazione puo essere preso in considerazione nella determinazione
dei valori limite di emissione dell’installazione interessata, a condizione di garantire un livello
equivalente di protezione dell’ambiente nel suo insieme e di non portare a carichi inquinanti
maggiori nell’ambiente.”

visto

I"articolo 29- sexies, comma 9- quinquies, lettera a) del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.Lgs. n. 46/2014), a norma del quale “Fatto salvo quanto disposto alla Parte Terza ed al Titolo
V della Parte Quarta del presente decreto, I'autorita competente stabilisce condizioni di
autorizzazione volte a garantire che il gestore:

a) quando I'attivita comporta Iutilizzo, la produzione o lo scarico di sostanze pericolose, tenuto
conto della possibilita di contaminazione del suolo e delle acque sotterranee nel sito
dell’installazione, elabori e trasmetta per validazione all’autoritd competente la relazione di
riferimento di cui all’articolo 5, comma 1, lettera v-bis), prima della messa in servizio della nuova
installazione o prima dell’aggiornamento dell’autorizzazione rilasciata per Iinstallazione
esistente;

visto

I'articolo 29-septies del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal D.Lgs. n. 46/2014), che
prevede che I'autorita competente possa prescrivere I'adozione di misure supplementari piu
rigorose di quelle ottenibili con le migliori tecniche disponibili qualora cio risulti necessario per
il rispetto delle norme di qualita ambientale;

esaminati

i documenti comunitari adottati dalla Unione Europea per I'attuazione della Direttiva 96/61/CE
di cui il decreto legislativo n. 59 del 2005 rappresenta recepimento integrale, e precisamente:

— Reference Document on Best Available Techniques for Large Combustion Plants - Luglio
2006;
— Reference Document on Energy Efficiency Techniques (ENE) — Luglio 20009.

2.3.

Atti ed Attivita Istruttorie

Esaminata

la Nota inviata dal Gestore con prot. n. ISAB/2015/U/000034 del 16.01.2015, acquisita al
protocollo DVA -2015-0001653 del 20.01.2015

esaminata

la Nota tecnica prot. n. ISAB/2015/U/000046 del 23.01.2015, acquisita dal MATTM con prot.
DVA-2015-0002476 del 29.01.2015, per la richiesta di modifica non sostanziale dell’AlA,
conseguente all'installazione di nuovi sistemi di aerazione ad insufflazione di aria a bolle fini
nelle vasche biologiche TK104/A-B dell'impianto di trattamento acque reflue di processo
(TAS), in ottemperanza alla prescrizione di cui al punto 21.a.i del Decreto AIA;

esaminata

la Nota del MATTM prot. n. DVA-2015-0007370 del 17.03.2015 (CIPPC-00-2015-0000603 del
18.03.2015) con la quale viene avviato il procedimento di riesame dell'AlA per verifica di
ottemperanza alla prescrizione di cui al punto 21.a.i del Parere Istruttorio conclusivo allegato
all'AlA vigente;
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esaminata

la Nota integrativa inviata dal Gestore con prot. n. ISAB/2015/U/000517 del 13.05.2015, a
precisazione e chiarimento di quanto trasmesso con il citato protocollo
ISAB/2015/U/000046 del 23.01.2015.

esaminate

le dichiarazioni rese dal Gestore che costituiscono, ai sensi e per gli effetti dell'articolo 3
della Legge 7 agosto 1990, n. 241 e successive modifiche ed integrazioni, presupposto di
fatto essenziale per il rilascio del presente parere istruttorio conclusivo e le condizioni e
prescrizioni ivi contenute, restando inteso che la non veridicita, falsa rappresentazione o
Iincompletezza delle informazioni fornite nelle dichiarazioni rese dal Gestore possono
comportare, a giudizio dell’Autorita Competente, un riesame dell’autorizzazione rilasciata,
fatta salva I'adozione delle misure cautelari ricorrendone i presupposti;

esaminata

la documentazione prodotta da ISPRA nell’ambito di uno specifico Accordo di Programma
che garantisce il supporto alla Commissione nazionale IPPC, e precisamente:
® Relazione Istruttoria di Luglio 2009, prot. n. CIPPC-00-2009-0001551 del 15.07.2009,
e Piano di Monitoraggio e Controllo del 09.02.2011, prot. n. CIPPC-00-2010-0000592
del 30.03.2010,
e Piano di Monitoraggio e Controllo del 13.01.2014, prot. n. CIPPC-00-2014-000091
del 13.01.2014,
e Piano di Monitoraggio e Controllo del 20.10.2014 (v. PMC post ID 672)
e Relazione Istruttoria RI1 per il Riesame dell’AlA per la verifica di adempimento alla
prescrizione di cui al punto 21.a.i del Parere Istruttorio Conclusivo allegato all'AlA
del 12/04/2015, prot. CIPPC-00_2015-0000836 del 22/04/2015
e Relazione Istruttoria RI2 del per il Riesame dell’AlA per la verifica di adempimento
alla prescrizione di cui al punto 21.a.i del Parere Istruttorio Conclusivo allegato
all'AlA del 13/05/2015, protocollo CIPPC-00_2015-0001001 del 18/05/2015;

vista

la e-mail di trasmissione del parere Istruttorio, inviata per approvazione in data 22/05/2015
dalla segreteria IPPC al Gruppo Istruttore, avente prot. CIPPC -00 2015-0001034 del
22/05/2015 e la conseguente approvazione del Gl.

vista

la nota protocollo DVA-2015-0018093 del 10.07.2015 con la quale si segnalava una
inesattezza nei riferimenti documentali inviati dal Gestore

vista

la nota protocollo a_amte.DVA.REGISTRO UFFICIALE.U.0002440 del 03.02.2017, acquisita al
protocollo IPPC a_amte.CIPPC.REGITRO UFFICIALE..00000121 del 03.02.2017 avente ad
oggetto: Complesso raffinerie ISAB Impianti Nord e Sud di Priolo Gargallo (SR) —
Procedimento di riesame ID 85-86/861 relativo all’ installazione di nuovi sistemi di aerazione
ad insufflazione a bolle fini nelle vasche biologiche. Osservazioni al parere istruttorio
conclusivo del 26.06.2015 prot. n. CIPPC-00-2015-1248, con cui viene richiesta
I'aggiornamento del parere per tener conto del correzione di cui al punto precedente.

vista

la e-mail di trasmissione del parere Istruttorio, inviata per approvazione in data 08/02/2017
dalla segreteria IPPC al Gruppo Istruttore, avente prot. CIPPC n. 195 del 17/02/2017 e la

conseguente approvazione del Gl.

3. DATI DELL'IMPIANTO

Ragione sociale ISAB s.r.l.

Sede legale: Ex SS 114 Km 146 — 96010 Priolo Gargallo (SR)

Sede operativa Impianti Nord ExS.S. 114, Litoranea Priolese km 9,5 — 96010 Priolo Gargallo (SR)
Sede operativa Impianti Sud Ex SS 114 Km 146 — 96010 Priolo Gargallo (SR)
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Denominazione impianto ISAB s.r.l. — Impianti Nord e Sud

Tipo di impianto Esistente

Tipo di procedura Modifica non sostanziale

Codice e attivita IPPC Codice IPPC 1.2 — Raffinerie di petrolio e di gas

Codice NACE 19.20 — Fabbricazione di prodotti derivanti dalla
raffinazione di petrolio
Codice NOSE-P 105.8 — Trasformazione di prodotti petroliferi

Gestore Claudio Geraci
Recapito telefonico 0931-208111
e-mail cgeraci@isab.com

Referente IPPC Claudio Geraci
Recapito telefonico 0931-208111
e-mail cgeraci@isab.com

Impianto a rischio di incidente rilevante | SI (stabilimento soggetto a notifica ed alla presentazione del
rapporto di sicurezza)

Sistema di gestione ambientale ISO 14001

4. DESCRIZIONE DELLE MODIFICHE PROPOSTE

Con Nota prot. n. ISAB/2015/U/000046 del 23.01.2015, acquisita dal MATTM con prot. DVA-2015-0002476
del 29.01.2015, la Societa ISAB s.r.l. ha presentato domanda di modifica non sostanziale dell’AlA rilasciata
con prot. n. DVA-DEC-2010-0000580 del 31.10.2011, per l'installazione di nuovi sistemi di aerazione ad
insufflazione di aria a bolle fini nelle vasche biologiche TK104/A-B dell'impianto di trattamento acque reflue
di processo (TAS). Il progetto é stato predisposto in ottemperanza alla prescrizione di cui al punto 21.a.i del
Parere Istruttorio Conclusivo allegato al Decreto AIA stesso, che prescrive:

"21.  Relativamente alla manipolazione e detenzione di sostanze odorigene derivanti dagli impianti
di Trattamento Acque di Scarico (TAS) dei due siti si prescrive quanto seque.

a. ISAB IMPIANTI SUD (Impianto TAS 2008):

i Captazione ed il relativo convogliamento ad idoneo impianto di abbattimento
degli effluenti provenienti dal pozzetto S109 (collettore di raccolta fogna oleosa),
vasca TK202 (flocculatore), TK103 (flottatore), TK104 (biologico) e dello stramazzo
relativo alle vasche API."

Dalla Nota presentata dal Gestore risulta che, nel documento “Risposta alle richieste di integrazioni di cui al
Verbale del gruppo Istruttore prot. n. CIPPC-00-2014-0000320 del 06/02/2014” di cui al Prot. n.
ISAB/2014/U/000234 trasmesso a codesto spettabile Ministero in data 13/03/2014, ISAB aveva dichiarato
che era stato completato uno studio di fattibilita per I'installazione sulle vasche dell’lmpianto TAS (Impianto
2800) di coperture, sistemi di captazione e successivo convogliamento a sistema di abbattimento dei vapori
liberati dalle stesse e che stava valutando le alternative progettuali per la scelta della soluzione da adottare.
Veniva altresi evidenziato che alcune delle sezioni dell'impianto TAS, quali il pozzetto S-109, il flocculatore
TK-102 e le vasche API, fossero gia state dotate di coperture.

Con Parere istruttorio della Commissione IPPC prot. n.CIPPC-00-2014-001301 del 11.07.2014 il Ministero ha
prescritto “entro sei mesi dal decreto di riesame dell’AIA la societd dovra completare linstallazione di
coperture, sistemi di captazione e successivo convogliamento ad impianti di abbattimento dei vapori dalle
vasche dell'impianto TAS degli Impianti Sud” .
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ISAB ha quindi presentato alcune osservazioni tecniche al Parere istruttorio menzionato con Nota Prot. DVA-
2014-0029330 del 15.09.2014, in cui (tra 'altro) ha comunicato di aver affidato ad una societa esterna uno
studio sulle scelte progettuali e le tempistiche previste per la realizzazione delle coperture, dei sistemi di
captazione e successivo convogliamento a sistema di abbattimento dei vapori provenienti dalle vasche
dell'impianto TAS della Raffineria ISAB Impianti Sud. Tali osservazioni sono state in ultima analisi oggetto
dell'incontro tenutosi presso il Ministero dell’Ambiente e della Tutela del territorio e del Mare il 06.10.2014,
di cui al Verbale CIPPC-00-201-0001698 del 17.10.2014, in cui ISAB ha confermato di avere completato lo
studio di fattibilita degli interventi da attuare presso il TAS per ottemperare alla prescrizione 21.a.i. del
Decreto AIA sopra citata e che, a seguire, avrebbe presentato la documentazione pertinente relativa
all’attuazione degli interventi definiti.

Gliinterventi relativi alle sezioni S-109, TK-102, TK-103 e TK-101 A/B del TAS in ottemperanza alla prescrizione
21.a.i. del Parere Istruttorio Conclusivo sono stati oggetto della comunicazione Prot. ISAB/2015/U/000034
inviata al Ministero in data 16.01.2015.

Con riferimento alle vasche biologiche TK-104 A/B, lo studio di fattibilita sopra richiamato ha evidenziato la
non funzionalita della soluzione progettuale di installare sistemi di copertura su di esse (e successiva
captazione e trattamento dell’aria) per questioni legate alla sicurezza ed in quanto:

1. i grandi sistemi di trattamento biologico ossigenati con aria sono intrinsecamente progettati
per funzionare “aperti”. La dimensione delle coperture, I'enorme quantita di aria da aspirare,
movimentare e trattare per consentire un corretto funzionamento del sistema “chiuso”
renderebbe questa soluzione infattibile e/o proibitiva dal punto di vista del rapporto
costo/beneficio;

2. non sono note referenze di impianti TAS industriali con sezioni biologiche coperte e con
aspirazione, convogliamento e trattamento dell’aria, mentre sono noti casi di tentativi
“impropri” di copertura ed intercettazione di fase di testa di vasche biologiche non
propriamente riusciti.

Per le vasche biologiche & stata quindi sviluppata da ISAB una alternativa progettuale in grado di rispondere
alle prescrizioni ricevute, che consiste nell’installazione di nuovi sistemi di aerazione ad insufflazione di aria
a bolle fini. Tale alternativa progettuale & descritta nel seguito.

Inoltre, con Nota integrativa prot. n. ISAB/2015/U/000517 del 13.05.2015 il Gestore ha altresi precisato che
la soluzione progettuale sviluppata da ISAB garantira una maggiore efficienza della sezione biologica
dell'impianto TAS e di conseguenza una maggiore capacita di trattamento delle acque reflue e delle acque di
falda ad esso gia inviate. Infatti, I'impianto TAS ha una capacita “spare” che consente di trattare maggiori
quantitativi di acque di falda provenienti dai sistemi di Messa in Sicurezza Operativa (previsti nel Progetto
approvato in sede di Conferenza tenutasi dei Servizi presso il Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare in data 28/07/2011) e dai sistemi di Messa in Sicurezza descritti nel documento
“Risultati attivita di indagine e piano di integrazione della MISE”, relativo all’area contaminata da idrocarburi
in C.da Spalla di Citta Giardino nel Comune di Melilli, approvato in sede di Conferenza dei Servizi tenutasi
presso gli Uffici della Regione Siciliana — Assessorato dell’Energia e dei Servizi di Pubblica Utilita, in data 27
settembre 2013.

Pertanto, l'installazione del nuovo sistema di aerazione a bolle fini, oltre alla minimizzazione delle emissioni
odorigene, consente di incrementare la capacita di trattamento delle acque di falda in maniera da soddisfare
sia requisiti richiesti dal progetto di bonifica che ottemperare a quanto previsto dai pareri CIPPC-00_2014-
0001545 del 09/09/2014 e CIPPC-00_2015-0001033 del 22/05/2015 emessi rispettivamente per le procedure
di modifica non sostanziale ID 85-86/672 relativa al trattamento delle acque di falda e ID 85-86/723 relativa
all'impiego di un sistema dual pump per il prelievo delle acque di falda.
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4.1. Descrizione del progetto

Dalla Nota presentata dal Gestore risulta che, nello stato attuale autorizzato in AIA, le due vasche biologiche
in cui avviene il trattamento terziario biologico TK104 A/B sono provviste di aeratori meccanici superficiali
(ME-104A+D).

Con l'obiettivo di migliorare I'efficienza di ossigenazione nelle vasche biologiche e ridurre le emissioni
odorigene dalle stesse, gli aeratori superficiali attualmente installati su di esse saranno sostituiti con due
nuovi sistemi di aerazione sommersi a bolle fini 2800-X-004 A/B che lavoreranno in continuo. Tali sistemi
forniranno ossigeno, attraverso insufflazione di aria dal fondo dei bacini, alla sezione biologica esistente del
TAS con lo scopo di mantenere la massa biologica perfettamente miscelata in quanto I'efficacia dei sistemi
di diffusione porosa nell’abbattimento delle emissioni in atmosfera é legata al fatto che la fonte primaria di
odori in un processo a fanghi attivi & la scarsa miscelazione e la conseguente inadeguata distribuzione
dell’ossigeno disciolto in vasca.

| diffusori porosi a bolle fini garantiscono una migliore efficienza di trasferimento di ossigeno, migliorando in
tal modo i rendimenti di rimozione biologica dei COV e conseguentemente comportando una minore
emissione di composti organici volatili rispetto a quella di altri tipi di diffusori e/o aeratori meccanici, quali
gli aeratori meccanici superficiali attualmente installati nelle vasche TK104 A/B. Il risultato di tale
miglioramento si traduce quindi in una riduzione delle emissioni odorigene.

L’aria verra fornita ai due nuovi sistemi di aerazione da quattro nuovi compressori dedicati (2800-K-001),
tramite un unico collettore da 12”. Dal collettore principale si separeranno poi due collettori da 10” che
convoglieranno la portata d’aria alle singole vasche. Dal momento che la richiesta di ossigeno da parte della
biomassa varia lungo tutta la vasca, per ottimizzare tale richiesta, si & preliminarmente definita l'installazione
di tre stacchi principali da 8” (ciascuno distanziato dal successivo di circa 9 m) sui quali verranno installate le
valvole di regolazione, denominate 2800-XV- 001 (A/B), 2800-XV-002 (A/B) e 2800-XV-003 (A/B), controllate
direttamente dai nuovi analizzatori di ossigeno disciolto dedicati (2800-AIC-001 (A/B), 2800-AIC-002 (A/B) e
2800-AIC-003 (A/B)), che saranno installati nelle vasche esistenti. Al variare della richiesta di aria in ciascuna
vasca, variera la pressione nel collettore principale. Tale variazione verra tenuta sotto controllo da un
controllore di pressione, denominato 2800-PIC-009, posto sul collettore principale che agira
automaticamente sugli inverter dei compressori operativi.

Il nuovo sistema di aerazione prevede l'installazione di 1.411 diffusori per ciascuna delle due vasche
interessate dalla modifica, con una portata per diffusore oscillante tra i 3 e i 4,3 Nm3/ora rispettivamente
nelle condizioni minime e massime. Cio si traduce in una portata d’aria in condizioni standard,
rispettivamente per condizioni minime e massime, paria 4.280 e 5.600 Nm3/ora. Considerando le dimensioni
delle vasche in cui i diffusori sommersi andranno a sostituire i dispositivi di aerazione superficiale, il progetto
prevede l'installazione di 5 diffusori per ogni m2 di superficie fondo vasca.

La pressione operativa massima al limite di batteria risulta pari a 1,45 bar e le perdite associate ai diffusori
sono stimabili in 0,04 bar. Per quanto riguarda il parametro temperatura, il valore massimo al limite di
batteria corrisponde a 84°C.

Infatti, come emerso anche durante una recente campagna analitica dedicata a valutare 'attuale capacita di
trattamento presso I'impianto TAS di un’eventuale portata aggiuntiva di acque di falda, in accordo al “Decreto
del Fare” (DL 69/2013), tutti i parametri relativi alle acque di falda presentano attualmente una sensibile
riduzione della concentrazione tra ingresso ed uscita, a dimostrazione dell’efficienza del trattamento
biologico delle acque di falda presso I'impianto TAS stesso.
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4.2. Cronoprogramma degli interventi

Con la Nota prot. n. ISAB/2015/U/000046 del 23.01.2015 (acquisita alla DVA con prot. DVA-2015-0002476
del 29.01.2015) il gestore comunica che i lavori per la conversione realizzazione del nuovo sistema di
insufflazione aria alle vasche TK 104/A-B saranno ultimati nel mese di Luglio 2016 e avranno le tempistiche
di seguito riportate.
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5. DESCRIZIONE DEGLI IMPATTI DETERMINATI DALLE ATTIVITA OGGETTO DELLA
RICHIESTA

Il Gestore ritiene che le modifiche proposte non comportino alcuna variazione significativa degli impatti
ambientali associati all'esercizio degli impianti e che non abbiano alcun effetto aggiuntivo sull'ambiente.

La modifica proposta dal Gestore, inoltre, non prevede modifiche impiantistiche che comportino incrementi
di potenzialita degli impianti.

Vengono di seguito riportati i potenziali impatti determinati dal progetto descritto sui diversi comparti
ambientali, cosi come individuati dal Gestore. Gli impatti sono stati individuati dal Gestore esclusivamente
per emissioni diffuse in atmosfera, odori e rumore.

5.1. Emissioni diffuse

Il Gestore ha dichiarato che la realizzazione degli interventi proposti comporta una diminuzione delle
emissioni diffuse di COV derivanti dalle vasche biologiche TK-104 A/B.

I sistemi di aerazione a bolle fini in progetto, rispetto agli aeratori meccanici superficiali attualmente installati,
consentono una significativa riduzione di emissioni di COV connessa alla migliore efficienza di trasferimento
di ossigeno, e quindi ai maggiori rendimenti di rimozione biologica dei COV stessi.

5.2. Odori

Il Gestore ha dichiarato che i diffusori porosi a bolle fini garantiscono una migliore efficienza di trasferimento
di ossigeno, migliorando in tal modo i rendimenti di rimozione biologica dei COV e conseguentemente
comportando una minore emissione di composti organici volatili rispetto a quella di altri tipi di diffusori e/o
aeratori meccanici, quali gli aeratori meccanici superficiali attualmente installati nelle vasche TK104 A/B e
dunque una riduzione delle emissioni odorigene.

5.3. Rumore

Il Gestore ha dichiarato che le principali sorgenti sonore del progetto sono rappresentate dai nuovi
compressori (quattro in totale) a servizio del sistema di aerazione a bolle fini delle vasche biologiche. Essi
risultano caratterizzati da una potenza sonora irrilevante rispetto alle altre sorgenti sonore presenti, non
determinando dunque variazioni dell'impatto acustico attuale autorizzato della Raffineria.

Inoltre, dato il contesto industriale in cui si inseriscono gli interventi in progetto e I'assenza di ricettori nelle
vicinanze, il Gestore ritiene che gli interventi in progetto non determinino variazioni al clima acustico
presente esternamente alla Raffineria.

6. OSSERVAZIONI E/O CARENZE RILEVATE

Dall’analisi della documentazione inviata dal Gestore, ISPRA ha rilevato che le informazioni fornite risultano
essere esaustive non rilevando carenze documentali né esprimendo osservazioni particolari in merito.

Riesame AIA Impianto TAS —ID 85-86/861 14

W





Commissione Istruttoria IPPC

RAFFINERIA ISAB — Comune di Priolo Gargallo (SR)

7. CONCLUSIONI DEL GRUPPO ISTRUTTORE

Per quanto concerne I'adempimento alla prescrizione di cui al punto 21.a.i del Parere Istruttorio Conclusivo
allegato all'AlA, il Gl ritiene che, sebbene con modalita tecniche differenti rispetto a quelle previste, la
modifica proposta dal Gestore garantisce comunque la riduzione delle emissioni odorigene, che rappresenta
di fatto I'obiettivo della prescrizione stessa.

Inoltre, a seguito della citata nota integrativa prot. n. ISAB/2015/U/000517 del 13.05.2015, il Gestore ha
altresi precisato che la soluzione progettuale sviluppata da ISAB garantira una maggiore efficienza della
sezione biologica dell'impianto TAS e di conseguenza una maggiore capacita di trattamento delle acque reflue
e delle acque di falda.

Infatti, I'impianto TAS, che gia tratta le acque di falda, in seguito all’installazione dei nuovi sistemi di aerazione
sommersi a bolle fini, aumenta la sua capacita, consentendo di trattare anche i maggiori quantitativi diacque
di falda provenienti dai sistemi di Messa in Sicurezza Operativa (previsti nel Progetto approvato in sede di
Conferenza tenutasi dei Servizi presso il Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare in
data 28/07/2011) e quelle provenienti dai sistemi di Messa in Sicurezza descritti nel documento “Risultati
attivita di indagine e piano di integrazione della MISE”, relativo all’area contaminata da idrocarburi in C.da
Spalla di Citta Giardino nel Comune di Melilli, approvato in sede di Conferenza dei Servizi tenutasi presso gli
Uffici della Regione Siciliana — Assessorato dell’Energia e dei Servizi di Pubblica Utilita, in data 27 settembre
2013.

In conseguenza di quanto richiesto dalla DVA con la nota citata nelle premesse a_amte.DVA.REGISTRO
UFFICIALE.U.0002440 del 03.02.2017, la rielaborazione del parere precedentemente approvato ha luogo
successivamente alla conclusione dei lavori, indicati al paragrafo 4.2 Cronoprogramma degli interventi del
presente parere, previsti dal Gestore per il mese di luglio 2016 e pertanto si rende necessaria la
rimodulazione della tempistica prevista per la verifica richiesta al Gestore, gia prevista comunque nel parere
originale, come piu avanti specificata.

In conclusione,
e visto I"art. 5 comma 1 lettera |-bis) del D.Lgs. 152/06 e smi;

e considerato che le dichiarazioni rese dal Gestore costituiscono, ai sensi e per gli effetti dell’articolo 3
della Legge 7 agosto 1990, n. 241 e s. m. i., presupposto di fatto essenziale per lo svolgimento
dell’istruttoria (restando inteso che la non veridicita, falsa rappresentazione o I'incompletezza delle
informazioni fornite nelle dichiarazioni rese dal Gestore possono comportare, a giudizio dell’ Autorita
Competente, un riesame dell’autorizzazione rilasciata, fatta salva I'adozione delle misure cautelari
ricorrendone i presupposti);

e visti i contenuti della Relazione Istruttoria Rl del 13/05/2015 protocollo n. CIPPC-00_2015-0001001
del 18/05/2015.

Il Gruppo Istruttore

Si esprime favorevolmente riguardo la procedura di riesame relativa all’adempimento della prescrizione di
cuial punto 21.a.i del PIC allegato al Decreto di Autorizzazione Integrata Ambientale DVA-DEC-2010-0000580
del 31 Ottobre 2011 in quanto, sulla base di quanto riportato nella documentazione tecnica trasmessa, il
Gestore ha ottemperato correttamente a quanto previsto dalla citata prescrizione, avendo al contempo
aumentato la capacita di trattamento dell'impianto di trattamento acque.
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Il Gestore e tenuto a condurre, entro 3 mesi dalla conclusione della presente procedura di riesame un
aggiornamento del monitoraggio degli odori previsto al punto 38 del § 13.9 del Parere Istruttorio Conclusivo
allegato all'AlA. Gli esiti di tale monitoraggio dovranno essere trasmessi all'Autorita Competente, dando
evidenza dei miglioramenti ottenuti a seguito delle modifiche realizzate.

Restano a carico del Gestore, che & tenuto a rispettarle, tutte le prescrizioni contenute nel Decreto di AIA
prot. DVA-DEC-2011-0000580 del 31/10/2011 e ss.mm.ii.

Si ricorda che I'impianto ricade all’'interno della perimetrazione del SIN di Priolo, per cui il Gestore & tenuto
al rispetto delle prescrizioni stabilite nei provvedimenti in materia di compatibilita ambientale, nonché gli
obblighi ricollegabili alla ubicazione dell'impianto all'interno di aree perimetrate SIN di Priolo”, nonché di
quelli connessi ai provvedimenti emessi nell’ambito del procedimento di bonifica e risanamento ambientale
attivato per il sito in questione.

8. PIANO DI MONITORAGGIO E CONTROLLO

Le modifiche proposte dal Gestore non comportano I'aggiornamento del PMC allegato al Decreto di AlA prot.
DVA-DEC-2010-0000580 del 31 Ottobre 2011.

9. TARIFFA ISTRUTTORIA

Il Gestore ha versato una tariffa istruttoria pari a 2.000 euro, ai sensi dell’Allegato Il del DM 24/04/2008,
ritenuta congrua.
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e 5/7/& Q%/r/ 04/0// :%%@/ﬁ e 5/7/ %/ﬁ ISAB S.r.l.

DIRE}?;‘;TUC;ZT{’?;;EIE’% [A’T\A‘QEL%TAASIONI Complesso Raffineria Impianti Nord e Sud
Ex S.S. 114 Km 146

96010 Priolo Gargallo (SR)
IL DIRETTORE GENERALE fax:0931 208714 /987654
isab@pec.it

e p.c. Alla Commissione Istruttoria IPPC
Via Vitaliano Brancati, 60
00144 ROMA
cippc@pec.minambiente.it

All'ISPRA

Via Vitaliano Brancati, 48

00144 ROMA
protocollo.ispra@ispra.legalmail. it

OGGETTO: Trasmissione parere istruttorio conclusivo relativo al procedimento di riesame
per I’adempimento di prescrizione della ISAB S.r.l.- Raffineria Impianti Nord e
Sud di Priolo Gargallo (SR) - ID 85-86/861.

In merito al procedimento di riesame dell’ Autorizzazione integrata ambientale rilasciata alla
ISAB S.r.l. il 31/10/2011, con provvedimento n. DVA-DEC-2011-0000580, per la verifica di
adempimento alla prescrizione di cui al punto 21.a.i del Parere Istruttorio Conclusivo, si trasmette
copia del Parere Istruttorio reso dalla Commissione IPPC con nota del 24 febbraio 2017, prot. n.
230/CIPPC.

Al riguardo si invita codesta Societa a prendere atto di quanto accolto e richiesto dalla
Commissione IPPC nel sopracitato Parere Istruttorio.

I1 parere viene trasmesso anche ad ISPRA affinché ne tenga debito conto nello svolgimento
delle attivita di controllo.

“Avverso il presente atto ¢ ammesso ricorso al TAR entro 60 giorni e al Capo dello Stato entro 120
giorni, dalla data di pubblicazione della presente nota sul sito istituzionale del Ministero.”

Allegato:Prot.230/CIPPC del 24/02/2017 (prot. 4345/DVA del 24/02/2017)

Il Direttore Generale
Giuseppe Lo Presti

(documento informatico firmato digitalmente
ai sensi dell’art. 24 D.Lgs. 82/2005 e ss.mm.ii)

ID Utente: 6726 / Resp. Sez.: Grande Z. \/ Resp. Div.: MililloA.D.
1D Documento: DVA-D3-AG-6726_2017-0049 Ufficio: DVA-D3-AG Ufficio: DVA-D3
Data stesura: 07/03/2017 Data: 07/03/2017 Data: 08/03/2017

Via Cristoforo Colombo, 44 — 00147 Roma Tel. 06-57225023 - Fax 06-57225068 e-mail: dva-3@minambiente.it
e-mail PEC: DGSalvaguardia. Ambientale@PEC.minambiente.it
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