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L DEFINIZIONI

Autorita [1 Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e del mare, Direzione |

competente (AC) | Valutazioni Ambientali.

Autorita di L Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale (ISPRA), per

controllo impianti di competenza statale, che puo avvalersi, ai sensi dell’articolo 29-
decies del Decreto Legislativo n. 152. del 2006 e s.m.i., dell’Agenzia per la
protezione dell’ambiente della Regione Emilia Romagna.

Autorizzazione I provvedimento che autorizza I’esercizio di un impianto o di parte di esso a

integrata determinate condizioni che devono garantire che I'impianto sia conforme ai

ambientale (AIA)

requisiti di cui al Titolo ITI-bis del decreto legislativo n. 152 del 2006 e
s.m.i.. L’autorizzazione integrata ambientale per gli impianti rientranti nelle
attivita di cui all’allegato VIII alla parte II del decreto legislativo n. 152 del
2006 e s.m.i. ¢ rilasciata tenendo conto delle considerazioni riportate
nell’allegato XI alla parte II del medesimo decreto e delle informazioni
diffuse ai sensi dell’articolo 29-rerdecies, comma 4, e nel rispetto delle linee
guida per I'individuazione e l'utilizzo delle migliori tecniche disponibili,
emanate con uno o piu decreti dei Ministri dell’ambiente, della tutela del
territorio ¢ del mare, delle attivita produttive e della salute, sentita la
Conferenza Unificata istituita ai sensi del decreto legislativo 25 agosto 1997,
n. 281.

Commissione [La Commissione istruttoria di cui all*Art. 8-bis del D.Lgs 152/06 ¢ s.m.i..
IPPC
Gestore Enel Produzione S.p.A.-—Centrale a ciclo combinato di Porto Corsini.,

indicato nel testo seguente con il termine Gestore ai sensi dell’Art.5, comma
1, lettera r-bis del D.Lgs n. 152/06 ¢ s.m.i..

Gruppo Istruttore
(GI)

Il sottogruppo nominato dal Presidente della Commissione IPPC per
I'istruttoria di cui si tratta.

Installazione

Unita tecnica permanente, in cui sono svolte una o piu attivita elencate
all’allegato VIII alla Parte Seconda, D.Lgs n. 152/06 e s.m.i. e qualsiasi altra
attivita accessoria, che sia tecnicamente connessa con le attivita svolte nel

luogo suddetto e possa influire' sulle emissioni e sull’inquinamento. E° |

considerata accessoria [’attivita tecnicamente connessa anche quando
condotta da diverso gestore (Art. 5, comma 1, lettera i-quater del D.Lgs n.
152/06 e s.m.i. come modificato dal D.Lgs n. 46/2014).

Inquinamento

L’introduzione diretta o indiretta. a seguito di attivita umana, di sostanze,
vibrazioni, calore o rumore o piu in generale di agenti fisici o chimici
nell’aria, nell’acqua o nel suolo, che potrebbero nuocere alla salute umana o
alla qualita dell’ambiente, causare il deterioramento di beni materiali. oppure
danni o perturbazioni a valori ricreativi dell’ambiente o ad altri suoi legittimi
usi (Art. 5, comma 1, lettera i-ter del D.Lgs. n. 152/06 ¢ s.m.i. come
modificato dal D.Igs. n. 46/2014).

/)

J/
[
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Modifica
sostanziale di un
progetto, opera o
di un impianto

La wvariazione delle -caratteristiche o del funzionamento ovvero un
potenziamento dell’impianto, dell’opera o dell’infrastruttura o del progetto
che, secondo I’ Autorita competente, producano effetti negativi e significativi
sull’ambiente.

In particolare, con riferimento alla disciplina dell’autorizzazione integrata
ambientale, per ciascuna attivita per la quale I’allegato VIII, parte seconda
del D.gs. n. 152/06 e s.m.i., indica valori di soglia, ¢ sostanziale una
modifica all’installazione che dia luogo ad un incremento del valore di una
delle grandezze, oggetto della soglia, pari o superiore al valore della soglia
stessa (art. 5, c. 1. lett- I-bis, del D.Igs. n. 152/06 ¢ s.m.i. come modificato
dal D.Igs. n. 46/2014).

Migliori tecniche
disponibili (best
available
techniques

- BAT)

La piu efficiente e avanzata fase di sviluppo di attivita e relativi metodi di

esercizio indicanti I’idoneita pratica di determinate tecniche a costituire, in

linea di massima. la base dei valori limite di emissione intesi ad evitare
oppure, ove cio si riveli impossibile, a ridurre in modo generale le emissioni

e I'impatto sull’ambiente nel suo complesso.

Nel determinare le migliori tecniche disponibili, occorre tenere conto in

particolare degli elementi di cui all’allegato XI alla parte II del D.Lgs 152/06

esm.i.

Si intende per:

1) tecniche: sia le tecniche impiegate sia le modalita di progettazione,
costruzione, manutenzione, esercizio ¢ chiusura dell’impianto;

2) disponibili: le tecniche sviluppate su una scala che ne consenta
I’applicazione in condizioni economicamente e tecnicamente idonee
nell’ambito  del relativo comparto industriale, prendendo in
considerazione i costi e i vantaggi, indipendentemente dal fatto che siano
o meno applicate o prodotte in ambito nazionale, purché il gestore possa
utilizzarle a condizioni ragionevoli;

3) migliori: le tecniche piu efficaci per ottenere un elevato livello di
protezione dell’ambiente nel suo complesso:; (art. 5, c. 1, lett. I-ter del
D.Igs. n. 152/06 e s.m.i. come modificato dal D.lgs. n. 46/2014).

Documento di
riferimento sulle
BAT (o BREF)

Documento pubblicato dalla Commissione europea ai sensi dell’articolo 13,
par. 6, della direttiva 2010/75/UE (art. 5, c. 1, lett. I-ter.1 del D.lgs. n. 152/06
e s.m.i. come modificato dal D.Igs. n. 46/2014).

Conclusioni sulle
BAT

Un documento adottato secondo quanto specificato all’articolo 13, paragrafo
5. della direttiva 2010/75/UE, e pubblicato in italiano nella Gazzetta
Ufficiale dell’Unione europea, contenente le parti di un BREF riguardanti le
conclusioni sulle migliori tecniche disponibili, la loro descrizione, le
informazioni per valutarne I’applicabilita’, i livelli di emissione associati alle
migliori tecniche disponibili, il monitoraggio associato, i livelli di consumo
associati e. se del caso, le pertinenti misure di bonifica del sito (art. 5, c. 1,
lett. I-ter.2 del D.lgs. n. 152/06 e s.m.i. come modificato dal D.lgs. n.
46/2014).
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Relazione di
riferimento

Informazioni sullo stato di qualita del suolo e delle acque sotterranee, con
riferimento alla presenza di sostanze pericolose pertinenti, necessarie al fine
di effettuare un raffronto in termini quantitativi con lo stato al momento della
cessazione definitiva delle attivita. Tali informazioni riguardano almeno:
I'uso attuale e, se possibile, gli usi passati del sito, nonché, se disponibili, le
misurazioni effettuate sul suolo e sulle acque sotterranee che ne illustrino lo
stato al momento dell’elaborazione della relazione o, in alternativa, relative a
nuove misurazioni effettuate sul suolo e sulle acque sotterranee tenendo
conto della possibilita di una contaminazione del suolo e delle acque
sotterranee da parte delle sostanze pericolose usate, prodotte o rilasciate
dall’installazione interessata. Le informazioni definite in virtd di altra
normativa che soddisfano tali requisiti possono essere incluse o allegate alla
relazione di riferimento. Nella redazione della relazione di riferimento si
tiene conto delle linee guida emanate dalla Commissione europea ai sensi
dell’articolo 22, paragrafo 2, della direttiva 2010/75/UE (art. 5, c. 1, lett. v-
bis, del D.lgs. n. 152/2006 e s.m.i. come introdotto dal D.lgs. n.46/2014).

Piano di
Monitoraggio e
Controllo (PMC)

[ requisiti di monitoraggio e controllo degli impianti ¢ delle emissioni
nell’ambiente, - conformemente a quanto disposto dalla vigente normativa in
materia ambientale e nel rispetto delle linee guida di cui all’articolo 29-bis.
comma 1, del D.Lgs 152/06 e s.m.i. - la metodologia e la frequenza di
misurazione, la relativa procedura di valutazione, nonché 1’obbligo di
comunicare all’autoritd competente i dati necessari per verificarne la
conformita alle condizioni di autorizzazione ambientale integrata ed
all’autorita competente e ai comuni interessati i dati relativi ai controlli delle
emissioni richiesti dall’autorizzazione integrata ambientale, sono contenuti in
un documento definito “Piano di Monitoraggio e Controllo™.

Tale documento & proposto. in accordo a quanto definito dall’Art. 29-quater
co. 6. da ISPRA in sede di Conferenza di servizi ed ¢ parte integrante
dell’autorizzazione integrata ambientale.

I PMC stabilisce, in particolare. nel rispetto delle linee guida di cui
all’articolo 29-bis, comma 1 del D.Lgs.152/06 e s.m.i. e del decreto di cui
all’articolo 33. comma 1, del D.gs. 152/06 e s.m.i., le modalita e la
frequenza dei controlli programmati di cui all’articolo 29-decies, comma 3
del D.Lgs. n. 152/06 e s.m..i.

Uffici presso i
quali sono
depositati i
documenti

I documenti e gli atti inerenti il procedimento e gli atti inerenti i controlli
sull’impianto sono depositati presso la Direzione Valutazioni Ambientali del
Ministero dell’ambiente, della tutela del territorio e del mare e sono
pubblicati sul sito http//www.aia.minambiente.it, al fine della consultazione
del pubblico.
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Valori Limite di |[La massa espressa in rapporto a determinati parametri specifici, la
Emissione (VLE) |concentrazione ovvero il livello di un’emissione che non possono essere
superati in uno o piu periodi di tempo. I valori limite di emissione possono
essere fissati anche per determinati gruppi, famiglie o categorie di sostanze,
indicate nel allegato X alla parte II del D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i.. I valori
limite di emissione delle sostanze si applicano, tranne i casi diversamente
previsti dalla legge. nel punto di fuoriuscita delle emissioni dell’impianto;
nella loro determinazione non devono essere considerate eventuali diluizioni.
Per quanto concerne gli scarichi indiretti in acqua. I’effetto di una stazione di
depurazione pud essere preso in considerazione nella determinazione dei
valori limite di emissione dall’impianto, a condizione di garantire un livello
equivalente di protezione dell’ambiente nel suo insieme e di non portare a
carichi inquinanti maggiori nell’ambiente, fatto salvo il rispetto delle
disposizioni di cui alla parte III del D.Lgs. n. 152/06 e s.m.i. (art. 5, c. 1. lett.
i-octies, D.lgs. n. 152/06 e s.m.i. come modificato dal D.Igs. n. 46/2014).

2. INTRODUZIONE

In data 12 Novembre 2009 ¢ stata rilasciata con decreto prot. ex DSA-DEC-2009-0001631
(pubblicato sulla G.U. serie generale n. 293 del 17/12/2009) I’ Autorizzazione Integrata Ambientale
a Enel Produzione S.p.A per I’esercizio della Centrale a ciclo combinato di Porto Corsini (RA).

In particolare I’art. 1 comma 3 del suddetto decreto stabilisce:

“Come prescritto dal paragrafo 9.4 del parere istruttorio, entro sei mesi dalla data di
pubblicazione dell 'avviso di cui all’art. 7, comma 5 del presente decreto, il Gestore é tenuto a
condurre un’'indagine mirata alla valutazione degli effetti dello scarico termico sulla Pialassa
Baiona ed a comunicarne gli esiti all Autorita Competente, per il tramite dell Istituto Superiore
per la Protezione e la Ricerca Ambientale.

Tale indagine dovra essere condotta ogni due anni ed i risultati delle analisi dovranno essere
comunicati all ' Autorita Competente, per il tramite dell Istituto Superiore per la Protezione e la
Ricerca Ambientale.”

In accordo con quanto stabilito dall’art. 1 comma 3 sopra riportato, il § 9.4 del PIC allegato al
decreto AIA citato stabilisce:

“Sulla base delle risultanze emerse dalle attivita di studio dal C.I.R.S.U. di cui al paragrafo 5.3 del
presente parere, il Gestore é tenuto a condurre, entro sei mesi dal rilascio dell’AIA, pena la
decadenza della stessa, un’'indagine mirata alla valutazione degli effetti dello scarico termico
sulla Pialassa Baiona. Tale indagine dovra essere condotta ogni 2 anni e i risultati della analisi
dovranno essere comunicati all’A.C.."

In ottemperanza a quanto prescritto dall’AIA, il Gestore ha inviato:

e la prima indagine (termine prescritto “entro 6 mesi”) a Giugno 2010 (Enel PRO-11/06/2010-
0023632 - rapporto CESI-CIRSA. prot. DVA-2010-0015647 del 18/06/2010), seguita dalla
relazione finale su dette indagini (Enel PRO-09/12/2010- 0051274 - rapporto CESI- CIRSAY;
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e la seconda indagine (corrispondente alla 1° indagine con cadenza biennale) a Dicembre 2012
(Enel PRO 10/12/2012-0058008 - rapporto CESI-CIRSA-), prot. DVA-2012-0030375 del
12/12/2012;

e la terza indagine (corrispondente alla 2° indagine con cadenza biennale), a Novembre 2014 con

comunicazione prot. DVA-2014-0040187 del 04/12/2014 (Enel PRO-26/11/2014-0047983 —
rapporto BiGeA —UniBologna);

e la quarta indagine (corrispondente alla 3° indagine con cadenza biennale), oggetto del presente
procedimento, a dicembre 2016, con comunicazione acquisita dal MATTM con prot.
m_amte.DVA.R.U..1.L0031155.27-12-2016 una relazione (Enel-PRO-23/12/2016-0042568 -
rapporto CIRSA-UniBologna) contenete gli esiti dell’indagine svolta nell’anno 2016 per la
valutazione degli effetti dello scarico della centrale Enel sulla Pialassa Baiona.

Nella stessa comunicazione il Gestore richiede la modifica della frequenza di indagine stabilita
nel decreto AIA prot. exDSA-DEC-2009-0001631 del 12/11/2009 da biennale a quadriennale,
considerati gli esiti delle campagne eseguite negli anni 2010, 2012, 2014 e 2016.

2.1. Atti presupposti

Vista I’ Autorizzazione Integrata Ambientale (AIA) rilasciata con decreto prot. exDSA-
DEC-2009-0001631 del 12/11/2009 a Enel Produzione S.p.A per I'esercizio della
Centrale a ciclo combinato di Porto Corsini;

visto il Decreto del Ministro dell’ambiente e della tutela del territorio e del mare n.
GAB/DEC/033/2012 del 17/02/12, registrato alla Corte dei Conti il 20/03/2012 di
nomina della Commissione istruttoria IPPC:

vista la lettera del Presidente della Commissione IPPC, prot. DVA-2012-0013437 del
05/06/2012, che assegna l'istruttoria per 1" Autorizzazione Integrata Ambientale della
centrale Enel produzione S.p.A. sita a Porto Corsini al Gruppo Istruttore cosi
costituito:

— Claudio Franco Rapicetta — Referente Gruppo istruttore
— Ing. Alberto Pacifico
— Avv. David Roettgen;

preso atto | che sono stati nominati i seguenti rappresentanti regionali, provinciali e comunali:
— Dott. Matteo Baldoni — Regione Emilia Romagna

— Ing. Laura Avveduti - Provincia di Ravenna

— Dott. Gianni Gregorio — Comune di Ravenna

preso atto  |che ai lavori del Gruppo istruttore della Commissione IPPC sono stati designati,
nell’ambito del supporto tecnico alla Commissione IPPC, 1 seguenti funzionari e
collaboratori dell' ISPRA:

— Ing. Raffaella Manuzzi.
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2.2. Atti normativi

Visto

il DLgs n. 152/2006 * Norme in materia ambientale™ Pubblicato nella G.U. 14
Aprile 2006, n. 88, S.O e s.m.i.;

visto

II D.L. n. 46 del 04/03/2014 (pubblicato in G.U. della Repubblica Italiana n. 72 del
27/03/2014 — Serie Generale) di recepimento della Direttiva comunitaria
2010/75/UE (IED);

vista

la Circolare Ministeriale 13 Luglio 2004 “Circolare interpretativa in materia di
prevenzione e riduzione integrate dell’inquinamento, di cui al decreto legislativo 4
Agosto 1999, n. 372, con particolare riferimento all’allegato I,

visto

il Decreto 19 Aprile 2006, recante il calendario delle scadenze per la presentazione
delle domande di autorizzazione integrata ambientale all’autorita competente statale
pubblicato sulla GU n. 98 del 28 Aprile 2006;

visto

I'articolo 5, comma 1, lettera I-bis del D.Lgs. 152/06 e s.m.i. che riporta la
definizione di modifica sostanziale dell’impianto;

visto

I’articolo 6 comma 16 del D.Lgs. n. 152/2006 ¢ s.m.i. (come modificato dal D.L. n.

46/2014). che prevede che 1'autorita competente nel determinare le condizioni per

I’autorizzazione integrata ambientale, fermo restando il rispetto delle norme di

qualita ambientale, tiene conto dei seguenti principi generali:

e devono essere prese le opportune misure di prevenzione dell’inquinamento,
applicando in particolare le migliori tecniche disponibili;

e non si devono verificare fenomeni di inquinamento significativi;

e ¢ prevenuta la produzione dei rifiuti, a norma della parte quarta del presente
decreto; 1 rifiuti la cui produzione non ¢ prevenibile sono in ordine di priorita e
conformemente alla parte quarta del presente decreto, riutilizzati, riciclati,
ricuperati 0, ove ci0 sia tecnicamente ed economicamente impossibile, sono
smaltiti evitando e riducendo ogni loro impatto sull’ambiente,

e I’energia deve essere utilizzata in modo efficace;

e devono essere prese le misure necessarie per prevenire gli incidenti e limitarne le
conseguenze;

e deve essere evitato qualsiasi rischio di inquinamento al momento della
cessazione definitiva delle attivita e il sito stesso deve essere ripristinato
conformemente a quanto previsto all’articolo 29-sexies. comma 9-quinquies;

visto

I’articolo 29- sexies, comma 3 del D.Lgs. n. 152/2006 e s.m.i. (come modificato dal
D.lgs. n. 46/2014), a norma del quale “i valori limite di emissione fissati nelle
autorizzazioni integrate ambientali non possono comunque essere meno rigorosi di
quelli fissati dalla normativa vigente nel territorio in cui é ubicata l'installazione.
Se del caso i valori limite di emissione possono essere integrati o sostituiti con
paramelri o misure tecniche equivalenti™;

visto

I"articolo 29- sexies, comma 3-bis del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.L. n. 46/2014), a norma del quale “L’autorizzazione integrata ambientale
contiene le ulteriori disposizioni che garantiscono la protezione del suolo e delle
acque solterranee, le opportune disposizioni per la gestione dei rifiuti prodotti
dall’impianto e per la riduzione dell impatto acustico, nonché disposizioni adeguate
per la manutenzione e la verifica periodiche delle misure adottate per prevenire le
emissioni nel suolo e nelle acque sotterranee e disposizioni adeguate relative al
controllo periodico del suolo e delle acque sotterranee in relazione alle sostanze,

)
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pericolose che possono essere presenti nel sito e tenuto conto della possibilita di
contaminazione del suolo e delle acque sotterranee presso il sito dell installazione”:

2

visto

I"articolo 29-sexies, comma 4 del D.lgs. n. 152/2006 ¢ s.m.i. (come modificato dal
D.L. n. 46/2014), ai sensi del quale “farto salvo I'articolo 29-septies, i valori limite
di emissione, i parametri e le misure tecniche equivalenti di cui ai commi precedenti

fanno riferimento all applicazione delle migliori tecniche disponibili, senza

l"obbligo di utilizzare una tecnica o una tecnologia specifica, tenendo conto delle
caratteristiche tecniche dell impianto in questione, della sua ubicazione geografica
e delle condizioni locali dell ambiente. In tutti i casi, le condizioni di autorizzazione
prevedono disposizioni per ridurre al minimo I’inquinamento a grande distanza o
attraverso le frontiere e garantiscono un elevato livello di protezione dell ‘ambiente
nel suo complesso”™;

visto

I"articolo 29-sexies, comma 4-bis del D.lgs. n. 152/2006 ¢ s.m.i. (come modificato

dal D.L. n. 46/2014), ai sensi del quale “I"autorita’ competente fissa valori limite di

emissione che garantiscono che, in condizioni di esercizio normali, le emissioni non

superino i livelli di emissione associati alle migliori tecniche disponibili (BAT-AEL)

di cui all’articolo 5, comma 1, lettera I-ter.4), attraverso una delle due opzioni

seguenti:

a) fissando valori limite di emissione, in condizioni di esercizio normali, che non
superano i BAT-AEL, adottino le stesse condizioni di riferimento dei BAT-AEL e
tempi di riferimento non maggiori di quelli dei BAT-AEL;

b) fissando valori limite di emissione diversi da quelli di cui alla lettera a) in
termini di valori, tempi di riferimento e condizioni, a patto che ['autorita’
competente stessa valuti almeno annualmente i risultati del controllo delle
emissioni al fine di verificare che le emissioni, in condizioni di esercizio
normali, non superino i livelli di emissione associati alle migliori tecniche
disponibili”;

visto

I"articolo 29-sexies. comma 4-ter del D.lgs. n. 152/2006 ¢ s.m.i. (come modificato

dal D.L. n. 46/2014) ai sensi del quale “/'autorita’ competente puo fissare valori

limite di emissione piu rigorosi di quelli di cui al comma 4-bis, se pertinenti, nei

seguenti casi:

a) quando previsto dall articolo 29-septies;

b) quando lo richiede il rispetto della normativa vigente -nel territorio in cui e’
ubicata l'installazione o il rispetto dei provvedimenti relativi all installazione
non sostituiti dall ‘autorizzazione integrata ambientale

visto

I’articolo 29- sexies, comma 4-quater del D.Lgs. n. 152/2006 (come modificato dal
D.lgs. n. 46/2014), a norma del quale “/ valori limite di emissione delle sostanze
inquinanti si applicano nel punto di fuoriuscita delle emissioni dall 'installazione e
la determinazione di tali valori é effettuata al netto di ogni eventuale diluizione che
avvenga prima di quel punto, tenendo se del caso esplicitamente conto
dell’eventuale presenza di fondo della sostanza nell’ambiente per motivi non
antropici. Per quanto concerne gli scarichi indiretti di sostanze inquinanti
nell’'acqua, leffetto di una stazione di depurazione puo essere preso in
considerazione nella determinazione dei valori limite di emissione dell 'installazione
interessata, a condizione di garantire un livello equivalente di protezione
dell’ambiente nel suo insieme e di non portare a carichi inquinanti maggiori /

=

[

nell ‘ambiente.”; /
/
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I"articolo 29-sexies, ¢. 9-quinquies del D.lgs. n. 152/2006 (come modificato dal

D.lgs. n. 46/2014) ai sensi del quale “Fatto salvo quanto disposto alla Parte Terza

ed al Titolo V della Parte Quarta del D.lgs. n. 152/2006, I'autorita’ competente

stabilisce condizioni di autorizzazione volte a garantire che il gestore:

a) quando ['attivita’ comporta 1'utilizzo, la produzione o lo scarico di sostanze
pericolose, tenuto conto della possibilita di contaminazione del suolo e delle
acque sotterranee nel sito dell 'installazione, elabori e trasmetta per validazione
all’autorita’ competente la relazione di riferimento di cui all ‘articolo 5, comma
1, lettera v-bis), prima della messa in servizio della nuova installazione o prima
dell’aggiornamento dell autorizzazione rilasciata per linstallazione esistente;

b) al momento della cessazione definitiva delle attivita, valuti lo stato di
contaminazione del suolo e delle acque sotterranee da parte di sostanze
pericolose pertinenti usate, prodotte o rilasciate dall installazione;

¢) qualora dalla valutazione di cui alla lettera b) risulti che linstallazione ha
provocato un inquinamento significativo del suolo o delle acque sotterranee con
sostanze pericolose pertinenti, rispetto allo stato constatato nella relazione di
riferimento di cui alla lettera a), adotti le misure necessarie per rimediare a tale
inquinamento in modo da riportare il sito a tale stato, tenendo conto della
fattibilita tecnica di dette misure;

d) fatta salva la lettera c), se, tenendo conto dello stato del sito indicato
nell’istanza, al momento della cessazione definitiva delle attivita la
contaminazione del suolo e delle acque sotterranee nel sito comporta un rischio
significativo per la salute umana o per ['ambiente in conseguenza delle attivita
autorizzate svolte dal gestore anteriormente al primo aggiornamento
dell’autorizzazione per ['installazione esistente, esegua gli interventi necessari
ad eliminare, controllare, contenere o ridurre le sostanze pericolose pertinenti
in modo che il sito, tenuto conto dell’'uso attuale o dell 'uso futuro approvato,
cessi di comportare detto rischio,

e) se non e’ tenuto ad elaborare la relazione di riferimento di cui alla lettera a), al
momento della cessazione definitiva delle attivita esegua gli interventi necessari
ad eliminare, controllare, contenere o ridurre le sostanze pericolose pertinenti
in modo che il sito, tenuto conto dell uso attuale o dell 'uso futuro approvato del
medesimo non comporti un rischio significativo per la salute umana o per
lambiente a causa della contaminazione del suolo o delle acque sotterranee in
conseguenza delle attivita autorizzate, tenendo conto dello stato del sito di
ubicazione dell 'installazione indicato nell istanza. ”;

vista

la Comunicazione (2014/C 136/01) della Commissione europea recante, Linee guida
della Commissione europea sulle relazioni di riferimento di cui all articolo 22,
paragrafo 2, della direttiva 2010/75/UE relativa alle emissioni industriali™;

visto

I"articolo 29-septies del D.Lgs n. 152/2006 e s.m.i. (come modificato dal D.lgs. n.
46/2014), ai sensi del quale “nel caso in cui uno strumento di programmazione o di
pianificazione ambientale. quali ad esempio il piano di tutela delle acque, o la
pianificazione in materia di emissioni in atmosfera, considerate tutte le sorgenti
emissive coinvolte, riconosca la necessita di applicare ad impianti, localizzati in
una determinata area, misure pii rigorose di quelle ottenibili con le migliori
tecniche disponibili, al fine di assicurare in tale area il rispetto delle norme di
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compeltenza statale, o la stessa autorita competente, per le altre installazioni, lo
rappresenta in sede di conferenza di servizi di cui all articolo 29-quater, comma 5"
con conseguente obbligo per I'autorita competente di prescrivere “... nelle
autorizzazioni integrate ambientali degli impianti nell 'area interessata, tutte le
misure supplementari particolari piu rigorose di cui al comma 1 fatte salve le altre
misure che possono essere adottate per rispettare le norme di qualita ambientale *;

visto

la Circolare Ministeriale 13 Luglio 2004 “Circolare interpretativa in materia di
prevenzione e riduzione integrate dell 'inquinamento, di cui al decreto legislativo 4
agosto 1999, n. 372, con particolare riferimento all allegato”;

visto

la Circolare Ministeriale U-prot. DVA 2011-0031592 del 19 dicembre 2011,
“Contenuti minimi alle istanze di modifica non sostanziale alle autorizzazioni
integrate ambientali rilasciate — chiarimenti”,

visto

le linee guida generali o di settore adottate a livello nazionale per ’attuazione della

Direttiva 2008/1/CE di cui il decreto legislativo n. 152 del 2006 rappresenta

recepimento integrale, che hanno recepito anche le linee guida a livello comunitario,

e precisamente:

e il Decreto Ministeriale 31 Gennaio 2005 “Emanazione di linee guida per
I'individuazione e ['utilizzazione delle migliori tecniche disponibili, per le
attivita elencate nell 'allegato 1 del decreto legislativo 4 agosto 1999, n. 3727,
pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale N. 135 del 13 Giugno 2005,

e il decreto ministeriale 1 Ottobre 2008 “Emanazione di linee guida per
l'individuazione e [ utilizzazione delle migliori tecniche disponibili in materia di
impianti di combustione, per le attivita elencate nell'allegato I del decreto
legislativo 18 febbraio 2005, n. 597, pubblicato sul S.O. alla Gazzetta Ufficiale
n. 51 del 3 marzo 2009;

esaminati

i documenti comunitari adottati dalla Unione Europea per I’attuazione della
Direttiva 96/61/CE di cui il decreto legislativo n. 152 del 2006 rappresenta
recepimento integrale:;

visto

I'articolo 4, comma 5, del D.Lgs. 128 del 29.06.2010 il quale stabilisce che “le
procedure di VAS, VIA e AIA avviate precedentemente all ‘entrata in vigore del
presente decreto sono concluse ai sensi delle norme vigenti al momento dell ‘avvio
del procedimento”.

2.3. Atti e attivita istruttorie

Vista I’ Autorizzazione Integrata Ambientale (AIA) rilasciata con decreto prot. exDSA-
DEC-2009-0001631 del 12/11/2009 a Enel Produzione S.p.A per I'esercizio della
Centrale a ciclo combinato di Porto Corsini;

Esaminata |[la documentazione trasmessa dal Gestore acquisita dal MATTM con prot.
m_amte. DVA.REGISTRO UFFICIALE.1.0031155.27-12-2016;

esaminata |la comunicazione del MATTM prot. m_amte. DVA.REGISTRO
UFFICIALE.U.0000982.17-01-2017 di avvio del procedimento;

esaminate |le dichiarazioni rese dal Gestore che costituiscono, ai sensi e per gli effetti

dell’articolo 3 della Legge 7 agosto 1990, n. 241 e successive modifiche ed
integrazioni, presupposto di fatto essenziale per il rilascio del presente parere
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istruttorio conclusivo e le condizioni e prescrizioni ivi contenute, restando inteso che
la non veridicita, falsa rappresentazione o I’'incompletezza delle informazioni fornite
nelle dichiarazioni rese dal Gestore possono comportare, a giudizio dell’Autorita
Competente, un riesame dell’autorizzazione rilasciata, fatta salva I’adozione delle
misure cautelari ricorrendone i presupposti;

vista

La mail di trasmissione dal Referente al GI, per commenti/approvazione in data
9/10/2017 avente prot. CIPPC 0001472 del 16/10/2017.

3. OGGETTO DELL’AUTORIZZAZIONE

Denominazione
impianto

Enel produzione S.p.A. — Centrale a ciclo combinato di Porto Corsini

Sede operativa

Via Baiona, 253 — 48123 Porto Corsini (RA)

Sede Legale

Viale Regina Margherita, 125 — 00198 Roma

Rappresentante Legale

Ing. Giuseppe Molina

Tipo impianto

Impianto esistente

Codice attivita [IPPC

Categoria 1.1: impianti di combustione con potenza calorifica di
combustione > 50 MW

Gestore Impianto

Ing. Antongiulio Bertoncini.
Via Baiona, 253 — 48123 Porto Corsini (RA)
E-mail: antongiulio.bertoncini@enel.com

Referente IPPC

Dott. Claudio Bisulli
Via Baiona, 253 — 48123 Porto Corsini (RA)
E-mail: claudio.bisulli@enel.com

Impianto a rischio di
incidente rilevante

No

Sistema di gestione
ambientale

EMAS, ISO 14001

CTE Enel Porto Corsini-PIC Riesame ID 37-1118 rev. 22 11.docx

p.12di27






Commissione istruttoria IPPC
ENEL PRODUZIONE S.P.A.
CENTRALE A CICLO COMBINATO DI PORTO CORSINI

4. VALUTAZIONE DEGLI EFFETTI DELLO SCARICO
TERMICO DELLA CENTRALE SUL CANALE PIALASSA
BAIONA — ANNO 2016

Lo studio presentato dal Gestore con comunicazione prot.DVA.R.U.1.0031155.27-12-2016
contiene la valutazione effettuata con riferimento all’anno 2016 degli effetti dello scarico termico
della centrale Enel sul Canale Pialassa Baiona. L indagine ¢ stata progettata ed eseguita a cura del
CIRSA — Centro Interdipartimentale di Ricerca per le Scienze Ambientali — Alma Mater Studiorum
— Universita di Bologna.

La presente relazione descrive il contenuto della documentazione presentata dal Gestore.

4.1. Premessa

La centrale preleva I'acqua di raffreddamento dal canale industriale Candiano e restituisce le portate
di scarico nel canale artificiale Magni (tramite lo scarico SF5), a sua volta in comunicazione con la
fitta rete di canali artificiali e acquitrini (chiari) che nel complesso costituiscono la laguna costiera
denominata Pialassa Baiona, collegata a sua volta al mare aperto attraverso il tratto terminale del
canale Candiano e I’area portuale di Porto Corsini (v. Figura 1).

756000 T TE4000.

000VEGY

000268Y

[ig

Figura 1
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[’area denominata Pialassa Baiona consiste in una laguna di estensione di circa 1800 ettari.
originata a seguito degli interventi da parte dell’'uomo per la costruzione del porto canale Candiano.
Tale area ¢ definita come “area sensibile™ ai sensi del D.Lgs. 152/06 e smi.

La laguna ¢ delimitata a nord dal corso del flume Lamone, ad ovest dalla pineta San Vitale, a sud
dal porto canale di Ravenna ¢ a est dall’abitato di Porto Corsini ¢ Marina Romea.

I1 bacino comunica con il mare attraverso il porto canale Candiano dal quale si dipartono a raggiera
1 canali principali e secondari della laguna: questi corsi alimentano aree poco profonde
semisommerse denominate "chiari".

La profondita raggiunge mediamente il metro nei chiari ¢ varia da 1 metro fino a punte di oltre 6
metri nei canali, le escursioni di marea oscillano da 0.3 a 1 metro (CIRSA Universita di Bologna e
Comune di Ravenna. 2003).

[ canali che portano acque dolci nella laguna sono cinque: i canali Baiona e Fossatone, e gli scarichi
di Via Cupa, Via Cerba e Canala-Valtorto. Questi drenano un bacino idrografico comprendente aree
urbane e agricole e quindi incanalano nel bacino le acque di scarico di parte della citta di Ravenna e
provincia e quelle industriali.

4.2. Sintesi dei risultati ottenuti nell’indagine del 2016
L’indagine condotta nel 2016 ha visto I’esecuzione di due principali tipologie di attivita:
1) campionamento dei sedimenti per le analisi della struttura dei popolamenti bentonici.

2) misurazione delle principali caratteristiche della colonna d’acqua in relazione al disegno di
campionamento per lo studio degli effetti sui popolamenti bentonici.

Per il campionamento dei sedimenti il Gestore ha seguito I'impostazione metodologica degli studi
del 2010, 2012 e 2014: in particolare ¢ stato utilizzato un disegno di campionamento multifattoriale
misto, che permette di analizzare e discriminare i possibili effetti del gradiente naturale terra-mare,
tipico degli ambienti costieri di transizione, dal gradiente d’impatto antropico dovuto a diverse
sorgenti di disturbo localizzate lungo il lato meridionale della laguna (costituite dall’area portuale e
industriale di Ravenna, e dagli scarichi di reflui passati e presenti), o dall’effetto combinato di
questi due gradienti. Sono state quindi individuate le seguenti 4 aree:
e Arca | (lontana dal mare e influenzata dagli scarichi industriali): si colloca nella parte piu
interna del canale Magni ¢ riceve direttamente le acque di scarico provenienti dall’area
industriale ma ¢ meno interessata dagli scambi con il mare determinati dai cicli di marea;

e Area 2 (vicina al mare e influenzata dallo scarico termico della centrale Enel) si colloca nel
tratto terminale del canale Magni - Staggi in prossimita del punto di confluenza dei canali verso
il mare ¢ a valle del polo industriale. Rappresenta la zona direttamente influenzata dallo scarico
termico della centrale Enel ed & soggetta ad un forte ricambio con il mare;

CTE Enel Porto Corsini-PIC Riesame ID 37-1118 rev. 22 [1.docx p. 14.di 27






Commissione istruttoria IPPC
ENEL PRODUZIONE S.P.A.
CENTRALE A CICLO COMBINATO DI PORTO CORSINI

e Area 3 (vicina al mare e poco interessata dagli scarichi industriali): si colloca nel canale
Fossatone in prossimita del punto di confluenza dei canali verso il mare e relativamente lontano
dalla zona industriale: ¢ soggetta ad un forte ricambio mareale:

e Area 4 (lontana dal mare e lontana dagli scarichi industriali): si colloca nel canale Taglio della
Baiona lontano dal polo industriale e poco influenzata dagli scambi con il mare, rappresenta
I’area di studio piu interna alla laguna.

Le zone della laguna pit esposte al disturbo antropico sono rappresentate dalle Aree 1 e 2,
contrapposte alle Aree 3 e 4 collocate pit a nord, mentre il gradiente naturale terra-mare viene
analizzato confrontando le zone piu prossime al mare, rappresentate dalle Aree 2 e 3, contrapposte
alle Aree 1 e 4, pit interne alla laguna. Nella seguente figura sono riportate le 4 aree sopra citate e i
principali gradienti che le influenzano.

Figura 2 — Aree di studio e principali gradienti ambientali della Pialassa Baiona

In ciascuna area sono stati individuati in modo casuale tre siti di campionamento e per ciascun sito
sono stati raccolti quattro campioni replica, tre da utilizzare per lo studio ed uno di riserva. |
campionamenti sono stati effettuati a meta del mese di Maggio 2016, in linea con le campagne di
monitoraggio del 2010, 2012 e 2014. Infatti sulla base dei dati raccolti negli anni passati, in questo
periodo si verificano nella Pialassa Baiona le condizioni migliori per valutarne lo stato ecologico.

Nella seguente tabella si riporta 1’elenco delle stazioni di misura e nella figura successiva si riporta

I’ubicazione delle stazioni: si precisa che le stazioni di misura di questa campagna di indagini
coincidono con quelle utilizzate nell’indagine del 2012 e del 2014.
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Tabella 1

~ EUTM33T NUTM33T EUTM32T N UTM32T
Area Sito

WGS84  WGSBA4 ED50 EDS50
1A 280990 4928294 758272 4929930
1 1B 281193 4928328 758472 4929979

1C 281002 4928079 758299 4929717
2A 282232 4920622 750413 4931346
2 2B 282145 4928469 759338 4931187
2 2682300 4929751 750481 4931480
3A 262099 4930243 759235 4931956
3 3B 262223 4930115 759368 4931837
3ic 281986 4930353 759114 4932057
4A 281253 4931418 758305 4933066
4 4B 281187 4931557 758229 4933200
4C 281363 4931210 758430 4832866
758000 759000 760000 761000
e : :

7 i J -
758000 759000 760000 761000

Figura 3 — Ubicazioni delle stazioni di campionamento per I’analisi dei popolamenti bentonici

&/
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La profondita di prelievo dei campioni di sedimento ¢ stata stabilita tra 0 e 50 cm sotto il livello di
riferimento degli scandagli (media dei piu bassi livelli minimi di marea, MLLW, Mean Lower Low
Water), in accordo con quanto fatto nel corso del monitoraggio eseguito nel 2010, 2012 w 2014.

Complessivamente nei campioni effettuati sono stati rivenuti ed identificati 11.479 individui; nella
seguente figura si riporta I’abbondanza relativa dei principali taxa rinvenuti.

Ruditopes  Pseudopolydora cfr.

Figura 4 — Abbondanza relativa dei principali taxa rinvenuti

Nello studio viene inoltre analizzata la distribuzione di alcuni taxa nei campioni analizzati. Di
seguito si riportano per ciascun taxa analizzato, le conclusioni a cui si ¢ giunti nello studio:

Capitella capitata: ¢ stato riscontrato un picco di abbondanza in un sito dell’Area 4,
probabilmente legato ad una condizione locale. L’assenza di differenze significative tra 1’ Area 2
e 3 indica che la sua distribuzione non ¢ influenzata specificamente dalla presenza dello scarico
termico della centrale Enel,

Streblospio shrubsolii: i risultati dello studio sottolineano I’elevata eterogeneita locale, gia
osservata in questa laguna (Ponti et al. 2011). Anche in questo caso, la distribuzione della specie
non ¢ riconducibile all’effetto delle sorgenti di disturbo antropico,

Tubificidae: la distribuzione di questo taxa non puo essere messa in relazione né con la distanza
dalle sorgenti d’impatto antropico, n¢ con la distanza dal mare,

Prionospio cirrifera Wirén, 1883: la sua presenza nella laguna Pialassa Baiona risulta
praticamente ubiquitaria ma con una maggiore abbondanza nell’Area 3. La minore abbondanza
in Area 2 rispetto all’Area 3 potrebbe essere in qualche modo ricondotto alle condizioni locali,
ma la mancanza di differenze con le Aree 2 ¢ 4 non consente di discriminare un effetto univoco
della presenza della centrale Enel,

Hediste diversicolor: questi policheti sono risultati particolarmente abbondanti solo nell’Area 1,
maggiormente soggetta all’impatto antropico. Il pattern di distribuzione pertanto esclude un
possibile effetto della presenza della centrale Enel in Area 2,
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® Ruditapes philippinarum: 1 risultati mostrano un’abbondanza significativamente minore
nell’Area 1 e 4 rispetto all’Area 2 e all’Area 3, quindi una preferenza per le aree piu prossime al
mare.

Al fine di valutare I’effetto dello scarico di Enel sulla diversita in specie. nello studio vengono

analizzate le seguenti variabili:

~ ricchezza specifica media (S) dei popolamenti di invertebrati bentonici per sito (vedi Figura 5):
tale parametro varia da un minimo di 5.7 = 0,6 (Sito 1C) ad un massimo di 20.7 £ 3.5 (Sito 4A)
specie/campione (+ e.s.). L’analisi dei dati mostra un’iterazione significativa tra i due fattori
dello studio. In particolare. secondo il confronto a posteriori (pair waise), le due Aree vicino al
mare (2 e 3) hanno la stessa ricchezza specifica media, cosi come lontano dal disturbo
antropico, I’Area vicino al mare (Area 3) e quelle lontana (Area 4) hanno la stessa ricchezza
media. Al contrario, lungo il lato sud della laguna, in cui sono presenti le sorgenti di disturbo
antropico, I’Area 1, piu interna, ha una ricchezza specifica significativamente inferiore all’Area
2. Pertanto nello studio ¢ riportato che non si rileva un effetto riconducibile allo scarico termico
della centrale Enel presente in Area 2.

25 — — —
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Figura 5 — Ricchezza specifica media (numero di specie/campione + e.s.) nei diversi siti di campionamento

» equidistribuzione media dei popolamenti bentonici, calcolata mediante I'indice di Pielou (J):
varia significativamente tra i Siti all’interno delle Aree. Non ¢ risultata condizionata dalla
distanza dal disturbo antropico ma ¢ significativamente maggiore nelle aree prossime al mare.
Nello studio ¢ riportato che I'assenza di un’interazione significativa fra i due fattori principali
dell’analisi porta ad escludere un possibile effetto locale della presenza dello scarico termico
della centrale Enel nell’Area 2 nel condizionare 1’equidistribuzione dei popolamenti.
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Figura 6 — Equidistribuzione media (+ e.s.) nei diversi siti di campionamento

» diversita specifica complessiva dei popolamenti bentonici, espressa mediante I'indice di
Shannon (H’): tale parametro nei diversi Siti indagati assume valori medi compresi tra 1,1 + 0,2
(Sito 1C) ¢ 2.9 + 0.4 (Sito 2A, B, C). L analisi dei dati indica un’interazione significativa tra i
due fattori principali. distanza dal mare e dal disturbo antropico. Il confronto a posteriori (pair
waise) indica un valore medio significativamente minore nell’Area 1 rispetto all’Area 2,
all’Area 3 ¢ all’Area 4. Nello studio ¢ riportato che questo risultato, in linea con quello della
ricchezza specifica, puo essere il risultato di un maggiore inquinamento ¢ maggiore
confinamento dell’Area 1 e non puo essere messo in relazione con la presenza della centrale
Enel in Area 2, dove si riscontra un valore medio simile a quello delle aree meno disturbate
(Area3 e 4).
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Figura 7 — Diversita specifica media (ind./campione + e.s.) nei diversi siti di campionamento
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Nello studio si sono inoltre analizzati 1 possibili effetti dello scarico termico sulla struttura di
comunita: in particolare viene presa in considerazione la similarita reciproca tra i popolamenti
rinvenuti in tutti i campioni di ciascun sito nell’ambito delle diverse aree analizzate (vedi figura
seguente).

[Transform: Square roct |

|Reser : 517 Bray Curtis y|
55 Area
A1
v2
m3
ol ® 4
B & ¢
e :
= + "
e [
2 c
B A 5. W
g & A g e G
g = & B *®
5 9 4 .
= A B BB
= n
= B
o A Y
8 v
9 A IR
cY o
- v
1
-55-L
-55 0 55

PCO1 (35.8% of total variation)

Figura 8 — Grafico di ordinamento (PCO) rappresentante le similarita reciproche tra i popolamenti rinvenuti in
tutti i campioni di ciascun sito (indicato dalle lettere) delle diverse aree di studio (indicate da simboli e colori)

Nello studio si afferma che il grafico di ordinamento bidimensionale (Asse PCOl1+Asse PCO2)
spiega il 48.8% della variabilita complessiva del sistema ¢ permette di evidenziare un chiaro
differenziamento dei popolamenti presenti nell’Area 1 rispetto alle altre aree.

L’analisi di struttura di comunita conferma 1’elevata variabilita dei popolamenti a scala spaziale
locale e rileva un’interazione significativa tra i due fattori principali dell’analisi. I successivi
confronti a posteriori (pair waise) indicano un differenziamento dell’Area 1 rispetto sia all’Area 2
sia all’Area 3. Lo studio conclude che questo pud essere il risultato di un maggiore disturbo
antropico e di un maggiore confinamento dell’Area 1 e non puo essere messo in relazione con la
presenza della centrale Enel in Area 2, dove si hanno popolamenti non dissimili da quelli delle aree
meno disturbate (Area 3 ¢ 4).

In definitiva, dall’analisi dei risultati ottenuti nello studio viene affermato che:

< T'analisi della distribuzione delle specie pit abbondanti che compongono i popolamenti di
macroinvertebrati bentonici della laguna indica, nella maggior parte dei casi, un effetto
d’interazione tra la distanza del mare e la distanza dalle sorgenti di impatto antropico. In genere
questa interazione ¢ dovuta a differenze significative di abbondanze tra I’Area 1 e le aree 2 e 4.
Il principale gradiente naturale terra-mare, tipico degli ambienti costieri di transizione ed
evidenziato anche in questa laguna negli studi precedenti, risulta parzialmente mascherato dalle
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rilevanti differenze presenti nell’Area 1, ovvero quella piu vicina alle sorgenti di impatto
antropico e piu lontana dal mare. Nessuno di questi andamenti perd puo essere specificatamente
messo in relazione con la presenza dello scarico termico della centrale Enel, localizzato
nell’Area 2,

il differenziamento della struttura delle comunita bentoniche rispecchia I'effetto principale del
gradiente naturale terra-mare e, in misura minore, quello del gradiente di disturbo antropico.
Anche in questo caso il differenziamento osservato non puo essere specificatamente messo in
relazione alla presenza dello scarico termico della centrale Enel.

d

*
*

Per la misurazione delle principali caratteristiche della colonna d’acqua sono stati effettuati dei
campionamenti al centro di ciascuna delle 4 aree di studio individuate in precedenza. come
effettuato nello studio del 2014, e nelle zone circostanti (7 punti di campionamento, di cui 5 per la
misura della temperatura superficiale nelle zone adiacenti della laguna, e 2 come possibili
riferimenti delle condizioni naturali, uno nella zona pit a nord e I’altro all’ingresso del porto).

Nella seguente figura si riporta I’ubicazione delle stazioni di misura utilizzate in questa indagine.

12°115'E 12‘}6’5 12"!17’E 12““18"&
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Figura 9 — Ubicazioni delle stazioni di misura dei parametri dell’acqua corrispondenti alle 4 aree di studio dei
popolamenti bentonici (da 1 a 4, cerchiate) e quelle aggiunte per meglio delineare le variazioni nello spazio e nel
tempo
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In particolare in ciascuna stazione di misura sono stati posizionati dei sensori in grado di effettuare
registrazioni a breve scansione temporale (un dato ogni 10 minuti) di temperatura. conducibilita e
livello del mare. Le misure sono iniziate il 16/05/2016, per quanto riguarda le 4 stazioni principali
(ubicate al centro di ciascuna delle 4 aree di studio) e il 01/06/2016 per le restanti 7. Le misure sono

terminate il 04/10/2016 per tutti i sensori.

Nella seguente figura mostra I’andamento della temperatura superficiale nelle 4 stazioni di misura

principali.
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Figura 10 — Andamento della temperatura superficiale nelle 4 stazioni di misura principali (ubicate al centro di
ciascuna delle 4 aree di studio)

[l grafico sopra riportato mostra chiaramente il particolare andamento stagionale verificatosi dalla
primavera all’autunno 2016. Il graduale e regolare aumento delle temperature si ¢ interrotto il 13
luglio a seguito dell’arrivo di una forte perturbazione meteorologica.

La stazione 1 mostra un periodo iniziale (dal 21 maggio al 10 luglio) in cui i valori di temperatura
sono nettamente superiori a quelli registrati nelle altre stazioni, probabilmente a causa di reflui
termici presenti a monte della stazione di misura. La stazione 2, collocata nei pressi dello scarico
delle acque della centrale Enel. presenta dei periodi di innalzamento delle temperature rispetto alle
altre stazioni corrispondenti ai momenti di esercizio della centrale e influenzati dall’andamento

della marea.
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Analizzando nel dettaglio il periodo di esercizio pit intenso della centrale Enel (ossia dal 1 al 23
settembre) e includendo nel confronto tutte le altre stazioni di misure della temperatura delle acque
superficiali, lo studio evidenzia che I'innalzamento della temperatura durante il funzionamento della
centrale Enel, ¢ sostanzialmente circoscritto alla stazione 2, collocata nelle immediate vicinanze
dello scarico e, in misura minore, alla stazione 6, collocata a circa 500 m a monte della stazione 2.
Le variazioni di temperatura sono comunque largamente influenzate dalle variazioni del livello
dell’acqua dovuto al ciclo di marea.

In particolare gli aumenti di temperatura presso le stazioni 2 e 6 si registrano prevalentemente in
regime di alta marea, cio¢ quando entra in laguna acqua marina e quella superficiale gia presente
nella laguna non riesce a defluire verso il mare.

In particolare dallo studio emerge che:

— in condizioni di centrale Enel in esercizio ¢ bassa marea — cio¢ quando sostanzialmente I"acqua

accumulata nella laguna defluisce verso il mare — la temperatura dell’acqua superficiale presso
lo scarico della centrale Enel ¢ mediamente piu alta che nelle altre stazioni. Rispetto alla
stazione 1 la differenza media € di 1,90 °C (£ 0.06 es, n = 1022), rispetto alla stazione 10 (quella
pit a nord) la differenza media ¢ di 2,17 °C (£ 0,07 es, n = 998) e rispetto all’avamporto ¢ di
1,77 °C (£ 0,06 es, n = 998). Le differenze minori si osservano con la stazione 6, posta a circa
500 m a monte dello scarico (differenza media 1.25 °C + 0,05 es, n = 998) e con la stazione 5,
posta a circa 350 a valle (differenza media 1,36 °C + 0,05 es, n = 998). Questo indica che con la
Centrale in esercizio si ha un effetto di riscaldamento circoscritto alle stazioni 5 e 6.
Per quanto riguarda le acque di fondo, in queste condizioni si osserva un aumento di
temperatura presso il fondale in corrispondenza della stazione 2 di 1-2 °C rispetto ai valori
registrati nelle stazioni 1, 3 e 4. Questi risultati sono in accordo con le misure condotte nel 2014,
e confermano come in condizioni di centrale in esercizio un modesto aumento della temperatura
dell’acqua nei pressi del fondale sia misurabile in condizioni di bassa marea e limitatamente alla
zona di immissione,

— in condizioni di centrale Enel in esercizio e alta marea — cio¢ quando entra in laguna acqua

marina ¢ quella superficiale gia presente nella laguna non riesce a defluire verso il mare — si
registrano le differenze di temperatura maggiori. In queste condizioni le differenze medie
misurate tra la stazione 2 e le altre stazioni sono di 4.6+5.6 °C, ad eccezione della differenza con
la stazione 6, verso cui tende a dirigersi I'acqua di raffreddamento, dove la differenza media ¢ di
1,99 °C (+ 0,04 es, n = 1060). Da queste misure risulta che il riscaldamento delle acque
superficiali a centrale Enel in esercizio e in condizioni di alta marea ¢ sostanzialmente
circoscritto alle acque del canale e ad alcune centinaia di metri a monte del punto d’immissione,
in particolare verso ovest.
Per quanto riguarda le acque di fondo, in prossimita del fondale ¢ in condizioni di alta marea la
temperatura dell’acqua non mostra nessuna differenza positiva sia in condizioni di esercizio sia
di non esercizio della centrale Enel. Questo indica che sul fondale non vi ¢ nessun riscaldamento
neanche in prossimita della centrale. Quindi. in condizioni di alta marea le acque piu calde
immesse in superficie non arrivano a interessare il fondale.

In definitiva dall’analisi dei risultati ottenuti, nello studio viene affermato che i parametri misurati
nell’acqua per I'intero periodo di studio confermano, a meno della variabilita principalmente dovuta
alla circolazione delle acque determinate dalle maree, un’anomalia termica positiva nell’Area 1 da
fine maggio a meta luglio dovuta a sorgenti di calore diverse da quelle della centrale Enel. L’effetto
di riscaldamento dell’acqua superficiale nell’Area 2, su cui insiste la centrale Enel, si rileva nei
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momenti di produzione e soprattutto in coincidenza delle alte maree, che impediscono il deflusso
verso mare delle acque calde. L aumento di temperatura che si osserva in superficie ¢ in condizioni
di alta marea € molto circoscritto. infatti, a 500 metri di distanza (Stazione di misura n. 6) I’aumento
di temperatura ¢ ridotto in media del 40%. In prossimita del fondale della zona di immissione dello
scarico termico un modesto aumento di temperatura si registra solo in occasione delle basse maree.

In sintesi alla luce dei dati raccolti, nello studio si afferma che la zona meridionale del bacino della
Pialassa Baiona, in particolare 1’Area 1 (zona meridionale ed interna), sia quella che piu risente
della storia del bacino e della presenza di numerosi reflui della zona chimico-industriale che in essa
sversano. Entrambe le Aree 1 ¢ 2 subiscono I'effetto dei numerosi reflui termici che insistono sul
canale Magni. Si nota come questi scarichi influenzino la composizione e 1’abbondanza della
comunita macrozoobentonica soprattutto nell’Area 1, mentre nell’Area 2 non emerge alcun effetto
significativo attribuibile nello specifico alla presenza dello scarico termico della centrale Enel. |
popolamenti delle Aree 2 ¢ 3 sembrano essere influenzati principalmente dell’apporto vivificante
delle maree: mentre i popolamenti dell’ Area 4 mostrano un certo differenziamento verso condizioni
di minor circolazione d’acqua, tipico degli ambienti salmastri.

4.3. Confronto dei risultati delle indagini del 2010, 2012, 2014 ¢ 2016

Nello studio presentato dal Gestore il confronto dei risultati ottenuti nelle indagini del 2010, 2012,
2014 e del 2016 viene effettuato confrontando la struttura delle comunita bentoniche mediante
un’analisi di ordinamento bidimensionale, che presenta un quadro complessivo della similarita
reciproca tra i popolamenti rinvenuti in tutti i campioni di ciascun sito nell’ambito delle diverse aree
analizzate nelle quattro date.

[l grafico di ordinamento, riportato nella seguente figura, mostra chiaramente come nel tempo la
struttura dei popolamenti dell’Area 1 (indicata nel grafico in colore rosso) ¢ sempre rimasta ben
differenziata da quelle delle altre aree. Le strutture dei popolamenti presenti nel resto della laguna
hanno invece seguito un percorso di cambiamenti simili tra loro, cioé nella stessa direzione, con
un’iniziale convergenza dei popolamenti dell’Area 4 (indicata nel grafico in colore blu) verso quelli
delle Aree 2 (indicata nel grafico in colore arancione) e 3 (indicata nel grafico in colore verde).
Nell'ultimo periodo, dal 2014 al 2016, i popolamenti dell’Area 1 hanno avuto un’evoluzione
maggiore che negli anni precedenti ed hanno assunto una direzione parallela, sebbene ben distinta,
rispetto a quelli delle altre Aree.
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Figura 11 — Grafico di ordinamento (PCO) rappresentante le similarita reciproche medie (centroidi) tra i
popolamenti rinvenuti in ciascun sito delle diverse aree di studio nelle indagini svolte nel 2010, 2012, 2014 ¢ 2016

Sulla base dei risultati degli studi effettuati nel 2010, 2012, 2014 ¢ 2016 il Gestore conclude che nel
complesso le quattro aree indagate presentano una dinamica temporale simile. che nel quadrante
definito dai primi due assi dell’Analisi delle Coordinate Principali (PCO) si riflette in traiettorie
temporali parallele. In tutti gli anni di indagine si evidenzia il netto differenziamento dell’Area 1,
dovuto all’elevato livello di alterazione ecologica che la caratterizza e che si manifesta anche nella
riduzione della ricchezza in specie. Nell’anno 2012, rispetto al 2010, si ¢ osservata la
sovrapposizione nella struttura dei popolamenti tra le Aree 2 e 3, che risentono maggiormente
dell’effetto vivificante degli apporti marini dovuti alle correnti di marea. La struttura dei
popolamenti dell’Area 4, che nelle indagini del 2010 e 2012 si collocava in una condizione
intermedia fra quelli dell’Area 1 (maggiormente alterata) e quelli delle Aree 2 e 3 (pit vicine al
mare), nel 2014 era piu simile a queste ultime evidenziando una migliore condizione complessiva
della qualita ecologica del bacino. La struttura dei popolamenti della laguna si ¢ modificata anche
nel 2016, ma in modo coerente in tutte le Aree, confermando una netta separazione dei popolamenti
dell’Area 1, maggiormente alterata, dalle restanti Aree (2, 3 e 4), senza evidenziare variazioni
anomale nell’area interessata dallo scarico termico della centrale Enel (Area 2).

In sintesi, lo studio dei popolamenti evidenzia la presenza d’impatti nella zona meridionale e piu
interna della Pialassa Baiona, che si differenzia chiaramente dal resto della laguna, e I"assenza di
evidenti alterazioni attribuibili specificatamente allo scarico termico della centrale Enel.
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5. CONCLUSIONI DEL GRUPPO ISTRUTTORE

Il Gestore con comunicazione prot. m amte. DVA.REGISTRO UFFICIALE.[.0031155.27-12-2016
ha inviato uno studio volto a valutare gli effetti dello scarico termico della centrale Enel sul Canale

Pialassa Baiona, in ottemperanza a quanto stabilito dall’art. 1 comma 3 del Decreto AIA prot.
exDSA-DEC-2009-0001631 del 12/11/2009 e dal § 9.4 del PIC allegato al decreto.

In particolare nello studio consegnato dal Gestore sono illustrati gli esiti dell’indagine svolta
nell’anno 2016. che ha visto ’esecuzione delle seguenti attivita:

1) campionamento dei sedimenti nell’area circostante lo scarico Enel per le analisi della struttura
dei popolamenti bentonici,

2) misurazione delle principali caratteristiche della colonna d’acqua nell’area circostante lo scarico
Enel.

Dall’analisi dei risultati dell’indagine risulta che:

*

% lo studio dei popolamenti bentonici evidenzia la presenza d’impatti nella zona meridionale e piu
interna della Pialassa Baiona, che si differenzia chiaramente dal resto della laguna, e I’assenza
di evidenti alterazioni attribuibili specificatamente allo scarico termico della centrale Enel,

% le misurazioni dei parametri misurati nell’acqua (temperatura delle acque superficiali e
profonde) mostrano un’anomalia termica positiva nell’Area 1 dovuta a sorgenti di calore diverse
da quelle della centrale Enel (ubicata nell’area 2). L’effetto di riscaldamento dell’acqua
nell’Area 2, in cui ¢ ubicata la centrale Enel, si rileva nei momenti di produzione e soprattutto in
coincidenza delle alte maree, che impediscono il deflusso verso mare delle acque calde.

In sintesi alla luce dei dati raccolti. lo studio conclude che la zona meridionale del bacino della
Pialassa Baiona, in particolare I’Area 1 (zona meridionale ed interna), sia quella che piu risente
della storia del bacino e della presenza di numerosi reflui della zona chimico-industriale che in essa
sversano. Entrambe le Aree 1 e 2 subiscono I'effetto dei numerosi reflui termici che insistono sul
canale Magni. Si nota come questi scarichi influenzino la composizione ¢ 1’abbondanza della
comunita macrozoobentonica soprattutto nell’Area 1, mentre nell’Area 2 non emerge alcun effetto
significativo attribuibile nello specifico alla presenza dello scarico termico della centrale Enel.
I popolamenti delle Aree 2 e 3 appaiono essere influenzati principalmente dell’apporto vivificante
delle maree; mentre i popolamenti dell’Area 4 mostrano un certo differenziamento verso condizioni
di minor circolazione d’acqua, tipico degli ambienti salmastri.

Sulla base di quanto sopra.

il gruppo istruttore

- esprime il parere che il Gestore. con la comunicazione prot. DVA.R.U..1.0031155.27-12-2016
ha ottemperato a quanto stabilito dall’art. 1 comma 3 del Decreto AIA prot. exDSA-DEC-
2009-0001631 del 12/11/2009 e dal § 9.4 del PIC allegato al decreto, nei tempi ivi previsti.

- ritiene congruo con il dettato del DM 24/04/2008 I'importo della tariffa versata, pari ad eurd
2000, per la sola verifica di ottemperanza alla prescrizione. ys
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Inoltre:

nel merito del procedimento di riesame della AIA prot. exDSA-DEC-2009-0001631 del
12/11/2009 per la variazione della frequenza di indagine mirata alla valutazione degli effetti dello
scarico termico della Centrale Enel sulla Pialassa Baiona da biennale (art 1, comma 3 del Decreto
AIA) a quadriennale, giusta istanza prot Enel PRO-23/12/2016-0042568 (acquisita al prot
31155/DVA del 27/12/2016),

- considerati gli esiti delle 4 campagne di indagini effettuate nei primi 7 anni di esercizio della
centrale in regime di AIA, relative agli anni 2010, 2012, 2014 e 2016, che evidenziano
conclusioni tra loro sostanzialmente simili,

- considerato altresi che l'insieme delle indagini effettuate indica 1'assenza di evidenti
alterazioni dell’ecosistema bentonico attribuibili specificatamente allo scarico termico della
Centrale Enel,

- ritenendo necessario che le indicazioni sulla qualita ecologica del bacino in questione, come
ricavabili dagli esiti delle campagne di analisi sin qui espletate (strutture dei popolamenti
bentonici e caratteristiche fisiche delle acque), debbano essere acquisite, e valutate nella loro
evoluzione, con adeguata continuita, continuando ad utilizzare metodiche coerenti con
quelle utilizzate nelle campagne precedenti,

- condividendo le motivazioni del Gestore nel richiedere una dilatazione della frequenza delle
campagne di indagini,

il gruppo istruttore

- esprime il parere che la richiesta di modifica della frequenza di indagine di cui all’art 1
comma 3 del decreto AIA prot. exDSA-DEC-2009-0001631 del 12/11/2009 da biennale a
quadriennale sia tecnicamente motivata e parzialmente accoglibile;

- ritiene che la frequenza di indagine di cui all’art 1 comma 3 del decreto AIA prot. exDSA-
DEC-2009-0001631 del 12/11/2009 possa essere modificata da biennale a TRIENNALE;

- si riserva di definire ulteriori modifiche della frequenza di indagine, sulla scorta degli esiti
della prossima campagna (da effettuare nel 2019): , ,

- ritiene che tale modifica si configuri come una MODIFICA NON SOSTANZIALE, in quanto non
determina effetti negativi e significativi sull’ambiente;

- non si ritiene necessario apportare modifiche al PMC allegato al decreto AIA prot. exDSA-
DEC-2009-0001631 del 12/11/2009.
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Enel Divisione Generazione Ed Energy

o Aty Tttty ot Territiorvio o dbd Moy Minagement

Unita Di Business Di Porto Corsini
DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI

E LE AUTORIZZAZIONI AMBIENTALI Via Baiona 235 o
48100 Porto Corsini (RA)

enel produzione ub porto corsini@pec.enel.it

DIVISIONE III - RISCHIO RILEVANTE E
AUTORIZZAZIONE INTEGRATA AMBIENTALE

e p.c. Alla Commissione Istruttoria [PPC
cippc@pec.minambiente.it

AII'ISPRA
00144 ROMA
protocollo.ispra@ispra.legalmail. it

OGGETTO: Trasmissione parere istruttorio conclusivo della domanda di riesame presentata
da Enel produzione S.p.A. centrale di Porto Corsini - procedimento ID 37/1118

Si trasmette in allegato copia del Parere Istruttorio Conclusivo che la Commissione per
1’ ATA-IPPC ha trasmesso con nota del 27/11/2017, prot. n. 1717/CIPPC.

L’ atto fa riferimento al procedimento di riesame del decreto di Autorizzazione integrata
ambientale, rilasciato il 12/11/2009, n. ex DSA-DEC-2009-0001631, per la variazione della
frequenza di indagine mirata alla valutazione degli effetti dello scarico termico della centrale Enel
sulla Pialassa Baiona da biennale (art.1, comma 3 del Decreto AIA) a quadriennale.

Si invita codesta Societa a prendere atto di quanto accolto e richiesto dalla Commissione
Istruttoria nel sopracitato Parere Istruttorio, e si informa, altresi, la Commissione che il Gestore ha
provveduto ad integrare la tariffa istruttoria come richiesto con nota del 1535/CIPPC del
23/10/2017.

Il parere viene trasmesso anche ad ISPRA affinché ne tenga debito conto nello svolgimento
delle attivita di controllo.

Avverso il presente atto ¢ ammesso ricorso al TAR entro 60 giorni e al Capo dello Stato entro
120 giorni, dalla data di pubblicazione della presente nota sul sito istituzionale del Ministero.

Il Dirigente
Dott. Antonio Ziantoni

(documento informatico firmato digitalmente
ai sensi dell’art. 24 D.Lgs. 82/2005 e ss.mm)

Allegato:Prot.1717/CIPPC del 27/11/2017(prot. 27491/DVA del 27/11/2017)

ID Utente: 6726 v/ Resp. Sez.: Grande Z.
1D Documento: DVA-D3-AG-6726_2017-0291 Ufficio: DVA-D3-AG
Data stesura: 20/11/2017 Data: 04/12/2017

Via Cristoforo Colombo, 44 — 00147 Roma Tel. 06-57225023 - Fax 06-57225068 e-mail: dva-3@minambiente.it
e-mail PEC: DGSalvaguardia. Ambientale@PEC.minambiente.it

Firmato digitalmente in data 04/12/2017 alle ore 13:49





				2017-12-04T13:49:25+0100





				2017-12-04T15:21:25+0100

		Roma

		Ad uso esclusivo della segnatura di protocollo









