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Confronto popolazione residente all'interno delle aree individuate dalle curve di isolivello
LVA di riferimento al 2030 nello scenario di intervento e di non intervento
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Proiezione Geografica: Monte Mario Italy 1
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Confronto della popolazione residente all’interno delle aree individuate dalle curve di isolivello Confronto della popolazione residente all’interno dell'impronta acustica
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Istituto per la Ricerca e I'lngegneria

Beneficio acustico indotto dalla naturale evoluzione del traffico aereo (efficientamento DellEcosastentit
flotta e riduzione traffico courier)

Rumore aeronautico: Confronto isolivello SIA

Beneficio acustico indotto dal modello operativo individuato dalla Societa di gestione LVA allo scenario 2030 nella Alternativa
nell’ambito del Piano di sviluppo aeroportuale (Incremento delle operazioni per pista 10 e Zero e nello scenario di progetto T-O 2
gestione dei flussi in decollo per pista 28 su due direttrici)
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