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q LEGENDA INDAGINI
% CAMPAGNA INDAGINI - Progetto Definitivo Metropolitana di Salerno, anno 2020
N
£
< Sondaggio geognostico a carotaggio continuo attrezzato a piezometro
o
5% (BH1,BH2,BH3,BH4,BH5,BH7,BH9,BH10,BH11,BH14,BH15,BH15bis,BH17,BH18,BH20,BH21, BH25,BH26),
~; prova Down-Hole (BH6, BH8, BH12, BH13, BH16,BH19,BH22,BH23,BH24)
[INT6] Y| Pozzetti esplorativi + prova di carico su piastra (Pz2+Pz5)
MASW Prova MASW (MASW-BH1,MASW-BH3,MASWBH15,MASWBH20)
Prova HVSR (HVSR-BH1,HVSR-BH3,HVSR-BH6,HVSR-BH8,HVSR-BH12,HVSR-BH13,HVSR-BH15,HVSR-BH16,
HVSR-BH19,HVSR-BH20,HVSR-BH22,HVSR-BH23,HVSR-BH24, HVSR-BH26)
Prova penetrometrica statica e dinamica (CPTU 14/DPSH14,CPTU15/DPSH15,CPTU16)
CAMPAGNA INDAGINI - PFTE Metropolitana di Salerno, anno 2019
Prova MASW (MASW-1+12)
Prova HVSR (HVSR-1+12)
- Prova penetrometrica statica con cono sismico (SCPTU 1+ SCPTU12)

CAMPAGNA INDAGINI anno 2000

Sondaggio geognostico attrezzato a piezometro ( S1+S6 )

CAMPAGNA INDAGINI anno 2002
Sondaggio geognostico a carotaggio continuo ( S1+S3)

Prova penetrometrica statica ( CPT1+CPT2)

BANCA DATI NAZIONALE INDAGINI SOTTOSUOLO (ISPRA)

Stratigrafie di pozzi per acqua

[~27.00]
[56m]

—< MASW 9

‘BH%_dh

Superficie piezometrica ricostruita attraverso il monitoraggio eseguito tra i mesi di Marzo, Aprile e Maggio 2020
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_V__livello piezometrico massimo dai dati di monitoraggio
— piezometrico dei mesi di Marzo, Aprile e Maggio 2020

Profonditd (rispetto a boccaforo)

| [ |
[~24.00] [12m] Sgg Identificazione N
+30.0— gc (M ng gc (MPa) R ——1+30.0 sondaggio @. MASW BH3 ®]  CAMPIONE RIMANEGGIATO
[42m] 174580 - Q10 20 30n 40 MP o~ | e - F
T g 5 gc (MPa) qc d r— . T = CAMPIONE INDISTURBATO
g § g 8 gc (MPa) v 010 20 50 i Vs =274 m/s — I
1 & & o N V —ca al SO0 S LRy 1 e
< g 8 5 10 20 30 | 40 — P 102030 40
T : ) Py % '0':3 3 S —— w B JJJ'\ZJJJL I R T Vs ( m/s ) B ®
i )os ot x £ T — = Ay 1 o - PIEZOMETRO:
£ c —p— == — L
| ——— S— ﬁ'ﬁ?ﬁ— |ﬁ| TS R | - ! - ﬁS}—Z = N4 L[S F < 1 o < i%r % % L :||' it tratto filtrant @ e L prezomero:
35 I S— C m— o imiti tratto filtrante X=A(tubo aperto)
L S — [1 m] —‘ \, - f 5 j — I Jtﬁ?L_ <E> - *Di{— — SL s — — - VS — 1 4 Vs = 191 m/s 20 C(tipo Casagrande)
| g ] B = F—= = j*; < e — G |
L] Vs =235 m/s f = = < <
LB ] 5 - =17 % A5 - N
> —— =] - = B
to=spF - L1 S OO = Nt OB = | S
e Vs =148 m/s E - S Vs = 264 m/s >3 Pova -
+20.0(— « [LAF o B N —+20.0 )’gy“g?“g GHIAIE | — | ARGILE
I R - . e — — , LA -
- AT -t L1 = m— c - GOy - -] 468D ‘ | LT
T I R - — - - —— X e = 1 3 plhaa s pverdian T SABBIE - TRAVERTINI
— < — ==L ¥ - = 10 — =
[ o e 1 ° i =R O] = — ] I " L3 == SF B 1 Vs = 389 m/s ~ LT ]
-t —l — - S — ] <> - ST — | N = —= o T | umo #7 1] Veoetar
I — L S LA T o = = = — 1 - e ey
- - NESO— — -
| | SL = 5SOF = C S - 33 = ks 1
— —
: — 5 WE: == = : Lo bo [ hec s 2 \
————— EV=El E=N — — 1
i 15 A1 L - 15 = 15 (1) | 15 <{/ 15 S = = Ciﬁﬂ_ 1
| = § S o Ci %(/c{@ i i
B L b | - |
+10.01— et s [ %5_ I Sivitel +10.0
1 S 15 S N*Colpi x0.2m (Ng) S : - T : L S[1] 9 1
I I | .
: L COMMITTENTE:
el SSIL) g, N7 o= T le Y &
—_ S T —_
¢ s 1o =15~ £ g R7
N=60 | =P E FERROVIARIA ITALIANA
El 25 - SiLH 1E GRUPPO FERROVIE DELLO STATO ITALIANE

S
T : i - Sl PROGETTAZIONE:
0.0— 377 u N=7 .- OROf F —0.0
| V i Vs = 565 i | =
SO

| - | Yl ;rarFeERR

i 30 L [ J B € GRUPPO FERROVIE DELLO STATO ITALIANE

7 . i S[L |

7 SL N=12—5/5(L %35'“ 7 I |
SCAUA ORIZZ. 12000 | |
SCALA VERTICALE 7.200 ! ]

-10.0— 100

QAL I =200

y | 1 U.O. INFRASTRUTTURE SUD

No. SEZIONI 17 18 19 20 21 22
- N\ . N . 2 PROGETTO DEFINITIVO
DISTANZE PROGRESSIVE S 8 5 5 5 5
S & 5 & 5 S LINEA SALERNO - PONTECAGNANO AEROPORTO

DISTANZE PARZIALI 50,053 49918 49,855 50.051 50,000 49.098 COMPLETAMENTO METROPOLITANA DI SALERNO

TRATTA ARECHI - PONTECAGNANO AEROPORTO

QUOTE TERRENO S & S 8 R 23
é ,': 8 8 B “Z PROFILO GEOTECNICO
QUOTE PROGETTO g § g § g § Tavola 2 di 2
ETTOMETRICHE e — T e —" T — SCALA:
1:2000/200
=404.97 =2100.00 As404. _
AND. PLAN. e — — e COMMESSA  LOTTO FASE ENTE TIPODOC.  OPERA/DISCIPLINA PROGR.  REV.
; - - . - - NN1Xx 10 D |78 L6 |GE0600 002 A
SOPRAELEVAZIONI = = o “ = = S
° ) ° ) ° ) ° ) ° IO IO ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) ) Rev. Descrizione Redatto Data Verificato Data Approvato Data Autorizzato Data§
2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 a 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 a 2 2 2 a e G Y A _—
DISTANZE F?F\’-(.)GRESS|VE 5 § % % % ,S E % % § § § § § g § § § § § 5 § % % % 'S E % % § § § § § g A Emissione esecutiva S atben Dicembre X Dicembre 7%% Dicembre Diceg::
Progetto Definitivo Metro Salerno < < ~ < < < <~ < < < < s} s} 0 0 i) i) fs) 0 s} 0 0 T e T 1) 0 s} © 0 ) © © © © NV f 3
f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f f v B\ : e 5
' #
CATEGORIA TRATTO A2 - CATEGORIA E TRATTO A3 - CATEGORIA C 5
SOTTOSUOLO SISMICO ' g

| File: NN1X.10.D.78.L.6.GE0600.002A.DWG |n. Elab.:X |




	Fogli e viste
	NN1X.10.D.78.L6.GE0600.002.A




