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OGGETTO: Comune di : CONA (VE) localita Cantarana.

Intervento: costruzione di una centrale termoelettrica da 806 MW.

Proponente: Soc. Elettra Gil.
Richiesta di pronuncia di compatibilita ambientale ex art. 6 legge 349/1986
Legge 241/1930 e successive modifiche; D.L.vo 29/1993; D.P.R. 383/34; D.L.vo 368/1938; D.P.R. 10 giugno
2004, n.173 (regolamento di organizzazione del Ministero per i beni e le atfivitd culturall); Decreto Ministerale
24/09/2004, concemente larticolazione della struttura centrale e periferica dei Dipartimenti e delte Direzioni
Generafi del M.B.A.C., pubbiicato sulla Gazzetta Ufficiale in data 18/11/2004, n. 271; Visto il D.L.vo 22 gennaio
2004 n. 42 recante “Codice dei beni culturali e del paesaggio. ai sensi dellart. 10 della legge 6 luglio 2002, n.137".
D.L. del 7 febbraio 2002 n. 7 convertito in legge 9 aprile 2002 n. 55; D.L. 18 febbraio 2003 n.25 convertito in Legge
17 aprile 2003 n. 83; D.L. 29 agosto 2003 n. 239 convertito in legge 27 ottobre 2003 n. 290.

e, p.c Al Ministero delle Attivita Produttive
Dir. Generale energia e risorse minerarie

Ufficio C2 - Mercato elettrico

Via Molise,2

00100 ROMA

Alla Regione Veneto - Assessorato al’ Ambiente
Calle Priuli Cannaregio
301060 VENEZIA

o

e p.
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SEDE
17 MAR. 2005 (Rif. nota n 1866 def 24.2.05)

e p.c _ Alla Soprintendenza Reni Architettonici
e Paesaggic Veneto Orientale

Rio Marin Palazzo Soranzo Cappello 770

30125 VENEZIA

e p.c Alla Soprintendenza Beni Archeoiogici
Via Aquileia 7
35139 PADOVA
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Con apposita istanza n. 84 del 19.3.2003, ricevuta dalla Direzione Generale |l
19.3.2003 ed acquisita agli atti al prot. con n. ST/402/11064 del 24.3.2003, unitamente al
progetto ed allo studio di impatto ambientale, la Societa Elettra Gl ha richiesto la pronuncia
di compatibilita ambientale ex art. 6, Legge 8 luglio 1986 n. 349 nelfambito della procedura
unica di autorizzazione rilasciata dal Ministero delie Attivita Produttive ai sensi del decreto
legge 7 febbraio 2002 n. 7 convertito nella legge 9 aprile 2002 n. 55, per la realizzazione del
progetto di una unita di centrale termoelettrica ed opere infrastrutturali connesse, nei Comuni
di CONA, in provincia di Venezia.

La Direzione Generale, con nota n. ST/402/11705 del 28.3.2003, ha inoltrato copia
det progetto e dello studio di impatto ambientale alle Soprintendenze di seftore, per le
valutazioni di competenza, richiedendo contestualmente il parere istruttorio della Direzione
Generale per i Beni Archeologici.

L'awiso al pubblico sui quotidiani & stato effettuato in data 19.3.2003 su IL
GIORNALE e su IL GAZZETTINQ.

In data 21.7.2004, con nota prot. n. 22, il proponente, Soc. Elettra Gli, ha inoltrato
una serie di etaborati richiesti dal Ministero dell' Ambiente e della Tutela del Territorio con nota
n. 3103 del 9.2.2004, inerenti ad alcuni approfondimenti e chiarimenti allo studio di impatto
ambientaie.

La Soprintendenza per i Beni Architettonici e per il Paesaggio del Veneto
Orientale, ricevuti ed esaminati gli elaborati dello studio di impatto ambientale e del progetto
relative alla centrale ed alle opere connesse e tutte le successive integrazioni incltrate dal
proponente, dopo aver effettuato sopralluogo, con nota n. 3810 del 24.2.2005, inoltrata aila
Direzione Generale per i beni architettonici e paesaggistici, ha espresso il seguente parere:
<il quadro di riferimenta in cui si sviluppa lopera proposta ad esame di questo Ufficio,
concernente oftre alfla centrale termoelettrica anche fe opere accessorie quali'fefettrodotio
ed if metanodotto, & caratterizzato da un temitorio pianeggiante facente parte della Bassa
Pranura Veneta, costituita da ampi spazi aperti, intensamente caoltivati, in continua dialettica
con nuciei rurali e fnfrastrutture di  servizio (strade, ferrovia, reti elettriche).
Planimetricamente larea € posta al dj softo del livello del mare, e risulta far parte di una
zona bonificata deffa ptima meta del secolo passato. Limpianto in progetio si trova
allinterno di una vasta area agricola condotta a seminativo confinante con la S.P. 87,
{collegante, allintermo del territorio, 1a strada litoranea Romea con if Comune di Ca verzere).
I manufalli individuati nellintorno defla zona interessata, legafi stoticamente afla attivita
della bonifica fdraufica, risultano distare oltre 200 metri dafla prevista costruzione delia
centrale e sono costituiti da aziende agricolo di Corte laura a sud deffa futura CET, “Corte
Concola” a nord, e “Corte Barison” a nord est e conferiscono alfambiente, per fa loro
residua naturalita e testimonianza sforica, seppure in maniera discontinua e disarticolata,
un aspetio gradevole. La prevista localizzazione delle opsre accessorie quali il metanodotto
e felettrodofto seguono fa direttrice Est-Ovest per olfre 3 km dalfa condotta principale,
percorrendo  terrerii  principalmente destinati ad usi agricoli e risultano essere
sufficientemente lontani da gqualsiasi nucleo abitato perché questi possano essere
influenzali in marnfera significativa. Con riferimentc ai vincoli urbanistici previsti nel Piano
Territoriale Regionale di Coordinamento, farea risufta essere esclusa da ambiti
naturalistico-ambientali e storico-paesaggistici di livello regionale, mentre il sito del pravisto
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insediamento & upicato alfintermo delfarea PIP “‘Cantarana 2’, ambito temitoriale destinato
ad insediamenti produttivi per attivita artigianali, industriali @ commerciali di servizio del
Comune di Cona. Tale Z0ha, delimitata a Nord-Ovest dalla SP 7, ad Ovest dalta SP 87, a
Sud dal Canale dei Cuori, & caratterizzata da usi agricoli piuttosto omogenei dei suofi, con
interclusioni limitate df nuclei rurali e o piccoli centni residenziali. Esaminata pertanto fa
documentazione progeftusle relativa ailopera in oggetto e la valutaziore o impatto
ambientale prodotta dalla Societd Elettra Gif spa e quella integrativa richiesta dal Ministero
delfAmbiente e delia Regione Veneto, questo ufficio ritiene che [opera proposta, se
realizzata con fe misure di mitigazione e compensazione individuate nef predetto studio di
VLA, come integrato a seguito delle richieste delia Regione Veneto e del Ministero
delfAmbiente, possa ritenersi compatibite con le caratteristiche ambientali e paesaggistiche
dellatea, anche in refazione ai futuri sviluppi industriali e residenziali deffa zotia, Tuttavia si
ritiene opportuno segnalare che il notevole sviluppo lineare di filari arborei previsti gquale
glusta misura di mitigazione e compensazione agli effetti indotti dalia reafizzazione del
nuovo impianto, pur se necessario ai fini del contenimento delfimpianto acustico, di
riequilibrio ambientale e visivo, potrebbe determinare, se privc di adeguate soluzioni di
confinuita, preciusions alla percezione de/ pPaesaggio agrario circostante, >
In merito allintervento la Soprintendenza per i Beni Archeologici del Veneto, esaminata
la documentazione, con nota n. 10580 del 6.8.2004 inoltrata alla Direzione Generale, ha
espresso il seguente parere:
<Con feccezione della parte relativa alleletirodotto, fo studic & assolutamernte carente daf
punto di vista defla valutazione del rischio archeologico, che non & nemmeno stato preso in
considerazione. !'area della centrale, e con essa i traccist dellelettrodotto e def
metanodotto, non riguarda terreni softoposti a vincoli archeologici ai sensi defla legge
1085/1938 o dei D. lgs 480/1899. jf metanodotto, luftavia, interferisce in parte con una zona
definita archeologica nel P.R.G. comunale, corispondente allarea di un sito delfeta def
bronzo nofo finora solo da rinvenimenti Sporadici. Va softolineato, inoltre, che il teritorio
comuriale di Cona, come evidenziato anche dal PR, G., comprende tracce di lineazioni
riferibili afla via Pompilia, vincoiata ai sensj delia L. 431/1985 art. 1, punto m, e alla grande
centuriazione di etd romana del municipio di Adria. Pertanto i parere di questa
Soprintendenza, per quanto d competenza, & sostanziaimente favorevole af progetto a
condizione che vengano effettuate sia sullares deffa centrale sia lungo i tracciati
delfeisttrodotto e del metanodotto sia in corrispondenza di qualsiasi aftra opera accessorna
indagini archeologiche preventive, secondo modality operative da conicordare con questa
Soprintendenza. Le indagini dovranno essere eseguile da operatori archeologici qualificaly,
# cui onere non sard a carico di questa Soprintendenza, che si riserva comunque Ia
direzione scientifica degli intetvents, noriché lemissione di eventuali ulteriori provvedimenti
di tutela che si rendessero necessari sulla base degli esiti defle indagini preventive >

La Direzione Generale per i Beni Archeologici, ha espresso il seguente parere
istruttorio, frasmesso con nota n, 1866 del 24.2.2005 aiia Direzione Generaie

<con riferimento alle opere in oggstio, la scrivente Direzione Generale, visto il parere
reso dalla Soprintendenza per i Beni Archeologici, concorda con e indicazioni ivi
contenute, con lulteriore prescrizione che, compatibiimente con e cotidizioni
geomorfologiche del terreno, siano effettuate preliminarmente prospezioni geofisiche,
secondo le esigenze e le modalita da concordare con la Soprintendenza competente, onde
procedere successivamente ad indaging archeologiche mirate. »
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La Direzione Generale per i Beni Architettonici e Paesaggistici, a conclusione
dell'istruttoria relativa alia procedura in oggeito, acquisite le valutazioni delle Soprintendenze
succitate e il parere istruttorio della Direzione Generale per i beni archeologici, ha espresso ji
seguente parere, trasmesso con nota n. ST/ 402/596 e, det 220 5

<Viste e valutazioni delle Soprntendenze di settore, acquisito if parere istruttorio
defla Direzione Generale per i Beni Archeologici, esaminati gii elaborati progettuali e |
relativo studio di impatio ambientale, preso atto delfa situazione vincolistica verificata dalle
competenti Saprintendenze, tehuto conto delle osservazionf pervenute e delle relative
controdeduzioni defle Soprintendenze, a conclusione delfistruttoria inerente alla procedura
in oggetto, si concorda con / pareri favorevoli e con le prescrizioni sopracitate. >

Questo Ministero, esaminati gli atti, viste le varie disposizioni di legge indicate in
oggetio, in conformita del parere istruttorio formutato dalla Direzione Generale per i beni
architettonici e paesaggistici sulia scorta delie valutazioni delle succitate Soprintendenze e
del parere istruttorio della Direzione Generale per i beni archeologici,

ESPRIME PARERE FAVOREVOLE

In ordine alla predetta richiesta di pronuncia di compatibilita ambientale presentata dalla
Soc. Elettra Gli, per la realizzazione delie Opere descritte in oggetto, con I*assoluto
rispetto delle seguenti condizioni: :

la prevista opera dj mitigazione e compensazione agh effstti indotti dalla
realizzazione delfopera dovra essere solfoposta in fase definitiva alla Soprintendenza per i
beni architettonici e Paesaggio del Veneto orientale e dovra ricomprendere adeguate
soluzioni di continuita ‘delie opere dj mitigazione a verde” al fine di non precludere la
pefcezione del paesaggio agrario circostante.

IL CAPQDIPARTIMENTO
Arch. o Cecchi



