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DIPARTIMENTO AMBIENTE E TERRITORIO
UFFICIO COMPATIBILITA' AMMBIENTALE
Via Anzio 75

Prot. N° _/i ng [‘"};ﬁ ¥ Polenza 3 GElL 2500

Al MINISTERQC delll AMBIENTE e del TERRITORIO
Direzione Generale per la Salvaguardia Ambientaie
Via Cristoforo Colombo, 44

HINSTERS DFEAMEHTE & DELLF TUTELA LEL TERRTTORIO 00147 ROMA
DIREZIONE GENERALE PER LA SATVAGLARDIA AMBIENTALE

R o e.p.c. AL MINISTERO PER | BENI E LE ATTIVITA’

12 GEN. 7005 CULTURALI

. Dir. Generale per i beni architettonici e paesaggistici

Servizio 1V

N‘ ....... 00.642..... V]a San MiChele, 59

00153 ROMA

AL MINISTERO DELLE ATTIVITA' PRODUTTIVE
Dir. Generale per 'energia € le risorse minerarie
Ufficio C” — Mercato Elettrico

Oggetto: ART. 6 LEGGE 8 LUGLIO 1986 N. 349, Trasmissione Parere.

Parere al Ministero dell’Ambienze nellambito della procedura di V.L.A. nazionale inerente al
Progetto di realizzazione della centrale di cogenerazione a ciclo combinato da 750 Mwe
ubicata nei Comune di Pistlccl (MT).

In riferimento al progetto segnato in oggetto si trasmette copia della D.G.R. n. 2815
del 7 dicembre 2004, gia anticipata via fax ii 16.12.2004, con cui la Regione Basilicata ha
espresso il proprio parere conirario, reso a codesto Ministero ai sensi dell'art. & della legge
8 luglic 1986 n. 349.

Il Dirigente dell’'Ufficio

Dott.f.;sa Vincenza BUCCINO
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Per informazioni:  ing. Nicala Grippa 1

Tei. 0871/663010 Fax 0971/8RI015
e-mail; nigrippa@regione.hasillcata.it
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RECICNE BASILICATA P GIUNTA REGIONALE Seduta de! Delibera .

Qggettc

ART. 6 LEGGE 8 LUGLIO 1986 N. 349.
Parere al Ministers deilAmbiente nellambito delia procedura di V.LA. nazionale inerente 2

Progetto di reallizzazio'ne della centrale di cogenerazione a ciclo combinato da 750 Nhw
ubicata nel Comune di Pisticci (MT).

PROPONENTE: ENERGIA S.p.A.
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VISTA ialegge 8 lugiio 1986 n. 349 istitutiva det Ministera dell’ Ambiente;

VISTO in particolare ii 4° comma deilart.6 delia citata legge 349/86 con il quale si
stabilisce che il Ministero deli'Ambiente, sentita \a Regione Interessata, di concerto con il Ministero
dei Beni Culturali ed Ambientali si pronuncia sulla compatibilita ambientale di progetti softoposti
alla fase di Valutazione di lmpatto Ambientale; .

VISTA ia L.R. n® 47 del 14 dicembre 1688 di Disciplina dslla Valutaziohe di impatto
Ambientale e norme per la tutela del’Ambienie;

VISTO in particolare ['Art, 20 della sopraccitaia legge regionale il quale stabilisce che "il
giudizio di compatibilita amtieniale ger opere da assoggettare al parere di cui all'art. 6 della legge
8 luglic 1988 n. 349 viene espresso dalla Giunta regionale sentito it parere del C.T.R.AY '

VISTO V'Art.i del. DP.CM. 10 agostc 1988 n. 477 che tra i progetti delle opere da
sotioporre alla procedura di valutazione di impatto amhientale individua al punto “p”  “centrali
termiche ed altri impianti di combustione con potenza fermica di almeno 300 MW
termici....”, ) : :

W :

VISTL il citato D.P.C.M. "0 agosto 1088 n. 377 ed il successivo D.PC.M. 27 Dicémbre
1588 con | quali &i regolamenta la pronuncia di compatibitita ambientale di cui all'Art. 6 della legge
345/86 e si dettano norme tacniche per |a redazione degli studi di impatto amblentale;

WVISTA |a nota pervenuta alla Regicne Sasiiicata in data 26 novermbre 2001 ed acquisita al
protocolle del Dipartmento Ambiente Ufficio Compatibiiita Ambientale col n. 10693/75.F del 18
maggio 2004, con 'a quale |a Societa EMERGIA S.p-A., ha cc;.ntestualmer_\te_ino}trato al Ministero
dell Ambiente domanda di pronuncia sulla Vaiutazione di impatlo Ambientale per il Progetto di
realizzazione della centrale di cogenerazione a ciclo’ combinato da 750 Mwe ubicata ne!
Comune di Pisticci & alla Regione Rasilicata tre copie della documentazicne relativa allo studio
di impatio ambientale per lo stessa progetto;

VISTA la nota n. 7889/VIA2003 del 7 luglio 2003, pervenuta in data 14 luglio 2003 al Prot.
15535(75F con cui il Minisiero delrAmbiente ha chiesto alia Societa proponente di integrare fa
documentazione relativa allo Studia di impatto Ambientale;

VISTA ia nota della Societa preponente, pervenuta I'8 agosto 2003 al'Prot. 17966/75F, con
cui ia stessa ha provveduto a trasmettere ta documentazione integrativa richiesta dal Ministero
del Ambiente. ‘ '

VISTA. ia nota regionale del 29 giugno 2004 Prot. 154720/75-02 con la- quale sono staie

chieste ulteriori informazioni ed elementi di valutazione in tema “di’ amigsioni A Tatmostera,

compatibiiita-elettromagnetica e honifica del sito ai sensi del D.M. 471199,

VISTO il riscontro delia Sccieta proponente, pervenuto coh nota del 14 fuglio 2004

registrata al  Prot. 174138/02 dei 27 iuglio 2004, con cui la stessa ha provveduto a trasmettere
quanto richiesto con la nota deila Direzione Generale del Dipartimento Dipartimento Ambiente €
Territorio.

ESAMINATO il progetto corredate daila seguente documentazione,

. studio di impattc ambientale’ articolato secondo i quadri di fferimento programmatico,
progettuale ad ambientale:
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. elaborati di progetto
retazione di sintesi per informazicne al pubbiico

ESAMINATA 'a:documentazione integrativa trasmessa dalla Sccieta ENERGIA S.p.A. con
le sopraccitate noie;

VISTli pareri dellAm

: ministrazione provinciale di Matera , del Comune di Ferrandina e del
Comune di Pisticci; - . Bl

VISTE e osservazioni prodotte da:

1. Associazione Nazionale def consumatori pervenute in data 16 giugno 2003 Prot. 13034/75F;

' 2. Confederazione Nazionale Coltivatori Diretti — Federazione Provinciale ¢i Matera pervenute
in data 16 giugns 2003 Prot. 13040/75F:

3. Comitato di cittadini abitanti a Pisticci Scalo pervenute in data 18 giugno 2003 Prot.
13043/75F;

4. Comitato deile 23 Assoc:azioni Territoriali pervenuts in data 18 giugno 2603 Prot. 13258/75F:

5. Comitato di Opposizione alla costruzione deila Centrale di Pisticci {costituitc da: Comitato
delle 22 Associazioni Teritoriaii, Comitate civico di Pisticai Scaio, Confederaziore Nazionaie Coltivatori
Diretii — Federazione Provinciale di Maiera, Uniore Consumator della Provincia di Matera,
Confartigianatc di Pisticci, Confcommercio di Pisticci) pervenute in data 30 giugno 2003 Prot.
14155/75F, in data 24 luglio 2003 Prot. 17041/75F ed in data 1° marzo 2004 Prat. 43638/75F

RILEVATO che il Comitato Tecnico Regionale per 'Ambiente (C. T.R.A.), organo tecnico
consultivo della Giunta Regionale in materia di ambiente, nella seduta del 12 ottobre 2004 ha
esaminato e vaiutate i Progetto di realizzazione della centrale di cogenerazione a ciclo
combinato da 750 Mwe ubicata nel Comune di Pisticei {MT), esprimendo |, proprio parere

contrario di cui all’estratio del verbale si  allegato alla presente quale parte integrantz &
sostanziale;

FATTE proprie le mctivazioni poste alla base del parere del Comitato Techico Regionale
per 'Ambiente sopra menzierato; )

PER gquante scpra su proposta dell’Assesscre all'Ambiente e Territorio;

Ad unanimita di voti,

DELIBERA

- di esprimera, al sensi dell'Art.6, IV comma, della iegge 3 Agosto 1986 n. 343, al Ministero
dell’Ambiente PARERE: CONTRARIO in ordine al Progetto di realizzazione della centrale di
cogenerazione a ciclo combinato da 750 Mwe ubicata nel Comune di Pisticci (MT)

ritenendolo ambientalmente non compatibile per ie mativazieni riportate nel verbale dei C.T.R.A,
relativo alla seduta del 12 ottobre 20C4.

- di dare mandato all'Assessorz allAmbienie e Territorio per i conseguenti adempimenti di
competenza regichale.

Tutti gii elaborail ai quali 2 fatte riferimenic nella premessa.e nel-testo-della-deliberazione -
sono depositati presse i Dipartimento Ambiente & Territorio - Ufficie Compatibilita Ambieniale che
ne curera ia conservazione nei modi di legge.
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DIPARTIMENTO AMBIENTE E TERRITORIO
UFFICI0 COMPATIBILITA’ AMBIENTALE

COMITATO TECNICO REGIONALE AMBIENTE
(Art.16 comma 5 della L.R. 47/98)

ESTRATTO dal VEABALE DELLA SEDUTA DEL 12 ottobre 2004

Il Comitato, regoiarmente convocato con lettera del 7 settembre 2004 Prot 194915/75/02, si
& riunito alle ore 17.00 per esaminare ii progetto sotto riportato 8 posto all'ordine del giornec con la

convosazione:

.. ...OMISSIS... ...

«  Parere art. 6 L. 349/86. Progetto di realizzazlone della cenirale di cogenerazione a ciclo
combinato da ubicare nel Comune di Pisticei. Proponente: ENERGIA S.p.A.

...... OMISSIS... ... ¥
Presiede ; Doit. Vincenzo Sigillite Diretiore Generale Dip. Ambiente e Territorio
Presenti : Dott.ssa Vincenza Buccino Dirigente Ufficio Compatibilita Ambientale
Arch. Antonio ¢'Ottavio Dirigente Ufficio Tutela della Natura
Doti. Nicola Vignola Dirigente Uff. Prevenzione e Controlio Ambientaie
Arch. .ﬁ:,mna Balsebre Dirigente Uff. Urbanistica e Tutela del Paesaggio
Dot éiuseppe Giliberti Dirigente Uff. Geologica ed Atfivita Estrattive
Dott Ferruccio Frittelia Delegato Direttore ARPAB

Segretario : Ing. Nicola Grippa Dell'Uificio Compatibilita Ambientale

|| Presidente constatata la legalith delia seduta, ai sensi del comma 5 dell'art.16 della L.R.
47/98, dichiara aperta la seduta ... _
e § e OMISSIS T T e

+  Parere art. 6 L. 349/86. Progetto di realizzazione delta centrale di cogenerazione a cicle
combinato da 750 Mwe da ubicare nel Comune di Pisticci. Proponente: ENERGIA S.p.A

Prendono iz parole ‘2 Dott.ssa Buccino e ling. Grippa che illustrano al Comitato liter
amministrative del progetio in discussione o ne descrivono gli aspett fondamentall sia in ordina
alle carateristiche intrinseche delio stesso che al contesto ambientale in cui l'opera &i insarisce;

' La Cerfrale termoeietirica a ciclo combinato, che la Societa Energia S.p.A prepone di
realizzare nella zona industriale di Pisticci Scaio in sostituzione dell'attuale cenirale termica di circa
47 Mwe alimentata a gas ed 2 olio combustibiie, ha una potenza in grado di generare al netto delie
pardite circa750 Mwe. Pa .
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£ costituita

_ da due turbine a gas ed un generatore a récupero posic in coda allo scarico
delle turbine a gas,

il vapore prodotto dai due generatori a vapore alimentera una turbina a vapore
comune, secondc un; tipico schema di cicio comoinata. Il ciclo combinato & costituito da una
turbina a gas, una caldaia a recupero, una turbina a vapore ed un generatore.

| fumi di scarico sonc convogliatl a due camini alti circa 55 metri; |la turbina'a vapoere & di
fipo 2 condansazions, con condensatore a superficie raffreddata ad aria menire la potenza
gletirica & generatz in media ensione e la connessione dell'impianto alla rete di trasporto in alta
tensione &  effettuata attraverso una  sottostazicne  eiettrica blindata,  previo
trasformazione/elevazione alla tensione di 380 k¥,

li collegamento elettrice delia centrale alla rete d trasmissione nazionale avverra mediante
una linea eletirica a 380 kY di circa 31 km, di cui 2 km interrati e circz 29 in linea aerea, aila linea
giettrica Matera — Laino, nel comune di Salandra. | comuni interessati dalla linea eleftrica sono
Pisticel, Ferrandina e Salandra.

L'alimentazione avverrd medianie la realizzazione di un gasdotto interrato (DN 400} lungo
circa 3,9 km, per I'allacciamento alla rete di distribuzione SNAM Rete Gas nel comune di Pisticel

La superficie cel lotto industriale destinato allimpianto & di circa 45.100 mg. che saranno
coperti per circa 9200 mg, mentre la restante parte sard destinata a viabilita e verde arborato.

Il sito prescelto per la costruzione della centrale in questione & perimetrato all'interno del
“sito dl Inieresse nazlonale” individuatc, ai fini della bonifica, dalla legge n. 179 del
31/07/2002. :

Il grado di ingtinamento det sito di interesse per la costruzione della Centrale in guestione
rappresentato netlo 3.0.A. ne avidenzia una forma diffusa in tutta 'area ravvisando pertanto !a
necessita di procedere alla bonifica della steasa nei termint previsti dat DM 471/28.

Allo staio attuale.ie conoscenze sut grado di inquinamento, per stessg ammissione del
proponente, sono di tipo parziale riservandosi lo stesso di effettuare una caratterizzazione
completa dellintera area in una fase successiva.

La caratterizzazione, sia pure parziale, consente comungue di evidenziare il notevole grado
di inquinamenta siez del suclo e sotiosuolo che di faida idrica sotterranea all'interno del sito
interessato dalia costruzione della centrals @ nell’area circostants.

Mancando una caratterizzazione completa e dettagiiata dell'area interessata dal progetto
ne consegue che I'analisi dello stato attuale delle componenti suolo, sottosuolo e falde idriche sia
incompleta; cid vanifica quaisiasi sforzo finalizzate a valutare ta effettiva possibilitd di realizzazione
del’opera ed i potenziali impatti di questa sulle componenti ambientali summenzionate.

La mancanza, inoltre, di un progetic di bonifica, sia pure preliminare, finalizzato alia
restituzione del sita in guestione agli usi industriali non consente di fare alcuna valutazione sulla
tempistica di esecuzione del’opera (& guanto mai inepportuno esprimere cggi # giudizio di
compatibilita ambientale per un‘opera che peirebbe assere effettivamants realizzata fra diversi
anni in uno scenario ambientale completamente diverso dall'attuale), sulla fase di cantierizzazione
@ sulle interferenze Tra le opare del progetto in esame e guelle derivanti dal progetto di bonifica.

Per caratterizzare la gualitd del’aria nella zona di insediamento della nuova centrale, sono
state condotte, nella primavera del 2002 e dei 2003, due campagne di monitoraggio, | cui esiti
hanno evidenziato valori di concentrazione delie polver molto prossimi ai limiti consentiti e per
Inguinante ozono, numercsi superamenti dei limiti di legge. ,

Per valutare tompiutamente quale sarepbe stata la pressione esercitata dalfinstaliazione
della nuova centrdle sulla qualita dellariza della zona, evidentemente gia abbastanza
compromessa, & stato richiesto ai proponente di simulare ia dispersioné in atmosfera degli
inquinant pit significativi (NOx, SO27 CO, poiveri total '
emess! sia dalle sorgenti gia esistenti che da quelie future (Centrale Energia e altre centrali
efettriche}.

in relazione alle tre problematiche sopra evidenziate {conifica del sito, elettrodotic &
componente atmosferica) con nota Dipartimentale, in data 29 giugno 2004 Prot. 154720/75-02, &
staio chiesio alla Commissione ViA del Ministero del'Ambiente ed al Proponente di fornire uiterior

informazioni ed elementi di valulazione al fine di consentire alia Regione Basilicata di pcter

esprimers compiutamente il parere di cui all'ari. € della L. 394/86,

Rispetto a tale richiesta il Proponente ha inviato un documenio di integrazioni e chiariment,
pervenuio in data 27 luglio 2004 Prot. 174138, con il quale rispetto alle problematiche sopra
avidenziale rappresenta guanto segue: A

1) in relazione al sito ingquinato, dichiara. che & stato predisposto i pianp, di
caratterizzazione dell'area ma che lo siesse non & stato presentato alle autorita competénti
g . 7 &
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riservandosi di attivare le procedure del caso a valle deliottenimento delle autorizzazioni
necessarie alla costruzione della centrale;

{'Utficio Compatibilita Ambientaie, titolare del procedimento istruttorio ritiene, invece, che
i S.iA. avrebbe comungue dovuic conteners anche il pianc di caratterizzazione compleio
dellintera area di periinenza delia centrale di che trattasi, e il piano di bonifica preliminare
compransivo wa laltro.delle fasi di cantierizzazione dello stessa, della stima dei costi degli
interventi di bonifica, deile interferenze derivanti da una eventuale contestualizzazione dei
lavori con guelli di realizzazione della centraie, cel cronoprogramma dei lavori di bonifica
compatibile ed integrato con queilo per la realizzazlone della centrale.

2) rispetto all'eletircdotte da realizzare ed ai campi eletromagnetici prodotti viene condotto
| calcolo dei campi eiettromagnetici per i tratti in cui la rete a 380 kV di progetto si affianca a
gueila & 150 kV esisiente; dal calcoio effettuato emerge “una modesta interazione tra i campi
elettrico @ magneticc generati dalla tinea & 380 kV in progetto e Iz linea a 150 kV esistente, che
interessa quasi esclusivamente 'area ira ssi compresa’;

Si garantisce alresi il rispatto delia normativa vigente relativamente al campo gletirico che sami
inferiore & 5 kV/m (DPCM 8/7/03) e del campo di induzione magnetico che sard inferiore a 100
micro Tesla (DPCM 8/7/03) in qualsiasi condizione di esposizione della popolazione e dei
lavoratori. ,

S csserva invece ché il vaiore di 0,2 micro Tesla (proposto da organismi internazionali come
valore di qualitd) viene raggiunio a circa 150 me calla linea a 380 ¥V di progetto; dai grafict
allegatt alla documentazione si evince che il suddetto valore di 0.2 micrc Tesla con la sola linea
elettrica a 150 KV viene raggiunio a d una disianza ¢i circa 70 metri. Ne consegue, pertanto, che
i realizzazione della iinea eletirica comporta un peggioramento delle qualitz ambientali per ura
fascia di circa 300 me:tﬁ, anziché 120 -140 metri, per tutta la lunghezza dell'elettrpdotta di progetto
pari a circa 30 km. Viene, pertanic, pill che raddoppiata la superficie del ierritotio interessata ¢a
un campo di induzione magnetica superiore alia soglia di 0,2 micro Tesla proposto came yalore di
qualitz da diversi organismi internazionai.

3) in ordine alla componenta atmosfera, invece, con la documentazione integrativa si &
risposto sclo parziaimente alle richieste della Regione; la richiesta simuiazione, infatti, & stata
condotta saltanto per gli NOx, in quanto ritenuti dal proponente i soli inquinant significativi prodotti
de una centrale alimentata a gas metano. | risultati dello studio hanno evidenziato che le ricadute
al sucio di tali sostanze, nell'area in esame, sonc dovute alle sole sorgenti gia presenti, in minima
parte alla centrale in questione ed in maniera frascurabile alte altre centrall.

Le conclusioni del proponente non sono perd assoiutaments condivisibili in quanio:

. B scientificaments acciarato che la combustione ad alta temperatura del gas naturaie
comporia 'emissione; di microinguinanti organict costituita principaimente da formaldeide;

. E'altrattanio noto in letteraiura che gli ossidi di azoto e le sestanze organiche volaiili sono i
arecursori delfozono. :

Se si considera inoltre che, secondo i dati forriti dalio stesso proponents, l'instailazione di
una centrale di tale tagiia comportera un incremento di circa 30 tonn/anno di COV e di circa 226
tonn/anno di NOx, & ragionevole prevedere che le emissioni da sssa prodotte, in concomitanza
con fattori climatici dquali Ielevata temperatura ed il forte irraggiamento solare, fipici della zona,
incrementerannc | gilé elevati vaiori di ozono riscontrati, con notevoli ripercussioni negative sulla
salute umana e sullambienie. : o

! H v - . 1 2 . ] 3
Ad avvalorare ulteriormente ia convinzione Sne Iinstallazione delia centrale fara aumentare

.la preduzione di ofone, contriouisce proprio rasama.della. simulazione deila. dispersione degli-
inquinanti presentate dal proponents. infatti analizzando le tavole relative alie concentraziont -.

medie di NOx si riscbnira guantc segue:

1. sicurarante igii NOx derivanti dalle aziends presenti ricadono sopratiutto nelf’arsa delia
zone indusiriale; a' quelli, perd, va aggiunta, saconde gquanic risulta dai dati desunti dalle
autorizzazioni ex DPR n.203/88, lelevata concenirazione di sostanze organiche volatill, la cui
pericolosita & stata gid evidenziata, prodotta dalle paricotare tipologia di impiant operant: nelia
Zona,

2 3 arche altrettanto evidente che, aliontanandosi dalla zona industriale, i vaiori piu elevati

delle concentrazioni di NOx si rilevano soprattutto nel centro abitato dl Pisticci; questa
circostanza precccupa ulterinrmente considerato she elevati livelti di ozeno danneggianoc ta salute
umana, quella degli animali e delie piante, oitre a deteriorare | materiali e a ridurre ia visibiiita.
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I{ Comitata:
« Udite le relazioni defia Dott.ssa Buccino & delling. Grippa:
« Presa visione degli atti progettuali che accampagnanc istanza & Valutazione di Impatio
Ambientale presentata in data 16 maggic 2003 Frot. 10 893/75F,
« Prasa visions delia documentazione integrativa richiesta dal Ministero deli'Ambiente e
Territoric, presentata in'data € agosto 2003 Prot 17986/75F
« Praga visione della documentazione integrativa, richiesta Regione Basilicata presentata
dalla Societa proponents in data 27 luglio 2004 Prot. 174138(75F;
eVisti | pareri pervenul dalAmministrazions Provinciale di Matera e dai cormuni di
Farrandina e Pisticci;
«Viste | osservazioni, tutte richiedenti i'espressione di un parere negativo in ordine al
nrogetto di che tratiasi, prodoite da:
1. Associazions Nazionaie dei consumatori pervenute in data 16 giugna 2003 Prat. 13C34/75F;
o Confedarzzione Nazionale Cotiivatori Diretti — Federazione Provinciale di Matera pervenute in data
16 giugne 20G3 Prot. 13040/75F;
4. Comitato di cittadini ahitanti a Pisticei Scaic pervenuie in data 18 giugno 2003 Prot. 13043/75F,
4. Comitato deile-23 Associazioni Territoriali pervenute in data 18 giugno 2003 Brot. 13256758,
5. Comitato di Opposizicne alla cestruzione della Centrale di Pisticci (costituito da: Comitato delle 23
Associazioni Territoriali, Comitato civico di Pisticel Scaig, Confederazione Nazionate Coltivatori
Diretti -~ Fecerazione Provinciale di Matera, Unione Consumatori della Provincia di Matera,
Confartigianato? di Pisticei, Confcommercio di Pisticcl) pervenute in data 30 giugno 2008 Frot.
14155/75F, in data 24 iuglio 2003 Prot. 17041 /75F ed in data 1° marzo 2004 Prat. 42639/75F

Dopo ampia ed approfondita discussione:

Considerato che it Comitato deve vaiutare @ decidere 'accettabilita dewprevedibili effetti
sull’ambients praodotti dall'opera proposta; accetratilita che deve essere individuata attraverso un
apprezzamerito she ienga conto sia delie caratterisiche peculiari del progetio che di quelle
attrettanta paculiar de! contesto ambientale in cui esso dovra essere realizzato;

Considerata 2 valutata |a proposta progettuale di che frattasi;

Considerati i rilievi sopra riportati rappresentati nella refazione espositiva della Dott.ssa
Buccino e delling. Grippa,

Considerato cha il. sito prescetfto & inserito allinterno de! stto di interesse nazionale dell’area
industriale Val Sasenio da bonificare ex iegge 471/99 e che ailo stato manca una idonea
carattsrizzazione dallo stessc necessaria ad individuars compiutamente i grado di inquinamento
del sito e quaii & quanti interventi di bonifica sara necessario eseguire prima di potre inizio alla
cosiruzione detla centrale;

Considerate che, pur avendo utifizzato it sistema di raffreddamento ad aria, il consumo
complessivo di acqua necessario al funzionamento della centrale, pad a 18 Vs, resta ancora
slevato in considerai;ione dei gravi problemi derivanti dalla carenza idrica che attanaglia le aree
meridionali & tra queste in particolare la Basilicata. |l iabbisogno idrico giormaliero della ceniraie
rapportato al consumo medio per persona, & sufficiente ad alimentare un ceniro abitato di circa
5000 abitanti;

Considerato che fimpianio di che trattasi si inserisce in un contesic ambientale gia
fartemente condizionato:

- dalla presenza deile diverse atiivitd industriali che insistono nella zona industriale di Pisticcl;

- dal carico inguinante gia pesantemente presente nel'area ed in particolare dal parametro

“ozono', prasente in maniera sievata mella situazione ante operam;

- dalla mancata considerazione, nella descrizione del progeilo, degli effetti derivanti dalle
polveri per | quali stucii recenti, condotil negii Stati Uniti , affermano che sono prodotte in notevole
quantita {(una centraie della taglia di quelia in esame pud arrivare & produrre una quantita di PM10
dell'ordine delle 150-25Q t/anno;

Considerate che sulla scorta dei datl forniti callo stesso proponents, linstallazione di una
centrale di tale taglia che comporia un incremento di circa 30 tonnjanno di COV e di circa 225
tonn/anno di NCx, determina scenart futurl in cui le emissioni da essa prodotte, in concomitanza
con fattori climatici favorevoli quali l'elevata temperaiura ed il forie irraggiamento solare, tipicl della

zona, incrementeranno i gid elevati valori di czoro riscontrati, con notevoli ripercussioni negative

sulla salute umana e sull’ambiente;
Considerate che gl NOx derivanti dalie aziende presenii ricadono sopratwutio nell'area
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della zona industriale e che a quelli, perd, va aggiunta, secondo guanto tisulta dai dati desunt
dalle autorizzazioni ex DPR n.203/88, 'elevaia concentrazione di sostanze organiche volatili, la
cui pericolesita e stata gia evidenziata, prodotta dalia particolare tipologia di impianti operanti
nella zong;

Considerato " che, allontanandoci dalia zona indusiriale, i valor pit elevatl delle
concentrazioni di Nox, derivanti dafle emissioni def grogetto di che trattasi, si rilevanc sopratiuito
nel centrg ahitato di Pisticel e guesia circestanza precccupa ulteriormente considerato che
glevati livelll di ozorio danneggiano la salute umana, quella degli animali e delle piante, oltre a
deteriorare i materiali e a ridurre la visibilita;

Considerato che la rezlizzazione della iinea elettrica comporta un peggioraments delie
qualitd ambientali per una fascia di circa 300 metri per wita la lunghezza delleletirodotto di
grogetto pari a circa 30 km. raddeppiando ia superiicie del territorio interessata da un campeo di
induzione magnetica Superiore alla soghia di 0,2 micro Tesla proposto come valors di gualita da
diversi organismi mter azionaii;

Considerato "he fa realizzazione deil'eletirodotio aereo a 380 kV ha un elevatissimo
impatto paesaggisiico sia per 'accavallamentc dello stesso con alti elsttradott! esistent, creando
sosi un etfetio selva di alevato impatto percettive, che per il fatto che il tracciato si sviluppa lungo it
versanie collinare della vaile del Basentc e cié lo rende altamente percettibile da punti di vista
priviiegiati quali la SS Basentana ed i centyi abitati circostant;

Caonsiderato che il raffreddamento ad aria, innesca problemi in relazione alla dissipazione
di calore e che la centrale funzionerebbe da enorme "fermosifone” determinando un incremento
ulterioe delle temperature dell’area e una relativa accelerazione dei fenomeni di desertificazione
che interessanc foriemente molti terrltort dellz Regione:

Considerato the !'aumente, anche di sole pochi gradi, defia tempesgiura celle acque
scaricate pud causaré effetti negativi significativi per diverse specie animali e vegetali present
nei corpi idrici superﬂmah

Considerata che la elevata rumorosita deqll impianti della centrale porterebbe a possibili
superamenti dei limiii notturni fine a 200-300 metri dal perimetro deil'lmpianio con conseguente
compramissione dell'area di Pisticei Scalo entro ia guale insiste un discreto nucieo residenziale;

Considerate e valutate le asservazioni pervenute presso 'Ufiicic Compatibiiita - Amblentale
e sopra richizamate;

Ritenuio che il progetio di che frattasi impatia negativamente sulia componente atmosfara
per:
- il peggiocramento della guaiita dsll aria derivante dalie emissioni di circa 30 tonn/anno di COV e di
circa 226 tonn/anno| di Nox che determinano scenari futuri in cui le emissioni predetie, n
concomitanza con fattord climatici favarevoli, quali I'elevata temperatura ed il forte irraggiamento
solaretipici della zona, incrementeranno | gia elevali valori di czono riscontrali, con conseguent
notevoli ripercussioni negative sulla salute umana e sui’ambients;

la rumorosits elevata dellimplante con conssguente compromissione dellarea di Pisticel Scaio
eniro la guale insiste un discreto nucleo residenziale;

- i campi slettromagnetici connesai ali'eletirodotte da realizzare per il collegamento della centraie
alla rete elethrica esistente:
- la dissipazione di caiore che determina un incremento ulteriore delle temperaiure dell’area e una

relativa accelerazione del fenomeani di desertificazione cha Interessano fortemente molti  territord
della Regipne;

. Ritenuto che!l'eletirodotio aereo 2 380 kV ha un-elevatissimo- impatio-paesaggisice-si@a- -~

per ”eﬁettc selva denvante dall'accavallamante dello stesso con altri eletrodotti esistenti che per il
fatio che il racciaio si sviluppa lungo il versante collinare delia valle del Basento & cid lo rende
altamenie percetibile da punti di vista privilegiati quali la 58 Basentanz ed | centri abitati
circestant;

Ritenuto che Faumento, anche di solc cochi gradi, della temperaiura delle acque scaricate

potrebberc causare effett negativi significativi per diverse specie animali ¢ vegetali presenti nei
corpi idrici superiiciali,

Ad Unanimita di cor;'ssenso:

Esprime parere contrario relativamente ai Progefta di realizzazione deila centrale dl
cogenerazione a ciclo combinato da 750 Mwe da ubicare rel Comune di Pisticei (MT),
proposio dalla '%oc:e;a ENERGIA S.p.a, in quanio ritenuta non compatibile con 'ambiente, per le
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motivazicni sopra riportate hei “considervato” e nei “ritenuic” derivanti da fatiori intrinseci
dell'impianto e da fattori propri del territoria, destinato ad ospitare 'impianto stesso.

Terminata ia valutazions sul progetto in esame, I Presidente, propone al Comitato ia
discussione del progetio indicalo al terzo punto allordine dsl giorng.

.OMISSIS... ...

F.1o il Segretario F.1o il Presidente

ing. Nicoia GRIPPA Dett. Vincenze SIGHLLITO
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