
 

 

Milano, 22.11.2021 
 

  
Spett.le 
Ministero delle Transizione Ecologica  
Direzione Generale Per le Valutazioni e le 
Autorizzazioni Ambientali  
Divisione V - Sistemi di Valutazione Ambientale Via 
Cristoforo Colombo, 44 00147 Roma 
cress@pec.minambiente.it 
 
Cc 
Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto 
Ambientale VIA e VAS  
ctva@pec.minambiente.it 
 
 

Oggetto: ID 6033 
Nota MiTE Div V Sistemi di Valutazione Ambientale Prot. 0127115 del 17.11.2021  
Interferenze con Progetti Giglio Energy e Cogein Energy 
Riscontro 
 

 
Spett.le Ufficio 
in relazione a quanto in Oggetto, con riferimento alla Pag 3 della Nota richiamata quindi alle interferenze del 
Progetto Nausicaa con Progetti Giglio Energy e Cogein Energy, verificato il dettaglio degli elementi progettuali 
e procedurali ad oggi riscontrati, siamo a rappresentare quanto segue: 
 

- In relazione al Progetto Giglio Energy, alleghiamo il dispositivo attrezzato per rispondere alle 
osservazioni del Proponente, che in data 21.11.2021 abbiamo recapitato a mezzo PEC ai Vostri Uffici. 
 

- In relazione al Progetto Cogein Energy, ad escludere ogni interferenza, si allega la cartografia con 
rappresentazione dei progetti dalla quale è agevole evincere che la distanza minima tra gli 
aerogeneratori più vicini dei progetti Nausicaa Srl e Cogein Energy Srl, sia superiore a 3,4 Km.    

 
  
Cordialmente, 
Renato Pellegata 
 
 
 

Nausicaa srl 
Via Tadino 52 - 20124 MILANO   

PI 11052930960 / postmaster@pec.nausicaa-srl.it  

m_amte.MATTM_.REGISTRO UFFICIALE.INGRESSO.0128814.22-11-2021



Nausicaa srl 
Via Tadino 52 - 20124 MILANO   

PI 11052930960 / postmaster@pec.nausicaa-srl.it  
 
 

 
 
 
 
 
 
 
Milano, 21 Novembre 2021 
 
 

 Spett.le   
  

 
Ministero delle Transizione Ecologica  
Direzione Generale Per le Valutazioni e le Autorizzazioni 
Ambientali  
Divisione V - Sistemi di Valutazione Ambientale Via 
Cristoforo Colombo, 44 00147 Roma 
cress@pec.minambiente.it 

 
  
Oggetto: [ID_VIP: 6033] Provvedimento Unico in materia Ambientale, ai sensi dell’art. 27 del D.Lgs. 

152/2006, del progetto di un impianto eolico composto da 11 aerogeneratori e relative opere di 

connessione, per una potenza complessiva di 72,6 MW, da realizzarsi nel Comune di 

Montemilone (PZ) - Venosa (PZ), con cabina di consegna da realizzarsi nel Comune di 

Montemilone (PZ). Proponente: società Nausicaa S.r.l. 

Controdeduzioni alle osservazioni pervenute dalla Società Giglio Energy srl in data 
08/06/2021 

 

 

Spett.le Ufficio, 

 
premesso che: 

- in data 12.04.2021, la società Nausicaa S.r.l. ha presentato istanza per il rilascio del 

provvedimento V.I.A. nell’ambito del Provvedimento Unico Ambientale (ex art. 27 D.Lgs. 152/2006) 

relativamente al progetto indicato in oggetto,  

- in data 03.05.2021 con nota prot. n. 0046132 MATTM della Direzione Generale del Ministero della 

Transizione Ecologica ha comunicato la procedibilità dell’istanza, 
- in data 08.06.2021 con nota prot. n. 0061124  MATTM sono pervenute alla scrivente le osservazioni 

dalla società Giglio Energy Srl, 
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- in data 28/07/2021 nota prot. n. 0082640 MATTM codesto Spett.le Ministero ha dato Avvio alla 

Consultazione Pubblica, ai sensi dell’art 24 del D.Lgs 152/2006 e ss.mm.ii. pubblicando la relativa 

documentazione. 

 

Tutto ciò premesso, la scrivente osserva preliminarmente che le osservazioni richiamate, da un punto di vista 

formale risultano, 

a) formulate fuori termine in quanto prodotte in data antecedente al periodo perentorio disciplinato dall’ art 24 del 
D.Lgs 152/2006 (nel periodo compreso tra 28/07/2021 DATA AVVIO CONSULTAZIONE PUBBLICA - e il 

26/09/2021 TERMINE ULTIMO PER PRESENTAZIONE OSSERVAZIONI DEL PUBBLICO) 

b)  formulate in maniera impropria non rispettando forma e moduli previsti per tale attività. 

 

Fermo restando quando sopra, nello spirito della più ampia collaborazione e trasparenza, al solo fine di fornire 
quanti più elementi disponibili di valutazione alle osservazioni pervenute, la scrivente trasmette con la presente le 

proprie controdeduzioni. 

 

Ci sembra utile evidenziare che gli impianti in corso di autorizzazione siano frequentemente oggetto di 

richieste di integrazioni la cui produzione degli elaborati potrebbe richiedere lunghi periodi, (a titolo 

esemplificativo per il monitoraggio dell’avifauna, la cui mancata produzione iniziale potrebbe tra l’altro 

verificare un layout privo del rispetto dei corridoi ecologici) o imporre comunque revisioni del layout iniziale, 

delocalizzazioni parziali, modifiche o riduzione del numero di aerogeneratori o comportare varianti 

sostanziali (in virtù delle quali dovrebbero iniziare una nuova procedura autorizzativa). 

Inoltre, non è infrequente che i progetti in corso di valutazione siano oggetto di abbandono.  

 

Riteniamo si possa agevolmente convenire quindi che le valutazioni di impatto cumulativo riferite ad impianti 
in corso di autorizzazione, debbano ritenersi un esercizio puramente teorico dagli effetti potenzialmente 

distorsivi per quanto attiene alla analisi della sostenibilità ambientale prospettica.  

 

Nel caso del progetto Nausicaa ID 6033, è utile precisare che nelle valutazioni sull’impatto cumulativo, in 

prima istanza non ci sia stato possibile apprezzare il progetto Giglio Energy Srl  (attualmente in corso di 

Valutazione Ambientale) in quanto la pubblicazione è avvenuta  successivamente al 12/04/2021 (data della 

nostra istanza di PUA) mentre, come risulta sul sito MiTE, solo il 14/04/2021 sono pervenute al Ministero le 

INTEGRAZIONI NECESSARIE Giglio Energy Srl per la PROCEDIBILITA’ e successiva PUBBLICAZIONE. 
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Infine, l’esiguità della documentazione Giglio Energy srl ad oggi reperibile nel sito MiTE, suggerisce un 

profilo progettuale la cui indeterminatezza è solo astrattamente trattabile in termini cumulativi, analisi che, 

trattandosi di impianti industriali, necessita di elaborati del progetto da posizionare in sommativa, oggi 

ancora non disponibili, a partire dal tipo di aerogeneratore. 

 

L’auspicio, è che la complessità progettuale affrontata e l’investimento negli studi a supporto operati dalla 

scrivente, possano essere apprezzati quale tensione progettuale minima utile ad individuare una relazione 

capace di equilibrio con le peculiarità del territorio ospitante.  

 
Cordiali saluti, 

Renato Pellegata 
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