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PROGETTO DI UN IMPIANTO PER LA PRODUZIONE DI ENERGIA ELETTRICA DA FONTE

EOLICA DENOMINATO "MAGAGGIARO", AVENTE POTENZA NOMINALE PARI A 49,6 MW,

DA REALIZZARSI NEI COMUNI DI MENFI (AG) E CASTELVETRANO (TP)

E RELATIVE OPERE CONNESSE ED INFRASTRUTTURE INDISPENSABILI NEI

COMUNI DI MENFI(AG), MONTEVAGO(AG), CASTELVETRANO (TP), SAMBUCA DI SICILIA (AG)

PROGETTO DEFINITIVO

DELL'IMPIANTO, DELLE OPERE CONNESSE E DELLE
INFRASTRUTTURE INDISPENSABILI

STUDIO DI IMPATTO AMBIENTALE
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w 2 o g =) ®© (3] < o 2 o ] o 3 S 2|2 ) o = K] = <] = o | E g e g g degli impianti
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i) 5 7 E2 (20 ) €N o} w = o s | 2| 8| » 5 3 ‘g‘ G= a w < parti elettromeccaniche e B v 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 - 0 - o O 1 0,00 4
a ] > & g 2 % < 3 o g e @ E § sistema di sicurezza
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& Scavo per manutenzione|
= cavidotti servizi ausiliari B R 0 0 -1 0 -1 0 0 0 0 0 (] 1 -1 0 1 -1 -1 0 [] -1 -1 -1 -6 (™ 2 -0,55
Rilievi topografici e| Manutenzione Stazione Utente
fracciamento confini| v 4l o] o ofo| o] a]|a|lo| o] o] o 1| o] o oo o] o]| o1 (O 1 -0,05 EEERERDC
GICOSEHEE U sistemi elettrici Scavo per manutenzione
Aree Campo Eolico g - B R 0 0 2 0 2 0 1 E| 0 0 0 1 0 0 1 - B 0 0 - K] A 9 ™ 2 -0,82
Installazione dei servizi al| cavcotiMI}
cantiere
) B v A 0 0 0 A 0 El El 0 0 0 1 0 0 2 E 0 0 0 0 0 0 2 ™ 2 0,18
Ar:a Stacm”e UEteI','te 3| 23| ol|l3]o0o|1]|s|-1|-6]|s5]|5]a]o0 73| 210 1| 3| 2| 4
Prep del Situ ree Campo colico
i ita della ri
AT EEIC S v 2| o | 4 0o | - o | | 4 0 0 0 1 0 0 2 | 2| 4 0 o | 4 | 4 o | 8 [ 2 0,73 sarsadelarisosa o | ¢ | ¢ | c|c|c R C| Rl CpClHCpCy|pCclC - - - - -
piazzole STATO DELLA (Rara-Comune)
COMPONENTE Capac.lta di rICIOSt'ItUITSIIHE tem.po R R N N N N R R R N N N R N N _ _ _ _
Scorticamento, espianto AMBIENTALE (Rinnovabile-Non rinnovabile)
e conservazione delle| B R -2 0 -1 -1 -1 0 -1 0 0 0 0 1 0 0 1 -1 -1 0 0 -1 0 0 7 D 3 -0,95 Rilevanza su altri fattori s s s s s s s N s N N s s s s
specie vegetali esistenti (Strategica-Non strategica) - - - -
RANGO COMPONENTE AMBIENTALE Pz P2 (s s (s s s |« s B2 F: s F: s
Scarificazione L R -3 -1 2 (1] -2 (1] -2 -1 0 0 0 1 0 0 2 -2 -1 0 0 -1 -1 0 EERNC ] 3 -1,77
FATTORE DI CUMULABILITA' DEGLI IMPATTI > 1,00 O 1,00 > 1,08 ™ 1,08 (®1,08/@ 125 O 1,00 ) 1,08
INDICE DI IMPATTO 1,50 | 1,00 | -2,25 | 0,00 | -2,43 | 0,00 | -0,81 | -1,35 | -0,81 | -3,75 | 3,3 | 3,75 | 0,50 | 0,00 | 5,25 | -0,81 | -0,54 | 0,00 | -0,27 | -0,81 | 0,46 | -1,08
Allargamento B v - 0 - 0 2 0 Kl 0 0 0 0 1 0 0 1 E K 0 0 - 0 0 6 [0 1 0,27
CLASSE DELL'INDICE DI IMPATTO 5 5 3 4 3 4 3 3 3 2 2 5 3 4 5 3 3 4 3 3 5 3
Preparazione delle Shancamenti
Strade nuove e/o riempimenti L Y -1 (] -2 -1 -4 -2 -2 -2 -1 0 0 1 0 0 1 -1 -1 0 0 -1 0 0 EG) 2 -1,45
previste tamponature
) La matrice illustra la valutazione degli effetti ambientali generati nella fase di esercizio, associati a ciascuna delle attivita
Livellamento e « e
e — L R - 0 2 - 3 - El 0 0 0 0 1 - 0 1 - - 0 0 - - o |12 (D 3 -1,64 identificate.
L'analisi delle singole attivita, sia in relazione al vettore di compatibilita ambientale sia per il vettore di impatto
R:f'f,li?fﬁﬁ:iﬁ?ﬁ:ﬁi L R al ol 2] ol a1 alalolol ol 1 lalol ] alalololalolal2lp s 0,27 ambientale, evidenzia l'assoluta compatibilita ambientale dell'impianto fotovoltaico in esame soprattutto dal punto di
vista degli ecosistemi naturali.
Si tratta, quindi, di un intervento che, soprattutto nella fase di esercizio, non determina alcuna alterazione delle
Scarificazione B R -3 -1 -2 0 -2 0 -2 -1 0 0 0 1 0 0 2 -2 -1 0 0 -1 -1 0 13 @ 2 -1,18 . . . . . . e T . . . . . . . e
componenti ambientali analizzate. Gli unici valori di impatto negativo riguardano le situazioni occasionali di
manutenzione straordinaria che, comunque, sono localizzati in aree limitate e per brevi periodi di tempo.
Allargamento B v - 0 - 0 -1 0 Kl 0 0 0 0 1 0 0 1 E K 0 0 B 0 0 5 O 1 0,23
parco e/o temporanee Sbancamenti
riempimenti L v - 0 - - - El 0 El 0 0 0 1 - 0 1 - - 0 0 - 0 0 8 | 2 0,73
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Ml v a4l o | 2| afl 2] 4] a]lo| ool ol 1| a]o] 1| alalol|ol|la]a]o0]|aui™ 2 41,00
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Scavo fondazioni B M -1 -1 -1 -1 -3 -2 -1 -1 -1 0 0 1 -1 0 3 -3 -1 1] 0 -2 -1 -2 18 (D 3 -2,45 Rilievi topografici e
tracciamento cantiere B Vv -1 0 0 0 0 0 -1 -1 0 [} 0 [} 0 (1] 1 [1] (1] 0 0 0 0 0 2 O 1 -0,09
sottostazione AT/MT Aree Campo Eolico
Posa ferro e Gettata di
e I M - 0 - 2 0 K 0 El 2 0 0 1 El 0 2 E E 0 0 E E 14 | 11 @ s 2,50 P
Preparazione del sito cantiere Aree Campo B " -1 0 0 0 -1 0 -1 -1 [} [} 0 0 0 L) 1 -1 0 0 0 0 (1] 0 4 2 -0,36
Eolico
Realizzazione opere civili L M A 0 2 A 2 El El El 0 - 0 1 0 0 2 - - 0 0 - 0 4 | 11 (@ a4 -2,00 S e
e conservazione delle B R -2 0 -1 -1 -1 0 -1 0 0 0 0 1 0 0 1 -1 -1 0 0 -1 0 0 7 3 -0,95
. specie vegetali esistenti
Posizionamento delle
cabine e Instfallazior)e‘ B M [1] [1] (1] (1] -1 (1] 0 0 0 -1 0 1 0 0 2 -1 0 0 0 0 0 o D 3 0,00 4 Dismissione delle
gadieletic strutture modulari| L R 3| 2| 2] 0| 2|0 2 | 3 0 5 4 1 0 0 2 [ 4| 4 0 o | 4| 4| a2 @ 3 0,14
Aerogeneratori
Assemblaggio meccanico| B M (] (] (] (] (] 0 -1 -4 -1 1 0 0 3 -3 -1 0 0 -1 -1 -3 22 | 3 -3,00 i
. Rimozione delle Dusr.n|55}one
N Trasformatori e Linee B Y -1 0 -1 0 -1 [} -1 [} [} 1 [} 1 0 L) 2 -1 -1 0 0 -1 -1 0 4 O 1 -0,18
. strutture fuori terra N .
Aerogeneratori elettriche fuori terra
Installazione elettrica L M 0 0 L) L) L] L] [} [} [} 0 [} 1 [} [} 3 -1 [} 0 (] -1 1 -1 2 @ 4 0,36 Rimozione e trasporto
materiali imballaggi e L Vv 0 0 0 0 0 [} 0 [} 0 0 [} 0 0 (1] 1 -1 (1] 0 1] -1 0 0 1™ 2 -0,09
cavi elettrici
Ripristino piazzole B \ -1 0 1 0 1 0 1 0 0 0 0 1 0 0 2 -1 -1 0 0 -1 -1 -1 o |[O 1 0,00 4
R o oaziont B R 3 A 3 2 3 2 4 0 0 0 0 1 0 0 2 3 2 0 0 K K 4 | 20 ™ 2 1,82
Ripristini, rimozione e aerogeneratori
trasporto materiali, R )
fasporto materiall, | - Ripristini ed interventi| M 4 | 1 ol 2|1 210 o]|o| 1| o|of2|a|a]lo]|o|a|lalals |@ a 0,91
imballaggi e cavi ingegneria naturalistica Rimozione delle -
elettrici B — Dismissione Cavi interrati B \Y -2 0 -1 -1 -1 -1 -1 0 0 0 0 1 0 0 2 -3 -2 0 0 -1 -1 0 -11 | 1 -0,50
Rimozione e trasporto
materiali imballaggi e cgv? L ' (] (] 0 (] (] (] 0 0 0 0 0 1 0 0 2 -1 0 0 0 -1 0 0 1 ™ 2 0,09 Rimozione e trasporto
. materiali imballaggi e L v 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 - 0 0 (] - (] 0 o ™ 2 0,00
Collaudo: cavi elettrici
Collaudo Test run; L v 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 - 0 0 B 0 0 K 1 (™ 2 0,09
e s o Bloupoipzcleelaes] 5 v A 0 1 0 1 0 1 0 0 0 0 1 0 0 2 4 4 0 0 4 4 0 10O 1 0,05
di cantiere
33| 4 | 21| 14| 29| 11| 21| 20| -9 -8 5 | 29| -10] 0 58 | 39 | 25 | o 1 | 26 | <12 | -15
Scarsita della risorsa Tl Ripristini ed interventi . . . . .
[ c c c c c c R c R c c c c c c R R R R R R R Ripristini RS S O S L M 1 1 1 0 2 1 2 1 0 0 0 1 0 (1] 2 1 [] 0 0 1 1 1 6 |& 4 1,09
SRR Capacita di ricostituirsi nel tempo
COMRONENTE p(Rinnovabile Non rinnovabilr:e) R R N N N N R R R N N N R N N ) ) ) ) ) ) ) Rimozione e trasport
- | Imozione e trasporto
= = et L R 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 B 0 0 0 - (] 0 1 3 0,14
SNEIENIALE Rilevanza su altri fattori materiali di scarto >
) ) s s s s s s s N s N N s s s s - - - - - - -
(Strategica-Non strategica)
RANGO COMPONENTE AMBIENTALE Pz (B (s (s (s (s (s || (s B2 (B2 (s (F: s | 45| 2 | 6| 4 | 6| -2| 5| 2| 0|6 | 4| 8| 0|0 |18|-15|-8)0]|0]|-10f-=6]|-=3
FATTORE DI CUMULABILITA' DEGLI IMPATTI O 100 |0 100 |0 100 (O 100 [O100® 108 [0 1,00 ) 1,00 Searsitadellarisorsa) . | o | | | ¢ | c|RrR|c|RrR|clc|lc|lecleclecl - -1 - |- -|-1-
STATO DELLA {Rara-Comune)
INDICE DI IMPATTO 2,13 | -0,26 | -2,03 | -1,35 [ 2,81 | 1,06 | -2,03 | -0,65 | -0,87 | -0,56 | -0,35 | 2,81 | -0,65 | 0,00 | 561 | -1,26 | -0,81 | 0,00 | -0,03 | -0,84 | -0,39 | -0,48 e Capaclnta di ricostituirsi nel tempo| o R N N N N R R R N N N R N N . . . . . . .
AMBIENTALE (Rinnovabile-Non rinnovabile)
CLASSE DELL'INDICE DI IMPATTO 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 5 3 4 5 3 3 4 3 3 3 3 Rilevanzalsilaiigiiation s s s s s s N s N N s s s s B N B B B B B
(Strategica-Non strategica)
RANGO COMPONENTE AMBIENTALE NN ¥ NN N NN NN NN N
i . . N C ey g T . ) e FATTORE DI CUMULABILITA' DEGLI IMPATTI O 1,00 ™ 1,08 ™ 1,08 @ 1,16 (©1,00/@ 125 O 1,00 ) 1,08
La complessita della fase di cantiere e dovuta alla molteplicita di attivita di cui esso si compone, attivita che sono
svolte su uno spazio Spesso Iimitato, ma distribuite variamente nel tempo. INDICE DI IMPATTO 2,50 | -0,33 | 1,62 | -1,08 | -1,62 | -0,54 | -1,45 | 0,14 | 0,00 | 0,80 | 0,53 | 1,00 | 0,00 | 0,00 | 4,50 | -1,35 | -0,72 | 0,00 | 0,00 | -0,90 | 0,54 | -0,27
Gli impatti che le attivita di cantiere determinano sul territorio sono essenzialmente determinati da alcuni elementi CLASSE DELL'INDICE DI IMPATTO 3 | 3|3 |3 |3 |3 |3|5s5s|a|s]|5s5s |5 |a|a|s|3]|3|afa]|sz]|s]|3s

principali quali la tipologia delle lavorazioni, la distribuzione temporale delle lavorazioni, le tecnologie, le attrezzature
ed i mezzi meccanici impiegati.
Altri elementi significativi sono la localizzazione del cantiere, la presenza di recettori sensibili, gli approvvigionamenti,
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la viabilita e i trasporti.

A

La fase di dismissione & assimilabile sia nella definizione degli impatti che nella individuazione della compatibilita
ambientale delle opere alla fase di cantiere. D'altra parte, si tratta di avviare una fase di cantiere vera e propria con il

compito, questa volta, di riportare le condizioni del sito alla situazione pre-impianto.

La complessita di questa fase & dovuta alla molteplicita di attivita di cui esso si compone, attivita che sono svolte su
uno spazio limitato, ma distribuite variamente nel tempo ma anch'esso limitato.

Valutazione degli effetti ambientali degli interventi in progetto sulle varie componenti ambientali

PESI
GRADO <5 <3 0 >3 >5
DELL'IMPATTO | | | Inpato posid
y mpatto leggermente negativo mpatto "neutro” positivo
Comune di P COMPONENTE
Partanna [ AVBIENTALE Aumento  mitigazioni, miglioramento e giustificazioni
N La reglizzazione dell‘interverto La reglizzazione dell‘interverto La reglizzazione dellinerveno non | La reglizzazione dellintenvento La reglizzazione dell‘interverto
) comporta una conpronissione defla | conporta una lieve compromrissione  |alterain alcun nodo la qualita conporta una nigiiorameno conporta un noevole nrigiioraento
Comune di AT qualita ddll'atnrosfera locale ddlla qualita dellatnosferalocale | dellatosfera locale rispetto allo dell'atmosfera locale rispetto allo della qualita dellatnosfera locale
Montevago ’ determrinando un peggioramento delfla | deteninando un leggero scenario 0", scenario 0. rispetto allo scenario 0"
A Comune di situazione rispetto allo scerario "0, | peggjoranento defla situszione
//” ~< Santa Margherita di'Belice _ rispetto allo scenari "0" _ _ _
= b La redlizzazione dellintervenio La redlizzazione dellintervenio La realizzazione dellinternvenionon - | La realizzazione dellintervento Laredlizzazione ellinfenvento
7 = \ - determrina un peggioraento detemrina un lieve peggioramento | altera la qualita del paranetri chivico- | detarmrina un nriglioramento determrina un notevole miglioraento
pv \ l 2 =~ 3 dell'ambiente icico locale, generando |dellanbiente ickico locale, generando |fisid ed idronorfologidi dell'abiente | dell'anrbiente idrico locale, generando | dell'anbiente idkico locale, generando
/ \ ( ) ~ o e nrodificazioni negative della qualita del | leggere modificazioni della qualita dei- |ickico locale, rispetio ai valori rrodificazioni positive della qualita dei- | odificazioni nrolto positive della
// , - N\ peranvet chinicodfisid ed paranetri chinicodfisid ed nomrelente associati allostesso | paranetri chinvico-fisid ed qualita del paranvetri chinico-fisid ed
/ \\ icromorfologidi rispetto ai valori idroorfologidi rispetto ai valori ecatipo nello scenario 0", idromorfologidi rispetto ai valori icromorfologidi rispetto ai valori
/ ———— -~ romrelnente assodiati allostesso  [nonrelmente assodat allo stesso romrelnente assodiati allostesso  |nomrelmente assodati allo stesso
/ g — \\ ecotipo nello scenario "0". ecotipo nello scenario "0". ecotipo nello scenario "0". ecotipo nello scenario "0".
i \\ La reglizzazione dellintervenito La reglizzazione dellintervento La reglizzazione delliinterventonon | La realizzazione dell'intenverto La reglizzazione dellintervento
I WTG 08 AN Swloe usls determina un peggioanerto delle | determing un lieve peggioramentd | altera la qualita delle carattevistiche | determing unniglioranentodelle | determrina un notevole nriglioranento
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\\ // . quelita delle envission di radiazioni | della qualita delle enrissioni di erissioni d rediazioni nellarea emission d radiazioni nellarea delle envissioni di radiazioni nellarea
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determving una conpromissione della | determina una lieve conrpronvssione [altera inalcun modola qualita delle | determina uniglioranento delle | detiermvina un notevole nriglioramento
. ﬁ - quelita delle emission di radiazioni | della qualita delle enrissioni di epissioni d rediazioni nonionizzanti | ervissioni di radiazioni nonionizarti | delle envissioni di radiazioni non
(im e S . . [ronionizzanti nell'arearispettoallo  |radiazioni nonionizzant nellarea | nell'area rispetto allo scenario "0". [nellarea rispetto allo scenario 0", |ionizant nellarea rispetto allo
) en S — e scenario 0" tale da causare saltuari  {rispetto allo scenario 0", scenario 0",
\ superanenti i finit ressiri
esposizione al rumore stabilit dalla
i nometiva vigente.
Y La redlizzazione dell'interverto La redlizzazione odll'interverto La redlizzazione dellinterveno ron | La redlizzaziore dell'interveno La redlizzazione dell'interverto
' RifiL determrina unincrenento della detemvina un lieve incremento ddlla | conrporta nessun tipo di modificazione | contribuisce a rrigliorare le palitiche di | determrin una notevole riduzione dellal
quantita e della pericolosita dei rifiuti | quantita e della pericolosita dei rifiti [ nella gestione del rifiut rispetto allo | gestione dei rifiuti rispetto allo scenario| quantita e della pericolosita de! rifiuti
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FATTORE DI CUMULABILITA DEGLI IMPATTI = 8 INDICE
D =
La natura degli interventi esaminati € tale da non determinare, sulla componente ambientale considerata, % ":g
impatti cumulativi e/o sinergici con quelli, ragionevolmente prevedibili, generati da altre attivita/progetti = E <5 1 Gli interventi previsti dal Progetto sono assolutamente incompatibili con il contesto ambientale e
. R . realizzati o previsti nel territorio oggetto di verifica. [P ) | tibilita | territoriale interferente. Lintervents lizzato risuita i tibile.
Impatti cumulativi inesistenti ,\f} 1 p 88! £3 ncompatibilita oriale i e. L 0 analizzato risulta incompatibile.
9 oS
3o
5 E Gli interventi previsti dal Progetto sono scarsamente compatibili con il contesto ambientale e
La natura degli interventi esaminati & tale da determinare impatti cumulativi e/o sinergici lievi sulla £5 2 tenitoriale interferente. La realizzazione dei n"anufatti previst dal Progetto deve essere sottoposta a
componente ambientale considerata. Ovvero, esiste una lieve probabilita che gli effetti ambientali negativi sulla = N 5<1<-3 Compatibilita scarsa particolari prescrizioni e, in fase progettuale, & necessario privilegiare le ipotesi che minimizzano gi
. ) s ) ) ; S R impatti attraverso attivita di mitigazione sulle opere piti impattanti (ricavabili dai valori dei vettori di
Impatti cumulativi lievi (™ 1,08 componente ambientale considerata, dovuti all'intervento analizzato, si cumulino con quelli, ragionevolmente S5 h ° ° Y
’ prevedibili, generati da altre attivita/progetti realizzati o previsti nel territorio oggetto di verifica. Le 9_-’ © impatto). Lintervento analizzato ha una compatibilta scarsa.
modificazioni apportate alle caratteristiche della componente posso pertanto ritenersi di lieve entita. = § 1l contesto ambiertale e teritoriale it 0 & tale da “sost ., partiodlari probleni
c o 3 nufatti previsti dal Progetto. Si iglia in fase progettuale di porre particolare attenzi opere
La natura degli interventi esaminati € tale da determinare impatti cumulativi e/o sinergici moderati sulla :]2) ) -3<1<0 Compatibilita media (r;amtigazligweefﬂsulleattivité dgirrpgct)tr:rﬁl(?iclgvjlﬁi e valour?zeivettoﬁ chiainlpa’;ltroe)-aL‘?ﬂmonez
componente ambientale considerata. Ovvero, esiste una modesta probabilita che gli effetti ambientali negativi 9 9 analizzato ha una compatibilita suffidente.
Impatti cumulativi moderati 0 116 sulla componente ambientale considerata, dovuti all’intervento analizzato, si cumulino con quelli, £ o©
’ ragionevolmente prevedibili, generati da altre attivita/progetti realizzati o previsti nel territorio oggetto di (——3 %
\e/i;iiiiéca. Le modificazioni apportate alle caratteristiche della componente posso pertanto ritenersi di media g g o f Il contesto ambiertale & teritoriale del ne int 03 particolari probleri
La natura degli interventi esaminati & tale da determinare impatti cumulativi e/o sinergici elevati sulla ‘D : L L L menufatt previsi dal o. Lt 0 analizzato ha una bilta indifferente.
componente ambientale considerata. Ovvero, esiste un’alta probabilita che gli effetti ambientali negativi sulla T
Impatti cumulativi elevati . 1.25 componente ambientale considerata, dovuti all’intervento analizzato, si cumulino con quelli, ragionevolmente g q‘:)
' prevedibili, generati da altre attivita/progetti realizzati o previsti nel territorio oggetto di verifica, determinando uG:) e 5 ) o . ) ) o )
sensibili modificazioni alle caratteristiche della componente esaminata. Q % 0<I1<3 Compatibilita I oor.ltgstoanhemalec.atemtonale|nt<ler&ssatoesufﬁaenterln.elnfe idonea ad ospitare | manufatti
= ) previsti dal Progetto. Lintervento analizzato ha una compatibilita buona.
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- o8 2 S |lo|ele|l5|e|8|e|ele|8]|5|® ol s (8| 2|8 |2|8|=]|5]= i g £ o 1 Gli interventi previsti dal Progetto sono assolutamente incompatibili con il contesto anbientale e
w = s | 23 |2 | E| 5| E|s|2ea|5|3|2|s|e|e|8|E(Y|E|R|E5E|Z2|&|¢c|3B 2 = ] = I<-> 5 itori larea i izzato risultai ibi
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- < = S
& g 508 3 |3 3|3 Gle |5 |3lgla|%|>]|%]|3 2 2 | 8 | g oy
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=) 2 2 g 2 territoriale interferente. La realizzazione dei manufatti previsti dal Progetto deve essere sottoposta a
é = 5<1<-3 Compatibilita scarsa particolari prescrizioni e, in fase progettuale, € necessario privilegiare le ipotesi che minimizzano gli
‘é’ ,G-J'\ P impatti sulle componenti pits sensibili (ricavabili dai valori dei vettori di impatto). Lintervento analizzato
o O ha una compatibilita scarsa.
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-1 2 0 0 0 0 0 0 0 2 1 -1 0 0 -2 0 0 0 0 0 -3 0 QC_, © 3<1<0 3 problemi i manufatti previsti dal Progetto. Si consiglia in fase progettuale di porre particolare
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AMBIENTALE e 1 Rl = -'E_-; 4 1l contesto ambientale e territoriale del territorio interessato acoetta senza arrecare impatti sulla
= P ' . . . g " :
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A § - 6 Il contesto ambientale e territoriale del territorio interessato otterra, per la componente ambientale
L'alternativa zero corrisponde alla “non realizzazione” dell'opera e costituisce una base di comparazione dei E S| 3<% | Compatibilita alta '”dagati;l'."ﬁgt:‘é'a" glovament cai an.fatt previst dal Progetto. Lintervento analizzato ha una
. . L. L = c compati .
risultati valutativi dell’azione progettuale. g3
Le linee guida della Direttiva 42/2001/CE. richiedono la possibile evoluzione dello stato attuale dell'ambiente in o £
assenza di alternativa, per essa vengono stimati gli effetti ambientali, per lo pili assimilabili ad una lieve modifica _% 8 7 Il contesto anmbientale e teritoriale del territorio interessato atterra un buon giovarmento sulla
dello stato attuale dell'ambiente. S % I>5 Compatibilita | componente armbientale analizzata per | manufatti o le attivita previste dal Progetto. Lintervento
=] Eﬁ altissima analizzato ha una compatibilita molto elevata.
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