
ASSESSORADU DE SA DEFENSA DE S'AMBIENTE

ASSESSORATO DELLA DIFESA DELL'AMBIENTE

1/3

[[ID: 7838] Procedura di Valutazione di Impatto Ambientale ai sensi dell’art.23 del D.

Lgs 52/2006 relativa al progetto per la realizzazione di un impianto agro-fotovoltaico

denominato “Green and Blue Tuili" della potenza di 15.190,000 kW" Proponente: SF

Ele S.r.l. - Autorità Competente: Ministero della Transizione Ecologica (Mi.T.E.).

Trasmissione osservazioni sulle integrazioni

Oggetto:

05-01-00 - Direzione Generale dell'Ambiente

Ministero della Transizione Ecologica - Direzione 
generale valutazioni ambientali
VA@pec.mite.gov.it
Commissione Tecnica PNRR/PNIEC
COMPNIEC@pec.mite.gov.it
e p.c. Ministero della cultura- Direzione Generale 
archeologia, belle arti e paesaggio
mbac-dg-abap@mailcert.beniculturali.it

In riferimento alla procedura in oggetto, vista la documentazione integrativa trasmessa dal Proponente con

P.E.C. del 07.06.2022 (prot. D.G.A. n. 14335 del 18.03.2022), la scrivente Direzione Generale,  sulla base

dell’istruttoria condotta dal proprio competente Servizio VIA, rappresenta quanto segue.

Premesso che detta documentazione integrativa non riscontra le osservazioni inviate al Mi.T.E. da questa

Direzione Generale con nota prot. n. 12861 del 19.05.2022, in quanto le stesse, seppur trasmesse entro i

termini riportati nel portale ministeriale per la procedura di cui trattasi, non sono state citate nella richiesta

di integrazioni della Commissione Tecnica PNRR – PNIEC prot. 3226 del 20.05.2022, si comunicano, in

ogni caso, le risultanze dell’istruttoria condotta dagli Uffici:

• in riferimento all’analisi delle alternative, il Proponente, premettendo che “Alla base di tale valutazione

(n.d.r. valutare la miglior soluzione possibile dal punto di vista ambientale, sociale ed economico) è

presente la considerazione che, in relazione alle attuali linee strategiche nazionali ed europee che

mirano a incrementare e rafforzare il sistema delle “energie rinnovabili”, nuovi impianti devono

.”, descrive, in maniera generica, le motivazioni che hanno portato allacomunque essere realizzati

proposta dell’impianto in epigrafe, senza sviluppare una vera e propria analisi delle alternative;

• in merito all’impianto di irrigazione, la  è stata integrata con unoRelazione misure mitigative impianto

specifico capitolo che ne riporta una descrizione. L’impianto sembra destinato all’irrigazione del solo
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mandorleto e non delle colture previste tra le file dei moduli. Non si riporta una stima del fabbisogno

idrico;

• per quanto riguarda il P.M.A., il Proponente si limita a riportare che ai sensi del D.L. 77/2021,

convertito con la L. 108/2021, gli impianti devono essere dotati di “sistemi di monitoraggio che

consentano di verificare l’impatto sulle colture, il risparmio idrico, la produttività agricola per le

.”, senzadiverse tipologie di colture e la continuità delle attività delle aziende agricole interessate

adeguare i contenuti dello stesso in relazione a tale disposizione.

Si vuole, inoltre, richiamare quanto evidenziato dall’Agenzia regionale del distretto idrografico della

Sardegna nella nota prot. n. 6284 del 22.06.2022, già trasmessa a codesto Ministero con nota prot. D.G.A.

n. 16159 del 24.06.2022 “Si prevede, in particolare, un ampliamento della base del canale da 0,50 metri a

2,0 metri e l’adeguamento di un attraversamento a sezione rettangolare, da 0,95 x 0,70 metri a 1,5 x 1,0

metri. In merito a quest’ultimo intervento, considerato che lo stesso è disciplinato dagli artt. 27 e 27bis delle

NTA del PAI, in quanto il canale in questione è di fatto un elemento idrico del reticolo idrografico di

riferimento, si ritiene che il medesimo non rientri tra le fattispecie degli interventi ammissibili ai sensi delle

.”.suddette Norme

Come esposto in premessa, la documentazione integrativa non riscontra le osservazioni trasmesse da

questa Direzione, pertanto, in assenza dei richiesti approfondimenti, si comunica che permangono, al

momento, le carenze e le criticità già evidenziate nella citata nota prot. n. 12861 del 19.05.2022.

Si allega alla presente, per farne parte integrante e sostanziale, la nota prot. n. 10812 del 26.07.2022 (prot.

D.G.A. n. 19265 di pari data) del Consorzio di Bonifica Sardegna Meridionale.

La Scrivente Direzione si riserva di integrare la presente comunicazione con eventuali ulteriori contributi

istruttori che dovessero pervenire successivamente.

L’Ufficio è a disposizione per eventuali chiarimenti.

                                                   Il Direttore Generale

                                                    (ex art. 30, co. 2 L.R. 31/1998)

Raffaella Lentini
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