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190.1 . Classi di permeabilita
o . ~ Corpi ad elevata permeabilita primaria per porosita (EPP)
20 2 . 5 N -+ Corpi con limitato spessore ed elevate permeabilita e trasmissivita. Presentano generalmente una falda
o B ZZr freatica con livello piezometrico prossimo al piano campagna; risultano altamente vulnerabili a potenziali
° fg';\ o / 22 fonti di inquinamento, con acque con bassi standard di qualita.
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P P 66" ?\\P‘ QQ . \ — p Corpi organizzati in strati o lenti con presenza di materiali piu permeabili alternati a materiali a bassa
* \’\, \’\,6 6’(5 ° \ . N ~ 28. T — permeabilita; costituiscono sistemi multifalda con basse trasmissivita e permeabilita verticale. Presentano
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G ™ — % ~ - Corpi a ridotta permeabilita secondaria per fessurazione (RPF)
o — // Corpi litoidi organizzati in strati alternati di rocce a bassa permeabilita o impermeabili e rocce permeabili per
= = : / fessurazione; costituiscono sistemi con basse trasmissivita e permeabilita verticale. Presentano
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S 211.2 . Z \° ° 175 Curva isopieza con indicazione della quota in m s.l.m.
4 / — 0 ) \ ~ 7175 Curva isopieza ipotetica con indicazione della quota in m s.I.m.
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> RN § ~/ e((i\c ° ® Sn Piezometro realizzato nella campagna indagini del 2021 per il Progetto Definitivo.
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