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Ministero dell’Ambiente e della Sicurezza Energetica
Direzione generale valutazioni ambientali

Divisione V - Procedure di valutazione VIA e VAS

Via Cristoforo Colombo 44
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VA@pec.mite.gov.it

Ministero della cultura

Soprintendenza Speciale per il Piano Nazionale di Ripresa e
Resilienza

Via di San Michele, 22

00153 Roma

ss-parr@pec.cultura.gov.it

Roma, 05/06/2023

Oggetto: [ID: 9257] Procedura di Valutazione di Impatto Ambientale ai sensi 23 del D. Lgs.
n. 152/2006 relativa al Parco Eolico "Energia Caldarola" costituito da 12 aerogeneratori
di potenza unitaria di 5,0 MW potenza complessiva pari a 60,0 MW, sistema di accumulo
della capacita di 20,0 MW e relative opere di connessione alla RTN sito nei Comuni di
Caldarola e Camerino (MC). Codice pratica MYTERNA n. 202102245.

Proponente: Fred. Olsen Renewables Italy S.r.1.

Trasmissione controdeduzioni alle osservazioni pervenute.

Premesso che

- con nota del del 16/12/2022, acquisita al prot. 161029/MiTE in data 21/12/2022,
successivamente petfezionata con pec del 27/01/2023, acquisita con prot. 12066/ MiTE del
27/01/2023, la scrivente ha presentato istanza per 'avvio del procedimento di Valutazione di
Impatto Ambientale ai sensi dell’art.23 del D.Lgs. 152/2006 relativa al Parco Eolico "Energia
Caldarola" costituito da 12 aerogeneratori della potenza unitaria di 5,0 MW per una potenza
complessiva dell'impianto pari a 60,0 MW integrato con un sistema di accumulo della capacita
di 20,0 MW e delle relative opere di connessione alla RTN sito nei Comuni di Caldarola e
Camerino (MC). Codice pratica MYTERNA n. 202102245;

- con nota Prot. n. 0035021 del 09/03/2023, il Ministero della Transizione Ecologica Divisione
V — Procedure di Valutazione VIA e VAS comunicava la procedibilita dell’istanza nonché la
pubblicazione del Progetto, dello Studio di impatto ambientale, della Sintesi non tecnica, del
Piano preliminare di utilizzo in sito delle terre e rocce da scavo, dello studio di incidenza
ambientale e dell’Avviso al pubblico disponendo, ai sensi dell’art. 24 comma 3 del D.Lgs n.
152/2006 e ss.mmii., il “sermine di 30 giorni entro il entro il quale chinngue abbia interesse puo presentare
alla scrivente le proprie osservazioni concernenti la 1 alutazione di Impatto Ambientale, anche fornendo nuovi o
ulteriori elementi conoscitivi e valutativi’y

Considerato che
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come si ¢ potuto apprendere dal sito internet del Ministero del’Ambiente e della Sicurezza Energetica
— Valutazioni e Autorizzazioni Ambientali, durante la fase di consultazione pubblica sono pervenute le

seguenti osservazioni

n. | Titolo Sezione Codice Data
elaborato caricamento
1 Osservazioni dell’ Unione Montana “Marca di Camerino” | Osservazioni del | MASE 2023- | 17/04/2023
in data 06/04/2023 Pubblico 0055403
2 Osservazioni del Comune di Camerino in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 17/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0056027
3 Associazione ALTURA del 05/04/2023 Osservazioni del | MASE 2023- | 19/04/2023
Pubblico 0054211
4 Osservazioni del Comune di Cessapalombo in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0056175
5 Osservazioni del Comune di Caldarola in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
08/04/2023 Pubblico 0056524
6 Osservazioni del Comune di Valfornace (Unione comuni | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
contermini di Pievebovigliana e Fiordimonte) in data | Pubblico 0056166
07/04/2023
7 Osservazioni della Provincia di Macerata in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
12/04/2023 Pubblico 0057331
8 Osservazioni del Comune di Serrapetrona in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 21/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0055796
9 Osservazioni dell’lUnione Montana “Monti Azzurri” in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 24/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0056199
10 | Osservazioni del Sig. Cipollari Roberto in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 24/04/2023
11/04/2023 Pubblico 0056516
11 | Osservazioni della Regione Marche in data 12/04/2023 Osservazioni del | MASE 2023- | 24/04/2023
Pubblico 0057335
12 | Osservazioni della LIPU Osservazioni del | MASE-2023- | 02/05/2023
Pubblico 0061879

tutto cio premesso e considerato la Societa Fred. Olsen Renewables Italy S.r.l. con la presente intende
avvalersi della facolta di cui all’art. 4 comma 3 del D.gs 152/06 pertanto riscontra le succitate
osservazioni e, a tal scopo trasmette il seguente elaborato:

- FLS-CLD-ROP - RISCONTRO ALLE OSSERVAZIONI DEL PUBBLICO
Distinti Saluti

Lorenzo Longo
A Country Director
/F/\'ed. Olsen Renewah’)lés Italy S.r.l.
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1 INTRODUZIONE

Con il presente elaborato si intende controdedurre le osservazioni pervenute durante la fase di
consultazione pubblica del procedimento di Valutazione di Impatto Ambientale integrata con la
Valutazione di Incidenza ai sensi dell’art.23 del D.Lgs.152/2006 e ss.mm.ii. relativa al progetto
di un parco eolico denominato “Energia Caldarola”, sito nei Comuni di Caldarola (per quel che
riguarda la localizzazione degli aerogeneratori con i relativi tratti di elettrodotto interrato di
collegamento elettrico in MT, la cabina di raccolta ed il primo tratto dell’elettrodotto interrato
di evacuazione in MT) e Camerino (per cid che concerne la restante parte del cavidotto di
evacuazione in MT, I'Impianto di accumulo, la Stazione Utente di trasformazione MT/AT e la
Stazione Elettrica di smistamento RTN 132 kV), costituito da 12 aerogeneratori della potenza

unitaria di 5 MW, per una potenza complessiva installata di 60 MW.

Il progetto in epigrafe [ID_VIP 9257] & stato presentato per la Valutazione di Impatto
Ambientale al Ministero dell’Ambiente e della Sicurezza Energetica in data 21/12/2022 e, in
data 09/03/2023, ai sensi dell'art. 24, comma 3, del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii., come
modificato dall’art. 6, del Decreto Legge n. 152 del 6 novembre 2021, & stata avviata la fase
di consultazione pubblica dalla quale € decorso il termine di 30 giorni entro il quale chiunque
abbia avuto interesse ha potuto presentare all’Autorita Competente le proprie osservazioni

concernenti la Valutazione di Impatto Ambientale; tale termine & spirato il 08/04/2023

Da quanto si & potuto apprendere dal sito internet del Ministero dell’Ambiente e della Sicurezza
Energetica - Valutazioni e Autorizzazioni Ambientali, durante la fase di consultazione pubblica

sono pervenute le osservazioni riportate nella tabella seguente.

Tabella 1: Osservazioni pervenute durante la fase di consultazione pubblica.

n. | Titolo Sezione Codice Data
elaborato caricamento
1 Osservazioni dell’ Unione Montana “Marca di Camerino” | Osservazioni del | MASE 2023- | 17/04/2023
in data 06/04/2023 Pubblico 0055403
2 Osservazioni del Comune di Camerino in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 17/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0056027
3 Associazione ALTURA del 05/04/2023 Osservazioni del | MASE 2023- | 19/04/2023
Pubblico 0054211
4 Osservazioni del Comune di Cessapalombo in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0056175
5 Osservazioni del Comune di Caldarola in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
08/04/2023 Pubblico 0056524
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n. | Titolo Sezione Codice Data

elaborato caricamento

6 Osservazioni del Comune di Valfornace (Unione comuni | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
contermini di Pievebovigliana e Fiordimonte) in data | Pubblico 0056166
07/04/2023

7 Osservazioni della Provincia di Macerata in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 20/04/2023
12/04/2023 Pubblico 0057331

8 Osservazioni del Comune di Serrapetrona in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 21/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0055796

9 Osservazioni dell’lUnione Montana “Monti Azzurri” in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 24/04/2023
07/04/2023 Pubblico 0056199

10 | Osservazioni del Sig. Cipollari Roberto in data | Osservazioni del | MASE 2023- | 24/04/2023
11/04/2023 Pubblico 0056516

11 | Osservazioni della Regione Marche in data 12/04/2023 Osservazioni del | MASE 2023- | 24/04/2023

Pubblico 0057335
12 | Osservazioni della LIPU Osservazioni del | MASE-2023- | 02/05/2023
Pubblico 0061879

Si ritiene utile precisare che alcune delle osservazioni pervenute sono nella sostanza simili tra
loro in quanto riguardano le stesse tematiche e che la nota numero 11 della Regione Marche

include e riassume le osservazioni avanzate nelle note dalla 1 alla 6 oltre che nella 8 e nella 9.

Pertanto, al fine di una piu leggibile ed immediata controdeduzione, con spirito di estrema
collaborazione che da sempre contraddistingue il Gruppo Fred. Olsen nei rapporti con tutti i
portatori di interesse coinvolti nel percorso di sviluppo delle iniziative proposte, si & ritenuto
opportuno replicare per temi a quanto ricevuto, suddividendoli per Quadro di Riferimento come

da Studio d'Impatto Ambientale.

Per ogni riscontro sono stati indicati in rosso i numeri dei suddetti documenti in cui era

contenuta la relativa osservazione.

Preme puntualizzare che il presente elaborato, pur avendo carattere non esaustivo, & stato
redatto mirando a fornire in maniera il piu possibile puntuale chiarimenti e precisazioni in merito

alle osservazioni ricevute.

Parco Eolico "Energia Caldarola” 4 Riscontro alle Osservazioni del Pubblico



Riscontro alle
< Fred.Olsen Renewables

AW

Osservazioni del Pubblico

2 OSSERVAZIONI QUADRO DI RIFERIMENTO PROGRAMMATICO
2.1 COMPATIBILITA’ CON IL PRG

Osservazioni n. 2, 11

Osservazione: “/a Stazione Utente di trasformazione, la Stazione Elettrica di smistamento e
l'impianto di accumulo ricadono non solo (come riportato negli elaborati presentati) in una area
normata dall'art. 29 "ZONE AGRICOLE DI INTERESSE PAESISTICO E DI SALVAGUARDIA
AMBIENTALE”, ma anche su area di cui all’art. 28 "ZONE AGRICOLE NORMALI” delle N.T.A. del
P.R.G. vigente. Su tali aree [edificazione € sottoposta a prescrizioni particolarmente

restrittive."”

Riscontro: Per quanto riguarda la compatibilita delle opere in progetto con le norme stabilite
dai PRG dei Comuni interessati si specifica, come esposto all'interno dello Studio d'Impatto
Ambientale, che gli impianti di produzione di energia elettrica da fonti rinnovabili sono dichiarati
per legge di pubblica utilita ai sensi della Legge 10 del 09/01/1991, del D.Lgs.vo 387/2003 e
del D.M. 10 settembre 2010 recante Linee Guida per |'autorizzazione Unica di impianti FER e
che I'art. 12 del D.Lgs.vo 387/2003 al comma 1 afferma che: "... /e opere per la realizzazione
degli impianti alimentati da fonti rinnovabili, nonché le opere connesse e le infrastrutture
indispensabili alla costruzione e all'esercizio degli stessi impianti, autorizzate ai sensi del
comma 3, sono di pubblica utilita ed indifferibili ed urgenti” e al comma 7 stabilisce che: “Gli
impianti di produzione di energia elettrica, di cui all’articolo 2, comma 1, lettere b) e c), possono

essere ubicati anche in zone classificate agricole dai vigenti piani urbanistici.”.
Si ritiene pertanto che le opere siano conformi alla normativa vigente.
2.2 COMPATIBILITA’ CON LA DGR N. 829/2007

Osservazionin. 2, 4,5, 7, 8, 11, 12

Riscontro: In merito a quanto affermato in riferimento al paragrafo 2.2.1 della D.G.R.
829/2007, per quanto riguarda il monitoraggio faunistico da eseguirsi nelle Aree critiche alle
installazioni eoliche si rimanda al paragrafo 4.4 del presente documento, per quanto riguarda

le aree boscate si rimanda al paragrafo 4.6 del presente documento.

In merito a quanto affermato in riferimento ai paragrafi 2.2.2 e 2.2.3 della D.G.R. 829/2007,
relativamente ai requisiti anemologici e ai requisiti energetici si rimanda al paragrafo 3.2 del

presente documento.

In merito a quanto affermato in riferimento al paragrafo 2.2.4 della D.G.R. 829/2007
relativamente ai requisiti ambientali, si rende di sequito una serie di considerazioni in riscontro

alle osservazioni sollevate in merito ad alcuni dei punti elencati nel paragrafo in argomento:
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per quanto riguarda le distanze limite, trasversale e longitudinale, tra gli aerogeneratori,
si specifica che, seppure le interdistanze tra gli aerogeneratori di progetto siano inferiori
a quelle indicate dalla D.G.R. 829/2007, il layout d'impianto € stato progettato mirando
ad una distribuzione delle macchine la piu regolare possibile e tale da scongiurare il
cosiddetto “effetto selva”, minimizzando i fenomeni di interferenza aerodinamica,
raggiungendo una buona produzione energetica a fronte di un valor medio delle perdite
per effetto scia accettabile, pari a circa il 7%. Per maggiori dettagli si rimanda al
paragrafo 3.2 del presente documento e allo Studio anemologico (FLS-CLD-SA);

per quanto riguarda la distanza minima di 2 km fra due impianti che presentino
intervisibilita e che insieme raggiungano un numero totale di aerogeneratori superiore
a 12, si specifica che al momento della presentazione dell’istanza relativa all'impianto
in progetto tale requisito era rispettato poiché alla data di avvio del procedimento i due
impianti minieolici richiamati in alcune delle osservazioni presentate non risultavano
essere autorizzati, in ragione della decorrenza dei termini di validita delle relative
autorizzazioni che solo recentemente sono state rilegittimate a seguito di una sentenza
del TAR Marche. In merito a ci0 la societa proponente sta conducendo i dovuti

approfondimenti al fine di chiarire i vari aspetti legati a tale questione.

In merito a quanto affermato in riferimento al paragrafo 2.2.5 della D.G.R. 829/2007

relativamente ai requisiti di sicurezza, si rimanda ai vari elaborati documentali, allinterno dei

quali sono stati esposti i criteri di progettazione utilizzati per la scelta del layout di progetto e

tutte le analisi e gli studi tecnici specialistici condotti per la verifica di compatibilita dell’impianto

in progetto con tutta la normativa di settore, tenendo conto di tutti i possibili impatti generabili

sia sull'ambiente e sul paesaggio che sulla popolazione (analisi acustica, studio dello shadow

flickering, studio della gittata massima della pala, ecc.), oltre che alle considerazioni e

precisazioni riportate nella presente nota in riscontro alle osservazioni ricevute.

In merito a quanto affermato in riferimento al paragrafo 2.2.6 della D.G.R. 829/2007 si

riportano di seguito le dovute precisazioni:

relativamente alla documentazione riguardante I'allaccio alla rete elettrica nazionale si
precisa che il preventivo di connessione (Soluzione Tecnica Minima Generale) rilasciato
da Terna Spa é visibile nel documento FLS-CLD-STMG-Preventivo di connessione alla
RTN (STMG). Per facilita di lettura si riporta anche in allegato al presente documento il
preventivo sopra citato.

per quanto riguarda gli accordi con i proprietari dei terreni interessati dalle opere in

progetto si puntualizza che la trattazione di tali aspetti &€ rimessa alla fase di
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Autorizzazione Unica e non gia a quella di VIA, come chiarito anche dal dottor Mariotti
della Provincia di Macerata nel corso del tavolo tecnico tenutosi lo scorso 3 aprile;

- per quanto riguarda l'invio dei dati di produzione alla Regione,si precisa che, vista la
sensibilita dei dati richiesti, la Societa ha fornito un elaborazione di tali dati nel
documento FLS-CLD-SA-Studio Anemologico la quale risulta esaustiva al fine di una

valutazione della risorsa di vento che caratterizza il presente progetto.

In merito a quanto affermato in riferimento al capitolo 1 della D.G.R. 829/2007 relativamente
alle aree sensibili alle installazioni eoliche si specifica che, come evidente dall’elaborato “FLS-
CLD-LO.18.B-Inquadramento vincolistico-aree protette, sensibili ed archeologiche-dettaglio
strade”, le opere in progetto non ricadono all’interno di aree sensibili e nello specifico non
ricadono nella citata MC36. Vi & unicamente un breve tratto dell’elettrodotto interrato in MT di
collegamento tra la cabina di raccolta e gli aerogeneratori a valle della stessa che passa lungo

il confine della succitata area MC36 correndo lungo un tracciato di viabilita esistente.

A tal riguardo si specifica che in fase esecutiva sara privilegiata, se possibile, I'opzione di posa
in opera del cavidotto interrato a bordo strada sul lato destro, percorrendo la strada stessa da
nord-est verso sud-ovest, in modo da non interferire direttamente con il territorio dell’area in

argomento.

Ad ogni modo, nel caso in cui la posa in opera del cavidotto dovesse necessariamente essere
realizzata sul lato sinistro della carreggiata, poiché il cavidotto verra posto in opera lungo un
tracciato viario esistente, non saranno eseguite opere di entita rilevante, non saranno
apportate modifiche rilevanti o alterazioni all’assetto idro-geo-morfologico, alle caratteristiche
dei luoghi e al contesto paesaggistico, come riportato nella Relazione specialistica opere civili
(FLS-SSV-ROC) e nel Piano preliminare utilizzo terre e rocce da scavo (FLS-SSV-PPRS) a cui si
rimanda per tutti dettagli in merito, e saranno salvaguardate le componenti vegetazionali

presenti a bordo strada.

A supporto di quanto esposto si ricorda che il legislatore con il D.P.R. n.31 del 13 febbraio 2017
“Regolamento recante individuazione degli interventi esclusi dall’autorizzazione paesaggistica
0 sottoposti a procedura autorizzatoria semplificata” ha individuato alcune categorie di opere
ed interventi per i quali vige I'esonero dall’obbligo di autorizzazione paesaggistica, in quanto
interventi ritenuti compatibili con i valori paesaggistici che qualifichino un determinato contesto
di riferimento, e la posa in opera di elettrodotti interrati rientra proprio tra gli interventi non
soggetti ad autorizzazione paesaggistica inclusi nell’Allegato A al D.P.R. 31/2017 e nello

specifico tra gli interventi riportati al punto A.15.
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Si si ritiene dunque che, in virtu della tipologia di opere e delle modalita realizzative delle
stesse, esse possano essere considerate compatibili con le norme e le prescrizioni di tutela

vigenti.

Si specifica ad ogni buon conto che, nel caso in cui dovesse eventualmente rendersi necessario
rimuovere alcune piccole porzioni di terreno superficiale, verranno stabilite le opportune misure

di mitigazione e/o compensazione, di concerto con gli Enti competenti di riferimento.
2.3 COMPATIBILITA’' CON IL PTC
Osservazione n. 10

Riscontro: In merito a quanto affermato in relazione alla presunta non idoneita delle aree
interessate dalle opere in progetto con il PTC, con particolare riferimento alle aree perimetrate
nelle Tavole EN3a ed EN3b, si rimanda al paragrafo 2.4.3, pagina 65 e seguenti dello Studio
d’Impatto Ambientale, all'interno del quale é riportata un’estesa analisi volta alla valutazione
delle interferenze delle opere in progetto con le aree suddette. Nel citato paragrafo sono
richiamati tutti gli articoli delle NTA del PTC che regolamentano le varie tipologie di aree
interessate dalle opere con le relative indicazioni stabilite per ciascuna di tali tipologie e si da,
inoltre, evidenza della discordanza tra i differenti elaborati cartografici redatti nel corso degli
anni in seno ai vari strumenti di pianificazione vigenti, in relazione alla perimetrazione delle
aree boscate, e tra questi ed il reale contesto riscontrato in sito (riferibile sia alle foto aeree
restituite da Google Earth che agli elaborati fotografici realizzati nel corso di sopralluoghi
effettuati), giungendo a ritenere che le opere possano essere considerate compatibili con le

norme specifiche del PTC.

Si ribadisce inoltre, come gia esposto al paragrafo 2.1 del presente documento, che l'art. 12
del D.Lgs.vo 387/2003 al comma 1 afferma che "... le opere per la realizzazione degli impianti
alimentati da fonti rinnovabili, nonché le opere connesse e le infrastrutture indispensabili alla
costruzione e all'esercizio degli stessi impianti, autorizzate ai sensi del comma 3, sono di
pubblica utilita ed indifferibili ed urgenti” e al comma 7 stabilisce che “Gli impianti di produzione
di energia elettrica, di cui all‘articolo 2, comma 1, lettere b) e c), possono essere ubicati anche
in zone classificate agricole dai vigenti piani urbanistici.”, potendo pertanto ritenere che le

opere siano conformi alla normativa vigente.
2.4 IDONEITA’' DELL'AREA

Osservazione n. 11 (Nota Ente Parco Nazionale dei Monti Sibillini Prot. n. Pr.
183/23 Class.7.10.5)
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Osservazione: “In proposito, esaminata la documentazione progettuale relativa all'intervento
in oggetto, scaricata dal link indicato della suddetta nota, si prende atto che il progetto in

oggetto ricade:

e In un‘area limitrofa al territorio del Parco Nazionale dei Monti Sibillini, ad una distanza,
dagli aerogeneratori T5 e T6 piu vicini, di quasi 1500 m dal confine settentrionale del
Parco, ed inclusa, secondo le Norme Tecniche d’Attuazione (NTA) del Piano per il Parco
(PP), approvato con delibera del Consiglio direttivo n. 59 del 18.11.2002, nell””insieme
delle unita di paesaggio connesse al Parco da rapporti d’integrazione ecologica,
paesistico-percettiva, funzionale, culturale e socio-economica, al cui interno potranno
essere reperite le aree contigue di cui all’art. 32 della L. 394/917;

e In una delle “principali connessioni ecologiche” individuate dal PP (tav. bl -
inquadramento territoriale) in quanto, in particolare, collega la dorsale montuosa
marchigiana tra il Parco Nazionale dei Monti Sibillini, e i relativi Siti Natura 2000, e le
aree protette e Siti Natura 2000 situati pit a nord lungo la stessa dorsale, tra cui le ZSC
Monte Letegge — Monte d’Aria e IT5330011 Gola di Sant’Eustachio IT5330016, la ZPS
Gola di Sant’Eustachio, Monte d’Aria e Monte Letegge IT5330027;”

Riscontro: In merito a quanto affermato si specifica che non vi € evidenza che il Parco
Nazionale dei Monti Sibillini sia dotato di un Piano per il Parco. Dalla documentazione che &
stato possibile reperire emerge infatti che il Piano cui si fa riferimento nella nota in oggetto &
stato adottato dalla Regione Marche D.G.R. n° 898 del 31/07/2006 e dalla Regione Umbria con
D.G.R. n° 1385 del 02/08/2006 ma, ad oggi, non & ancora stato approvato.

Inoltre, si evidenzia che la Legge Quadro per le Aree protette, L.394/91 non prevede misure di
salvaguardia per i Piani delle Aree protette nazionali che siano solo adottati ma non approvati
e, ad ogni modo, essendo trascorsi quasi 17 anni dalla data di adozione del Piano in oggetto,

eventuali misure di salvaguardia avrebbero all’attualita perso efficacia.

Per quanto riguarda il potenziale interessamento delle aree afferenti alla Rete Natura 2000
citate nella nota in oggetto, si ribadisce che in virtu della ridotta distanza dell'area d'impianto
da alcune di tali aree, come specificato all’interno dello Studio d'Impatto Ambientale, a pagina
126, e come gia esposto nel presente documento, & stata avviata la procedura di Valutazione
di Impatto Ambientale Integrata con la Valutazione di Incidenza e redatto, a corredo della
documentazione progettuale, apposito Studio d'Incidenza (FLS-CLD-SI), che, come precisato
anche al paragrafo 3.5 del presente documento, verra integrato con le risultanze del
monitoraggio faunistico in corso, effettuando un’ esatta valutazione dei potenziali impatti che
le opere in progetto potrebbero generare sulle popolazioni delle specie presenti e del relativo

livello di significativita dell'incidenza, in ottemperanza a quanto stabilito dalle Linee guida
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nazionali per la Valutazione d’'Incidenza (G.U. n. 303 del 28/12/2019) e dalle Linee Guida
regionali per la valutazione di Incidenza di cui alla D.G.R. 1661/2020 Allegato 1 paragrafo 7.2,

individuando le eventuali misure di mitigazione o compensazione ritenute necessarie.

Per ulteriori dettagli in merito all'idoneita dell’area si rimanda anche alle considerazioni e
precisazioni in merito alla compatibilita dell'impianto in progetto con i vari strumenti di
pianificazione e la normativa di settore riportate nella presente nota in riscontro alle

osservazioni ricevute.

3 OSSERVAZIONI QUADRO DI RIFERIMENTO PROGETTUALE
3.1 ALTERNATIVE PROGETTUALI

Osservazioni n. 5, 11

Osservazione: Presunta carente argomentazione delle alternative.

Riscontro: L’'analisi delle alternative progettuali & stata eseguita come previsto dalle normative

di settore. L'osservazione risulta non argomentata e circostanziata.

Come esposto all'interno dello Studio d'Impatto Ambientale, si ritiene che eventuali soluzioni
alternative altrettanto valide, in termini di contenimento del consumo di risorse non rinnovabili,
di riduzione delle emissioni di gas climalteranti oltre che di sostegno all’'occupazione, possano
essere rappresentate unicamente da altre tipologie di impianti sempre alimentati da fonti

energetiche rinnovabili.

E’ stata pertanto valutata l'ipotesi di realizzazione di un impianto eolico di analoga potenza
complessiva attraverso l'utilizzo di tecnologie con aerogeneratori di piccola taglia ma tale
opzione risulta chiaramente controproducente da molteplici punti di vista; basti pensare che
per ottenere la potenza installata equivalente si dovrebbe fare ricorso a centinaia di macchine
di piccola taglia, con una superficie occupata molto estesa, impatti notevoli, anche sul

paesaggio, dovendo essere diffusi su ampie superfici, e scarsa economicita.

Supponendo, invece, di utilizzare ad esempio macchine con potenza di 1000 kW, che costituisce
una tipica taglia commerciale per aerogeneratori di taglia media, si evidenzia innanzitutto che
se ne dovrebbero installare 60 anziché 12 per poter raggiungere la potenza prevista per

Iimpianto in progetto (60 MW).

Ancora, utilizzando macchine di piccola o media taglia, a parita di potenza complessiva
installata, I'energia prodotta sarebbe comunque minore, poiché queste macchine hanno una
efficienza inferiore alle macchine di grande taglia. La potenza estraibile da un aerogeneratore
e infatti direttamente proporzionale all’area spazzata e piccoli aumenti del diametro del rotore

si traducono in notevoli incrementi nella resa energetica. Inoltre, gli aerogeneratori di grande
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taglia hanno il mozzo ad altezze superiori, e il vento aumenta con la quota e risulta anche piu
stabile e meno turbolento: tutto cid contribuisce all’incremento della resa energetica. Risulta
pertanto evidente come aerogeneratori quali quelli in progetto risultino nettamente piu

performanti rispetto ad aerogeneratori di dimensioni inferiori.

Oltre a cio, nel caso di utilizzo di macchine di piccola o media taglia si avrebbe un utilizzo di
suolo maggiore sia per la realizzazione delle piazzole sia per la realizzazione delle piste di
accesso agli aerogeneratori, con conseguenti maggiori disturbi su flora e fauna, maggior
consumo di terreno agricolo, maggior impatto su elementi caratteristici del paesaggio agrario.
Un numero maggiore di aerogeneratori comporterebbe inoltre la possibilita di coinvolgere un
numero superiore di ricettori sensibili al rumore prodotto dalla rotazione delle pale degli
aerogeneratori. In piu la disposizione sarebbe a cluster con aerogeneratori piu vicini, poiché
dotati di rotori piu piccoli. Potrebbe pertanto verificarsi un maggiore impatto visivo prodotto
dal cosiddetto “effetto selva”. L'installazione di un numero maggiore di aerogeneratori
produrrebbe infine maggiori impatti legati alla maggiore entita delle opere da realizzare in fase
di costruzione per l'installazione dell'impianto e per la dismissione dello stesso ed il ripristino

dei luoghi.

Si ritiene pertanto che l'alternativa tecnologica con l'utilizzo di aerogeneratori di grande taglia
come quelli previsti in progetto, rispetto a quelli di media taglia, a parita di potenza installata,
consenta una produzione di energia significativamente superiore e comporti un impatto

ambientale e paesaggistico di entita nettamente inferiore.

Nello Studio d'Impatto Ambientale e stata inoltre valutata la possibilita di una opzione
alternativa in termini di localizzazione dell'impianto. A tal riguardo si evidenzia che la scelta
localizzativa del layout progettuale & stata effettuata sulla base di una approfondita analisi di
tutti i fattori peculiari legati alle caratteristiche del territorio, quali anemologia, orografia e
morfologia, possibilita di sfruttare percorsi di viabilita e sentieri esistenti, distanza da fabbricati
e da aree naturali protette ed aree vincolate e che , proprio in funzione delle risultanze di tale
analisi, & stata individuata |'area piu idonea per la realizzazione dell'impianto eolico in progetto,
potendo dunque affermare che non vi sia un’alternativa localizzativa altrettanto valida per la

posizione delle turbine o per quella delle opere accessorie per il collegamento alla rete elettrica.
3.2 STUDIO ANEMOLOGICO

Osservazioni 4, 5, 7

Osservazione: Lo studio anemologico non & stato condotto sul sito dove si intende sviluppare

il progetto, bensi a 10 km; la durata dello studio & limitata ad 8 mesi; non risulta indicata la
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direzione prevalente del vento; mancanza di elaborati relativi ad elementi quali punto esatto

dello studio, data inizio e fine, dati rilevati ecc., requisiti energetici

Riscontro: Relativamente alle osservazioni fatte, si vuole precisare che, nonostante le
misurazioni di vento siano state effettuate presso il Monte San Pacifico, i dati possono essere
estrapolati sul sito in esame grazie all’utilizzo di software avanzati CFD. In particolare, avendo
implementato un modello a due livelli di dimensioni 40x40 km (piu grande, che consente di
simulare gli effetti mesoscala) e 20x20 km (piu piccolo ed a risoluzione orizzontale di 20m,
verticale da 23 a 230m in 3800m sls, per un totale di 3603600 celle), € possibile ottenere dei
risultati affidabili di stima della risorsa eolica in sito. Si ricorda che il software utilizzato e
Windsim, uno standard internazionale per la simulazione delle condizioni di vento e
I'ottimizzazione energetica di parchi eolici. Da ultimo, a conferma della vocazione ventosa del
sito, si rimanda alla consultazione dell’Atlante Eolico Italiano nella recente versione pubblicata

dal RSE (Aeolian (rse-web.it)), dove vengono presentati valori di velocita media coerenti con

quelli stimati nel documento FLS-CLD-SA-Studio Anemologico.

I dati dello Studio anemologico sono stati misurati per 12 mesi. Nei mesi fra settembre e
dicembre, a causa delle condizioni meteo, non € stato possibile ottenere misure alle quote piu
alte. Tuttavia, come si evince dalla Figura 5, pagina 13, del suddetto studio, i dati sono presenti
fino a circa 40m sls e sono allineati alle medie delle altre stagioni. In ogni caso, al fine di ridurre
le incertezze legate agli effetti di stagionalita della risorsa eolica ed alla sua variabilita annuale,
si & proceduto alla correlazione delle misure effettuate con dati ERA5 di lungo periodo (20

anni), come illustrato nel Capitolo 4 dello studio.

Per quanto concerne la direzione prevalente del vento, come si evince dal Capitolo 6, pagina
16, Figura 9, essa é stata indicata nello studio anemologico. In particolare, considerando una

rosa dei venti a 12 settori, quelli prevalenti risultano essere nelle direzioni 210° e 240°.

Per cid che concerne i requisiti energetici afferenti alla D.G.R. 829/2007, si segnala che il limite
minimo di produzione annuale per aerogeneratore di 1.8 GWh/MW & ampiamente rispettato e
mediamente ogni aerogeneratore produce (P50) circa 2.6 GWh/MW. Per quanto riguarda il
criterio di densita energetica volumetrica, nonostante il valor minimo di 0.18 kWh anno/m?3 non
sia verificato per ogni aerogeneratore, si vuole sottolineare come nel caso della turbina

peggiore ci si attesti a circa I'80% di tale limite.

In ogni caso la produzione stimata del parco eolico, pari a circa 158 GWh/anno con perdite
medie per effetto scia del 7%, equivale a quasi la meta del consumo energetico domestico
dell’intera provincia di Macerata, come illustrato nella Figura 1, dove si riporta un estratto del
report redatto da Terna “DATI STATISTICI SULL'ENERGIA ELETTRICA IN ITALIA 2021”
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(Programma Statistico Nazionale 2020-2022 Delibera CIPE Gazzetta Ufficiale Serie Gen. n.202
24/08/2021 TER-00001 e TER-00007).

Situazione impianti

Impianti idroelettrici
Impianti

Potenza efficiente lorda
Potenza efficiente netta
Producibilitd media annua

Impianti termoelettrici
Impianti
Sezioni
Potenza efficients korda
Potenza efficiente netta

Impianti solici
Imipianti
Potenza efficiente korda

Impianti fotovaltaici
Impianti
Paotenza efficiente korda

Energia richiesta

Produtton Autoproduttor Marche

n. 184 5 189
MW 2472 4.7 251.9
MW 2353 46 240,0
GWh 6505 16,2 669,7
n 124 53 177
n. 134 a1 165
MW 43840 71.8 510,7
MW 4304 70,1 500,4
n. 50 50
MW 19,5 19,5
n. 33.262 33262
MW 11489 1.149.9

Energia richiesta nelle Marche

Dieficit (-) Superi (+) della produzione rispetio alla richiesta

Deficit
2.000+
8.0004
T.0004
6,000
5.0004
4,000+

18973 = -1.349,0

3.0004
2000+
1.000+

04

GWh  T.50632
GWwh 52831

Deficit 2021 =

(60,5%)

-5.283.1

T T T T T
™0 P

Deficit

#Eﬁ*@ﬁ"-

Superi

T T T T

éidéﬂ@ﬁ'l\@tédi

Consumi: complassivi 6.936,6 GWh; per abitante 4 8655 kWh
Consumi per categoria di utilizzatori & provincia

Agricoltura Industria Servizi 1
Ancona 63,0 1.1427 5358
Ascoli Piceno 18.7 3531 2030
Farmo 14.5 2087 176.0
Macerata 43,1 SA5 6 416,0
Pesaro & Urbino 176 8263 413.8
Totale 156.9 3.116,5 19345

T T T T T T
b A Y L

B Richiesta # Produzione

Domestico Totale 1
4773 23188
25,1 aro.a
180,0 5702
3321 13767
3401 1.637.8

1.584, 6 6.792,5

Figura 1: Estratto del report redatto da Terna "DATI STATISTICI SULL’ENERGIA ELETTRICA IN ITALIA
2021” (Programma Statistico Nazionale 2020-2022 Delibera CIPE Gazzetta Ufficiale Serie Gen. n.202

24/08/2021 TER-00001 e TER-00007).
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A conferma della bonta del potenziale eolico del sito, la velocita media ad altezza mozzo & di
circa 7 m/s (mediana delle 12 macchine), con un valore massimo medio di circa 7.8 m/s in
corrispondenza della turbina T4. Inoltre, dall’analisi del potenziale energetico riportato dal RSE

- Atlante Eolico Italiano (Aeolian (rse-web.it)) si nota come la zona individuata per il progetto

sia fra le migliori attualmente disponibili per lo sviluppo di progetti eolici nelle Marche (Figura
2).

Da ultimo, si sottolinea come la D.G.R. 829/2007 recante “Attuazione Piano Energetico
Ambientale Regionale (PEAR): Indirizzi ambientali e criteri tecnici per l'inserimento di impianti
eolici nel territorio marchigiano” si riferisca al PEAR approvato con deliberazione del Consiglio
della Regione Marche nel febbraio 2005, superato dal piu recente PEAR2020. In quest’ultimo
documento non si fa esplicito riferimento alla suddetta D.G.R. 829/2007 se non per il rispetto
dei requisiti anemologici di cui al punto 2.2.2 dell’Allegato “A” ed in ogni caso non & mai

riportato il requisito di densita energetica in oggetto.

=N ,; - = 35 ’\ =

Parco Eolico

1

Figura 2: Estratto della mappa di producibilita energetica [MWh/MW] a 100 m slis della regione Marche
generata dal RSE — Atlante Eolico Italiano. Si noti che le aree di forma irregolare in primo piano a tinta
unita (di colori viola, arancione, verde ecc.) e tratteggiate (in rosso, ciano ecc.) rappresentano alcune
delle aree vincolate nella regione (SIC, ZPS, Siti EUAP, Bellezze naturali, Galassini ecc.) e quindi non
disponibili. Non si tiene conto, in questa rappresentazione, dei vincoli individuati dai piani provinciali e
comunali, oltre ai coni visuali dai maggiori centri abitati. La doppia linea tratteggiata rappresenta il confine
regionale
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3.3 COMPUTO METRICO ESTIMATIVO E QUADRO ECONOMICO

Osservazioni 5, 11

Riscontro: Si specifica innanzitutto che il Computo Metrico Estimativo & stato elaborato
eseguendo un'accurata analisi di mercato. Ad ogni modo, di concerto con I’Autorita Procedente,
qualora si ritenesse necessario, la Scrivente si rende disponibile ad effettuare un

aggiornamento sia del Computo Metrico Estimativo che del quadro economico.

Per quanto riguarda gli scavi, all'interno della Relazione geologica per lo studio di fattibilita
(FLS-CLD-GEO) al paragrafo 5.3, pagina 22 (e al relativo all. n°5) & riportata la descrizione
della litostratigrafia dei terreni desunta dal rilevamento eseguito nell’area di installazione degli
aerogeneratori, dalla quale si evince che il substrato roccioso inizia ad un metro di profondita
dal piano campagna. In merito a cio la Scrivente, di concerto con I’Autorita Procedente, si rende
disponibile ad aggiornare il Computo Metrico Estimativo includendo la voce di costo relativa

alle perforazioni su roccia.

Per quanto riguarda la voce del Computo Metrico Estimativo relativa alla fornitura degli
aerogeneratori si specifica che essa comprende il trasporto e l'installazione degli stessi; le opere
relative all'accesso al sito, unitamente agli adeguamenti stradali, alla realizzazione di nuove

strade e alla creazione delle piazzole sono presentati in voci distinte.

Per quanto riguarda le spese relative alla movimentazione dei materiali nell’area di cantiere si
specifica che nel Computo Metrico Estimativo viene riportata la voce C1: Area di Cantiere (Cat.
3), che comprende i costi dei movimenti terra necessari per la realizzazione dell'area di

cantiere.

Si puntualizza poi che per il montaggio delle turbine, verra utilizzata una gru a cingoli che verra
installata direttamente sulla piazzola senza necessita di una fondazione dedicata. Questo tipo
di gru € appositamente progettata per poter essere posizionata direttamente su terreni non

asfaltati.

In riferimento ai materiali di scavo si specifica che si prevede di riutilizzarli per quanto possibile
per scopi di riempimento, ripristino e formazione di rilevati. Tuttavia, questa operazione sara
consentita solo dopo aver effettuato le necessarie indagini chimico-fisiche in conformita con la
normativa vigente, come descritto nel documento intitolato "Piano preliminare di utilizzo delle
terre e rocce da scavo" (FLS-CLD-PPRS). Nel Computo Metrico Estimativo, in via precauzionale,
€ stato considerato il caso piu oneroso ipotizzando che i materiali di scavo non risultino idonei

al riutilizzo.

In merito a quanto osservato in riferimento ai sistemi di raccolta delle acque meteoriche si

puntualizza che, come descritto nell'elaborato intitolato "Relazione specialistica opere civili"
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(FLS-CLD-ROC), la nuova viabilita & progettata con una larghezza non inferiore a 5 metri al
fine di consentire il corretto passaggio dei veicoli, con ulteriori 0,75 metri occupati dalle cunette
su entrambi i lati della strada. Le cunette stradali rappresentano delle trincee appositamente
realizzate per raccogliere le acque meteoriche e facilitarne il deflusso. I costi relativi alla loro
costruzione sono inclusi nella voce di costo complessiva relativa ai movimenti terra necessari

per la realizzazione dei tracciati viari.

Per quanto riguarda le opere di compensazione, come esposto al paragrafo 4.11 del presente
documento, le proposte presentate nell’elaborato FLS-CLD-POC rappresentano alcune idee
preliminari per possibili opere di paesaggio. La scelta e la quantificazione delle compensazioni
da attuare saranno definite di concerto ed in sinergia con gli Enti competenti di riferimento e a
valle di cio sara elaborato un aggiornamento del Computo Metrico Estimativo includendo le

relative voci di costo.

Per quanto riguarda l'osservazione sollevata in merito all’aliquota IVA, si specifica che I'aliquota
del 10% che e stata applicata per i costi di dismissione € quella che generalmente viene
utilizzata per gli importi relativi all’esecuzione delle lavorazioni e all’attuazione dei piani di
sicurezza. Nel computo di dismissione si e fatto riferimento unicamente alle attivita

summenzionate e pertanto si ritiene che l'aliquota applicata sia corretta.

Per quanto riguarda infine le spese tecniche e di consulenza, unitamente alle spese connesse
alle attivita di campo ante e post operam (misurazioni dati di vento, rilevamenti acustici,
monitoraggi su flora e fauna, ecc.) e ai rilievi relativi alla fase di dismissione, si specifica che
le relative voci di costo sono state incluse nella voce spese generali del Quadro economico,

applicando un’aliquota IVA del 22%.
3.4 ACCESSIBILITA’

Osservazioni 5, 7, 11

Riscontro: Si ritiene necessario effettuare un chiarimento in merito al documento “FLS-CLD-
ST-Studio sulla trasportabilita dal porto al sito”. Il percorso di accesso previsto e descritto
tramite ortofoto e I'elenco di strade percorse, non prevede il passaggio dentro il centro di
Caldarola, con l'area di trasbordo individuata in un terreno agricolo presso il Comune di Belforte
del Chienti, vicino all’uscita su Via Nazionale dalla SS77var, di cui si riporta un‘immagine di
seguito (Figura 3). Si sottolinea, pertanto, come I'immagine riportata in Figura 2 del citato
documento sia un refuso di un‘opzione valutata in prima battuta e poi scartata, da sostituirsi

con le seguenti Figura 3 e Figura 4.
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Figura 4: Ortofoto con indicazione dell’area di trasbordo.

Con riferimento all’entita degli adeguamenti della viabilita attuale, sono stati effettuati dei
sopralluoghi lungo tutto il percorso previsto, al fine di valutare la fattibilita del trasporto. In
particolare, sono stati presi in considerazione i raggi di curvatura necessari al passaggio dei

mezzi, I'ampiezza delle carreggiate, le pendenze, i pesi e gli ingombri, tutto con riferimento ad
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aerogeneratori della tipologia in studio. La ricognizione effettuata € stata puntuale ed ha
consentito di individuare le criticita riportate nel documento “FLS-CLD-ST Studio della
trasportabilita dal porto al sito”. In considerazione del fatto che criticita simili sono superabili
con le medesime risoluzioni, si € preferito riportare solo le “soluzioni esempio” per le criticita
piu semplici (ad es. cavi del telefono, potatura alberi, rimozione cartellonistica stradale). Cio
non toglie che, con riferimento a criticita pit complesse e potenzialmente impattanti come
allargamenti di curve o rimozione di alberature, la Societa si rende disponibile ad approfondire

ulteriormente le citate criticita con uno studio di maggior dettaglio.
3.5 TRACCIATO DEL CAVIDOTTO
Osservazioni 11

Riscontro: In merito alle osservazioni sollevate dalla Regione nel corso del tavolo tecnico
tenutosi lo scorso 3 aprile, relativamente al percorso del cavidotto ed in particolare ad una
presunta criticita riscontrata nel corso del sopralluogo eseguito da parte della stessa Regione
in corrispondenza di un passaggio nei pressi di un’abitazione all’interno della frazione Valdiea,
si specifica che si € provveduto ad effettuare tutte le verifiche del caso ed € stata accertata

I'insussistenza della suddetta criticita.

Nello specifico nelle due figure sottostanti si riportano una ripresa fotografica del passaggio
oggetto di segnalazione da parte Regione ed una immagine scattata in sito durante un

sopralluogo di verifica.
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Figura 5: Ripresa fotografica del punto critico segnalato dalla Regione.

Figura 6: Ripresa fotografica dell’abitazione in corrispondenza del passaggio oggetto di segnalazione da

parte della Regione.
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Nella Figura seguente si riporta uno stralcio di ortofoto con indicazione del tracciato del
cavidotto (in blu) e la localizzazione del presunto passaggio critico dalla quale si evince che il

tracciato del cavidotto passa all’'esterno della frazione di Valdiea e non interferisce con

I'abitazione segnalata né con altre abitazioni.

Figura 7: Percorso del cavidotto nella frazione di Valdeia (in blu) e localizzazione del passaggio

segnalato dalla Regione.
3.6 INTERFERENZE
Osservazioni 5, 11

Riscontro: Per quanto riguarda le interferenze dei cavidotti con i metanodotti, gli acquedotti
e i corsi d’acqua si rimanda all’elaborato Relazione tecnica dei cavidotti (FLS-CLD-RTC),
all'interno del quale sono riportati tutti i dettagli a riguardo, e alla Tavola FLS-CLD-IE.15, in cui
€ riportato il tracciato del cavidotto con l'individuazione delle interferenze. Nello specifico
all'interno del documento succitato, nella Tabella 2 a pagina 13 sono elencati tutti i punti di
interferenza e gli attraversamenti dei cavidotti e nelle figure dalla 12 alla 17, da pagina 22 a

pagina 27, sono riportati gli inquadramenti dei suddetti punti di interferenza su ortofoto.
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Si specifica inoltre che all'interno della Relazione tecnica dei cavidotti per ciascuna interferenza
e fornita una descrizione tecnica della specifica risoluzione prevista, elaborata tenendo conto
di tutte le norme di riferimento pertinenti, al fine di garantire una corretta gestione e risoluzione

dell'interferenza stessa.

Si puntualizza che sono state valutate le interferenze ricadenti nei territori di tutti i comuni
interessati dalle opere, incluso il comune di Camerino, a cui si riferiscono le interferenze dalla

1 alla 7 della summenzionata Tabella 2.

Infine, in merito a quanto affermato in riferimento alle potenziali interferenze con le opere
annesse alla centrale di Valcimarra, la Scrivente si rende disponibile a valutarle nel caso in cui

I’Autorita Procedente dovesse richiederlo.

3.7 GITTATA MASSIMA

Osservazioni 5, 8

Riscontro: Si specifica innanzitutto che il fenomeno della rottura e distacco accidentale di una
pala, come ben noto, puo essere considerato un evento raro, in considerazione della tecnologia

costruttiva e dei materiali impiegati per la realizzazione delle pale stesse.

Il rischio € considerato in questo contesto come combinazione di due fattori: la probabilita che
possa accadere un determinato evento e la probabilita che tale evento abbia conseguenze

sfavorevoli.

Durante il funzionamento dell'impianto, il piu grande rischio € dovuto alla caduta di oggetti
dall'alto, queste cadute possono essere dovute a pezzi di ghiaccio formatisi sulla pala o a rottura

accidentale di pezzi meccanici in rotazione.

Per cid che concerne la prima tipologia di evento, vista la latitudine dell’area di progetto e le
caratteristiche climatiche, la sua probabilita si pud considerare non elevata, e nel caso con

scarsa presenza per le conseguenti difficolta di accesso.

Per cid che riguarda la seconda tipologia &€ bene evidenziare innanzitutto che il collegamento
rigido tra le pale ed il mozzo limita sino a quasi ad annullare il rischio di distacco di una pala.
Inoltre le pale dei rotori di progetto sono realizzate in fibra di vetro e carbonio rinforzato con
materiali plastici quali il poliestere o le fibre epossidiche e I'utilizzo di questi materiali limita
sino quasi ad annullare la probabilita di distacco di parti meccaniche in rotazione ed anche in
caso di gravi rotture le fibre che compongono la pala la mantengono di fatto unita in un unico

pezzo (seppure gravemente danneggiato).
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Ancora, gli aerogeneratori sono dotati di un sistema di supervisione e controllo delle pale basato
su un sistema multiprocessore che gestisce automaticamente tutte le funzioni della turbina
come l'avvio, l'arresto, la produzione, la disponibilita dei sottosistemi. Questo sistema consente
anche il controllo a distanza dell’'aerogeneratore, € un sistema cablato completamente
autonomo, capace di arrestare la turbina in qualunque situazione di emergenza, escludendo

danni al sistema e mantenendo i carichi al di sotto dei limiti di progetto.

Infine, gli aerogeneratori di grande taglia del tipo previsto in progetto, in considerazione anche
del loro elevato valore commerciale, sono dotati di sistemi di protezione per le fulminazioni e
sono oggetto di programmi di manutenzione molto accurati che per quanto riguarda le pale
sono atti a verificare l'esistenza di piccole fratture, di cui, se accertata la pericolosita,
determinano interventi di manutenzione ordinaria (riparazioni) o straordinaria (sostituzione del

pezzo).

In riferimento a quanto affermato in merito alla non compatibilita dell'impianto in progetto con
il ripetitore presente nelle vicinanze dell'area d’installazione degli aerogeneratori, si specifica
che poiché il ripetitore si trova a circa 330 m dall’aerogeneratore pil vicino (T12) e che, poiché
sulla base dello studio effettuato (per i cui dettagli si rimanda al documento FLS-CLD-GIT-
Relazione gittata massima), applicando ipotesi conservative e cautelative e considerando le
caratteristiche dell’aerogeneratore previsto, si € determinata una distanza di gittata massima
della pala in caso di rottura accidentale della stessa e suo distacco dal rotore di circa 261 m,

non sussistono condizioni di incompatibilita tra le opere in progetto ed il ripetitore suddetto.

4 OSSERVAZIONI QUADRO DI RIFERIMENTO AMBIENTALE
4.1 AMBIENTE IDRICO

Osservazioni 5, 11

Riscontro: Per quanto riguarda la presunta assenza di studi e verifiche di carattere
idrogeologico, si specifica che, come esposto all’interno della Relazione geologica per lo studio
di fattibilita (FLS-CLD-GEQ), dallo studio della geologia e dell’assetto strutturale dei luoghi
emerge che il bacino idrogeologico sotterraneo & posto a profondita molto elevate e risulta
molto piu esteso ed articolato del bacino idrologico superficiale. Le falde sotterranee vengono
pertanto alimentate anche da aree esterne al sovrastante bacino idrologico. Si pud pertanto
affermare che il sistema idrogeologico locale abbia dimensioni tali da non essere influenzato
dalle eventuali impermeabilizzazioni che dovessero rendersi necessarie per la realizzazione
delle opere. Inoltre la presenza di risorgive e piccole fonti € legata ad accumuli d’acqua effimeri
e superficiali, che si formano in periodi di forte piovosita. Le acque derivanti da tali complessi,

che rimangono inattivi per la maggior parte dell’anno, sono captate ad uso potabile e pertanto
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si pud affermare che l'impianto non interferisce in nessun modo con condotte idriche di

interesse pubblico.

Per quanto riguarda la mancanza di opere di regimazione delle acque, come esposto nella
Relazione di compatibilita idraulica (elaborati FLS-CLD-RCI.1 e FLS-CLD-RCI.2 presentati in
fase di Autorizzazione Unica che, per completezza di informazioni, si riportano in allegato al
presente documento), si prevede che non vi saranno interferenze tra le opere in progetto e

I'idrografia superficiale.

Tuttavia tali aspetti verranno implementati nel corso dei successivi approfondimenti che
verranno condotti a valle delle eventuali modifiche e/o integrazioni progettuali che dovessero
essere richieste da parte dell’Autorita Procedente, includendo le necessarie analisi
propedeutiche alla Verifica per l'invarianza idraulica, secondo quanto previsto dalle vigenti

norme in materia.
4.2 SUOLO E SOTTOSUOLO

Osservazioni 5, 11

Riscontro: In merito a quanto affermato in riferimento alle rimodellazioni del terreno si
specifica che al termine della fase di cantiere tutte le aree adoperate temporaneamente per le
operazioni di realizzazione dell'impianto verrano ripristinate allo stato ante operam, tornando

cosi all’'uso originario.

La morfologia delle aree interessate da operazioni di scavo verranno ripristinate alle forme
originarie, effettuando rinterri fino a riportare il piano campagna ai livelli ante operam. Si
evidenzia inoltre che in corrispondenza delle aree di cantiere non sono presenti formazioni

morfologiche che necessitino di particolare tutela.

Si specifica inoltre che le piazzole di montaggio degli aerogeneratori verranno ridotte per la
fase di esercizio dell'impianto a dimensioni minime, tali da rendere possibile lo stazionamento

di una eventuale autogru necessaria per le operazioni di manutenzione.

Per quanto riguarda le osservazioni sollevate in merito alla caratterizzazione del sottosuolo si
specifica che a valle dell'indagine geologica preliminare condotta, finalizzata all'identificazione
di eventuali criticita presenti, & previsto uno studio di dettaglio nel corso del quale saranno
eseguiti approfondimenti mirati, sia dal punto di vista geo-morfologico che geotecnico e
sismico, con studi di dettaglio e verifiche numeriche relative alla stabilita dei versanti ante e

post operam nel rispetto delle Norme tecniche per le costruzioni (NTC 2018).

Ad ogni modo si puntualizza che dallo studio eseguito sulla base di lavori pregressi nella zona

in esame (analisi di foto aeree storiche, carta geologica, carta geomorfologica, PAI, IFFI,
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pubblicazioni, etc) emerge che tutte le torri si trovano in condizioni geologiche favorevoli. Fa
eccezione l'aerogeneratore T9, localizzato in una zona inclusa in un‘area perimetrata dal PAI
come assoggettata a Deformazione Gravitativa Profonda DGPV. Tuttavia, si segnala che il
progetto IFFI (Inventario dei fenomeni franosi italiani) riporta una perimetrazione dell’area
suddetta molto piu piccola e spostata a valle senza interessare |'aerogeneratore T9. Alla luce
di quanto esposto e sulla base delle informazioni acquisite nel corso dei rilevamenti in situ si

ritiene che la perimetrazione del PAI possa non essere attendibile.

Si menziona inoltre che la torre T1 risulta a pericolosita media per presenza di scarpate e
ruscellamento diffuso. Tali aspetti verranno approfonditi con uno studio geologico ad hoc,
prevedendo eventualmente le necessarie misure di mitigazione. Andra pertanto approfondita
I'indagine geologica con valutazioni numeriche che verificheranno la stabilita dei versanti post

operam.

Infine, si specifica che €& stata redatta una relazione di approfondimento per l'area di
installazione della sottostazione elettrica con indagini sia sul campo che in laboratorio, nonché
attraverso analisi numeriche. Sulla base delle risultanze di tali indagini & stata confermata la
fattibilita delle opere di progetto nell'area analizzata da un punto di vista geologico e
geotecnico. Tutta la documentazione a riguardo verra trasmessa unitamente agli
aggiornamenti degli elaborati che verranno prodotti sulla base delle eventuali richieste di

integrazioni da parte dell’Autorita Procedente.
4.3 STUDIO PER LA VALUTAZIONE D'INCIDENZA

Osservazioni 1, 7, 9, 11, 12

Riscontro: Le opere in progetto non ricadono in aree afferenti alla Rete Natura 2000, tuttavia
in virtu della ridotta distanza dell'area d'impianto da alcune di tali aree, come specificato
all'interno dello Studio d'Impatto Ambientale, a pagina 126, & stata avviata la procedura di
Valutazione di Impatto Ambientale Integrata con la Valutazione di Incidenza e redatto, a

corredo della documentazione progettuale, apposito Studio d'Incidenza (FLS-CLD-SI).

Al fine di verificare la compatibilita dell’intervento progettuale proposto, € stata prevista la
realizzazione di uno specifico monitoraggio faunistico finalizzato ad approfondire la conoscenza
qualitativa, quantitativa e distributiva delle specie di avifauna e chirotterofauna presenti
nell’area d’impianto, da realizzarsi secondo quanto stabilito dalle Linee Guida contenute nel
“Protocollo di monitoraggio avifauna e chirotterofauna dell’Osservatorio nazionale su eolico e
fauna” redatto da ISPRA, ANEV e Legambiente, con le modalita specificate nel dettaglio

all'interno del documento Piano di monitoraggio faunistico (FLS-CLD-PMF).
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Sono state dunque avviate e sono attualmente in corso specifiche attivita di indagine sulle
specie di avifauna e mammalofauna presenti, le cui risultanze forniranno dati puntuali relativi

al numero di individui per specie che potenzialmente potrebbero utilizzare I'area vasta di studio.

A valle dell’acquisizione delle informazioni suddette e sulla base di esse verra eseguita una
revisione dello Studio d'Incidenza, che sara corredato dal monitoraggio faunistico eseguito,
all'interno del quale sara effettuata una esatta valutazione dei potenziali impatti che le opere
in progetto potrebbero generare sulle popolazioni delle specie presenti e del relativo livello di
significativita dell'incidenza, in ottemperanza a quanto stabilito dalle Linee guida nazionali per
la Valutazione d’'Incidenza (G.U. n. 303 del 28/12/2019) e dalle Linee Guida regionali per la
valutazione di Incidenza di cui alla D.G.R. 1661/2020 Allegato 1 paragrafo 7.2, avvalendosi
inoltre dell’ausilio del documento di orientamento sugli impianti eolici, di cui alla comunicazione
della Commissione UE C (2020) del 18/11/2020, individuando le eventuali misure di

mitigazione o compensazione ritenute necessarie.

In riferimento ai dati estratti dai formulari standard riportati nello Studio d'Incidenza si specifica
che essi erano risultati gli unici che era stato possibile reperire al momento della redazione del
documento e che si € gia proceduto ai dovuti adeguamenti sulla base dei pil recenti
aggiornamenti, nello specifico 12-2019 e 12-2022 (ultima trasmissione della banca dati alla
Commissione Europea effattuata dal Ministero dell’Ambiente), che verranno presentati
all'interno della suddetta revisione del documento, a valle della conclusione della prima

annualita del monitoraggio faunistico in corso.

Per quanto riguarda l'analisi della significativita delle incidenze sull’avifauna, si & ritenuto di
poter associare le considerazioni elaborate per la ZPS IT5330029 alla ZPS 1T5330027 poiché,
secondo quanto indicato all'interno dei formulari standard delle due ZPS in esame, tra le specie
note nella ZPS IT5330029 risultano presenti anche quelle segnalate nella ZPS IT5330027,
trattandosi, come piu volte puntualizzato all’interno dello Studio d’Incidenza, di un’analisi
preliminare e rimandando alle evidenze del monitoraggio faunistico per una valutazione
puntuale ed accurata delle potenziali incidenze che potrebbero essere generate dalla

realizzazione dell'impianto in progetto su ciascuna delle specie presenti.

Si ritiene inoltre necessario puntualizzare, in merito a quanto affermato in riferimento alle
Misure di conservazione relative alla ZSC IT5330011 e alla ZPS 1T5330027, che tali Misure di
conservazione, cosi come quelle riferite agli altri siti di Rete Natura 2000 oggetto di studio,
sono state tenute in considerazione ed esaminate ma che si riferiscono e si applicano ai territori
proprio dei siti stessi, delimitati dalle perimetrazioni con le quali essi sono stati designati.
Pertanto si ritiene che il riferimento alla minaccia C03.03 connessa con le installazioni eoliche

non sia riferibile al caso dell'impianto in progetto poiché localizzato al di fuori dei siti suddetti.
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Peraltro, come indicato alla nota 4 della osservazione in oggetto, la suddetta minaccia viene
associata alla presenza di altri impianti in fase di valutazione/progetto/realizzazione di cui "non
si conosce l'esito”. Sulla base di quanto esposto si ritiene pertanto che tale osservazione non

sia pertinente.

Per quanto riguarda gli impatti cumulativi si rimanda al paragrafo 4.10 del presente documento

nel quale si puntualizzano alcuni aspetti in riferimento a tale argomento.

Per quanto riguarda i potenziali effetti legati al disturbo che potrebbe generarsi nel corso della
fase di cantiere (quali allontanamento temporaneo a causa del rumore, dell’'aumento della
pressione antropica e/o alterazioni degli habitat, perdita di naturalita di siti alimentari e/o
riproduttivi), si ritiene che essi possano considerarsi di modesta entita e di natura transitoria e
reversibile poiché, come esposto a pagina 126, paragrafo 4.4.5 dello Studio d'Impatto
Ambientale, generalmente si verifica una graduale riconquista del territorio da parte della
fauna, con differenti velocita a seconda del grado di adattabilita delle varie specie. Inoltre, al
termine della fase di cantiere verra ripristinato lo stato dei luoghi alla condizione ante operam.
Si specifica comunque che le attivita previste per la realizzazione delle opere in progetto
saranno programmate evitando i periodi riproduttivi, considerati quelli a maggiore criticita per
le varie specie, escludendo lintervallo temporale corrispondente alla stagione riproduttiva,

compreso tra la fine della stagione invernale e I'inizio di quella primaverile.

Per quanto riguarda la localizzazione del tracciato dell’elettrodotto interrato di connessione si

rimanda alle considerazioni riportate al paragrafo 2.2 del presente documento.

Infine, preme riaffermare ancora una volta che, a valle delle considerazioni preliminari riportate
all'interno dello Studio d’Incidenza, al termine del monitoraggio faunistico in corso sara
effettuata una esatta valutazione delle potenziali incidenze che potrebbero essere generate
dalle opere in progetto, valutandone il reale livello di significativita ed individuando le eventuali

necessarie misure di mitigazione o compensazione.
4.4 PIANO DI MONITORAGGIO FAUNISTICO

Osservazioni 3,4, 5,6, 7,8, 9, 11, 12

Riscontro: All'interno dello Studio d'Impatto Ambientale & stata fornita una descrizione
generale della componente ambientale faunistica della zona in esame, impegnandosi a
realizzare uno specifico monitoraggio faunistico, che & stato, come previsto, avviato ed é&
tuttora in corso, finalizzato ad approfondire la conoscenza qualitativa, quantitativa e
distributiva delle specie di avifauna e mammalofauna (chirotterofauna inclusa)presenti
nell'area d’'impianto, da realizzarsi secondo le modalita specificate nel dettaglio all'interno del

documento Piano di monitoraggio faunistico (FLS-CLD-PMF).
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Il piano di monitoraggio faunistico previsto, conformemente con quanto riportato nelle linee
guida contenute nel "Protocollo di Monitoraggio dell’/Avifauna dell’Osservatorio Nazionale su
Eolico e Fauna” redatto da ISPRA, ANEV e Legambiente, seguendo |'approccio BACI (Before
After Control Impact), permettera, mettendo a confronto Ila situazione rilevata
precedentemente alla costruzione dell'impianto (ante operam) con la situazione nel corso della
fase di cantiere (in corso d’opera) con quella nel corso della fase di esercizio (post operam), di

ottenere una valutazione effettiva degli impatti su avifauna e chirotterofauna.

Come gia esposto precedentemente al paragrafo 4.3 del presente documento, si ribadisce che
le attivita di indagine sulle specie di avifauna e mammalofauna previste per la fase ante operam
sono gia in corso. Sulla base delle risultanze verra curato un aggiornamento dello Studio
d'Incidenza, corredato dal monitoraggio faunistico eseguito, all'interno del quale sara effettuata
una esatta valutazione dei potenziali impatti che le opere in progetto potrebbero generare sulle
popolazioni delle specie presenti e del relativo livello di significativita dell’incidenza, in
ottemperanza a quanto stabilito dalle Linee guida nazionali per la Valutazione d’Incidenza (G.U.
n. 303 del 28/12/2019) e dalle Linee Guida regionali per la valutazione di Incidenza di cui alla
D.G.R. 1661/2020 Allegato 1 paragrafo 7.2, individuando le eventuali misure di mitigazione o

compensazione ritenute necessarie.

Nello specifico, in merito alle considerazioni relative alla ipotizzata pericolosita “per gli
Accipitriformi e i Falconiformi nidificanti nel Parco Nazionale” e alla “grande perdita di habitat
per l'alimentazione di queste specie che usano le praterie montane appenniniche come aree
elettive trofiche e come un pericolo per mortalita diretta”, esse rappresentano conclusioni
probabilistiche, dedotte considerando unicamente le fonti disponibili in letteratura scientifica
sull’argomento, che, seppur autorevoli, si riferiscono ad aree geografiche profondamente
diverse rispetto a quelle del sito in oggetto e che non possono essere equiparate ai contesti

ambientali dell’area marchigiana.

Si sottolinea inoltre come i risultati relativi agli studi citati, oltre ad essere specifici per ogni
sito, si riferiscono anche a popolamenti ornitici specifici e caratterizzati da concentrazioni assai
diverse rispetto a quelle dei rapaci presenti nell’'area in esame ed appaia pertanto errato
applicare i risultati ottenuti nei suddetti studi alla realta dell’area in esame stessa, anche perché

i protocolli utilizzati e le metodol