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OGGETTO: progetto di “Nuovo Elettrodotto 380 kV semplice terna tra Iesistente Stazione

Elettrica 380/220/132 kV di Colunga e P’esistente Stazione Elettrica 380/132 kV di
Calenzano e le opere connesse alla realizzazione dello stesso™ — presentazione di
osservazioni e richiesta di delucidazioni.

Al sensi dell’art. 24 comma 4 del D.Lgs. 4/2008, presento ie mie personali osservazioni.

1 sottoscritti signort;
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GIRONO GRAZIANO,GRONI TIZIANA in qualita di proprietari dei terreni censiti al Catasto Terreni del Comune di
MONGHIDORO al Foglin 36 ~ particelle 398,399 ed al Foglio 43 — particelle 20,23.45,

PREMESSO: ‘ ‘ o ‘ _
di aver preso visione dell'Avviso al Pubblico pubblicato sul quotidiano “la Repubblica” di Giovedi 10 dicembre 2009 per la

richiesta di autorizzazioie alla costruzione ed all’esercizio € di pronuncia di compatibilita ambientalev dell’opera
denominata “Nuovo elettodotto 380 kV semplice terna tra Vesistente Stazione Elettrica 380/220/132 kV di Colunga e

Pesistente Stazione Eleitrea 380/132 kV di Calenzano ¢ l¢ opere connesse alla realizzazione dello stesso™;

che 1 terreni solf:ra emargiati risultano interessati dal progetto deil’opera suddetta.

PROPONGONO ed OPPONGONO le seguenti osservazioni:

OSSERVAZIONI DI CARATERE territoriale:

premetto che personalmeiic non mi oppongo alla realizzazione dell'opera nel suo complesso, ma riterigo che il tracciato

praposto da Terna sia quartomeno discutibile per i seguenti aspelti:

1~ Prima di tutto vogli o specificare la mia personale percezione dell 'opera:
riterigo che quand un territorio 51 trova di fronte alla necessita di essere attraversato da un’ opera i tale impatio

ambientale, sociak ed economico, debbano essere prese in considerazione tutte le possibili soluzioni che siano di
minor impatto perl ambiente, per la popolazione ¢ per il singolo cittadino coinvolto dalla realizzazione deil’

opera stessa.
Di fatto, dopo ave visionato il progetto presentato da Terna, mi sono reso conto che tutto cio non @ stato jatto.

2- Il tracciato proposo da Terna ¢ ritenulo “mighiorativo” per il nostro territorio, in quanto la variante nel comune
di Monghidoro si ddontana dal centro abitato. In realtd tale soluzione non & migliorativa per tutto il territorio,
infatti allontanand la linea dal centro abitaio si vanno a coinvolgere numerose abilazioni situate lungo tutta la
variante. Riporto ame esempio alcune delle frazioni maggiormente colpite: Quinzano, Scanello € Roncasialdo nel
comune di Lotano,e cd dei Marchi, le Vaiole, ca di Spini, ca di Tonesca, la Villa'di Mezzo nel comune di
Monghidoro. Se cwifrontiamo il numero delle persone che possono ottenere det benefici dalla variante, con il
numero delle persoee che invece ne traggono degli svantaggi, possiamo dire che siamo sullo stesso ordine di
grandezza. Pertanh non ritengo affatto che una tale opera sia migliorativa per il mio Paese.

3- Ritengo che la nuoa variante proposta da Terna non rispetta in alcun modo ['ambiente Il corridoio individuato
da Terna ¢ sempliemente il pint comodo da realizzare, infatti ¢ evidente a chiunque che da una prima analisi del
fraccialo, 1 sostegn sono stati posizionati in luoght in cui le opere accessorie sono ridotte al minimo. I sostegni
infatti sono stati clfocati in comodi campi coltivati e nelle prossimita delle strade. Non si intravede alcun minimo
sforzo per ridurregni forma di impatto sul territorio. Inoltre, come si puc apprendere dal progetto di Terna, il
tracciato dell’elethodotio si posiziona rispetto alle abitazioni al limite delle fasce di rispetto previste dalla legge. I
progetto ¢ sicuramrie fatto a norma, ma chi mi assicura che un elettrodotto di tale portata alla distanza di soli 50

m dalle abitazionivon provochera danni alla salute?

4- Mi riferisco in quero punto alle varie attivita agricole presenti nel nostro territorio, soprattutto in quello coinvolio

dalla variante di Trrma.,

Le attivita agricol nella nostra zona sono rappresentate da delie piccole aziende a conduziowe famigliare. Taki

aziende hanro rismtito negli ultimi anwi del forte calo dei prezzi sul mercato dei loro prodotti, pertanto si sono

orientati su un nuow fipo di coltivazione ed allevamento tale da poter garantire loro un reddito.
Nella fattispecie k coltivazioni e quindi anche gii allevamenti sono di tipo biologico, dove i prodotti come ortaggi
o0 carne vengono waduli direttamente al consumatore; in pratica si é realizza con tanti sforzi la “ catena corta .
La peculiarita chefl consumatore cerca nel prodotio biologico ¢ proprio Ieffettiva naturalezza di cio che acquista.
Se si realizza 1 'eltirodotto presentato da Terna in queste valli, rischiamo di perdere la prerogativa principale del
rosfro territorio, nvero la naturalitd indiscussa dei suoi prodotti, di conseguenza perderemo anche tutte le realta
agricole, perché mn esiste per loro un modo diverso per oftenere un reddito dai propri terreni.

OSSERVAZIONI RELATIVE AL SIA

5- al punio 1.2 CONCERTAZIONE PREVENTIVA IN AMBITO VAS




Trattandosi del potenziamento (da 220 kV a 380 kV) di una linea aeren esistente, le Regioni, gli Enti Locali (EE.LL.) ¢ Tema hamo
convenuto, fin dall’inizio, sulia maggiore sostenibilita di un approccio che tendesse a privilegiare la possibilitd di mantenere it percorso della
linea esistente anche per la fascia di fattibilitd della nuova linea potenziata, in quanto ¢id consente da un lato di non interessare nuovi ambiii

territorinli, dall’altro di valorizzare ¢d ottimizzare {con il potenziamento) le infrastrutture eleitriche esistenti,

inoltre, nel punto

1.2.1 SVILUPPO ED ESITI DELLE ATTIVITA DI CONCERTAZIONE CON REGIONI ED ENTI
LOCALI

si dice che:

I’ipotesi localizzativa della fascia di fattibilitd, laddove si discosta necessariamente dalla linea esistente, risulta nettamente migliorativa
nispetto a quest’ultima, poiché si allontana dai centri abitati.

ritengo che questo punio della concertazione non sia stato messo in pratica; la variante nel comune di
Loiano non mantiene nessun tracciato esistente, ma va ad interessare un nuovo ambito territoriale che fino ad oggi
non ha mai visto elettrodotti. Per il successivo comune, owero Monghidoro, la situazione ¢ analoga; la variante
del tracciato & completamente diversa da quella esistente, si sviluppa in un corridoio fra case rurali e fabbricati

per poi ricongiungersi al vecchio tracciato oltre al sostegrno n° 96, quando é uscita dai centri abitati,
\

6- al punto 2.1.4.1 Analisi DEL PIANO TERRITORIALE PAESISTICO DELLA REGIONE EMILIA
ROMAGNA T

Unita di Paesaggio n°19 - Montagna Bolognese
Ricadono all’interno dell’Unita di Paesaggio n® 19 i Comuni di Ozzane, Piancro, Loiano, Monghidoro,
Monterenzio, San Benedetto Val di Sambro e Castiglione de Pepoli descrivibili da;
- bassa densita di popolazione per unitd di superficie di 49,76 (ab/kmq),
- popolazione distribuita fra Centri abitati (57%) e in modo sparso (41%);
Ritengo che la valutazione fatta al punto 2.1.4.1 sia molto superficiale, in quanto non tiene conto della reale
distribuzione degli abitanti sul territorio, in oltre non é chiaro se sono state prese in considerazione le persone che
hanno la seconda casa nei due comuni, e che come accade spesso vi trascorrono rl perrodo estivo ed i fine
setfimana.
Certamente posso dire che i borghi attraversati dall'elettrodotto comprendono un alto numere di residenti,
considerando sopratutio che negli ultimi anni si é verificata una ripopolazione dei due paesi, ma sopratutto dei
borghi; infatti nuove famiglie sono arrivate nel nostro territorio attratte dalla tranquillita dell’ambiente, oltre che
dalla comodita di raggiungere il posto di lavoro grazie alla comoda strada " Fondovalle Savena " recentemente
realizzata. ‘

7- al punto 2.1.7.6 PIANI DI SVILUPPO INDUSTRIALE
Provincia di Bologna
11 principale strumento con cui la Regione Emilia Romagna promuove e sostiene i processi produttivi
e le attivitd imprenditoriali del ternitorio regionale & rappresentato dal programmae triennale per le attivita
produttive, tuttora in fase di elaborazione per il triennio 2006/2009 che propone i seguenti obiettivi:

- la creazione di nuove imprese;
- lo sviluppo dell’imp_renditoﬁalité nelle zone montane;

- e i e eremen s
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Un altro strumcnto d: dcﬁnmonc degli oblctmu da perseguire nel settore industriale & rapprcscntatotdal piano territoriale di Coordinamento
della Provincia di Bologna, che costituisce uno strumento di gestione e atto di indinizzo del territorio provinciale; esso individua, fra gli
obiettivi prioritari delio sviluppo economico del territorio provinciale, la realizzazione di un sistema competmvo sul piano sociale ¢
imprenditoriale. In particolare il PTCP assume i seguentl obiettivi specifici: i

- qualificare il tessuto produttivo provinciate, ossia qualificare le imprese ¢ insieme le eree di

msedlamemo sia sul pla.no delle dotazmm che su quello morfologlco

- gvitare la compromissione di ulteriore territorio agricolo salvo che in contiguitd con aree gia insediate;
.~ per le aree montane; favorire I’ insediamento di nuove attivith produttive di ridotto impatto ambientale,

previa valutazione dei requisiti di compatibilita con le specifiche condizioni del contesto;

ritengo che il progetlo presentato da Terna sia in contraddizione con quanto esposto ai punrl di cui sopra, per i
seguenti motivi: ‘ dl

la variante del nuovo tracciato per quanto riguarda il comune di Monghidoro, atiraversa una parte del territorio, (
si vedano 1 tralicci n°88 89 90 e 91 ) che sicuramente rappresentano per la nostra comunita una potenzialita per lo
sviluppo futuro di nuove imprese artigionali compatibili con il territorio. Considérando che nell'area in questione
si & deciso di insediare le nuove attivita artigianali, ed in oltre é gia presente una azienda che accupa circa 300
Ppersone del nostro territorio.

i
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Se con imprenditorialita nelle zone montane, si intendono anche le attivita agricole, vi chiedo come si potranno
incentivare tali attivita se i migliori appezzamenti di terreni presenti nel nostro territoric verranno attraversati
dall’elettrodotio; sopratutio vi chiedo come sarc possibile coltivare in tali campi con le tecniche biologiche.

§- al punto 3.2 CRITERI DI SCELTA DEL TRACCIATO
Si & quindi operato tenendo conto dei seguenti aspetti:
1) 11 tracciato dell’elettrodotto a 220 kV atualmente esistente si sviluppa i parte lungo il fondovalle,dove & posto a tratti in prossimita di
centri abitati molti dei quali hanno avuto una forte espansione urbanistica negli ultimi anni, ed in buona parte sui versanti vailivi ed i crinali,
in zone principalmente boscate od a destinazione agricola con presenza di piceoli agglomerat urbani isolati,
2) L’elettrodotto esistente collega i punti fissi rappresentati dalle Stazioni Elettriche gia csistenti sul territorio, coliegamenti che
evidentemente devono essere mantenuti anche dall’eletirodotto in progetto.

3) I caratteri_morfologici, naturalistici e paesaggistici del territorio, come detto in precedenza,costituiscono un evidents condizionamento

nella scelta.

In funz.lone di queste vaJutaznom lo studm [ partxto dalla vcnf ica dello stato del tracclato attuale, mﬁo a ggantg prescntto nelle ngrma;]ve

tracciato risultava non percornibile. In questa fase di scelta si & operato tenendo presente la necessitd di contepete ba lunghezza complessiva

dell’opera entro un valore ragionevole e per quanto possibile, di non interessare porzionj di territorio attualmente libere da condizionamenti o
vincoli imposti dal passaggio di corridoi tecnologiei, ‘ ! :

Ne & risultato quindi che |’analisi del termitorio si & concentrata su di una fascia di territorio in parte coincidente o comungue non distante da
quella percorsa dagli esistenti elettrodotti.

Voglio evidenziare a mio awiso la criticita della variante proposta da Terna nel tratio del comune di Monghzdoro
Se si applica quanto scritte al punto 3 del capitolo 3.2 al territorio del comune di Monghidoro, posso concordare
sul fatto che i caratteri morfologici, naturalistici e paesaggistici del nostro territorio costituiscono un
condizionamento nella scelta della variante. Ritengo comunque che il territorio non sia stato valutato nel suo
complesso. Il comune di Monghidoro si estende su un lerreno che presenta caratteristiche morfologiche,
naturalistiche e paesaggistiche molto differenti al suo interno. Si veda la valle del Lognola, scelta per la variante,
essa & principalmente bmogenea nefla sua forma e si espande per un territorio molto limitato_ﬁsperto al
complessivo territorio comunale e si presenta con terreni collinari, per lo pitt ad uso agricolo, e vari borghi abitati
da una parte importante della popolazione fra Monghidoro e Loiano.

L'alta valle deil'ldice ¢ sicuramente dal punto di vista ambientale, paesaggistico, agricolo e residenziale molto
meno impattante rispetto al tracciato scelfo da Terna. In oltre ritengo che valga la pena sottolineare che nella
detta valle é gia presente un corridoio di alta tensione da 132 kV, che segue parallelamente il vecchio tracciato
Colunga-Calenzano da 220 kV.

Quindi nella " variante 1 " proposta da Terna ritengo che si sia seguito principalmente il criterio di minimo costo e

non i reali i caratteri morfologici, noturalistici e paesaggistici del territorio.

9- 3.2.2 VINCOLI TENUTI IN CONTO NELLO SVILUPPO DEL PROGETTO

Nell’ambito territoriale in esame si sono individuate diverse soluzioni di progetto che supportano le ipotesi di fattibilita, andando a
soddisfare i requisiti di minimo impatto ambientale sul territorio circostante, nel rispetto di quanto indicato dalle varie amministrazioni

comunali in sede di concertazione preventiva. ......

esigenze di lavorazione dei fondi agricoli aitraversati;
ccmtemmem’a dell’ 1mgarto vmvo, nella misura concessa dalle condzztam geomo_rj_‘ologfche !ermorialx, realrzzato sceghenda dove possibife gli
: . N dei - " ;

individuazione del fracciato atio a permetiere il maggior distanziamento possibile dalle abilazioni

sparse;......
scelia di fracciati che consentono di raggiungere 1'obbiettivo di gualita di 3 0T dagli edifict civili e/o dai luoghi adibiii a permanenza non

inferiore a 4 ore giomaliere.

Se con esigenze di lavorazione dei fondi agricoli attraversati dall'elettrodotto si intende la lavorabilita dei campi
con attrezzature meccaniche allora l'opera presenta effettivamente in alcuni punti degli accorgimenti voltia  questo

scopo.

Se invece con esigenze di lavorazione si intende la possibilita di lavorare i campi, ed in questo caso  anche i
boschi in completa sicurezza, ovvero, come indicato dalla legge, non sono consentile  permanenze superiori alle 4 ore
nelle immediate vicinanze dell’elettrodotto, allora mi chiedo come sia  possibile svolgere una normale attivitd sui
terreni percorsi dall’elettrodotto, dove le condizioni di lavoro dei terreni superano di gran lunga le 4 ore di permanenza.

le osservazioni al capitolo 3.2.2, verranno riprese piit avanti,dove si pud dimostrare la carenza del progetto nel

rispetto del contenimento dell'impatto visivo.

Il tracciato individuato non é assolutamente quello che permette il maggior distanziamento possibile dalle

abitazioni, infatti si veda nella seguente tabella la distanza del tracciato( dal'asse del iracciato alla prima

abitazione ) dalle abitazioni comprese tra il traliccio n°84 al n® 101
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inoltre vanno considerati a mio parere questi due aspetti molto importanti, ovvero:

CENTRO ABITATO | DISTANZA INM. | CENTRO ABITATO | DISTANZA IN M.
Ca di Benaglia 99 Molino del Comune | 140
Bruscoli 140 Molino del Mazzone | 130 .
Casone 70 Carabotti 160

Ca d’'Androne 80 "
Capannone 100
La strada 190 -

Ca de Marchi 180 i

Le Vaiole 90 ;
Macello comunale 190 !

Ca di Spino 170 :
Azienda Arcotronix 140

*Case di Tonesca 70 "
Ca del Tosco 250

Ca di Dosi 250 L
*Villa di Mezzo 90 ;

[

i due centri abitati Case di Tonesca e la Villa di Mezzo oltre ad essere molio vicine al tracciato sono in prossimitd
dei cambi di direzione del tracciato stesso, pertanto l'intensita del campo elettromagnetico ¢ nettamente superiore.
il secondo aspetto da sottolineare sono le abitudini e le necessita degli abitanti dei borghi, ovvero vivere la
quotidianita nelle proprie abitazioni significa non solo la permanenza nelle abitazioni stesse, ma anche,
trattandosi di zone rurali, lo svolgimenio di attivita nelle aree circostanti. Per esempio: orti, giardini, piccoli
allevamenti di animali da corte,e altre varie attivita.

ALTERNATIVA CONSIDERATE.

A

10-al punto 3.2.4 CRITERI SEGUITI PER LA DEFINIZIONE DEL TRACCIATO E IPOTESI DI

1

La prima fase dello studic & consistita nella ricerca ¢ mccolta di tutti i dati relativi all’aspetto vincolistico vigente sul territorio in questionc,
alla programmazione urbanistica ed elle sue previsioni di sviluppo in riferimento aghi strumenti di pianificazione tetritoriale a livello

provinciale e comunale.

Ritengo che gli strumenti di pianificazione territoriale pur essendo lo strumento che rappresenta la
programmazione fitura di un territorio, come nuovi insediamenti ed opere varie, non @ il solo strumento che
rappresentera lo stato futurc di un territorio. Nella fattispecie mi riferisco ancora alle valli in questione, il fatto
che nel futuro non sono previste delle opere in questi siti non significa che si possono perdere, ma anzi questi posti

devono essere tutelati e mantenuti intatti!
Nella successiva fase si & attuato un confronto tra il tracciato attuale dell’elettrodotto 220 kV ed il quadro complessivo della sitiazione

. urbanistica di fatto e di previsione ¢ det vincoli esistenti; da questo sono emerse le condizioni di incompatibilita in atto, dovate alla notevole

espansione urbanistica verificatasi negli ultimi cinquant’anni, ovvero successivamente alla realizzazione della linea esistente: & stoto quindi
possibite definire, in linea di massima, i corridoi altemativi necessari.
In riferimento al comune di Monghidoro e Loiano, sono perfettamente consapevole e concordo che la

== linea 220 kV-esistente interessa oggi parti di 1ervitorioin ¢ui non ¢ possibile potenziare la liniea stessa,

ma il punto fondamentale é capire cosa ha portato ad individuare il percorso della variante.

11 progetto prevede il potenziamento (riclassamento da 220 kV a 380 kV) di un elettrodotio esistente e quindi, nella sostanza, un intervento

finalizzato al mantenimento, ove
pindi, all’analisi di una fascia si .
Il confronto tra il tracciato attuale ¢ lo stato dei vincoli & stato fatto inizialmente a tivello cartografico e successivamente con sopratluoghi di

ficativ

'asse di riferimento dell

terreno che hanno permesso di verificare ¢ confermare o modificare le varianti proposte.
La definizione deile varianti al tracciato atiuale & stata condotta effettuando una prima individuazione in funzione della compatibiliti con ghi

obiettivi di qualita relativi all’esposizione ai campi eletirici ¢ magnetici, nel rispetto dei limiti fissati dalla Normativa Nazionale.

»

possibile, del tracciato attuale; per |'individuazione delle altenative af tracciato attmale si & proceduto,
, . | A -

elettrodotto esistente

Swccessivamente ¢ stata operata una selezione in riferimento alle componenti di carattere ambientale, ricercando le soluzioni a minore

ito complessivo e privilegiando,

ssibile, percorsi prossimi ad alini clettrodo!

esistenti, in_primis la linea da potenziare, in

maniera da ridurre I"occupazione di nugve aree da sottoporre ai vincoli gonnessi alla realizzazione d’eleftrodotto.

Le varianti al tracciato attuale sono state infine distinte in varianti minime, a carattere locale e con scostamenti contenuti rispetto al tracciato
attuele, ed in varianti estese, riguardanti tratti relativamente ampi € con percorsi ben differenziati

alla _realizzazione di varianti a1 tracgiato attuale, che sono state individuate e proposte nel presente studio. Per quanto riguarda la Regione

Emilia Romagna, la realizzazione delle varianti proposte permette il conseguimento dell'obbiettivo di qualita rispetto all’inguinamento da
campo elettrico e magnetico definito secondo 1a Nonmativa Nazicnale, su tutto il
territorio interessato dal nuovo traceiato.
Ritengo che nei criteri relativi alla scelta del tracciato e nella formulazione di ipotesi alternative sia si corretto

riferirsi agli strumenti di pianificazione territoriale a livello provinciale ¢ comunale, tuttavia non lo ritengo



sufficiente. Un comune per esempio puo svituppare un piano che rappresenta lo sviluppo futuro del proprio
territorio, ma nel piano sicuramente non Vi si trovera mai l'opinione dei cittadini.

Il progetto di Terna nella variante proposta fra Loiano e Monghidoro per evitare piccoli tratti lungo il vecchio
tracciato, ha seguilo un percorse completamente vergine, che si discosta notevolmente dal vecchio.

Al paragrafo di cui sopra i commenti, si parla di ipotesi di alternativa considerate; personaimente non vedo presa
in considerazione alcuna alternativa, quindi non riesco a capire come st possa valutare l'impatto dal punto di
vista ambientale e sociale di una tale opera se non esistono fermini di paragone con altre soluzioni.

11-af punto 5.3 CONCLUSIONI

nelle conclusioni si ritiene che l'uso del suolo non ha componente significativa:
1l progetto prevede il consumo di suolo esclusivamente per la realizzazione dei plinti di fondazione dei sostegni. L. mc1denza del progetto
sulla componente suolo & pertanto da considerarsi non significativa.

L 'utilizzo del suolo non & solo quello relativo alla posa del traliccio, ma secondo me riguarda anche tutto il
suolo che interessa la fascia del DPA nel quale non ci si pud pitt fare nullal!!!
12- Vegetazione e flora SIGNIFICATIVA

Si prevede un impatto significativo nella sola fase di cantiere derivante dalla realizzazione delle piste di cantiere. Tale impatto sard oggetto di
successiva stima.

Sicuramente nella fase di cantiere ci saranno degli impatti sulla vegetazione, ma considerando il tipo di
culture del nostro territorio, in particolare quelli presenti nel tracciato, il taglio dei boschi che per noi
rappreseniano una risorsa, in termini di legna da ardere, sono delle ricadute successive alla
realizzazione dell’opera. ' '

13-4/ punio 8.3 Descrizione delle alternative di tracciato
A questo punto mi preme sottolineare una grave carenza della relazione SIA.
Non_¢é stato minimamente preso in considerazione il tratto del tracciato che va dal traliccio n°73 al traliccio n°87.
In oltre per guanto riguarda la parte successiva del tracciato. ovvero dal traliccio n°87 al n°96, la simulazione
fotografica & stata realizzata con criteri che non rappresentano la realtd del territorio.
1l tratto che ho precedentemente menzionato rappresenta la * variante 1 " proposta da Terna per evitare il centro
abitato di Monghidoro, ed & proprio quel tratto che in questi giorni sta preoccupando me, e tutta la popolazione di
Monghidoro e Loiano; nella fattispecie i punti che maggiormente voglio sottolineare sono:
Nelia figura 5.13 che rappresenta parte della nuova variante, ritengo opporiuno riportare le seguenti osservazioni:
Tutte le localita maggiormente coinvolle non sono state riportate nella figura, si veda in particolare quelle
riportate in tabella al punto (10).
Inoltre, la linea del tracciato
Nella relazione fotografica, dove si simula l'impatto ambientale dell'opera non ci sono rappresentazioni della valle
del Lognola e nemmeno di Roncastaldo. Esistono nel documenio solo le fotografie che vanno dalla numero 19 alia
numero 22, riprese da punti particolari del territorio, dove il tracciato quasi non si vede. Infatti se la valle fosse
stata ripresa da altri punti panoramici, il risultato sarebbe stato molto diverso, si sarebbe messo in evidenza il
reale impatto dell'opera sul territorio.
Viene evidenziato solamente impatlo naturalmente migliorativo delle zone in cui sara eliminato il vecchio

tracciato 220kV. Ritengo che quesio approccio non sia moraimente corretto, ovvero nascondere gli effetti negativi
dell ‘opera sul nuovo territorio.

CONCLUSIONI

In conclusione a quanto riportato nelle osservazioni, richiedo che la variante prevista da Terna ven ga rivista
nel suo tracciato, analizzando soluzioni alternative di minor impatto ambientale, sociale, economico e
culturale per tutta la popolazione.

Rimango in attesa delle Vostre risposte in merito a quanto da me sopra riportato.

Distinti saluti




