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Oggetto: Procedimento di Valutazione di impatto ambientale ai sensi del
D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii. relative alla Centrale di Pianopeli.
Modifiche progettuali - Proponente Edison S.p.A. - Richiesta di
integrazioni.

Con riferimento alla procedura di in oggetto, il Gruppo Istruttore della Commissione Tecnica
di Verifica dell’Impatto Ambientale VIA-VAS incaricato dell’istruttoria tecnica, con I’allegata nota
CTVA-2012-2636 del 19.07.2012 (prot. DVA-2012-17823 del 23.07.2012), ba comunicato la
necessita di acquisire chiarimenti ed integrazioni relative alla documentazione gia prodotta da
codesta Societa. '

Pertanto, nel richiedere a codesta Societd di voler provvedere a fornire la documentazione
integrativa sopra detta, si comunica che la stessa dovra pervenire entro 45 giorni naturali e
consecutivi, che decorrono dalla data di protocollo della presente, secondo quanto previsto dall’art.
20 comma 4 del D. Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii..

Qualora tale termine decorra senza esito, la Commissione concludera 1"istruttoria sulla base
della documentazione agli atti.

Le integrazioni (1 copia in formato cartaceo ¢ 3 copie in formato digitale) dovranno essere
trasmesse alla DVA (Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali), via Cristoforo Colombo
44— (00147 Roma.

Ufficio Mittente: MATT-DVA-2VA-IE-00
Funzionagjo rgsponsabile: DVA-2VA-IE-06

@A-EV 6_2012-0121.D00C

Via Cristoforo Colombo, 44 — 00147 Roma Tel. 06-57223001 - Fax 06-57223040
e-mail: dva@minambiente.it
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Si precisa che le copie in formato digitale dovranno essere predisposte secondo le specifiche
tecniche definite dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio, contenute nell’elaborato
“Specifiche tecniche per la predisposizione e la trasmissione della documentazione in formato
digitale per le procedure di VAS e VIA ai sensi del D.Lgs.152/206 ¢ s.mm.ii” disponibile sul sito
internet www.minambiente.it. secondo il percorso hompage — VIA.

Inoltre copia della documentazione richiesta dovra essere inoltrata alte altre Amministrazioni
interessate dal progetto (Regione, Province ¢ Comuni dove il progetto ¢ localizzato) nel numero di
copie previsto dalla norma in riferimento allo studio di impatto ambientale e suoi allegati.

Nella sopra citata nota del 19.07.2012 la Commissione ha, inolire, comunicato alla
scrivente la necessitd di acquisire da codesta Societd le controdeduzioni alla seguenti
osservazioni che si allegano alla presente a tale scopo:

e delibera del Comune di Maida del 23/08/11 e relazione tecnica dell’Ing. Massimo Elia,
trasmesse con nota del 24/08/11( DVA-2011-21613 del 25/08/2011); )

e osservazioni della Provincia di Catanzaro del 22/08/11( DVA-2011-21626 del
25/08/2011);

e vetbale della riunione della Conferenza dei Servizi del 28/09/11 e dei relativi allegati,
costituiti da documenti del Ministero dello Sviluppo Economico -— Dipartimento per
I’Energia, del Ministero per i Beni e¢ le Attivitd Culiurali, della Amministrazione
Provinciale di Catanzaro, del Comune di Pianopoli, del’ENAV e di Tema (DVA-2011-
27825 del 07/11/2011); ‘

* nota dell’Autorita di Bacino della Regione Calabria del 27/09/11 (DVA-2011-27825 del
07/11/2011).

I DIRETTORE, GENERALE
- (dott. Marigge.Grillo)
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Elenco Indirizzi

Edison S.p.A
Foro Buonaparte 31
20121 Milano

Anticipata via Fax 02 6222.7564

€ p.c. Regione Calabria
Dipartimento Politiche Dell' Ambiente
Via Isonzo, 414

88100 CATANZARO CZ

Provincia di Catanzaro
Piazza Luigi Rossi, § 88100 Catanzaro
0961 8411

Comune di Pianopoli
Via Marconi, 32
88040 Pianopoli CZ

Ministero dello Sviluppo Economico
Dipartimento per 'Energia

Direzione Generale per "Energia Nucleare,

le Energie Rinnovabili ¢ I'Efficienza Energetica
Divisione 11

Via Molise, 2

00187 ROMA

Ministero per i Beni ¢ le Attivita Culturali
Direzione Generale per la Qualiti e la Tutela del
Paesaggio, I'Architettura e I'Arte Contemporanece

Via di San Michele 22
00153 ROMA

Presidente della Commissione tecnica di
verifica dell’impatto ambientale VIA e VAS
‘ SEDE
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COMMISSIONE TECNICA DI VERIFICA DELLIMPATTO Direzionc Generale per la Valutazione
AMBIENTALE - VIA E VAS Ambientale
SEDE

IL PRESIDENTE

ﬂlﬁ I mmmmmmmm A

m dell’Ambi

U prut CWA 2912-&002536 de 19!07!2012 _}

OGGETTO:Istruttoria VIA - ID 2114 - Centrale di Pianopoli. Medifiche
progettuali alla centrale - Proponente: Edison S.p.A. - Richiesta di
Integrazioni Ty

il
In seguito alle attivita di analisi e valutazwne della documentazmnel presentata, il
Gruppo Istruttore incaricato ritiene necessario richiedere le mtegrazmm €1 ch:anmentx di seguito
elencati.

1. Trasmettere al Propenente affinché fornisca, in un unico ducumento organice, le
controdeduzioni puntuali a titte le osservazioni del.pubblico e in partlcolare '

a. alla delibera del Comune di Maida del 23/08/11 e alla'relazione tecnica
dell'Ing. Massimo Elia, trasmessa con nota del 24/08/11 (cfr. DVA-2011-
21613 del 25/08/2011),

b. alle osservazioni della Provincia di Ca:anzaro del 22/08/11. (cfr. DVA-2011-
21626 del 25/08/2011);

c. al verbale della riunione della Conferenza dei Servizi del 28/09/11 e dei relativi
allegati, costituiti da documenti del Ministero dello Sviluppo Economico --
Dipartimento per ’Energia, del Ministero per i Beni e le Attivitd Culturali,
detla Amministrazione Provinciale di Catanzaro, del Comjmé di Piancpoli,
dell’ENAYV e di Terna (cfr. DVA-2011-27825 del 07/11/2011);

d. alla nota dell’Autoritd di Bacino della, Regione Calabria del 27/09/11 (cfr.
DVA-2011-27825 del 07/11/2011);

e. atutte le altre eventuali comunicazioni nel frattempo prevenute.

2. Con riferimento al quadro prescrittivo contenuto nel DEC-2003-364 del 20/06/2003, il
Proponente deve fornire la documentazione che evidenzi il receplmento di dette
Ufficio Miltente: MATT-CTVA-US-00

Funzienaric responsabile: CTVA-US-05
CTVA-US-05_2012-0182.00C

Via Cristoforo Colombo, 44 — 00147 Roma Tel, 06-57223063 3064 - Fax 06-57223082
e-mail: ctva@minambiente.it
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_prescrizioni nel progetto della nuova centrale oggetto di VIA (stato dn attuazione delle.
prescrizioni), con partmolare rilievo sui seguenti argomenti:
a. Qualitd dell’aria e suo monitoraggid nelle arce dei Comum di Maida e
Sant’Ippolito. |
b. Interventi di ripristino, riparazione e/o rinforzo della protezione spondale
esistente del fiume Amato.
¢. Misurazione e monitoraggio del rumore, con modalita (mclusa la durata del
rilevamenti) che — pur in mancanza di una 2onizzazione acustica ufﬁmalei
dell’area — tengano conto delle ipotesi di sviluppo abitative del territorio e
delle ipotesi pilt probabili di futura classificazione. i
d. Quaht:) architettonica dell’opera, profilazione degli edifici e dei volumi, )
cromie, illuminazione notturna ete. !
e. Compat:blllté della nuova configurazione della centrale e déi suoi volumi con
il vicino aeroporto di Lamezia Terme e gon le rotte dei voli,
f. Opere di mitigazione e sistemazioni a verde e arborea, da effettuarsi
preferibilmente con piante ad alto fusto.
g- Attraversamenti fluviali dell’elettrodotto di collegamento, che ora & previsto m!
cavo interrato, con particolare attenzione ai possibili problemi di ostruzione dei |
corsi d’acqua, erosione in profondita ete, ,

3. Con riferimento all’esito della verifica di assoggettabilith del 2010 (cfr. DVA-2010- .
10925 del 27/04/2010), il Proponente deve fornire la documentazione che evidenzi il’
recepimento dei “valutato”(cfr. parere della Commissione Tecnica di Verifica
delPImpatto Ambientale — VIA e VAS n, 384 del 30/11/2009), con particelare rilieve sui
seguenti argomenti: ’

a. Riduzione delle superfici impermeabilizzate
b. Trattamento delle acque meteoriche
¢. Monitoraggio della qualita delle acque a monte e a valle della centrale

4.1 Proponente deve integrare la documentazione in base alle seguenti richieste del!
Ministero per i Beni e le Attivitd ‘Culturali (cfr. DG.PBAAC/34.19.04/3636% del !
21/11/2011 acquisito al prot. DVA-2011-29395 del 23/11/2011):

a. nuova ricognizione, e relativa tavola tematica, delle aree tutelate (con relativa
certificazione da parte del settore tecnico del Comune di Piaifmpoli), ai sensi
dell’art. 142 del D.Lvo 42/2004 ¢ s.m.i. ¢ ¢id anche a seguito di quanto
dichiarato dall’Autorita di Bacino Regionale (nota prot. n. 121109/2011) circa
I’esistenza di un corso d’acqua sul limitare del perimetro EST della prevista:
centrale. Si ritiene opportunc al riguardo rammentare la disposizione di tutela
di cui al comma 1 lettera ¢) dell'art. in argomento per llindividuazione
dell’area tutelata: ... i fiumi, i torrenti, i corsi d’acqua ... e le relative sponde
o piedi degli argini per una fascia di 150 m ciascuna™.

b. elaborati progetiuali comparativi in scala adeguata, dai guali si evincano le
principali modifiche architettoniche intervenute a partire dalla soluzione
oggetto del Decreto del 2003 fino a quelle oggetto dell’istanza di cui trattasi.
La suddetta comparazione, olire a contenere elaborati planimetrici, prospetti e |
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sezioni, dovrd prevedere anche restituziond mdunensxonah ¢ tendering delle
soluzioni proposte. !

c. La suddetta attivita di confronto dovra;' 1no]tre, prevedere spec1ﬁct elaborati
grafici/deseritiivi neil quali dovra essere;jevidenziato il rispﬁm)‘ - nella nuova
progetiazione oggetto di V.LA. — del!e prescrizioni a suo témpo date nel
Decreto del 2003.

d. in virth di quanto emerso in sede dl sopra]luogo si ritiene opportuna
Pacquisizione agh atti del procedimento’ di sezioni longm}dmah & trasversali
nelle quali, con riferimento all’attualc piano di campagna e’ad opportuni
riferimenti fissi esistenti, venga r:portatd il posizionamentoiplano-altimetrico
della centrate.

e. in relazione a quanto evidenziato nel parere dell’ Autoritd di Bacino ed alle
previste opere di difesa spondale, sicuramente ricadenti in area tutelata, si
richiede un approfondimento sulla reale donsistenza e tipologia delle opere da
eseguire e cid con riferimento sia a quelle previste nelle immediate adiacenze
della centrale, sia a possibili interventi pit 2 monte (come da p;revisione 2003).

5. Quadro di riferimento Ambientale — Componente “Atmosfera®
S.1. Caratterizzazione meteo climatica RER }
L'utilizzo di dati meteorologici relativi al solo anno 2007!appare poco afﬁdablle per fornire
indicazioni sulle dinamiche di lungo termine riguardo al regime anemoIOg:co dclla zona. Il
Proponentc deve estendere pertanto I’apalisi ad un periodo pit lungo, anche ab fine d: dimostrare
che i dati meteorologici arari del 2007 rilevati dalla Stazione di Lamezia e utilizzati come input per
le simulazioni modellistiche (mediante i1 modello Calpuff) stano rappresentativi del regime

anemologico della zona in esame. i

5.2. Emissioni in fase di cantiere I
Gli impatti in fase di cantiere sono trattati genericamente; manca del tutto una vahnazione delle
emissioni provenienti dai mezzi utilizzati in cantiere. Non sono inoltre presenti riferimenti
bibliografici completi riguardo “I utilizzo di oppariuni Jattori'di emissione proposti dall’US EPA”
al fine di stabilire I’adeguatezza del fattore di emissione utilizzato per Ja movimentaZiohe terra e per
le altre attivita di cantiere (movimento mezzi, formazione di dumuli, etc.). I fattore di emissione
utilizzato per scavo e rinterro del materiale potrebbe essere cautelativo ma non sono forniti elementi
sufficienti per stabilirlo con certezza, lo stesso si riferisce 2lle emissioni totali di polven mentre fa
normativa chiede attenzione agli impatti dovuti alle PMip ¢ PMojs.
Pertanto, il Proponente deve fornire una trattazione esaustiva relativa alle:
a. emissioni di materiale particolato, utilizzando le “Linee guida per,la valutazione
delle emissioni di polveri provenienti da attivita di produzione, mampolazzone
trasporto, carico o stoccaggio di mareriali polvertdenti” messe 'a punto da
ARPA Toscana che utilizzano gli algoritmi di calcolo proposti da US EPA,
b. emissioni di inquinanti {diversi daile polveri) generate dal movimento dei mezzi

di cantiere utilizzando gli algoritmi di calcolé proposti da US EPA. !
: .

i

5.3. Simulazioni modelistiche della {ase di esercizio
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Pur concordando con il Proponente circa il mihor contributo- della nuova centrale sulla qualita
dell’aria (in relazione agli NOx) nello scenario di progetto (futuro) rispetto a quello gia autorizzato,
si evidenzia quanto segue. In relazione ai dati e parametri di’ input utilizzati per le simulazioni
eseguite con il modello Calpuff si osserva che:

a. 1, dati meteorologici di superficie relativi all’anno 2007, utilizzati per le
simulazioni modellistiche {dati meteoralogici di superficie della stazwne ubicata
presso 1’aeroporto di Lamezia), si discostano dai dati meteo storici in relazione
al parametro delle frequenza degli eventi di calma di vento; i dati storici
(stazione dell’Aeronautica Militare di Lamezia Terme, serie storica dal gennaio
1978 al dicembre 1991) indicano infatti una frequenza delle calme di vento
decisamente superiore a quella riportata dal Proponente nella “tabella 4.2.1.1e”
(pagina 89 del SIA). Il Proponente deve pertanto chiarire le ragioni di tale
discrepanza.

b. In relazione all’uso del suolo si segnala la disponibilitd del Corine Land Cover
aggiomato all’anno 2006 sul sito 1st1tuzmnaie ISPRA
(http://www.sinanet isprambiente.it/Members/mais/Corine/). Il proponente ha
invece effettuato le simulazioni modellistiche utilizzando i1 Corine Land Cover
aggiomato ali’anno 2000 (come riporiato a pagina 190 del S1A).

In relazione alla stima del numero di superamenti del limite del NO, (limite orario di'200 pg/m’ da
non superare pin di 18 volte per anno civile) nello scenatio di progetto e in quello autorizzato, it
Proponente somma il 99.8° percentile delle medie oraric di NOx con il massimo della media
giomaliera del NO; ottenuto dalle due campagne di monitoraggio condotte dal 18/01/2011 al
04/03/2011. Non potendosi perd escludere a priori la concomitainza dell’evento di massima ricaduta
con evento di massima concentrazione al suolo, il Proponente deve fornire anche una stima plu
cautelativa che tenga in dovuta considerazione tale aspetto {e.g. ["approccio pill cautelativo in
assoluto si ha sommando i} massimo orario del contributo della centrale con il massimo orario delle
concentrazioni rilevate dalle stazioni di monitoraggio). -

5.4. Monitoraggio della qualita delP’aria

In relazione al monitoraggio ante-operam, come peraltro evidenziato nell’allegato “Monitoraggio
aria” (Allegato_4.2.1A_Monitoraggio Aria) dallo stesso Proponente, “il monitoraggio della qualita
dell’aria non ¢ stato effettuato per la verifica dell'attemperanza alla normativa vigente”, che net
caso di misurazioni indicative (e quindi non continue), prevede un periodo minrimo di copertura del
14%, in particolare {...] un giorno variabile di ogni settimana dell’anno in modo tale che le
misurazioni siano uniformemente distribuite nell'arco dell’anno oppure [...] per otto settimane
distribuite equamente nell'arco dell’anno (D.Lgs 155/2010, Allegato I, Art.1, comma 1.). La
campagha di misure condotta dal proponente non soddisfa tali requisiti ¢ di conseguenza, non &
corretto confrontare i dati registrati con i valori limite ed obiettivo del D.Lgs 155/2010.

11 proponente, ad integrazione delle campagne di monitoraggio effettuate con mezzo mobile, ha
riportato i risultati delle elaborazioni dei dati di qualitd dell’aria del modello MINNI per il 2003,
fomniti da ENEA. Tuttavia, ai sensi del D.Lgs 155/2010 (art. 5, c.4), possono’essere usate
esclusivamente tecniche di modellizzazione o di stima obiettiva per la caratterizzazione della qualith
dell’aria, solo nel caso in cui i livelli degli inquinanti risultino inferiori alla rispettiva soglia di
valutazione inferiore ¢ quindi dopo aver effettuato una valutazione della qualith dell’aria secondo i
criteri indicati dallo stesso decreto.

e — e
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Il Proponente deve pertanto realizzare campagne di monitoraggio secondo i criteri ;Srevisti dalla
normativa vigente, che permettano di definire lo stato delia quahta dell’aria nelle Ue fasi, antc-
operam, di cantiere ¢ post-operam. In relazione al monitoraggio in fase di cantiere e post—operam si
ricorda quanto previsto dall’articolo 5 comma 9 del D.Lgs 155/2010: “Le decisioni d: valutazione
di impatro ambientale statali e regionali, le autorizzazioni integrate ambientali Statah e regionali e
le autorizzazioni previste dal decreto legislative 3 aprile 2006, n. 1352, e successive modificazioni,

per gli impianti che producono emissioni in atmosfera possono disporre linstallazione o
l'adeguamento di una o pin stazioni di misurazione della qualita dell'aria ambiente da parte del
proponente solo nel caso in cui la regione o la provincia autonoma mteressata o, su delega,

l'agenzia regionale per la protezione dell'ambiente valuti tali stazioni necessarie per la rete di
misura o per il programma di valutazione. In 1ol caso, la decisione di valutmxone|d1 impatto
ambientale o lautorizzazione prescrivono che la stazione di misurazione sia conforme alle
disposizioni del presente decreto e sia sottoposta al conirollo previsto al comma 7.'In sede di
rinnove o di aggiornamento delle autorizzazioni che sono state rilasciate pnma dellentrata in
vigore del presente decrelfo per gli impianti che producono emissioni in aimosfera, anc}ze ai sensi
del decrefo del Presidente delln Repubblica 24 maggio 1988, n. 203, e che prevedevano
l'installazione o l'adeguamento di una o pitt stazioni di misurazione della qualua dell'aria
ambiente, 'gutorita competente auforizza la permanenza di tali stazioni solo nel;caso in cui la
regione o la provincia autonoma interessata o, su delega, Iagcnzra regionale per la prorezmne\
dell'ambiente le valuli necessarie per la rete di misura o per il programma di valutazione,

prescrivendo in guesto caso che la stazione sia conforme alle disposizioni del presente decreto e sia
sottoposta al controllo previsto dal comma 7.

Tuttavia, per quanto riguarda la sitwazione “ante-operam”, visti i dati gih acquisiti dal Proponente
nella campagna di monitoraggio invermale condotta tra Gennaio € Marzo 2011, e con51derate moltre
le condizioni del sito, che non presenta criticitd per la componente “‘atmosfera”,.si ritiene che
I"ulteriore campagna di monitoraggio possa essere essenzialmernite concentrata nei m"csi caldi estivi
(con particolare attenzione alle concentrazioni di ozono). Per quanto riguarda i periodi non
direiamente monitorati i1 Proponente’ dovra avvalersi di metodi di previsione validati e di
opportune modellazioni, capaci di interpolare — in favore di sicurezza ambientale ~ i dati acquisiti
mediante i rilevamenti diretti nelle stagioni invernale ed estiva.

6. Altre vichieste di integrazione

a. Il Proponente deve effettuare upo studio approfondito sull’idoneitd del terreno di
fondazione della nuova centrale, dal punto di vista geologico e geotecmco, tenuto
conto della elevata sismicita dei luoghi.

b. 1l Proponente deve relazionare circa lo stato delle proprieta dell’area su cui si prevede
la costruzione della nuova centrale, lo stato “attuale™ dei vineoli, i titoli dutorizzativi e
1 tito}i edilizi finora acquisiti dal Proponente

c. H Proponente deve fomnire spiegazioni circa le modalita di soddisfazione delle esxgenze
idriche della centrale, specificando se sia necessario scavare dei pozzi (mclusx i pozzi
“spia”) ¢ in quale localizzazione, anche in funzione dei livelli di falda min, max. attesi
nel sito,

d. 1l Proponente, una volta stabilito il livello di riferimento o “quota 0" della nuova
centrale, dovra produrze il bilancio delle terre da scavare e da nuhhzzare come
reinterri nelle aree del cantiers, specificando come e dove saranno trattate le eventuali
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cccedenze, o dove viceversa saranno reperiti i materiali mancanti, durante tutte le fasi |
della costruzione, includendo anche gli scavi ¢ le terre di risulta del cavidotto.

e. 11 Proponente dovra aggiornare il report sulle opere di mitigazione e, in particolare,
sulle fasce a verde che separeranno la nuova. centrale dal contesta circostante, che ||
dovranno essere pill estese ¢ consistenti, come peraltro gia dichiarato dai Proponente
stesso in fase di sopralluogo.

it

MODALITA’ E TEMPI DI CONSEGNA |

Il termine a disposizione del Proponente per fornire le integrazioni richieste & figsato in 45 giomi
naturali e consecutivi, che decorrono dalla data di protocollo della richiesta da'parte di codesta i
Amministrazione, anticipata via Fax. ’
Qualora tale termine decorra senza esito, la Commissione Teenica di Verifica dell’lmpatto;,
Ambientale - VIA e VAS prenderd atto della insufficienza della documentazione fornita affinché’
venga resa una compiuta valutazione.

Le integrazioni dovranno essere trasmesse secondo le specifiche tecniche definite dal thstero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, contenute nell’elaborato Specifiche tecniche
per la predisposizione ¢ Ja trasmissione della documentazione in formato digitale p¢r le procedure dll
VAS.e VIA ai sensi del D.Lgs 152/2006 ¢ s.ni. acquisibile sul sito Internet www.minambiente.it;
secondo il percorso homepage ~ VIA. :

IL PRESIDENTE
(Ing. Glyido Montefofte-Specchi)

All.: cs.
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Ministete deli'Amblento e della Tutela del Tefritoria
¢ del Mare - Commissione Tecnlcs Ulﬁ VAS

Eprot [:WA 2011- 0003215 del 22!09!20!1
o s, Trotods ot Toasioni - ~‘ ~/
e aé/h%te

1]
DREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONT AMBiENTALL  Presidente della Commissione Tecnica di
Verifica dell'lmpatto Amblentalc VIA/VAS
DIVISIONE 1l - SISTEMI DI VALUTAZIONE AMBIENTALE SEDE

p
T ey

. Ministero deMAmblente ¢ della Tutels del Tardiordo e
! del Mare - Direzione Generale Vaiutazioai Ambientali

U prol OVA- 2011 - Q023698 del 20009004
._%Jr.xébas /f,

; %/ .,.-fé(./'r,z»nés:

OGGETTO:Procedimento di valutazionme di impatto ambientale, ,Jl sensi del
- D.Lgs. 152/06 ¢ ss.mm.ii., relativo alle modlﬁche progettuah ‘per la
centrale termoelettrica di Pianopeli (CZ) - Impianto termoclettrlco

da 817 MWe e relative opere connesse. Proponente socletfc Edison
5.p.A.. "

Incltro esservazioni Camune di Maida (C2Z).

Si inoltra la delibera n. 22 del 23/08/2011 de¢l Consiglio Comunale di Maida
(CZ) ¢ la relazione tecnica dell’Ing. Massimo Elia relative al progetto per la
centrale di cui in oggetto, trasmesse con nota prot. 5386 del 24/08/2011 acquisita
agli atti con prot. DVA-2011-0021613 del 25/08/2011.

I

Allegati: c.s.

%ﬂ Mittente: MATT-DVA-2VA-IE-00

' unzdonario responsabife: arch. Carmefa Bilanzone tel. 06 57225835
§ OVA-2VAJE-04_2011-0127.DOC

|

Via Crlstofom Colombo, 44 —~ 00147 Roma Tel. 06-57225903 - Fax (6-57225994
e-mail: dva-O®minambiente.it
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COMUNE DI MAIDA

Peovincia ai cat{HHMHINIIMINIINLT
. ﬁ? G_ o Q)_Z{ / 05-(1 X ' :'lui‘nlsferu dell'Amblente e della Tutels tll!x[! Tartitoria ¢

Hare - Direzione Generale Valutazioni Ambientai

E.prot DVA- 2011 0621613 del 5709011

Ministero dell'Amblente

Direz. Generale

Balvaguardia Ambientale

Divisione I1J.

via ¢. Colombo, 44

00147 Roma anticipata tremite fax al n. 06 57223040

Regione Calabria
pDip. Politiche
dell 'Ambiente
viale Tsonzo 114
88100 Catanzaro anticipata tramite fax ad nn. 0961 85412
; . . 0961 33913

Al

Signiflicancdo 1la ferma avversione dcl Comune di Maida alla
realizeazione dell'opera  In eggelto, =1 trasmeltone con 1la
presente ed a motivazione:

1) Galibera n. 22 del 23/08/2011 del Consiglio Comunale,
2) relazione foeenica dell'ing. Massime EJla, dell'Ordine degli
Ingegneri di Catanzaro.

Invitando cspressamenle la Autorild in indirizzo a prendere
bucna nota della presente o dei suci allegatbl, sl rimane in altesa
di ogni opportunc riscontro - anche interlecutorio e sl inviano
distinti saluti, preavvisando ognl wlteriore e necessitata
attivitd di oppesizione. :

Il Sindaco
Natala L

Y e

: : S— .
T gget e CanCr ke TarRoe Wt Lriod B FLANopULL. AVVLES PUBBIYEE T

Edison apa del 27/06/2011.

Ex?

C o e e e e

L remamann

| i —
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COMUNE DLIMAIDA |
(PROVINCIA Di CATANZAR O) i

DELIBERAZIONE ORIGINALE DEL CONSIGLIO COM“"A}.E
N 22 del 23/082011 ' __ .

OGGETTO: OPPOSIZIONE ALLA REALIZZAZION E DIUNA CEN'I'RALE
TERMOELETTRICA NEL COMUNE D1 PIAN OPOLI

L'ayno  duemilsundiei  in Muaign  # giorne  ventittd del mese  di Agosto
. alle orc 18,00, regolarmente convacato, si & ritnite il Consiglio Comunule in sedita straordingcin pubhlica

d'urgerwa, per ta ttattaxione degli ogpetti iscritli all*ardine del gmr‘rm {i" convocazionc) l

Sono presentl:

Amantea Nutule Sinduco
Fedele Valeria ;

Petouzza F.seo Domenico

Brescia Riccardo

Graziano Giuseppe

AT CHRALD SETgin P T
Pellegring Antonio Presidente :

Ciliberto Walter ,

Giordana lrancesced !

1) Ferragina Antonio
It .omburdo Giwlio
12 Guwo Sigismonda
13 Gigliotti Franceseo
[4 Paone Giuseppe
15 Qiasdine Giovaoni - . q
16 Cirlaco Nicola :
17 Folino Galto Flia o

Asslste il Vice Segretarin Comunale dr. Waller Perri

Sentita la relazione del Sindaco, Il quale premetts che;

Do w1 W L)

. 1
- gon nota prot. 0019305 del 28.7.2019, pervenuta if 48,2011, dcquisita a) prot. 5036,4il Minlstero
del’Amblente e della Tutels det Territorio a dal Mare ha rasa noto di avere acquisito (a richiesta di
velutaziona di impatte amblentale ai sensi del D.Lgs, 152/2008 presentata dalla socletd Edison
SpA per la Tealizzazione nel territorio’ del Comune di Piandpofi di una centrale temnéetetinca ]

delle connesse cpere accessarie;

- ¢che l'enle proponerte ha pravisto ja collocazione dell‘rmpaanto gi cui sepra, cumposto da due
turbine @ gas ed de una turbina & vapore detia potenza camplessiva di B17 MWe, nal\zComuns di
Pianopoll, tocallta “Baratta”, lungo il fonde valle dal fiume Amato, in un'area a oonﬁne con i

termitorio comunsle di Maida; I

- a norma dellart. 24 de! D.L.gs. 152/2008, guatunque interéasaio, entro i termini ivi pre\nsm. puo
presentare le proprie osservezioni al'Autoritd prepasta alla verifica delllmpatto ambrentale la
quate ha [abblige di valutare le osservazioni pervenutegil
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- che il Comune di Ma:da il, eul territorlo confina con quello di Pianopoli, e ¢he ha da tempo
previsto ed in gran parte gia atiuato Yurbanizzazione con destinazione :nmmerc.sie 8 produitiva di
una vasta area posta nelle immediate vicinanze del sito prescetto per la costruzione della centrale

i
i

termoelettrica, ha-. interesse a fare presente !inidoneithd del sito ad nspitare {intervento

programmato da Edison SpA sia sotta il profilo amblentale, che dal punto di viste del'apportunita:
- vista ia relazione tecnica a firma dell'ing. Massimo Elie ed i refativi allegati;

si cgsearva;

*
a) larea prescelta quale sede della centrale termoefettrica rigulia totalmente inidonea ad
accogiiers lintervento programmato, andando ad inserlrs! ln un contesto tarritoriale in realtd vocato
in tutt'altra direzions. Da citre un decennic tutto Il fondo valle del fiume Amato, 'su entrambi i fati

. della c.d. strada dei Due Mari, conosce un vivace sviluppo commarciale o produttive. L'area sl

presenta quindi carattefizzata da un intenso sviluppo antropico, essendo poste_i rialle immediate
vicinanze di varle zane urbanlzzate ricadenti nell'ambito taritoriale di Maida & di altri Comuni
imitrafi (Lamezls Terme, Feroleto Antics, Planopoll, Marcellinara, ecc.) armairireversiblimente
destinata ad insadiamenti commatciali & groduttivi;

b} nalte immadiate vicinanze del sito & operante da oltre un decennie quello che prababilmante i
pit grosso centra commerclale dellx Calabria (Centro Comrmerclale Due Mari), ¢he annovera
supermercat!, eserclzi commerciali, ristoranti, cinema mutltisala, sporteli bancar, ecc.
intensissimamente frequentato in tutti i mesi dell'anno con milioni d] presenze;

¢) accanto al citate centro commerciale sone attivi, anche questi da anni, numerosi uiteriori

. insediamenti commerclali, siti sia net Comune di Maida che nel limitcofo Comune di Feralato

Antica, anch'essi intensamente fraguentati in tutte le stagion;

d) a breve disfanza & sifuato un grande albergo di prestigic ed & proasimg 'aperiura di yna Casa, di

RipoS0 € CUra par Anziani, con unia osplabilits pravisia di siica quatirGeanto post;

@) a brevissima distanza si trova |a strada stalsle c.d. dei Due Mari (S.5. 250) anche questa
ceratterizzala da intensissimo traffice In tutto I'arco dell'anno;

f) la zona, gia eggi la piQ sviluppata e la pilt frequentats area commerciale della Calabria, & In fase
di uiteriore espansione, essendo stati programmati nuovi insediamenti commerdiali e produttivi,
alcuni gl4 In corsa di realizzazione, che andranno a collocarsi.nelle aree vicine, gla di proprieta det
Comune di Maida, lottizzate piu di recents;

g} la descritta area commerciale-produttiva costifuisce Il volane economico del Cormuna di Maida e

di tutti i comuni limitrofi, dando iavero a centinaia di addetti che non troverebbere alcunm altro
shocco iavorativo,

h) Fimpiante tarmoslettrico programmato da Edison SpA risulta pertanta incompatibile in senso
assoluto con [Pelevatissimo sviluppo antroplco defl'area, che verrebbe Irreparzbilments
pregiudicata dalle negative ricadute In termini di inquinamanto ambientale indotteé dalta presenza
dell'impianto tarmoeletirico; & noto infattl che le cantrall termoelatiriche, anche quindo afimentate
a gas metano, producond elevati quantitativi dl poiveri sottill, che, come accartato da accreditati

etudi epidemlolegici, sono estremamente dannose per la salute umana e per la qualith
del'ambients in generare.

Iy alle negative consaguenze a danno della salute, derivantl dalla reslizzazlong defla cshirale
termoelettrica, deveno apgiungersi le gravissime ripercussion ¢he luita la zona subirebbe dal
punto di vista paesaggistico. La piana di Sant'Eufemia, e ancora di pih Varea restanie che
costitulsca Fisimo fra #i mare Tirreno ed ii mar Jonio, & stata gid oggeito delinsediamento di
centinala df pale eoliche, cha caratterizzano ormai Il panerama che sl percepisce dalla zona
interassata. L'ulteriore collocazione di una centrale termaétattrica produrmebbe un impalla visivo
intollerablle, e comunque assolutamente non compatibile con la ermai acclarata destinazione
comymerciale det sito; -

i

a e — -
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B} vapprowigionamento idrico aftraverso it flume Amalo e a reimmissione di acque ingquinanti
e ad elavata temperatura nal medesimo bacino, previste dal progette della centrale
termoaletivica, mettonc a repentaglio tutta la fidrente economia agricola dela Piana oi
Sant'Eufamia, per ia quale le acqua del fiume Amato costituiscano una risorsa vitale,

) 1a costruziona della ¢itata centrsle termoeletirica collocata in un contesto terrltorigle con
tut'alira destinazione e fervente di atlivitd umarie, con la conseguentt eritgsioni di fumi,
pelvari gottlli, vapori, ecc., costituisce pertanto:una violenza al larritdrio ed all'assetto
paesaggistico, ed indurrd conseguenze calastrofiche a carico dell'ambiente e della gia
fragile economla calabrese, danneggiando Irféparabiimente una delle poche aree
produttive concretameante valide nel panorama rugionale, e ennullando e potenzialita df
sviluppo fufuro,

Sentiti ghi intervenii:

~ del Consigliere Folino Gallo, che propone una azione politica fone: nei confronti del
Comune di Pianopoli al fine defla desistenzs dal consenso alfallocazione della ceniralo;

del Consigliere Gigliotti, che auspica un coinvolgimento delle cittadinanza del compransorio
n‘e‘me sifivild di opposizione afle centrale e, comunque, 1a creazione di Un movimento
allargato;

— del Consigliere Ciriaco, che softoinea linutiitd economica della centrale per i
Comprensorio e la Calabria tutta che ha gia dam, in terminl paasagmsuci per lo svitluppo
dei piani enargetial;

del Consigliere Fedele, che rbadisce I rlcaduta negative defopera sulfintara asse
Catanzaro ~ Lamezia, cucre economico e commerciale defla Calabrla,

IL CONSIGLIO COMUNALE
e iz == MistO 0 0226 712000 T T ; : i

ad unanimita di voti espressi pet alzata di mano
Dallbara

a) il Comune di Maida esprime la proprla ferma opposizione alla cestruzione defla centrale
termoelstirica, opera che dal punlo di vista amblentaleé fisulta Incompstibila con la ormai
consoildata vocazione delfarea, lireversibilments destinata ad attivith commerclali;
b) 51 da alto delle iniziative gid assunte dalla Giunta Cémunale, con ta nomina di un consutente
tacnico e uno ghuridico a supporto delle ativazioni da intraprendere presso le competenﬂ sedi;
b) 8i appsova sin d'ors, nefl' ambiio degll strument! res;,i igeiti dal'Ordinamento per (a difesa del
dirtio afla salute di egni Cittadino a dellautonoma determinazione allo sviluppo terrltoriate
delflEnte, ogni ferma aftivitd di  opposizione che si renderd necessaria parila sospensione e
revoca del pracediments teenico/amministrativo di realizzaziane dell'opera;

) c) st Incarica la Glunta Comunale e nelia specle il Sindaco ad ogni utile misura per la

1 r finslizzazione del presente provvedmento,

Delibera altrest
con separata 2 canforme unanime votazione espressa per alzata di mana

1) limmexiiata eseguibllita della presante deliberaziona, stante 'urgenza di provvedere.

-

C m——
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CONSULENZA TECNICA !
I

AVVERSO LA REAUZZAZIONE Df UNA CENTRALE TERIMIOELEYTRICA A GAS tN LOCALITA

: i
BARATTA DEL CGMUNE DI PIANOPOLI {CZ)

o sottoscritto ELIA ing. Massimd, iscritto alfordine degli ingegnerl della Provincia di
Catanz#ro. ho ricevuto _r'lncarico daH‘Ainministrazione Comunale di Malda (CZ) di
esaminare la proposta progettuple relativa afla realizzaziqne di una: centrale
termuoclettrica a gas situata in prossimitd della Strada Statale n. 280 nel Camune di
Pianopoli {CZ) da parte del soggetto propanente .Edison SpA; in particolare, ho

proceduto ad analizzare e a verificace la documentazinne che mi & stata messa a

argamentazion] di seguito esposte.
PREMESSA

Appsre del titto doveroso, prima i addentrarcl netle argomentazionl che sottendona fe
motlvazioni per le quali ci sl epponc alla realizeazione dellz ¢entrale in oggetto,
puntuafizzare che non & messo, per niente, in discyssione il fatto che le contrall
termoclettriche a ciclo combinato alimantate a gas .?aturaie {Ngce ﬁ-‘NaturaI'Gas
Combined Cycle powor plants), comunemente definite “turhogas”, come quella in
questione, apporting a livello di impatto amblentale ed antropice eflettd meno negativl

rispetto a quelle a carbone e similt. Le osservazioni sticntifiche, la relativa letteratura

i b e . g b R -
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nonché Ja documentazione di acrompagnamento al progetto prodotta dalla Ditta

EDISON SpA, d'altronde, confermano tale assunto.

Altro discorso, perd, sarebbe stato se tale progetio fosse nato per sostituire una vecchia
centrale a produzione termica fossile tradizionale migliorande, casi, sia il readimento
energetico che limpatto suﬂ’émbientc tramite la riduZione delle emissioni In atmosfera;
realizzando, Invece, ex novo, una nuova centrale sl viene ad alterate un gld precario
equilibrio naturale delPecosistema esistent.e e a minacciare gravemente la salute
pubblica, senza rispettare i principl contenut) nella normativa regionate In materia di
tutela della qualith dell'arla e, soprattutto, senzo che vi sia effeltiva necessits, da parte

de! territorio circastante, di richiesta di fabbisogne energetico.

Di seguito, pertanta, sl dettagliano le motivazionl per ic quall nan si @ d'accordo, si

contesta e ci si oppone alla realizzazione della centrale indicata in epigrafe.

Impatto ambientale di tipo globale: & del tutto pacifico che centrall del tipo in
questione contribuiscano in maniera sostanziale ad cmettere gas ad effetto serra con gli
cifetti negativi sul clima globaie della Terra che ben conosciamo (riscaldamento globale

con scioglimento dei ghiacciai ¢ desertificazione).

Impatto di tipo tocale: 1o centrale turbogas avra un impatto sul territorio limitrofo: in

termini dl variazionl del microtlima, di ricaduta al suolo di inguinanti chimicl, di |

contaminazione dell'arta. Limmissione di acqua & lemperatura elevata nel Fiume |

Amato, anche in pieno inverno, |2 produzione di enormi quantitativl di vapore acqueo € ‘
anidride carbonica arrechearanne bruschi e irrecuperabili cambiamenti alla flora e alla

fauna del posto, stravoigendo 1'ecosistema attuale. Uinevitabife elfascio in atmosfera di

o e ——
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notevol q_uantitat)vi dl sostanze chlmic_he inquinami nonché pelveri fini c¢d ultrafing
pongono @ grave fischio sanitasio un ampio territorio sia a scala reglonale che
imerreglonale; in effetti, praprio a causa deila conformazione morfologica ed aragrafica
del sito scelto per tale insediamento - un fondo valle interessato per fran parte

deli'anno da notevoli fenomeni ventosl - e del*emissione di fumi dal camino da una
- i

v
[

altezza di 50 mt, i diversi comunl presenti nelle aree limitrofe ne verranno

h

immediatarmente Invostiti. A conferma di quanto detto, si rammenta quanto sostenuto
t

dalla Commissione Nazionale per 'Emergenza Inguinamento Atmosferico {CNELAY In
. il

occasione della reallzzazione delia centrate a turbogas nel Comune ¢l Salandra in

Matera: “... fa formazione di potveri PMIQ g portire do aleuni inguinont! (NOX, SOX, NH3

- & COV} & un fenomeno alquarto complesso, ancore In' fase al studio; la valutozionc di

tale apporto deve essere attentomente effettuata tenendo in cqr_;sjg_qr,qz{qge;sj,ngg&;__

situarlont locali e meteo climatiche; la problematice ho onche riflessi sulle scelte di
locatizzazione degli implanti industrioli, tro le quali e nuove centroll termoelettriche;
infatti onche | turboges che honno notorlamente emissionf di polveti primarie
trascurobili, presentano rilevantt emissiont di precursori {NOX) defle polveri PMIG che
ondrebbero adeguatomente volutate ... Alle luce delle recenti informaziont scientifiche
rese disponibill, fe emissioni gf NOX dello centrale possono‘con.trlbmre od incrementare le
concentrazioni In otmosfera di particolate secondaric ¢ quindl concorrere ad
incrementare Io formozione di PAM10 che risulte inquingnte eritice e livells nozionale perf
reiterat! superamenti dei imitl oi legge impasti ... omissis ed ancora: in bose o quanto
soprg, ... nen si dispone di element! cert! per quantificare 'enttd del fenemeno in

»

assenza dl modelli diffusivi affidabili do opplicare ¢ scola regionale eg eglonale...
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Le poiveri fini che possoneo ricadere fino ad un raggio di 40 km dall'impianto si
riverseranao sulfintero habitat agricolo e marino (saranno assorbite anche dal
plancton), si sposteranno grazie 2)' azione del venti e, depositandosl -attraverse o

plogge acide, cantamineranno it sUolG, la coltivazioni € Ye falde acquifere.

Danni economici: & fuor di dubbio che lz reslizzazione della centrale termaelettrica,
apportando effetti negativi, a livello economico, suf territorio circostante a causa delle
influenze che ta stessa esarcitera sul settore ediiizlo,turistico ed agricofo, andra a

peggiorare la gia travagliata condizione ecanomica in cui versa la nostra Regione,

R'lpono degli esempi in proposite. Precedenti casi analoghi come la centrale 3 Termol
dimostrane che il prezzo e il valore degli immobili & destinato a crollare in seguito

el installazione nelle vicinanze dell'impianto (nel raggio di 20/30 Km viene stimato un

P Y guvry

abbattimento del 20-30% del valare commerciale}.

Tenendo conto del raggio d'azione delle emissioni della Centrate Turbogas, | danni si
rifletterebbern non soto sugli alberghi posti in diretta prossimitd o molte vicini ma

certamente anche sul vicino ltorale tirrenito,

Cld che & peggio & che i territor} comnvolt] in esame sono praprio quellf che ospltano il

cuore detl'ageicoltura e del vivaismo della grovinch In termini di vocazione produttiva

agraria, per la qualificazione delle produzionl che s ottengano (vino, olio, ecc..), per ia

!

tipicita che (e contraddistingue e per le eharmi guantitd di Invastimentd pubblicl e privati ;

che sono stati posti in essere nel corso degli anni. Nella zona sl riscontea una ritevante
valenza economica e sociale frutto di una combinazione di fattorl geograficl, pedologlei,

umani e di tradizione per 1a cui valorizzazione sono state poste in esscre tutte una serie

|
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di azioni voite al consolidamento dellimmagine del prodotto locale sui mercati . Tale
It .
caratterizzazione & divenuta, quindi, elemento fondamentale di specifica ticonoscibilita

da parte del consumatore finale |l quale assicura una concreta attenzione, soprattutto,
per quei prodatti che hannao attenuto le denominaiioni di origine protetta o controitata.

Per te aziende biclogiche,pol, st prefigurano seri problemi nel soddisfacimlenta delle
Ll

regote imposte dat disciplinari che prevedono I'ebblige di analisi di prodotto per quanto
li

riguarda eventuall residui di agenti inquinanti soprattutto per gl impianti vicini a fonti di

inquiramento.

Consumo di acqua: il consumo giornaliero di acqua necessario al funzionamento della

centrale, secondo | datl riportati ned progetto (ciree 8 m¥h), & equivalente a quelio di

circa 10.000 abitant], assumendo un consumo medio di 250 litri a persona.. Pare del
; i

specialmente in alcuni periodi dell’'anno, poussa cssere ulteriormente e seriamente

compromesso da tale “assorbimentio” aggiuntivo di risorse idriche.

Danni alla salute: | danni alla salute dovuti ali'inguinamento atmosferico sono ben noti
in letteratura, Una nuova fonte di Inguinamento in un'area come quelia delio stretto del

due mari, gi¥ a rischio per la presenza di insedlamenti industriall, non contribuisce di

certo a migliorare la situazione ambientale.

In particolara, confermme sulla darnositd provocata alla salute da parte delle ceatrali

turbogas cf glungano da un nuove studio canglunto delle universitd di Trenta ¢ Padava,
i

presentato nella sede della Camera de! Commercio df Vicenza; tale studio ha alimentato
li

€ confermato le preoccupazion! recentemente espresse da cittadini di tutta ttalia in

(h
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merito  alla perico|05it>'a delle emissioni di polveri finl e ultrafini da centralt
termoelettriche a ciclo comblnate. Detto studio, commissionato dalla stossa Camera o3
Cemmercle e redatto da Paolo Baggio {Universitd di Trento), Glovanni Antonio Longo e
Andrea Gasparella {Universitd di Padova), riguarda i par-ametrl di valutazione
delilmpatto det progetto di centrale termoelettrica di Montecchio Maggibre (Vicenza),
della potenza di 760 Megawatt, ¢ prende in considcrazione tre punti essenziali: le
emissioni In atmosfera, Il sisterna termodinamico della centrale e le compensazioni
ambientali.

Questa ricerea va ad aggiungersi all'ormai noto studio di Nicola Armaroli ¢ Claudio Pa
del Consiglio Nazionale defie Ricerche, rispettivamente dell’ Istituto per la sintesi
organica e fa fotoreatiivitd dei Cnr d1 Balogna e dell’ Unith operativa rischlc amblentale

Aus! di Bologna (ved! allegato) ¢ rappresenta, a livelle nazionale, un ulteriore nonché

autorevale campanello d'allarme sulla pericolosita delle centrall turbogas per la salute
uman'n e ambiente. Ha spiegato Nicola Armaroli, autore della ricerca che, una centrale
simile 2 quella di nostro interesse brucia un miliarde di metrl cubl di gas al'anno ¢
produce parecchle centinala di tonnellate di polveri fini ¢ uitrafinl, te pi«‘i pericolose per‘
la nostra satute. Nonostante guesto, in nessuno delle decine d-i progetti per nuove
centrali elettriche che utitizzanc questa tecnologia, incusi quelll gia autorizzati dal
ministero dell'’Ambiente - ha sottolineato - si fa menzione della produzione di questi
pericolasi inquinanti. L'apertura di huove .centrali 2 turbogas, secondo lo studio,
andrehbe dunque ad aggravare una situazione gid critlca sul pland ambientale. Per

Mstituto, inoltre, 1a legge & “inodeguata® e "non protegge la solute pubblica”. It motivo?

Per ottenere I'autorizzazione per nuove centeall, spiega il Cnr, si richlede la stima della
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produziane di partlcolate ultragrossalane emessa, ma queste apgroccio & daneo 2

stimare 12 polveri da impianti 3 ofio combustibile o carbone, mentre s rivela inutile per

valutare l'inquinamento da polveri di centrali a gas, che producono particolato di piceota

taglis. La lacuna nel progetti ltaliani, commenta Armaroll, & “molto grave perché 8

dimostrata che & proprio i particolato di tagliac minuta @ denneggiare magglormente la

sofute: pid fe particelle sono piccole, pit penetrono fungo le vie respirgtorie”, Séi:ondo

Armaroli, quind, 1a costruzione di nuavi impianti a turbogas non pud essere disgiunta da
I

severe misure compensative per non pegglorare la qualltd deli'ada delle zone
Interessate. Cos@ prevista, per esempio, dalla legistazione della California, una delle pit

avanzate in materia,

g
Relativamcente allz pericolositd per la salute provocata dagli agenti inquinanti @

T i i S P S o B T TR TP T T2 s T T Oy [Py o ol

riguardano l'aggravarsi di malattie respiratorie (asma bronchiale, infezion| dcll’appal‘s-'ato
respiratorio, diminuzione deha funzione poimonare) e Cardiuva§co!arl soprattutto 3
carico di soggetti gid affctti da disturbi respiratori ¢ cardiocircolatori, di anziani e di
bambini. Gli effetti ambientali del particolate sono direttamente connessl conl Ia
pericolosita Intrinseca delle sostanze che io formano o che sono adsorbite su.di esso.
Particoiari effetti vengona lscontrat! sulla vegetazione che risente in manlera sensibile
sia delle particelle di polvere in quanto tali, sia dl malte delle sostanza che su di esse si
trovano adsorbite come metalll, sostanze organiche complesse e altre. Per quanto
concerne fa connessir;mc tra b1 mortalith e e polveri fini PM10 sl puo fare riferimento a

duc tra i pil autorovoli, estesl e allarmanti studi svlie tonseguehze sanitarie

dell'inquinamento da polveri sottili PM10: uno eurcpeo e I'altro ltaliano. Quello europeo
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& "Air Poliution and Health: a European Approach 2 (APHEAZ2}' del 2001, che su incarico
deli'Unlone .Eurapea analizza ben 29 grandi cittd europee sulle quall esiste un buen
maonitoraggio delle polveri sottili. Tale studio attesta correlaziont slgnificative tra picchl
di inquinamento e mortalith 2 brove termine in quast tutte fe clitd, una prande
differenze di risultati tra cittd e cittd, con una incidenza di morti inattese magglore in
presenza di altrl inquinanti {ossidi d'azoto} e di clﬂnl piu caldi; lo stesso, perd, non cerca
£ non trova correlazioni con cffetti sanitari a lungo termine. Quello italiano &'il MISA

[Meténalisi ltaliana degli studi sugl effetti a breve termine dell'inquinamento
atmosterico, 2004). L'analisi di dettaglio defle clttd italiane conferma sostanzialmente il

grido d'allarme di quelio europec sull'incremento della mortalits attesa s breve termine,

R e

Inquinamento elettromagnatico; vi & da sottolineare if necessario ultériore impatto

clettrodottl. Gli studi epidemiclogici, oramai recepiti anche dalla UE. e dal'oOms,
indicano un incremento del rischio di contrarre tumori ed in particolare leuremia
infantile per esposizioni prolungate a campl magnetici, causati dail’elettrodotto per If

trasporto dell'energla prodotta.

Mancato rispetto dei principi contenuti nella normativa regionale in materia di tutela

delia qualitd dell’aria: atteso che la Regione Calabria non ha ancora provveduto a

| i
i e o S MG e R FOTE O OOV e T S SHOTET e St e Thetimodet | -

dotarsi di un piano della qualita dell'arls, considerato che 'a particolare attivitd in
questione & caratterizzata da un alto Inquinamentd atmosferica, sl ritiene non essere
sufficiente, per I2 tutela della salute pubblica, 1a generica applicaziona della Normativa
di Settore. In aggiunta vi & Il mancate rispetto di pib principt contenuti nel documento

proliminare del plano di tuiela della qualith dell’aria della Calabria, riportato

e ——— =
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e

anche a pag 21 de,llo studio dl impatto ambientale prodotto dalla Sociatd proponente.
Edison SpA, ovvero, “migliorare Jo q;.talitd «deliorla  relativamente !l glie nuove
problematiche emergenti” ed ancora * conseguire, un miglioramento in riférimente afle
problematiche globali quali lo praduziane di gos serra .

' Il
Inutilita del progetto: It Mezzopiorne d’italia e, in particolar modo, e Regionl Puglia e

Calabria, contribuisconc al fabbisogno nazionale d! energia elettrica, anzi Ie;‘due regioni
anzldette hanno gia un surplus di produzione elettrica: nelta Regione Calabriia pertanto,
con la realizzazione di questa, tale surplus sarebbe ulteriormente ampllate con
I'lmmediata conseguenza, in presenza dl mancati investimenti da parte di TERNA s.p.a.,

diuna congestione nella rete di distribuzione

Sanzlont europee: agglungendo ulteriorl cmissionl, Fitatia (pit volte bacchattata dalla

UE) si traverebbe a pagare multe salatissime per Il superamento delle quote nazionali

stabilite dal protocollo di Kiotao.

Casti sanitari: maggiori costl sanitari 2 lungo termine dovutl alla necessita di curare le

malattie provecate dalle emissioni.
CONCLUSION

“ Quando, come nel nostro taso, si tratta di una centrale che si insedia ex-novo le
emissioni sopra citate sono, senza timorc dif smentita, da considerarc come un
incremento di impotto amblentale, piccdio guanto si vuole ma, effettivamente, di segno

negativo, incremento che va, sicuramente,valutato In termini di sostenibilita,
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In settori delicati come la tutela dell'ambiente e a2 salute dei cittadini, le Pubbtiche
Amministrazioni non possono limitarsi a racepire proposte che vengono dalf’esterno, ma
devono planificare politiche di ampio respiro, farnendo al cittadini tutte le Informazion]
necessarle per compiere fe scelte migliori. Se veramente la Calabria vuole dare un
contributo allo sviluppo sostenibile del nostro Paest-: deve avviare un dfbattito ampio ed
approfondito su energla e coésumo di risorse e non aspettare gli esiti di una Valutazione

di impatto Ambientale che decida se fare ¢ meno una centrate turbogas.

Lamezia Terme 23 agosta 2011

il Tecnico
Dott. Ing. Massima €L1A
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Al sensi delfart. 48, del D.Lps n° 267/2000, si esprime parere favorevole in oréine alla
regolaritd TECMICA del prasente atto.

I} Responsabile del servizio interessato

...................................................

Al sens| dellart. 49, gel D. Lgs n* 26772000, si esprime parera favorevole in ordine aila

regolaritd CONTABILE del presents atto, e si attesta {a (elativa copartura flnadziaria per
{agsunzione dellimpegneo di spesa.

h Responsabile del servizio interessato
.. Rag. Brescia Domenico
BTN :

\

ra'aé!fb‘”fafron‘ &, & Qivenuia esscuuva ai sonsf dell'art. 134 comma 4 T U

267/2000
01 decorsi 10 giomi dalla data di inizio della pupblicazioge, non egsendo pervenufa
richiasta df invio af controlio {art. 134, co _ 000); i

[
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Ministero dei)'Amblente e della Tutels d&! Tarritorio
e del Mare — Commissione Tegnica VIA VAS .

MMW E rot CTVA - 2011- 0003216 et 2009201 g

o dot Mo

DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI AMBIENTALS Presidente d":ila Commissione Tecnica di
Verifica dell'Impatto Ambientale VIA/VAS
DIVISIONE 1l - SISTEMI 01 VALUTAZIONE AMBIENTALE SEDE

TSI

Ministero del"Ambiante & dalla Tutela del Terrilorio ¢
de} Mare — Direzione Genetale Vatutazlani Amblentali

{.prof DVA- 2011 - 0023851 de) 241072011
Ptiow A
TG Attt

OGGETTO:Procedimento di valutazione di impatto ambientale, ai sensi del
v D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii., relative alle modifiche progettuali per la
centrale termoelettrica di Pianopoli (CZ) - Impianto termoelettrico

da 817 MWe e relative operc connesse. Proponente societd Edison
S.p-A..

Inoltro osservazmni della Provincia di Catanzaro.

Si inoltra la nota dell’Amministrazione Provinciale di Catanzaro, prot.. n. 69159 del

23/08/2011, acqunsnta agli atti con prot. DVA-2011- 002]626 del 25/08/2011, con le osservazioni sul

progette di cui in oggetto.

IL DIRIGENTE
{Ing. Cajio/Rjggio)

Allegati: ¢.s.

ficio Mittante: MATT-DVA-2VA-IE-00

Funtionario responsatile: arch, Carmeta 8ilanzone tel, 06 57225935
DVA- ZVA-IE-D‘ _2011-0128.00C

Via Cristoforo Colombo, 44 ~ 00147 Rome Tel. 06-57225903 - Fax 06-57225994
e-mail: dva-D@minambiente.it
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Per comunicazioni rivelgersi

Settare Tutela e Svilupno Ambie

A

4

Minisiaro deil” Ambients

Inistore delfAmbloate o delle Futels ¢ot Tasrs

. oo o

Avintstragione inciale dcl’mlm -~ Qirazions Genernis Yelulzrion) Amblenhi)
) |

ﬁ-M1-wmﬁeii§mmt1 ]

Dot.ssa §,Procopio
s.procopio@provincia.catanzare,it ¢ della Tutela del Tertitorie e del Mace
0961784300 fax 0961-744231 Direzitne Genarale
. Divisitne 11 per le Valutazioni Ambientaki
Prot ﬂﬁﬂ:}_‘ﬁ 2 o441 Via Cristoforo Colombo, 44 i
’ 00147 ROMA gl

Class. 1.6.83 £2 sub, 37201 FAZX 06:57223040
Allegatin2., EDISON 5. p.A-

Foro Buonaparte,31

20121 MILANO

ca ing Natlglino Remartini .

OGGEI'I‘O Procedimento di valutazione di impatto ambientale, ai sengi del D.Lgs 15222006 &~

relative alie modifiche progeteuali per la cenitrale termociettrica di Plonopoti- Impisnto termosletrico

Mwe ¢ relative opere connesse. Proponente Societ: Edison 5.p.A. o I
L |

In riferimento. affa nota i Codesto Mindstere (U.protDVA-2011-0019305 del 29/07/2041), acduisit al -
pot66311 del 04/08/2011, ¢ alia nota dellz Edison (ASEE-GC/PU-1263) del 22 giugno 2011, acquisita at
prot.56195 del 01/07/2011, comedata della docutnentazions eitata el punto | defla nota medesima, visté le aote
dei Settort di questo ente *Urbanistica & Gestione Tecnica del Patfimonic” (n.68341 del” 12708/2011),
“Prowzione Civile e Geologico- Servizio Amorizzazioni Peesaggistiche ¢ Servizio Demanio Fluviale™ (n.66817'
del 47087201 1), “Manutanzione Stradsle Lametino”(n.65331 del 29/07/2011),del “Servizio Impianti produzione!
xle!rgil“ (61909 del 197077201 1), si riponsno di seguito Je Osservaziomi e le richieste avanzate dal settori’

‘ente:

1. La Provineia di Catanzars con D. C. P. a.26 del 28/07/2019, ha adousto il P.T.C.P, Al riguardo si fa
presente che, & semsi deli'art 59 deila LR, n 19/02 & ss.mm.}i. dal titolo “Misire & salvagoardia def P.T.C.P." “A
decorrere dalla data &t adozione del P.T.C.P. ¢ fino all’adegusmento dél piani urbanistici generali comunali, si
epplicano le misure di salvaguardia di oui all'srt.12, conumi 3 & 4 del D.B.R. 6 giugno 2011 0.380" ' !
Con nota proL6838 det 251172010 it Dipantimento Urbanistice o Governo:del Temitorio delta Regione Calabria
ha fermulato osservezioni a1 PTCP adottato, con particolare riferimendo ail*asse Ionio-Tireno. Nel merito si.
sono tenutl appositi incontri di concertazione istitizionale wa Regiane ¢ Provincia di Catanzaro dai quali ¢}

i emerso il mfforzamento delle direttrice Lamneziz-Catanzaro, che non deve ' risuliare solo uho spazio diy

' aftraversamento , ma un vero ¢ proprio sistema reticolare , con impertanii poli di centraliti di serviz in fase di
attuazione, che rappresentano occasioni differenziate per lo sviluppo dell’intero sistema. Una direttrice che
dovpebbe essere planificata ¢ progettata considerando anche i tratti di‘costa immediatamente colavolti sul due
versanti, nenché i"importante realtd agricola presente, con I coinvolgimento attivo & tuiti § comumi che
costituiscono il sistema. Lrintento & una progettaziome integrata. della cittd-tertitorio dell’Istmo, con
individuazione di differenti ruoli delle sue articolazioni miemne, tenendo conto delle specificitd dejle vocaxioni,
& della necessita di rafforzare connessioni e interdipendenze funzionall, nelta prospettiva di un sisema integrats
formato da micro distretfi produttivi e spazi ad clevata oenwralitd, Inoltre in considerazione defla presenza def .
fiume Amato, sarebbe suspicabile che si realizzasse, nefla fascia a ridosso del’ fiume, un corridoio ecologico ¢
ambiemale costituito da un Parco Fluviele, capace di fondere ed integrare le contralith gid esistentl. n )

4 Alla luce 4i quanto sopra, mentre nom pud essere sollevata alcuns osservazioné in merita afla Jocalizzazione ¢
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realizzazione def cavidoto 380 kv Planupou-leeio e dei metmodm di collegamento alla cemtrale , in
15 3 ALea, jde atrale”™, in cui si intende
realizzare ja centrale tennoelelmcn. 18 stessa ptesenu de!le mgauvm in quunt.o, oltre ad essere depressa:
idra.uucamem. i pmeﬂm mﬁemlm tra la mdz 5.5.280 ed it ﬁame Amato, ed in merito si evideazla:
0 ; g St . ed in paxm:ola.re g tav.).4 1l termodn
deu'xstmo dove v.lene npmma oume 2003 d‘a!veo e soggetta alla normativa prevista ali*art 33 mmma
TddleN.TAde!P.TCP H
» Con riferimemo agli axz. 74 ¢ 75 della N, T, Adel P, T. C. P, che definiscano gli indirizz ¢ e dsmuw-
per IMindividuszione delle aree di intervento, ]._a_rgg_,;gm {Carta della Vulperabilitd Geologica di
sintesi) & sgsimilsbile ad are viloerbile dal punto di vista geologics, per potenzials rischio &
amplificazione sisriica per amplificazione ¢ lHquefazione. Pertanto, suila base delle considerazioni
mnm.ﬂminmmmiﬁmmmwm
prorye sll’ares in Opgetto. af fine & giustificare I"intervento prevista.
= Con riferimento aila conformita urbanistica , U “Sito di Centrale” risulta compatibile alla zonizzazione
urbanistica {zopa D “Arce per I"industria e I'srtigianate™ prevista ncllo strumento di pianificazione
vigente ne! Comuna df Pianopali. f

Autonmnom Pa:aa.ggmcbz n ﬂserva di rilasciare

3 Dnlle camgmﬁe allega.te si e nsconua!n ¢che I‘mtervemo nndra ad mtmsarc. con il !ncavidono. aree
domagial fhuviali. A tole riguardo il Settors Protezione Civile Geologico, Scmzio Demsnio Fluvisle , fo
pﬂ:sente cht prima del)inizio dei lavori dovid essere acqmma repolate

4. Dagli elsborati tecnici a earredo del propetto, si & rilevato che il cavidotto im:resu mmmmgm
ww A tdle riguardo i Settore Manutenzione Stratials Lameting,
nell'esprimere, per quanto di competenza, nulls-osta alla realiZzzzione de) cavidolio, ne subordinz l2
realizzazions a quanto contemplato ocll'art.25 del Codice della Strada e ss.mm ii.. Pertanto Io stesso potrd essere
realizzato solo previa concessione stradale, eon Ie prescrizioni contequte nel foglio di prescrizidni tecpiche, in
confonmith al regnlamemo adotiatp du!l Amministraziones Provincielé di Catenzare,
5. Per quanto attiene ai movimenti & terta per la mahmaone dell’intetvento, si ritiene opportuno nduunae
gli artt. 185 e 186 commi 2 ¢ 5 del D.Lgs.152/2006 e ss,mrm.ii., evidmamb cha l‘esdusione delle tnne e rouce
ds scavo dalln disciplina ded rifiuti & subordinata all’ 22 3 203k ! g !
progedurs dj VIA, non presente negli elaborati trasmessi, ' . -

Si gllegano ;
1. modelio & domanda di concessione ares dernaniali
2. prospetto documentazione occaTente per il rilascio di concessiond stradali

. La Responsabile dei Servizio 11 Segretario Generale N
ss4 Blol. 8. Procoplo Dirigente de] Settore ed interim 4
;z ;Cw 7 EDIR foEN LS

2. Relativaiente alle opere da reahmu in ambito tutemo, il Seu.om Pmmmno Clvile Geo!ogicm Sewido '

-
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Minks1gro del*Amblente e dells Totela del Terrhuﬂn
¢ del Mare — Gammissigne Tecnia VIR-VAS

Epre! CWA 2011 - 050860 e G271 mﬂﬁ
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DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI AMBIENTALY Presidente della Commissione Tecnica di
Verifica dell'Tmpatio Ambientale VIA/V AS
DIVISIONE I ~ SISTEMT DI VALUTAZIONE AMBIENTALE SEDE

L T T "‘.

Ministato deil'Ambientc o della Yuleta dal Yerrltario @ ' ;I'
deiMare - Dlrezions Generale Vatutazioni Amblentali

4pref DA 2011- 0027354 el D 11120m1
KA

.......................................

I A thont:

OGGETTO:Procedura di Valutaziene 6e|l'lmpatto Ambientale relativa alle
modifiche a}l progetto di centrale da 517 MW ¢ relatlve opere
connesse nel Comune di Pianopoll (CZ) - Proponente societd Edison
S.p.A..

Trasmissione documentazione,

Con riferimento alla procedura di VIA in oggetto, si trasmette il resoconto verbale provvisorio
della riunione della Conferenza dei servizi del 28/09/2011, reldtiva al progetio di cui trattasi,
trasmesso dal Ministero dello Sviluppo Economico con nota prot. n. 0020622-18/10/102011,
ecquisity con prot. DVA-2011-0026405 del 19/10/2011.

Si trasmette inoltre la nota dell’Autorita di Bacino Regionale della Regione Calabria, prot. n.
0121109 del 27/09/2011, acquisita dala scrivente nel corso delia detta Conferenza dei Servizi.

Allegati: c.s.

Mittentg: MATT-OVA-2VA-1E-Q0
© responsabile: arch, Carmeta Bitanzone te!. 08 57225933
DVA-2VA-(E-04_201 1-0185.00C

Via Cristofore Colombo, 44 — 00147 Roma Tel. 06-572159%03 - Fax 06-57225994
e-mail: dva-lGminarbienteit

e i
L




T

¢ T ——

1B/10/2411 1{4: 38
- ] M

'

GIA
' DIREZIONE GENERALE PER L'ENERGIA NUCLEARE, LE ENERGIE RINNOVABILT € UEFFICIENZA ENERGETICA

Ministero dello Svihuppo Economico

Dipaniroenio por VEnergia
i Struttyra: DIP-EN
REGISTRO UPFICIALE

Prot, o DH20622 - 13/10/2021 - USCITA

 Mristino dodlh. Foctiyss o EE I PG

J' E L i Via San Michele, 22

¥E47BE7 7R3 DGENEREE-FROD. EN. £L PAG a:i.raa
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DIPARTIMENTO PER UENERSH
Bivisione 1 - Preduzione Elettrica

MINISTERO DELLAMBIENTE E DELLA TUTELA DEL
TERRITORIC E DEL MARE
- Ditezione generale per {e valutazioni embientali  :
Divistone II - Sistemi di valutazione ambiemtale |
Via Cristoforo Colombo, 44
00147 ROMA

— Jax n. 06/57225994
fornari.dari i

MINISTERG PER [ BEN] E LE ATTIVITA’ CULTURALI

Direzione generale per la qualitd ¢ la witsta del

paesaggio, 'architctiura e Parte contemporanea
R Scrvizio 1T - Tutcla del paesapgio

00153 ROMA
JSax . 06/58434416

oo ig.t iculturali,j

MINISTERO DELLD SVILUPPO ECONOMICO =
COMUNICAZIONS

Direzione Generale Planificazione e
Cestione Spettro Radio Elettrico

Ufficio 3°

Viale Ametica, 201

00144 ROMA
Jax n. 0615914249

COMUNE D Pranopou
Sig. Sindaco
Via G. Marconi, 32
83040 PIANOPOLI (CZ)
Jax n. 0968/425692
0968/32241
iantucacuda@alice it
la.mereuri@comunedipianopoli.jy

EDISON $.p.A. i
Foro Buonapanie, 31 :

Via Molise, 2~ 00187 Rommn
ol 530 0OF 4705 2306 ~ fax +20 08 47847783

.
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20121 MILANO
Jux #. 02/62227003
gataling remartini@edison, it

Oggetto: Modifiche al progetic della centrale termoelettrica focalizzala nel Comune di Pianopoli (CZ)
gid sutorizzata com decreto MAP n® 012/2003 dal 22/09/2003 — Prapanente Edison S.p.A. —
Istanza di autorizzazione ai sengi della Legge n. 55 del 2002 ~ Trasmissione resoconto
verbale provvisorio - Rinnione della confercnza di servizi del 28 settembre 201 1.

K

|
8i trasmette in alfegeto il resoconto verbale della riunionc del 23 settembre w.s. della!confemnza
di servizi di cui all'oggetto nella sua versione provvisoria,

Al riguardo, si chiede di inoltrare 12 eventuali osservazioni, in modalith errata-cortige, ertro e non
cltre il 28 ottobre p.v., al seguente numere fax 06/47887783.

- §i reccomanda I'sttinenza delle osservazioni a quamo effertivamente riferito in riunione, cisscuno
per lintervera di propria competenta, riservando osservazlioni ulteriori, non oggetto di dibattito in
Tiunione, a separati interventi nel procedimento.

Si richiede, sltresl, alle Amministrazioni in indirizzo di trattare il documento allegato come
strettaments tiservato e di non diffonderlo prima del riceviqrgnto della versiofic copsolidata_.
compreasive delle eventuali integrazioni ¢ osservazioni cht dovesséto pervenire ed casere accoite, che

questo ufficio avrd cura di trasmetters & tutte le Amministrazioni, comprese quelle assenti, decorso il
termine di cui sopra. :

\ .
1} presente verbale provvisorio viene trasmesso privo di sflegati che, invece, versanno ,iinviaﬁ a
mezz0 posta elettronica con i verbale consolidato. ‘

i
i

i

Nel rimane in sttesa di un cortese riscontro, s porgono distinti satuti.

i!one Elettrica I.I
ito
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STESURA PROVVISORIA

Dipartimento per Penergia

Direzione generale per l'energia nucleare, le energie rinnovabili e l'efficienza
energetica ,
Divisione II — Produzione Elettrica

RESOCONTO VERBALE
della riunione della conferemza di servizi del 28 setterabre 2011
i
t
I1 giomo 28 setembre 2011, alle ore 11.00, presso’il Ministero delle Sviluppo Economico, si &
tenuta-1a prima riunione della conferena di servizi indetta nell*ambito del procedimento, attivato su

istanza detl'Edison S.p.A., per 'autorizzazione, ai sensi della Legge 9 aprite 2002, n. 55,'alla modifica
de! progetto della centrale di Piznopoli (CZ) gid autorizzate, nonché alla realizzazione delle relative opere
' connesse,

o — i,

Alla rlunione hanno partecipato i rappresentanti del Ministero dello Sviluppo Economico, del
Ministero deil'ambiente o deila tnela del territorio e del mare, del Minigtero per | Benile le Activita

Cultureli, det Ministero deilo Sviluppo Econcmiico-Comunicazioni, del Comune di Planopoli ¢ della
societd Edison 8.p.A..

Risultano assenti | rappresentanti del Ministero della Salute, del Ministero dellInterno, del
Ministero della Difesa, del Ministero dello Sviluppo Economico-UNM.LG, deliz Regione Calabria,
dclla Provincia di Catarzaro, del Comune di Feroleto Antico, de]l Comune di Lamszia Terme,

|

adrmay

dell’Agenzia delle Dogane-UTF di Caranzaro, di Tetna S.p.A., deliEnac, dell'Enav, del CLGA.,
dell’ Autoritd di Bacino regionale della Calabria ¢ del Cansorzio di Bonifica Tirreno Catanzarese.

Alcune delle Amministrazioni assenti hanno perd formalments rappresentato la propria
posizione atiraverso la trasmissione di una nota relativa alloggetta delia riunione odiernd. Tali note,

inviate dal Ministere deflo Sviluppo Economico-UNMLG, dalilENAV S.p.A. ¢ dell’ Auntoritd di

Bacino regionale della Calabria, verranno illustrate nel corso della successiva disamina dei pareri
pervenuti e, pertanto, verramno allepgate al résoconto verbale della rfunione odierna.
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Alriguardo si allegal’elenco nominativo dej partecipanti (AIL 7),

Il rappresentante de} Ministero dello Svituppo Economica apmm la riunione salutando gli
intervenutl e procedendo alle presentazioni, ‘ '

_ 1l rappresentante del Ministerg dello Sviluppo Economico prosegue relazionando in sintesi sul
procedimento oggetto defla conferenza o servizi. In partieolare, ricollegandosi a quanto riportato con
dettaglio nella lettere di convocazigne della runione odisrna (nota n. 0017640 def 02/0972011), il
tappresentante del Ministero dello Sviluppo Econormico ricorda che [‘oggetto del procedimeénto non ¢ Ja
realizzazione della centrale, gid avtorizzata il 22 settembre def 2003 con decreto N@ 01272003, ma ie
modifiche al progetto gia approvato. Tali modifiche, proposte dalla Edison S.p.A, af fie di adeguare i1
progetto iniziale alls migliori tecriologie disponibili, sono state valutate daf Ministero dell” Ambiente
come modifiche sostanziali e, pertanta, da sottoporre alla Valutazione d'Impatto Ambientale (VI.AL). in
considerazione di ali determinazioni dej Dicastero dell’Ambiente, 1a Edison S.p.A. in data 22/06/2011
ha provveduto a presentare istanza di ViA.e, conseguememeaitg, di autorizzazlione cx lege n. 55/2002,

In metito al procedimento condorto da questa Amministrazione, i rappresentanté del Ministero
dello Sviluppo Economico ricorda che la’ succitata legge 9 aprile 2002, n. 55, prevede il rilascio di
un‘autorizzazione unica per fa costruzione e Tesercizio di impianti per la produzione di eriergia elettrica
di polenza superiore a 300 MW, | quali, ai genst delf'act, 13 .comma 1, vengono dichiarati opere di
pubblica utilitd insieme alle Opete connesse e infrastrutture indispensabili allesercizio delle stesso. In
aggiunts, qualora si giungesse ad una conclusione pogitiva del procedimento ovvers &d un decreto
autorizzative, l'autorizzazione “unjca” non sofo comporterebbe Ja dichiarazione di pitblica utilita
dell'opera ma avrebbe anche validiti di variante urbanistica. - .

A questa punto, il rappresentante del Ministero dello Sviluppo Economice evidenzia che Vesito
pasitivo della V.LA. costituisce parte intcgrante e condizione necessaria del  procedimento
autorizzatorio. Pertanto, o seguito della conferenza di servizj odierna, il procedimento avviato presso
Questo Dicastero, con particolare riferimento af lavori della confercnza di servizi, si sospende “di fatto®
in attesa delle determinazioni del Ministero dell’ambiente ¢ delly tutcla del territorio ¢ del mare;
llistruttoria resta in corso, anche per quanto concerne gli eventuali contributi che dovessero pervenire
dalle altre Amministrazioni interessate, b i

Inoltre, al finc di dare un quadro complessivo del procedimento condotto dall' Amministrazione
procedente, vienc procisato che I'sutorizzarione unica & rilasciata d'intesa con Ja Regione interessata ¢,
secondo linterpretazione data dalla Corte Costituzionale nella sentenza n® 6 del 13 genndio 2004, ale
intesa regionale ¢ da intendersi come “intesa forte” e pertanto imprescindibile per il rilascio
dell'autorizzazione unica. :

Al riguardo, viene evidenziato che 1a legge n. 99/2009 ha modificato la legge (. 5572002,
prevedendo alla disposizione originaria dell'art. 1, comma 2, che: tFeventuale rifiuto regicndle dell'intesa
deve essere espresso con provvedimento motivato, che deve  specificatamente tenercconto delle

risultanze dell'istruttoria ed esporre in modo chiaro ¢ dettagliato te ragioni del dissenso dilla proposta
ministeriale d'intesa”. . I

Pertanto, si rappresenta che questa Amministrazione, solo all’eventuale conclusione positiva
deli'iter istruttorio, potrd formulare la proposta ministeriale di imesa alla Regione Culabria, non
tilevando, pertanto, un'eventuale determinazione regionale resa precedentemente, H

Il rappresentante del Ministero delio Sviluppo Economico evidenzia 1] <arattere prefiminare della

oconferemza di servizi odierna che ha prevalentemente lo scopo di illustrare il progetto, verificare Ia
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completerza della documentazione, raccogliere il parere preliminare delle Amministrazioni convocate
ed eventualmente raccogliers indicazioni su altre Amministrazion; interessate.

CH premesso, il rappresentante del-Ministero dello Sviluppo Economico passa a richlamare gli
atti del procedimento antccedenti alla riunlone odierna, avvero: .

- la nota n. DVA-2011-0019305 del 29/07/2011 {4l 2} con eui il Ministero delt’ Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare ha comunicato Ja procedibilith detl’istanza;

- la nota n. 3230 del 25/07/2011 (4#. 3) con cui la Direzione Generale per le risorse minerarie ed

energetiche — U.N.M.LG di questo Ministero ha comunicato il proprio nulla osta all'infziativa in parota,
nel rispetto di aleune indicazioni;

- la nota n, DGPBAAC/34,19.04/25838 del 5/08/201 1(AlL ) con cui il Ministero per i Beni e le
Attivitd Culturali ha dato avvio al procedimento finalizzato all’espressione del parers dicompetenza,

[noltre, viene fatto presente che con nota n. 0018312 del 13/09/2011 (Al 5) questo Ministero ha
provveduto ad estendere 1a nota di convecazione della riunione odiema al Comandoe Militare Marittimo

Avutonoma della Sicilia, cosi come indicato del Comando in Capo del Dipartimento Militare Maritrimo
dello Jonio e dal Canale d’Otranto-Taranto,

A questo punto il rappresentante del Ministero deflo Sviluppo Economico procede alla-disamina
delle note inviate ai fini delia riunione odicrna, ovvero:

- lIa nota n, AOP/PSA/23985% del 12/09/2011 (AL 6) con cuj PENAV §
modalith procedimentali ai fini deli*espressione del parete di competenza;

- la nota n. 4063 del 27/09/2011 (A% 7) con cui la Direziane Generale per le risofse mineraric ed
energetiche — UN.M.LG, df questo Ministero, nel comunicare la propria assenza alla riunione odicrna,
tichiama 1l nulla osta gia ritascisto con la sopra ¢lencata nota n. 3230 del 25/07/2011;

- la ngta n. 0121109 del 27/09/2011 (AL 8) con cul i* Autoritd di Bacino regionale della Calabria

e6prime parere favorevole, per quanto di competenza, alla realizzarionc della centrale nel rispetto df
alcune prescrizioni. .

-p.A. comunica le proprie

A questo punto, coficlusa la ricognizione degli atti intervenuti a valle della convocazione della
riunione odiemna, il rappresentante del Ministero dello Sviluppo Economico propone di procedere con la
presentazions del progetto da parte della Societd proponente e, suecessivamente, conila raccolta dei

areri "preliminati” delie Amministrazioni intervenute.
p
ok

tesentazione dal da parie dj Edison S.p.A :

Il rappresentante della societd Edison S.p.A., avvalendosi di una breve presentazione AlL. 9
consegnata a tutti i prosenti, da una sintetica descrizione del progetto,

Nella prima parte della presentaxione la Edison S.p-A. descrive la tecnologia proposta per
Vassetto impiantistico autorizzato {decreto N° 012/2003), caratterizzata da due “treni™ di produzione
coassiali, vale o dire due turbine 2 gas e due turbine & vapore, Vengono inoltre descritte le opere
commesse alla centrale gia autorizzats e, in particolare, il tracciato dellelettredotto, i1 quale prevedeva

om e e
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no sviluppo totalmente acreo ed un affiancamente per circa ¥ della lunghezza i do;!%_-pia terne, alla
linea di Terny S.p.A. 2380 kv Rizziconi-Feraleto,

Si sottolinea | ‘assenza di vincol; paesaggistiei sia per | progetto autorizzato, sig Per le modifiche
PToposte, non essendo cam biato né il gite defla centrale né Jo zone a vincoto paesaggistico;!

1 ¢ontesto insediativo, ip Prossimita de) sito, rimane sempre a vocazions ea destinazigne
industrigle.

835110 2417, vale a dirs due trbogas ed una turbing o vapore Pilt potente delle dye precedenti.
Tale configurazione, in linea con gli standard dei principali Costruttori, consente jno!u'e un fayout

Pill rezionale ¢ contenuto nefie volumetrie, A 1a) Proposito vengono confrontati dye Prospetti: ung

relativo a) layout auiorizzato ed uno relativo alle modifiche PrOposte con i Supporto di una tabella g;

" raffronto tra fe due soluzioni, sottolineando le migliorie apportate in topming d; aree & vérde e mingr

Il proponente, descrivendo Je opere connesse aljy centrale in ogpetto, sottolinen che I"istanza
presentata, ai sens;i dejja L., . 3502, & eelativa anche al progeni defie 0pere connesse, a differenza dejlg
Precedente, allora presentata Ai sensi del D.PR. q, 53093, . f

Nella fattispecie, i) metanodotto di collegamento tra la centrale ed i metanoﬁottd SNAM, 2

L'elettrodoteo che collega la Centrale gzl Rete di Trasmissione Nazionale, rigu]ta?{romlmente
diverso dailg soluzione 8utorizzata in quanto la stessa TERNA S:p.A. non ritiens 0%8i Pill realizzabile
un elettrodotto aeren in doppia terna, dato che quello retative ella Linea Rizziconi Feroléto & gis in

. : : A I

48 Am, che per

12 quasi totalita del percorsa, s syvi uppa su sede stradale g imc:gssa tre comun;j; Piaqopo!i. Feroetg

Antico (sede de pumo di consegna, Presse la sottostazipne elettridg TERNA gid esistehie) ¢ Lamezia
. I

 proponente ha quindj opato Perun elettrodotto interamente interrato lungo circa 8 k.

il
il propongnte passe poi a descrivere il risultato deitq MUOVE campagna d; qualita dell*aria, delle
simulazioni di ricaduts delfe emission; af su0lo ¢ le principali differenze con Ig precedenti simulazion
effettuate nel 2007 Le modifiche progetivali proposte, Sonsentano di passare da gn valofe massimo d
4.50 ug/m® a 2,60 rg/m? di immissione mediz annuale g NOx, a fronte dj yp, valore di lege di quality
dell’aria pari g 49 kg/m®. Per i 99,8° percentile della Soncentraziohe media oraria di NOyx fmmté‘si dalia
centrale: il vajore massimo & diminuito Passando da 108, 83 ug/mit 8163,25 pp/md 5 fronté dj un valore
di legge pari g 200 pg/m®, f

It proponertte accenna Poi brevemente allambiente acustico e alle simulazioni effettuate: § vajors
ritrovari non svidenzinng eriticits e 5 rimanda, per j dettagll, allo Studio df Impatg Ambiciitale,

Bbs oy




—

L
18/18/2611 14:38 8547887783 DGEENEREE -FROD. ENLEL.. PAG  B7/B9

Vengono commentati, infine, 1 valori di campo clettromagnetico, generato dalla corrente .
wansitante ne! cavidotto in progetto, facende notars che per garantire 1z fascia di rigpetto, pari a 3 uT |
siano sufficienti 8 metri ( a fronte di circa 100 m per un clettrodotto aereo) € tale distdnza & ampiamente |
prudenzialc, visto che in zona non sono presanti centri abitati ¢ che nessun altro fabbricato & situato 1
all’interno di tale fascia.

Conclusa la presentazione del progetto da parte di Edison $.p.A., il rappresentinte del Ministero |
dello Sviluppo Economico chiede ai rappresentant] delle Amministrazioni intervenute se necessitino di
ulteriori spiegazioni in merito al progetto appena presertato, s¢ la docurnentazione depositata sia|
sufficiente e se, in particolare, si ritiene di estendere la partecipazione in conferenza di servizi a qualche |
altra Amministraziene o Ente, eventualmente coinvolto dall'iniziativa in parola e finora aon interessato.

Sul punto nessuna delle Amministrazioni present] interviene ¢ il rapprescrtants del Ministero
dello Sviluppo Eeonomico passa la parola al rappresentarte del Comune di Pianopoli ai fint
deil* espressione-del parere di competenza.

Interviene i) rappresentante del Comune di Pianopoli il quale fa presente che, per i1 progetto
autorizzato nel 2003, non & stato ancora rilasciato i1 Permesso a Costruire {n quanto‘qmst'ultimo‘
subordinato alla preventiva approvazione ¢ softoscrizione, mai avvenuta, di una convenzione tra lo
stesso Comune di Pianopoli e la societd Edison S.p.A. Al riguardo, il rappresentante comunale
interroga gli stessi rappresentanti della Edison S.p.A. in merits alle motivazioni che hanno determinato
{a mancata sottoscrizione delia Convenzione, anche in considerazione del notevole lasso di tempo ormei
imtercorso dal rilascio dell' awtorizzazione N° 012/2003. '

Prende Ja parola il rappresentante deila Edison S.p.A il quale, nel rassicurere il rappresentate
comunale in merito aila futura sottoscrizione di una Convenzione prima dei lavori di vealizzazione della
centrale, preciga che non & stato possibile finora pracedere al rilascio del Premesso a Costruire in quantd
i problemi connessi alla RTN in termini di dispacciabilitd dell'impianto, in un primo momento, € gli
adempimenti connessi all'itervenuta normativa in materia dt A.LA., in un secondo.momenta, hanng
determinato la necessith di apportare delle modifiche all'impianto, rendendo non definitivo *assettc:
progettuale proposto e apptovato. Pertanto, non essendoei un progetto definitivo, non si & potutd
provvedere al filascio del Permesso a Costruire né alla sottoscrizione della Convenrione ma si &

provveduto alla presentazione delie modifiche alle Amministrazioni competenti ai fini delle rispettive
verifiche. ]

Sul puntds prende la parofa il rappresentante del Ministero dello Sviluppo Economico ché,-
ricollegandosi alla ricostruzione appena fatta, fa presente che il dilatarsi delic tempistiche & dovuto alla'
concatenazione di procedure conseguenti alla presemtazions delle modifiche at progetto originario. I’
particolare, la peculiariti delle modifiche ha reso necessatia un’ulteriore valutazione da parte del
Ministero deli’ Ambiente in termini di compatibilit: ambientale e, infine, le stesse déterminazioni del
Dicastero deli’Ambiente hanno determinato la presentazione di una nuova istanza di V.LA. sulld
madifiche proposte,
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Tnoltre. il rappresentante comunale informa che & n corso dj claborazione i nuovo Plano
Strutturgje Comunale (PSC) che, sostituendo il vecchio PR.G, non contemple la realizrazione della
centrale. ‘ il

Sul punte interviene i rappresentante della Fdison S.p.A. il quale, nel ricondare che oggetto del
procedimento & P"autorizzazione afla modifica def progetro inizinle ¢ che, pertanto, non & in discussione

la centrale, ricorda comunque che per i} principio del “tempus regit actum™ |5 centralé di Pianopoli non .

sarebbe comunque investita da_un'eventuale modifics delle norme comunaji i pianificazione
territoriale, I1 rappresentante della Edison 5.p.A. ricorda, inoltre, che it Consiglio di State fiella sentenza
n. 1085/2009 ha, tra Paltro, acclarate Iy legittimitd dell’frer ‘amministrativo SCgUito & confermato,
bertanto, il sussistere 3 tutt'oggi dell*autorizzazione della Gentrale di Pianopeli, il

1

A questo punto prende [ Parola il rappresentante def Migistero per i beni e le attivita cultural;
il quale, ricollegandosi alfc informazioni fornjte dal Comune i metio 2l elaboraziorne del PSC, invita
a prendere in considerazione le nuove condizioni a) contomno e, in partticolare, chiede alla Edison S.p.A,
di fornire defla documentazione aggiomats, anche alla Juce defte sopracvenienze rappresentate dal
Sindaco def Comune di Pianopoli, :

Inoltre, richiamando J5 sepracitata nota n. DG.PBAAC/}Q.JQ.OUZSSB‘S del S/08/2011 con cuj jI
Dicastero peri beni culturali ha avviato I'istruttoria di competenza, il rappresentante ministeriale chiede
alla Edison S.p.A. di produrre della documentazione cop un approfondimento di scala sulla situazione
vincolistica, anche Per poter avere una tappresentazione piw chiara delle interferenze delle opere con pli
argini del fiume Amato, ’

Infine. il rappresentante del Ministero per i beni e le attivita culturalj auspica che la Edison SpA
abbia tenute conto, nella documentazigne Pprogettuale presentata,’ del parere gid ellasciato ‘dal proprio
Dicasterg nel 2003, con Pparticolare riferimento alle prescrizioni poste per Ja Sistemaiione deghi arging
del fiume Amarto, Aj riguardg, I fappresentante ministeriale invita la Edison $.pA. a vahtara [g
situgzione artyale deglt argini e studiape una saluzisne che pud migliorare [e condiziond dell’alveo
$tess50, anche al fine dj ottencre una migliore mitigazione Paesagpistica.

In ultimo, sempre con tiferimento al fiume Amato, 1a Edigon S.p.A. & invitatz 2 prendere in
considerazione anche quanto rappresentato dali*Autotita di bacin reglonale nella pota esaminata nelle
premesse della Humione odierna, ‘ . '

Sul punto prende 1a parola il mppresentante dei, Ministero dell’ambilente ¢idelln tutels ;iel
territorio e def mare che, nel ticonfermare il parere pid espressa con la nota n. PVA-201 1-0019305 de)
29/07/2011 citata nelic premesse, chiede copia del parere dell’ Autorita d; Bacinog r=gionale,

Al riguardo, jI fappresentante del Ministero dello Svilnppo Economica ricorda chie le ngte
esaminate nel corso dells riunione saranng allegate al verbale dela fiunione odiema & quindi messe g
disposizione di tutte le Amministrazione facenti parte delja conferenza di servizi.

———— ———
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In merito alla posizione de! Ministero per & beni ¢ e attivitd culturali intervienc il rappicsentante
della Edison S.p.A il quale, nell’assicurare di aver temuto in considerazione if preoedente parere

ministeriale de! 2003, fa presente che le opere sono adeguatamente progettate, anche in considerazione
di quanto eviderziato dall’ Autorita di Bacina.

Prende infine Iz psrola il rappresentants del Ministero defle Sviluppo Economico-
Comunieazioni il quale, in considerazione delle modifiche apportate afle opere di connessione alia

RTN, chizde slla Edison S.p.A. di produmre une nuova Jettera d*impegno sl fine di oftensre un nuove
consenso per ia soluzione di connessione aggiornata,

TR

A questo punto, non emergendo la necessitd di ulteriori interventi, il rappresentants del
Ministero dello Sviluppo Economice dichiara conclusa la riunione e ribadisca che la data della
prossima riunionc della confercnza di servizi sar fissata a valle della pronuncia di compatibilita
ambientale.

Si precisa, inoltre, che saranno acquisit! e vesi noti g tutti anche | pareri che dovessero intervenire
successivamente alla fiunione da parte delle Amministrazioni assenti.

¢} presenic verbafe sara inviato alle Amministrazioni, non presenti alla conferenza, ai sensi

dell’ant.14 della legge 7 agosto 1990, n. 241, e successive modificazioni nonché alle Amministrazioni
presenti.

La riunione terrmina alle ore 12:15 de! 28 settembre 2011 in Roma.

S
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AUTORITA D/ BacivG REGIONALE . G<g ":’*f'zﬁ Sy

Via Francesco Crispl, n, 33 88100 Catanzarg
Telefono (961 746007 - 0961.857456 _ 0961743407 . Fax 0961, 23718

h@ymwwﬂ,% Email: sutorttsvacino@regess

Coperting fax

Alla c.a. gj Ing. Katia Petrillo '

"MINISTERO DELLG SVILuppg ECONOMICO" |
Direzione Generafe per YEnergly Nucleary, 1o £,
Divisione g . Produzione Elettrica
Via Motise, 2 - 00187 ROMA

Fax n® 06.47052306 - 06_.4788?783

Da Ing. F. Laudonio

Dats 27/09/2014

Oggstio Madifiche Progettuali gia Contrate termoelettrica_ di Pianopoii {C2) tocatita “Baratta”, Impiante

termoalettrico ag B17 MW e relative opere connesge, Proponente "EDISON Spa-
Richiesig di Autorlzzazione Unica ai seng) della L., 53102, nenché gi pronunq,la di Compatibilita
Ambiantaie g Sensi del'art 23 D.Lgs. 15212008 &@s.miad Autorizzaxiong Integrazg Ambientate g4
sensi dol D, Lgg, 3808 e s qm j,

onferanza gy Servizi al sens; defla L, 241/19g9 del 281972011 1
Pagine Copertina + 4 (quattro) )

tiunione),
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*+  27-SET-2@11 12:38 From: BI61723718 | ‘

REGIONE CALABRIA
AUTORITA' DI BACING REGIONALE : 4

_ MINISTERQ DELLO SVILUPPO ECONOMIGO
Direzione Generalé per 'Energia Nucleare, le Energie

Asgians Calebtis Rinnovabili e VEfficienza Enerdetica '
Froiocalia Gemerels - SIAR Divistane 1l - Produzione Elettrica

N. 0121100 db! 1T00ta0t 4 © \fia Molise, 2 ’

ORI
b W A ) MINISTERO DELL'AMBIENTE € DELLA TUTELA DEL

* TERRITORIO E DEL MARE
Dirazione Generale per Ia Tutela del Territorio e delle
_Risorse ldriche
Via C. Colombo, 44

00147 ROMA : t

ANAS S.0.A

Compartimanto Réglonale dalla Calabria \
\ia de Riso, 2 ‘ ?
85100 CATANZARO \

. Provincia di Catanzaro
Settore Tulela e Sviluppo Ambientals
piazzat. Rossi, 1 e !
83100 CATANZARO i

n . e p.C. ) | E

~EDISON S.p.A." !

Foro Buonaparte, 31 \
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OGGETTO: Modiliche progettuali alla Centrale Termoeletirica di pianopoli (CZ) locatita YBaratta”. lmpiantb
termoetettrico da 817 MW o relative opere gonnesse. Proponente “EDISON $.p.A.". J
Richiesta di Autorizzazione Unica ai sensi defla L. 55102, nonché di pronuncia di Compatibitita

Ambientale al senst deli'art 23 Ditgs. 1 52/2006 e s.m.i, e di Autorizzazione integrata

Ambientale ai sensi del D, Lgs. 59/05 e s.m.d ‘
Lo scrivenia Ufficio ha acquisito {al prot. n. 0000 det 13/07/2011) 12 nota prot. n. ASEE»GCIPU-1263 del
22/06/2011 della Societd "EDISON S.p.A." con allegata la seguente documentazione raccolta inunCO: |
« Relazione di progetto gella Centrale, delEletrodotto e det Gasdotto menzionali i oggatio, !
« Studio di impalto Ambientate (articoiato nei tre quadri Frogrammatico, Progettudle, ed Ambieniale)

per \a Centrale, 'Eletirodoito e il Gasdatlo, !

«  Valytazione di incidenza complessiva pef le operte e ia rafativa Sintesi non Tecnica {anche in formato

gartaceo), H

« Relazione Paesagglstica sempificala (g sensi del OFR n. 132 del 9/7/2010) per I'Eletirodolta in cavo
" F

intersato. \

Successivamenta, Codesle Ministero dell Ambiante € della Tulela de! Teditorio e del Mare con nola prot.
n. DVA-2011-001 9305 del 28/07/2011, ha frasmesso a quesia Aatorita (scquisiia gl:prot. n. 86668}3::[3!
10/08/2011} 1a “Comunicazione esito favorevole procedibliité istanza” relativa 21 Procedimento di Vatutaziéne
di tmpatto Ambigntale, ai sensi del DLgs. 152/2006 € ss.mm.i., inerente le apere Oi cul trattasi- ‘

|
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d‘rhondazfone"dei fiume Amato,

In riferimento a quanto S0pra, premesgsgg ehe dal raffrong ¥ra gii etaboray trasmessi o qn.tem Planimetricq
del Piano Stralgio o; Bacino per FAssetto ldregsologico della Regione Calabria (PAI) si evince !;:ha :
* larea gedg della Cenyrgle Termoeletrrica di cul trattgg; € posta (lato sud} in prassirﬁité deil'argine
gdestro del flume Amate jn n

dinondsziong” che una "Zong d'altenziona per pericolod?mndaﬂme”(equﬁa!gntéiad un'area in
e

9al limile desirg dellarea demaniale fluviale del"Amato stesgo;
. dall'elaboraig di 'trasposfzione“ trasmesso reiarivo;@_l} hazione agng c"_lta!a “Zong
datfenzione (P310FLKC()02 n scata 1/2:000) & evince che due 20ne, gi modesta 'éstensione.
del'ares dsalla Centrala, Seconde it nugvg Layout {di modifica rispetto | al pﬁ?ecadente),
interteriscona con l'area 5 "Rischio tdrautico medasima, sede di operg comptefnentari ed

: h

ad un tratto o} €orso d'acqua minare, gflluente def fiume Amato slassg, (lndfvidn;jato néi Reticolo
ldrograficg dail'insieme di 2 asla consecutive Cantrassegnatg con i codici 46304840 o ?6304848)
. I

Pericoto d‘inondazlone"(ﬁumara "$. Ippotite”, tosse "Cane* o'fiumara "Nicasiro”, torrente ;:iCardolo'
e fossp 'Man'o"} disciplinate anch'esse come Je precedent) dagiiart, 21 ¢ 24 delte NAMS..IdeI PA:
° Per queste yltime interferenze peny Relazione Teenica Generale da cavidotty  (Eiap,
P310AGEC100) si assarisce genericamenie che ai fiumi: iMeressal; velrenng afrreJersa!i in
subalveo, mediante g Iecnica deifa frivellazione Quidalas, mg senza fornire ati Eljaborall "graﬁcl di
dettaglio S€ppur citali in elenco (I5310AGEC103I P310AGEC10d.' P310AGEC105),' !
=] premesso, e considerato che: . R "
* 12 Cenfrale Termoelettrica &l cui trattasi, vainaig nel syg Instame, pug essere consideraja Ccome
una "operz df pubblica Vilitd", per cuj Pud collocarsi nella tipologig dj Qpere (:bnsentilé i cul
ali'art.21, comma 2, lettera (g} delte NAMS del Pay : :
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| specifici di deltaglic), la stessa Spcietd dovra redigers un appropriato “studio idrologlco-igiaulico™ retativa al l

- ginistra Idraulica dovranno, considerare & eventuale presenza di "opere di ¢ifesa” ¢ di “madufatt® interferenti’|-

v

REGIONE CALABRIA [ AUTORITA' DI BACINO REGIONALE

«  lp stesso impianto, comunque, & soggetto a rilascio di Parere di questa Autoritd, In quanto parte di';‘
asso ricade, appunto, nelle *aree a Rischio d'inondazione R4" di cul sopra, ‘
" Il ritascio del Parere ¢ subordinato alia verifica della condizione che i manufatt funzionalimente ¢
conneast non costituiscane ostacolo al libere deflusso, o riduzione dellatuale capacith d'invaso di ¢

ciascuno del cors) ¢'acqua sopraccitaty, ‘ :
tulto cié premesse a considarato, questa Autorit
alta reallzzazione della Centrale Termoelatlrica in oggetlo, ma con le prescriziont seguanti ©

1. reiativamente alinterferenza summenzionata defle opere complamentar: ed accessorie !

dell'imptanto con ['area equivalenle a Rischio Idraulico R4 dei fiume Amato, ia Socletd proponents ;

dovra elshorare una ulteriore Variante progetiuala che preveda la realizzazione delle medesime © |
i

opere af di fuori delle “aree B Rischic” cosfituends, appunto, e slesse ostacold al libero deflusso
delle acque in caso di piena;

2. refativamente agli attraversamanti subalveo dei carsi ¢'acqua succitati per ! quall # PAI prevede 1a .
“grea d'atlenzione per pericolo dinondezione” dovranno essere rasmessi, in fase di progettazione N
esecutiva gil Elaboratt di dettagiio grafici e descrittivi dai quali si evinca 1a profondita di

- altraversamento, giustificando ja acella della stessa in relazione ai diversi fattori imervenenti
(portata, pendenza alveo, eveniuale trasporte solido, presenza o Meno di opere interferenti nelle
vicinanze quak soglie, briglie, argini ele).

Qualora ta "EDISON S.pA° ritenga, invece, che linlervento non sla madificable (In termini di

\ocatizzazione alternativa delia opere complementarl ed accessotia al di fucri della “area a Rischio” di cui at |
punto 1), poiché le stessa *area a Rischio” ha caraltere provvisario & cautelativo {iln mancanza di studi

corso d'acqua in oggalto, etaborato secondo quanta prescritio, dahe citate "Linea Guida®, atio & dimastrare f
che le portate con Taeme = 200 anni (in regime idrautico di mate permanente monodimensionale) nel loro
deflusso non colnvalgone le opere di cul frattasi cosl come ublcate nelta *modifica progettuéte' trasmessa.

Si precisa, infine, che, nel caso che si opli per la eventualita di redigere jo “studio idrofogico-idrautico”, 1o
stesso dovid contenere un efaborato plano-altimetrico  di dettaglio (derivante da opporiuno ritievo '
topografico) che riporti le sezioni rasversall del corso d'acqua per un tratto "significativo” da un punto di vista
idraulico, @ monie 8 a valle rispetto al sita della Centrale. Tall sezioni, sufficientemente aestese in destra e:

con il corse d'acqua in oggello {argin, ponti, brigiie etc). Lo “studio™ di cui tratlasi, infine, dovra essere
carredato ¢a un minimo di documentazione fotografica.

In ogni caso, @ seguito della trasmissione gella documentazione integrativa s007a descritta, questa
Autorita rilascera il propfio parere tavoraevela definitivo o dard eventuaimente ulteriori prescrizioni in merito.

A esprime parere favorevola, per quanto df compelenza, |

To:@647887783 Pase:4-3S

in conclysione, si fa presents, che da soprallucgo effetivato dalla Segreteria Tacnica di questa Autorita,.
si & constatato che il tratio del’afluente det fiume Amato, {individuato nel Reticole Idrografico dallingieme di
2 aste consecutive contrassegnate con i codici 46304840 e 46304848) che secondo la Canografia uﬂicialé‘
del PA) dovrebbe essere ubicato in adiacenza al site della Centraie {lato est), atlualments & inasistenie, ael
sensc che § suo alveo non & affalto visivile né tantameno indiviguablle anche in.modo approssimato : 1A
causa di ale circostanza potrebbe, forse, imputarsi ai Lavort di realizzazione dal locale svincolo stradate per

Yimmissione sulla “5.5. 280", che presumibiiments avrebbero siravolto fa morfatogia del terrend circostan 1e.

Pertanto, questa Aulorita [nvita, con |2 massima soliecituding, gh Uifici competent! delt ANAS (in quatita qn
Ente realizzalore ¢ gestore della *S.S. 280" nonché deflo svincolo suddetio) e della provinela di Calanzarg
(in guatith di Ente prepasto alla manutenzioae idraulica dei carsi d'acqua del proprio territoro) a voler
intraprandere qualsiasi pravvedimento, preferibilmente di concerlo fra gli stessi Enti {se:richiesto, anche
congiunlamente con [0 scrivente Ufficio), finalizzato al ripristino de) preesistente andamento del corso
d'acqua in oggetlo. ‘

Tale ~opara di ricostituziong™ si rittene necessaria per garantire una corretla regimentazione Idraulica
della zona in oggealio, che permetta un efficace corwogliamento delle acque provenient! dal valione Maruca
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(sotlabacing idrografico posto nord dellarea} ed evitare rischio foni I pioggi . ]
Particolarmente inteng j i .
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Reglors Catabris MINISTERO DELLO SVILUPRO ECONOMICO
NPto!ccuﬂo Qunsialn - SR Direzione Generale per FEnergia Nuclédare, le Energie
. N.0121404 dei 27/06/201¢ Rinnovabili e FEfficienza Energetica
il i Divisione § - Protiuzione Elettrica
4 flidad e Via Molise, 2 .
Judit (AT LE g po187 ROMA
* 0001 & L * . 1 <
\ . MINISTERO DELL'AMBIENTE € DELEA FUTELA DEL
1 TERRITORIO € DEL MARE s '
: , Direzione Genérale per ia Tutela del Térritorio e delle
¥ . Risorse ldriche’*
Via C. Colomboi'44
00147 ROMA.
ANAS S.p.A.

&
€ ¢ .,
Compartimento, Regionale delia Galabria
Via de Riso, 2
88100 CATANZAROC

Provincia di Catdnzaro '
- Settore Tutela e Sviluppo Arnbientale s :
’ Piazza L. Rossi,’} ’ !

88100 CATANZARO : )

e p-c.
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"EDISON S.p.A." - .
Foro Buonaparte, 31

Wpreralff 20121 Milano -

i
QGGETTO: Madifiche progetiuati alla Centraie Termoeletitica di pianopoli (CZ} localil “Baratta”. Impianto
termoelettrico da 817 MW e relative opere connesse, Proponente “EDISON s.p.A" ]
Richiesta di Autorizzazione Unica i sensi della L' 85/02, nonché di pronuncia di Comgpatibilita

Ambientale @i sensi deliart 23 Digs. 1522006 e sl ¢ di Autérizzazione Integrata N
Ambiantale ai gensi del D. Lgs. 59/05 e s.1ui.i. ) *‘

Lo scrivente Ufficio ha acquisito {al prof. n. 60009 det 13iG?i201‘1) 1a nota prot. B, ASEE-GC/PU-1263 del

22i06/2011 defla Societa "EDISON S.p.A" con altegataia segt_jgme documentazione réiccoha inun GD:]}

« Relazione di progetio detla Centeatle, dellEletirodotto @ det Gasdotla menzionatif‘in nggsetio, 1

»  Studio di Impatlo Ambientale {articotato nel tre quadri Programmatico, Progetguale, ed Ambientale) i
per ta Gentrate, rEletirodotio ¢ il Gasdotio, i‘ k
1 «  Valutazione di incidenza camplessiva per le opere e ia relativa Sintesi non Tecrica (anche in formato
cangced), ' “ i
. Relazione Passaggistica semplificata (ai senst del DPR n. 139 del ©/7/2010) pet IEletirodotto in cavo i
- interrato. . |
i Successivamenie, Codesto Ministaro deit Amblente e della Tutela del Territorio den Mare con nota prot. ‘
n. DVA-2011-0018305 del 29/07/2011, ha frasmesso a que'_sita Autorita {acquisita al prot. n. 86668 et H
10/08/2011) la “Comunicazione esito favorevole procedibilitd idianza” relativa al Procedimento di Valutazione :
df Impatto Ambientale, al sensi def D.1.g5. 152/2006 & ssmm.ii. -inerente te opere di cui trattasi. 1
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REGIONE CALABRIA /4 UTORITA Dy B};l CINO REGIONALE .\

N - I: i .
A sequire Codesig Ministerg dello Sviluppo Economica con nr':;‘ta Prot. n. 17640 def 02'}’09/2011 ‘{acquis}ta
da questo Utficiq g Prot. n. 106796 g 13/09/2011) hq Feomunicato "Awio det ‘procedimenty e

contestuaimente Convogato |5 4° fiunione deila Conferenza g gew:zi per it 28/09/201‘} (ai sensi geyig L.

d'acqua in Prossimita dej Silo oggeito dell’intervento, "‘ -
Infine, con nota prot. n. _AS‘EEiSiﬁ~GC?PU-1758 def 26/09f3011 (acquisita af prot. n. 120715 del
27/00/2011) 4 stessa Societs Proporente hy trasmessg b, m!a questa Autori, ad integrazipne dei
Precedenti, I'elaboratg P310PLKCO02 retafivg 2lta trasformazidns geps “zona daltenZione pey Pericofa
d'inondaz:bne”de! fiume Amatg, 4 ' ’ 4 !

. I
In riferimentg a quantg 50pra, premesse che dal raffronto ra !gitj ’e!abora(i trdsiiessi e; quei:ﬁ Planimetrigj
del Piano Straiei g Bacino per rasseto ldrogealogico delia Regidhe Calabria (PAD si evinge che :
" larea sede della Centraie Termoel'ettrjea di cui trattgsi b Posta (fato sud) in pro"ésirni;é del'argine
destrg det fiume Am o in un tratig del quale i-pa) prevé;:déa: 5@ una “grog d‘ar!erééionsj_;per peticolo
dinendazione che una “zopng dattenzions per peﬁc'ofo._':d‘i(ipndazione’(equivalgnte ad un

- [ W N
cauteiaﬁvamente, alia *zong o attenzione per pericolo d_'r’rron&'eszne” che espuc!,tata, In relazione

al N° di Horton pari a8 e nop avendo It fiume Amatd{argini in muratyrg netlratio in esame, )

ir

: H o W 1

" dallelaboratg di *rasposizione” tfrasmesgo re?aWoW{MaS@@aﬂone delia cn‘talza “zofia
daffenzioner (P310PLKCODZ in seala 1/2'000) si eviﬁcg?ché'due zone, di modlésla eslt'_ensione,
deflarea dgiia Centraie, seconda i nuove Layout « fdi modifica rispetip ai Precedente),

inrerferiscono Con Parea g “Rischig Idratdico™ medesima, sede dij opere cai'nplemél;ntari ed
. : - - i

pericolo d?nondazione”(ﬁumaré"s. Ippalite”, fusgg "Cane_‘;fo ﬁun"]gra “Nicastro™, (qfren!e “Cdrdolo
€ fossg “Mario") disciplinate anchesse gome (o precéde_nﬁs" dagti artl. 21 e 24 deffe f}.lAMS detiPA;

" Per queste uitime interferenze  pejiy Relaziong Te{:f’aica Generale det cavidotto (Elab.
P310AGEC1OGJ s assetisca genericamente che «f ﬁt{’ i interessati verrannd’:i a.rfravers;?!i in
Stubalveg, mediante g tecnica dery tivellazione 'guida!a»,f ma senza fornire gli Eragboraﬁ grafici di
dettagiio Seppyr citali in elénco [Paq DAGEC103; P310AGEC 04/ P_31OAGEC105),: p

cld pramesss, e considerato che: ) ) N _

*  Ja Canirgle Termoeletiring di eui trattasi, valutata nel suo_Fg"nsieme{ PUG essere cog'_lasiderata tome
una “opera g pubblica utiliia®, per cui pud co‘Hocarsi neil%: tipologla dl opera consentite t:ﬂ_l cui
altart.27, comma 2, letterg (g} delle NAMS del PA; ; .
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REGIONE CALABRIA {AUTOR—ITA' Dt BACINO REGIONALE

« io stesso impianta, cornunque, € soggetio @ rilascio dilﬂ"arere di quesia A‘u‘toritg;:, iy quanto parie di
esso ricade, appunto, nelle “aree a Rischio dinondaziohe R4” di cui S0pr2, 4

. i rilascio del Parere & subordinato alla vedfica della. condizione che i manufatl {unzionalmente
connessi non coslituiscano astacolo al libero deﬂussoi‘; 0 riguzione daiiatiuale capacitd dlinvaso di
ciascuno dei corsi d'acqua sopraceitatl, '

ttlo cid premesse & considerala, questa Autorita aspime pa’?{ere favorevole, per qua’jpto di competenza,
alla realizzazione deila Centraie Termosietlrica in oggetta, ma con le prescrizion'} seguenﬁ,_:

. . . : ¥ N ) Lt
1. relativamente all'interferenza summenzionaia deltd opere complementar ed accessore

gell'impianio cOM varea equivalente a Rigehio tdraulico’.‘ 'fR4 del fiume Amalo, {a Societd praoponente |

dovra elaborare uha-ulteriore Variante progetiuate che preveda 12 rea!izzazioi"-ge delle medesime |

opere at di fuori gelle "aree 2 Rischio” costituendo, aé@unto' le stesse ostacoll' al Hibero deflussa:
delle acque in caso di piena,

2. relativamente aghi attraversamenti subalveo del corsi é_'%acqua succitati per i quéli il PAl prevede ia

“srea d'alftenzione per pericalo dinoridazions?’ dovrann:d_ essare trasmessi, in {abe di progettazione
esecutiva gli Elaborath di dettaglio grafici € descfﬁivi dai quali 8 evinc% la profonditd di
al\raversargento. giustificanda ta sceita della stessa in relazione ai diversi-;‘-lfattori intervenenti:
(portata, pendenza alveo, eventuale trasporto $dlido, presenza o meng di-opere interfarenti netle

vicinanze quali soglis, priglie, argini elc). ; '
Qualora la "EDISON g.p.A" Tilengs, invece. che l‘intew‘r{i_nto non sia modificatiile (i termini di
locaiizzazione_altefnaﬁva delle opere complementar ed accessofie al di fuori della "area’@ Rischio™ di cui al
punto 1), poiché fe silessa sgrea a Rischio™ ha caraliere provdf:sorio e qap!elaiivo {in ?‘_nancanza di stuqi

" gpecifici di dettaglio}, 1a stessa Societa dovra redigere un approgtialo “gtudio 'idroiog‘lc&igraullco“ relativo al

corso d'acqua in oggstto.. elaborato secondo quanto prescfitto; dille citate "Linee Guida"; atto 8 dimostrare
che te portate con Trtoro = 200 anni (in regime idraulico dl.mot'pl permanente monodlm'énsionale) nel toro
deflusso non coinvaigona le opere di cui frattasi cosi come ubicate’ nella “modifica progeﬁd;'ale" trasmessa. ‘

Si precisa, infine, che, nel caso che si opti per & gventualitd di_fedigere to “studio idro'l;bgico-idraulico', lo
stesso dovra con'senere' un elaborato plano-aitimetrico di Qélwgiio (derivante da 'iopportuno riliex')o
topograﬁco} che riporti ie sezienl trasversali del carso d'acqud pet 'l_.m traito 'signiﬁcativo” d'? un punto di visjt‘a
idra\;_iico. a monte e a vafle rispetto al sfio della Centrale. Tali s@;\oni, sufficientemente ‘estese in dessrz{ 'e
simistra idraufica dovranno, conisiderare 1a eveniuale presenzd di,@épere di difesa” e di ‘mé_\'?nufatti"‘ lnterferéﬁti
con il carso ¢'acqua in oggelto {argini, ponti, briglie etc)- Lo “si_udio*' di cui tratiasi, infine, dovra essére
corredato da un minimo di documentazione fotografica. o . ' ‘

fn ogni caso, a seguito della trasmissione defla dod}menté\zione integrativa sopra’ desoritta, quesia
Autorita iascera il proprio parere {favarevole definitivo o dara ev'e?ﬁualmente ulteriori prescrizioni in meriio.

In conciusione, si fa presente, che da sopraliuogo effeuuatb ééli'a Segretefia Tecnica di questa Auto;“nlé,
si & conslatato che il tratio dell affluente del fiume Amato..(individti'_a{o nel Reticoloy ldrogréfic.o dau'inslemlé di
2 aste consecufive contrassegnate con i codici 46804840 g"4636_5848) che secondo 1a (éa’arln'graﬁa ufficiale
del PAl dovrebbe essere .L{;bicalo in adiacenza al sio della quré[:a {lato est), attua(menié =] inesi’stenle,‘nei
sense che I suo alved 76n & atfatio visibile né tantomeny i'ndhfjg_iuabi!e anche in medo'iappross_imato"; 1a
causa di tale circostanza polrebbe, forse, imputarsi ai Lavort di 'réajizzazione del locale svl’nco!o stradalé‘per
liramissione sulla "S.5. 280", che prefsumibilmente-avrebbero siravolto [a morfologia det térreno circosta;ri\te.

Perlanto, questa Autorita invita, con (3 massima soliecitudine, oli Uffici competent! dell ANAS (in qualita di
€nie realizzatore @ gestore della «5 5. 280" nonché deflo svincolg suddette) e deila provincia di Catanzaro
(in qualitd di Ente preposto alla manutenzione (draulica del ec;_:si d'acqua del proprio'f-tersitorio] a Js}ole,r
intraprendesa qualsiasi provvediriento, preferibiimente ¢ concerlo fra gii stessi Entt (sé richiesto, anche
congluntamente con lo scrivente Ufficio), finalizzato al ripfistit’:t; dat preesisténte and%mento del gprso

diacyua in oggetto. ) L E ‘
Tale “opera di ficostituzione" si ritiene necessaria per garanlire una carretta regiméblatione idraulica’
delia-zona in oggetto, che permeita un efficace convogliamento qélle acque provenienti tfat valione M:faruca
. ¥
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{softobacing idrografice posto a nord defl'area) ed evilare ﬁséhio di esondazioni in cago di eventi di pioggia
particolarmente intensl, che Comporterebbera danni ingenti a pérsone e cose {sia al'esistente *5 .5, 280" che
alleventuate Centrale Termica da realizzarsiy. =~ - : ’ .

In el senso questa Autorita sj rende disponibite, sin da 0f3, ad effetiuare un sopraliuogo congiunto agi

Enti suddetti, per un MScontre immediato di quanto sopra espasio.
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@ COMUNE DI PIANOPOLI

(PROVINCIA DI CATANZARO)

Spettle MINISTERO DELLO SVILUPPO ECONOMICO A

D:partimento por I'Energia

Direzione Generale per I'Energla Nucleare,

le Energle Rinnovabili e I'Eﬁ‘cienza Energetica
Divisione i - Produzione Elettrica

Via Molise, 2

00187 ROMA!

OGGETYO: Dichiarazione di voto del Sindaco di Pianopoli in merito alla Conferenza
dl Servizl per modifiche centrale termoelettrica Ed|sbn jocallzzata
a Planopoli.

" 1t sottoscritto Gianluca CUDA, nella sua qualita di Sindaco del Comune di Pianopoli,

chiede che venga messo a verbale il presente documento nelia seduta odiema e chiede‘

altresi che gli venga fomita copia del verbale integrale alla fine delfa seduta in oggetto.

il sottoscritto, nella sua qualith di Sindaco det Comune di Pianopoli espone quanto
segue:

fl

- La societd EDISON S.p.A. sin dal 2003 (anno in cui & subentrata glia SONDEL
S.p.A. come proprietaria del sito e delle autarizzaziont inerenti alla realizzazione‘
della centrale a gas-metano localizzata in Pianopoli}, ha dimostrato un‘

comportamento di grande apatia e di inerzia a voler realizzare {'impianto a turbogas:

di Pianopoli, tanto & vero che dopo aver ricevuto lautorizzazione MAP del

22.00.2003 a realizzare limpianto, nessuna comunicazione di rilievo & pitt pervenuta‘

al Comune di Pianopoli dalla EDISON S.p.A.. Quindi un silenzio prolungato per ben‘

otto anni, interrotto a volte da qualche comunicazione del Ministero delle Attnwta‘

produttive. A distanza di ben otto anni si rifa viva con la presente conferenza d'i‘

servizi che a mio awiso ha il solo fine di prolungare sine die i fempi onde evitare che{

altri la scavalchino. Tale comportamento dilatorio ha provocato danm economici e di

immagine al Comune da me amministrato, primo per la mancata corressr.mnsioneL

delle Royalty concordate, e poi per la defusione ed il rammarico dei miei conctttadtm

che hanno visto svanire il sogno di una mancata industriafizzazione dell'area con
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Roma, i 28 settembre 2011,
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@ COMUNE DIPIANOPOLI

(PROVINCIA DI CATANZARO)

relativa perdita occupazionale. Linerzia ingiustificata dell’EDISON ha fatto sl che ci
siamo visti costretti a ripensare al nostro fituro @ a quelio delle popolazioni deil'area
interessata (ben dodici comuni fra cui Lamezia Terme, che da -sola conta ben
75.000 abitant)). Gravissimo & stato iI disimpegno e l'arroganza dimostrata
ampiamente dallEDISON S.p.A., che nel corso degli innumerevoli anni non ha
sentito it ben che minimo bisogno civico di dare spiegazione aicuna sulia
problematica di cui stiama discutendo, came se da novelli colonizzatori non erana e
non sono tenuti a comunicare ai {anti glovani rimasti disillusi it perché della rinuncia
a realizzare {'impianta. Di fronte a tutto questo ed alla mancanza di $egnali di vita o
di moerte della societa EDISON S.p.A. (se non per gli spot televisivi) e visto che
ormai l'area in questions (che @ la pill interessante della provincia di Catanzaro se
non defla Calabria) autonomamente si & data un indirizzo produttivo e commerciale
di grande rilevanza, I'amministrazione da me guidata ha ben pensato di adeguarsi
alla vocazione ¢ alla dinamicita che sta dimostrando giorno dopo gigmo. indicando
Farea di sua competenza per insediamenti commerciali e nell'area dj proprieta
EDISON di circa 75.000 metri quadri si & prevista |a realizzazione diiun campetto di
minigolf ed un parco pubblico attrezzato di servizio a tulta Farea restante dal
Comune di Pianopoli e dei comuni limitrofl. (Tutto questo & gia previsto dal mese di
aprile corrente anno, quindi con largo anticipo al risveglio EDISON dal lungo letargo)
nel redigendo Piano Strutturale Comunale, che verra adottato da qui a pochi mesi
dallAmministrazione Comunale di Pianopoli. La totale inerzia del’'EDISON, d'aftro
canto, (se vi fossero stati dei dubbi) & dimostrata anche dal fatto che non ha sentito
il bisogno (imprescindibile alla realizzazione delfopera), di aderire al bando
pubbiicato dal comune di Pianopoli nel mese di dicembre 2009 o pubblicato sul sito
internet del comune stesso. Questi sono i motivi fondanti che mi hanno indotio a
giustificare ampiamente la scelta irrevocabile di un voto contrario aila realizzazione
della centrale a gas-metano della EDISON S§.p.A., fermo restando che per quanto
concerne i rilevanti danni subiti, perseguiremo la EDISON Sp.A. nelle sedi
opportune.
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