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e MiBAC
1 Parere di Scoping del MATTM e MiBAC

Il presente Allegato include i pareri di Scoping del Ministero del’Ambiente — MATTM - (prot. DVA-
2011-0029847 del 29 Novembre 2011) e del Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali e del
Turismo - MiBAC (prot. DG/PBAAC/34.19.04/5466/2012 del 22 Febbraio 2012).

La tabella seguente fornisce una guida sul numero del capitolo del’ESIA in cui vengono fornite le
risposte alle diverse richieste incluse nei pareri di Scoping sopra indicati. Sono inoltre elencate
altre richieste pervenute dalle Autoritd durante la procedura di VIA e i rispettivi capitoli del’lESIA
di riferimento.

Tabella 1-1 Richieste pervenute dalle autorita e integrazioni aggiuntive. Quadro di
Sintesi

ESIA

Ref. Richiesta (Capitolo)

Parere di Scoping del MATTM

Capitolo 5 “Approccio e Metodologia del’ESIA”

Punton.1 Allegato 6 “Metodologia dell’ESIA: Quadro Ambientale e Stima degli Impatti”
Punto n.2 Tutto I' ESIA
Punto n.3* n.a.
Punto n.4 Tutto 'ESIA
Punto n.5 Cap?tolo 47 “Dismi.ssione” . . . o
Capitolo 8 “Valutazione degli Impatti e Misure di Mitigazione
Punto n.6 Capitolo 3.3.7 “Normativa Principale in Materia di Rischio Industriale”
Punto n.7 Capitolo 2.1.1 “Descrizione del Tracciato del Gasdotto e delle Infrastrutture Associate”

Capitolo 4.6 “Durata e Tempistiche Complessive”
Punto n.8 Capitolo 8 “Valutazione degli Impatti e Misure di Mitigazione”,
Allegato 8 “Relazione Paesaggistica”

Punto n.9 Capitolo 3.3.8 “Concessioni minerarie esistenti”
Punto n.10 Capitolo 4 “Quadro di Riferimento Progettuale”
Punto n.11 Capitolo 4 “Quadro di Riferimento Progettuale”
Punto n.12 Capitolo 4.1.3 “Criteri di Progettazione”
Punto n.13 Capitolo 6.3.2 “Porti e Traffico Marittimo”
Punto n.14 Capitolo 8 “Valutazione degli Impatti e Misure di Mitigazione”
Punto n.15 Capitolo 8.12 “Misure di Sicurezza del Progetto”

Capitolo 9 “Gestione e Monitoraggio Ambientale, Sociale e Culturale”
Punto n.16 Capitolo 8 “Valutazione degli Impatti e Misure di Mitigazione”
Punto n.17 Capitolo 2.2 “Alternative di Progetto”

Allegato 2 “Analisi delle Alternative”
Punto n.18 Capitolo 6 “Quadro di Riferimento Ambientale e Sociale”
Punto n.19 Allegato 9 “Valutazione di Incidenza”
Punto n.20 Capitolo 6.2.7.2.2“Habit.at Protetti g Natura 2000”

Allegato 7 Quadro Ambientale: Dati e Mappe
Punto n.21 Capitolo 6 “Quadro di Riferimento Ambientale e Sociale”

Capitolo 8 “Valutazione degli Impatti e Misure di Mitigazione”

Punto n.22 Capitolo 8.2 “Ambiente Fisico Offshore”
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Titolo PrOgettO: Trans Adriatic Pipeline - TAP IALOO'E RM'643'Y'TAE'1 000
Titolo Documento: ESI_A Italia — Allegato 1 Parere di Scoping del MATTM Rev.: 00/ at01
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_ ESIA
Ref. Richiesta (Capitolo)
Punto n.23 Capitolo 6.5 “Caratterizzazione dell’Ambiente Biologico Onshore”

Capitolo 8.6 “Ambiente Biologico Onshore”

Capitolo 6.2 “Quadro di riferimento dell’Ambiente Marino Biologico e Fisico”
Capitolo 8.3 “Ambiente Biologico Offshore”

Allegato 7 Quadro Ambientale: Dati e Mappe

Allegato 7 — Appendice 4 “Aree Nursery, Cetacei e Tartarughe Marine nell’Area della “Trans
Adriatic Pipeline”

Punto n.24 Capitolo 6.2 “Quadro di riferimento dell’Ambiente Marino Biologico e Fisico”
Capitolo 6.4 “Caratterizzazione dell’Ambiente Fisico Onshore”
Capitolo 6.4.7 Suolo e Qualita del Suolo
Capitolo 6.5 “Caratterizzazione dell’Ambiente Biologico Onshore”
Allegato 7 Quadro Ambientale: Dati e Mappe

Punto n.25 Capitolo 6.2 Quadro di riferimento del’Ambiente Marino Biologico e Fisico
Capitolo 6.4 “Caratterizzazione del’Ambiente Fisico Onshore”
Capitolo 8.2 Ambiente Fisico Offshore
Capitolo 8.5 “Ambiente Fisico Onshore”
Allegato 7 Quadro Ambientale: Dati e Mappe
Appendice dell’Allegato 7 ” Report sull'indagine ambientale (OPL00-DOF-150-G-TRP-
0003)”

Appendice dell’Allegato 7 “Shallow Geotechnical Survey Positioning Report di Superficie
(OPL00-DOF-150-G-TRP-0004)

Punto n.26 Capitolo 6.2 “Quadro di riferimento dell’Ambiente Marino Biologico e Fisico”
Capitolo 6.4 “Caratterizzazione dell’Ambiente Fisico Onshore”
Capitolo 8.2 “Ambiente Fisico Offshore”
Capitolo 8.5 “Caratterizzazione dell’Ambiente Fisico Onshore”
Capitolo 8.5.2.3 Fase di Cantiere

Punto n.27 Capitolo 9 Gestione e Monitoraggio Ambientale e Sociale
Punto n.28 Capitolo 8.9 “Impatti Cumulati”’
Punto n.29 Capitolo 9.4.3 “Terre e Rocce da Scavo”
Allegato 5 “Terre e Rocce da Scavo”
Punto n.30 Capitolo 8 “Valutazione degli Impatti e Misure di Mitigazione”

Capitolo 8.1 “Introduzione”
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Titolo Documento: ESIA Italia — Allegato 1 Parere di Scoping del MATTM Rev.: 00/ at01
e MiBAC
- ESIA
Ref. Richiesta (Capitolo)

Parere di Scoping del MiBAC

Capitolo 2.2 “Alternative di Progetto”

Punton.1 Allegato 2 “Analisi delle Alternative”
Punto n.2 Allegato 2 “Analisi delle Alternative”
Punto n.3 Capitolo 6 “Quadro di Riferimento Ambientale e Sociale”
Capitolo 6.7 “Patrimonio Culturale Tratto Onshore”
Capitolo 8.8.1 “Valutazione del Contesto Archeologico”
Punto n.4 Allegato 7 “Quadro Ambientale: Dati e Mappe”
Appendice 4 dell’Allegato 7, “Documento Valutazione Archeologica Preventiva”
Punto n.5 Capitolo 6.3.4 “Risorse archeologiche marittime*
Allegato 7 — Paragrafo 1.2 “Quadro Ambientale Offshore”
Punto n.6* n.a.
Punto n.7 Capitolo 6.7 “Patrimonio Culturale Tratto Onshore”
Allegato 8 “Relazione Paesaggistica”
Allegato 7 — Appendice 5 “Fotolog, Booklet e Indagine Topografica”
Punto n.8 Capitolo 3.3.4 “Strumenti di Pianificazione Ambientale e Urbanistica”
Allegato 8 “Relazione Paesaggistica”
Capitolo 8.5.5 “Paesaggio”
Punto n.9 Capitolo 8.5.5 “Pgesaggio” o
Allegato 8 “Relazione Paesaggistica
Punto n.10 Allegato 8 “Relazione Paesaggistica”

Altre Richieste

Lettera MiBAC del
26/04/2012

Incontro con il MATTM
del 7 Giugno 2012

Incontro con il MATTM
del 7 Giugno 2012

Richiesta della
Provincia di Lecce

Capitolo 3.3.4 “Strumenti di Pianificazione Ambientale e Urbanistica”
Capitolo 6.4.7 “Paesaggio”
Allegato 8 — Paragrafo 9 “Conclusione”

Capitolo 2.1 “Inquadramento del Progetto”
Capitolo 6.3.5 “Ordigni Inesplosi (UXO) e Attivita Militare”

Capitolo 3.3.4 “Strumenti di Pianificazione Ambientale e Urbanistica”

Integrazioni spontanee

n.a.

Capitolo 8.10 “Impatti Transfrontalieri”

n.a.

Capitolo 9 “Gestione e Monitoraggio Ambientale, Sociale e Culturale”
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DIREZIONE GENERALE PER LE VALUTAZIONI AMBIENTALI % Trans Adriatic Pipeline AG Italia

via IV Novembre, 149

IL DIRETTORE GENERALE 00187 ROMA

MR- Y raccomanpata ar

ministero dell’Amblente e defla Tulela del Terilorio e o _ .
Ide! Mare ~ Direzione Generale Valulazioni Ambientali Ministero dello Sviluppo Economico

Uyl - 0O AN Direriont poc s Sicaren

dell'Approvvigionamento e per le Infrastrutture

heative N o ‘ Energetiche
ot I vin Mclice, 2
%/ N - 00187 ROMA

Ministero per i Beni ¢ le Attivita Culturali
Direzione Generale per la Qualita e 1a Tutela del
Paesaggio, I'Architettura e I'Arte
Contemporanee

Via di San Michele 22

00153 ROMA

Regione Puglia

Area Politiche per la riqualificazione, la tutela e
la sicurezza ambientale ¢ per l'attuazione delle
opere pubbliche

Ufficio VIA/VAS

via delle Magnolie, 6/8

70023 Modugno BA

ep.c. Presidente della Commissione Tecnica di
~Verifica dell'Impatto Ambientale VIA/VAS
SEDE

OGGETTO:Metanodotto per il trasporto di gas dall'Albania fino alla rete
nazionale SnamReteGas attraverso il mar Adriatico. Proponente
societa Trans Adriatic Pipeline AG Italia.

Comunicazione degli esiti della fase di consultazione per la
defiriizione dei contenuti dell Studio di Impatto ambientale di cui
all'art, 21 del D.Lgs. n, 152/2006 e ss.mm.ii..

Via Cristoforo Colombo, 44 — 00147 Roma Tel, 06-57223001 - Fax 0657223040
e-mail: dva@minambiente.it
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del 18/05/2011, codesta Societd, avvalendosi della facolta prevista dall’art. 21 del D.Lgs. n.
152/2006 ¢ ss.mm.ii., ha chiesto ’attivazione di una fase di consultazione al fine di definire la
portata delle informazioni ed il relativo livello di approfondimento, da includere nello Studio di
Impatto Ambientale relativo al progetto di un metanodotto per il trasporto di gas dall’Albania
all’Italia attraverso il mar Adriatico, con approdo in Puglia e collegamento fino alla rete nazionale
SnamReteGas.

In relazione a quanto sopra, acquisito, con prot. DVA-2011-0029090 del 21/11/2011, il
parere della Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale VIA/VAS n. 790 del
04/11/2011, si provvede a trasmettere copia del medesimo, ai fini della successiva eventuale
presentazione da parte di codesta Societa dell’istanza di valutazione dell’impatto ambientale
relativo al progetto di cui trattasi.

i
IL DIRETTORE G}]é)LQERALE
(Dott. Mariang '(fE 'i‘lllo)
Y

Allegati: c.s,
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COMMISSIONE TECNICA DI VERIFICA DELL! LMPA‘K‘I'O
AMB[ENTALE VIABVAS

IL SEGRETARIO
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Ministero d 4'Amblente a delja Tulela del Territorlo
e del Mare - Commissiane Ter nica VIA-VAS

- Uprol CTVA-2011- 0004058 1 of 1871172011

- per le Valutazioni Ambientali «#58

——————,

Ministero dall’Ambients e deila Tuiela del Territorio e
del Mate — Direzione Generale Valulazioni Ambientali

E.rel DVA-2011-0029090 del 2111472011 ¥

On.le Sig. Ministro
per il tramite del”

Sig. Capo di Gabinetto
SEDE

Direzione Generale

¢.a. dott. Mariano Grillo
SEDE

per trasporte gas da Albania fmo alla rete nazmnale SnamReteGas
attraverso il mar Adriatico Canale di Otranto. Proponente: Societad

TAP Trans Adriatic Pipeline.

Trasmissione parere n.790 del 4 novembre 2011,

Ai sensi dell’art. 11, comma 4, lettera e) del DM n. GAB/DEC/150/2007, per le

successive azioni di competenza, si trasmette copia conforme del parere relativo al procedimento in

oggetto, approvato dalla Commissione Tecnica di Verifica dell’impatioc Ambientale — VIA e VAS

nella seduta Plenaria del 4 novembre 2011.

All: c.s.

Ufficto Mittente:
Funzionaric responsabite:
CTVA.US-05_2011-0029.D0C

IL SEGRETARIQDE COMMISSIONE

Via Cristoforo Calombo, 44 — 00147 Roma Tel. 06-57223063 3064 - Fax 06-57223082
e-mail: civa@minambiente.it



MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO E DEL MARE

CONIMISSIONE :I’ECN!CA DI VERIFICA DELL’ IMPATTO
AMBIENTALE - VIA E VAS

Parere n.790 deil 04.11.2011

Procedura preliminare art.21
D.Lgs.152/06 e s.m.i.

i Metanodotio per trasporto gas da
Progetio: Albania fino alla rete nazionale
SnamReteGas attraverso il mar

Adriatico Canale di Otranto

Proponente: Societa TAP Trans Adriatic P!pehne




La Commissione Tecnica di Verifica per lmpattoe Ambientale — VIA e VAS

VISTA la domanda di awio della procedura di definizione dei contenuti dello studio di impatto
ambientale presentata dalla Societa TAP Trans Adriatic Pipeline in data 10/05/2011 con nota
assunta dalla Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali (DVA) con prot.n.DVA-2011-1 1875
del 18/05/2011 concernente il progetto per la realizzazione del Metanodotto per trasporto gas da
Albania fino allarete nazionale SnamReteGas attraverso il mar Adriatico Canale di Otranto;

VISTO it Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” cosi
come modificato ed integrato dal Decreto Legislativo 16 gennaio 2008, n. 4 concemente “Ulteriori
disposizioni correttive ed integrative del decreto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in
materia ambientale” e dal Decreto Legislativo 29 giugno 2010, n.128 recante “Modifiche ed
integrazioni al decreto legistativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale, a
norma dell‘articolo 12 della legge 18 giugno 2009, n. 697

VISTO il Decreto del Presidente delia 'Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente

“Regolamento per il riordino degli organismi operanti presso if Ministero del’ambiente e della tutela
del terriforic e del mare, a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2006, n.223, convertito, con
modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006, n.248”" ed in particotare I'art.9 che prevede listituzione della

Commissione tecnica di verifica dell'impatto ambientale VIA-VAS;

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, n. 90, convertito in Legge i 14 luglio 2008, L. 123/2008
«Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n..90 recante misure

. straordinarie per fronteggiare 'emergenza nel settore dello smaltimento dei rifiuti nelfa regione
Campania o ufteriori disposizioni di protezione civile® ed in particolare P'art. 7 che modifica T'art. 9
del DPR del 14 maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto Legge 6 juglio 2011, n. 98 convertito in legge il 15 luglio 2011, L. 111/2011

“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 6 luglio 2011, n. 98 recante
disposizioni urgenti per la stabilizzazione finanziaria” ed in particolare I'art. 5 comma 2-bis;

VISTO i Decreto del Ministro dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare
prot.n.GAB]DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dellorganizzazione € del
 funzionamento della Commissione tecnica di verifica dellimpatto ambientale — VIA e VAS,

VISTO i Decreti del Ministro del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot. n.
GAB/DEC/112/2011 del 20/07/2011 di nomina dei componenti della Commissione Tecnica per ia
Verifica dell'lmpatto Ambientale — ViA e VAS;

VISTA Ia nota prot.n.DVA—2011—12801 del 26/05/2011, acquisita con prot.n.CTVA—2011—2013 in
data 27/05/2011 con la quale la DVA ha trasmesso alla Commissione Tecnica per la Verifica
dellimpatto Ambientale —~ VIA e VAS la documentazione presentata dalia Societa TAP Trans
Adriatic Pipeline in data 10/05/2011 chiedendo di provvedere ad avviare la fase di consuitazione;
con tale nota ia DVA inoltre, ribadisce Fopportunita che gia in questa fase si provveda a verificare,
al fine di accertane esaustivita, l'elenco di tutte le autorizzazioni, le intese, le concessioni, le
licenze, i pareri, i nulla osta e gli assensi, comunque denominati in materia ambientale necessari
per la realizzazione e Fesercizio dell'opera o dellimpianto e utiti alfemanazione del provvedimento
di compatibilia ambientale in virts dell’art.26, coma 4 de! D.Lgs.n.162/2006 e s.m.i.;

VISTA la documentazione trasmessa dal soggetto proponente che si compone dei seguenti

elaborati: _—

7/ elenco delle autorizzazioni necessarie per la realizzazione e Pesercizio del progetio;

v il progetio prefiminare, .

v lo studio preliminare ambientale;
AWWWW

Adriatico Canaie di Qtranto



v" la relazione di scoping contenente if piano di lavoro per la redazione dello studio di impatto
ambientale.

ESAMINATE le documentazioni trasmesse;

VISTO il comma 2, art.21 del D.Lgs.n.152/2006 e s.m.i. che prevede che: “L'auforitd competente

apre una fase di consuitazione con il Proponente e in quella sede: '

a) si pronuncia sulle condizioni per lelaborazione del progeito e dello studio di impatto
ambientale; ) ‘

b) esamina le principall alternative, compresa I'alternativa zero;

c) sulla base della documentazione disponibile, verifica, anche con riferimento alla localizzazione
prevista dal progefto, l'esistenza di eventuali elernenti di incompatibifita;

d) in carenza di tali elementi, indica le condizioni per ottenere, in sede di presentazione del
progetto definitivo, i necessari alli di consenso, senza che cid pregiudichi la definizione del
suceessivo procedimento”;

llustra le principali motivazioni dellimpianto in proposta, le caratteristiche localizzative del
progetto, le informazioni che verranno incluse nel SIA sulla base degl impatti ambientali attesi, la
loro portata, it relativo livello di dettaglio, le metodologie da adottare e il Piano di lavoro per la
redazione del SIA; -

CONSIDERATO che la doéumentazione prodotta descrive le caratteristiche progettuali preliminari, \K
h\
\

RITENUTO che la documentazione acquisita agli atti sia congrua ed adeguata per 'espletamento

dell'attivita istruttoria; ?ﬂ i A
. J A
-A) Con riferimento alle motivazioni e le scelte progettuali tzﬁ /

Il progetto “Trans Adriatic Pipeline” (TAP) prevede la realizzazione di un metanodotto che
trasportera gas dalle nuove fonti della regione del Mar Caspio fino allEuropa sud-orientale ¢
occidentale. La condotta, lunga complessivamente 520 km, connettera reti di gas esistenti e partira
dalla Grecia, attraversera I'Albania e il mar-Adriatico, fino ad arrivare in Italia meridionale, in Puglia,
permettendo cosl il passaggio del gas direttamente dallarea geografica del Caspio fino ai mercati \/
europei. ) !
I TAP contribuira alla sicurezza e afla diversificazione dell’approvvigionamento energetico .
dell’Europa, realizzando il metanodotto in oggetto per trasportare il gas dal Campo di Shah Deniz K
i

CONSIDERATO che :

il, in Azerbaijan, fino al’Europa meridionale, una volta che iniziera la produzione nei primi mesi del

2017. Nel momento in cui aumentera la disponibilita di gas, TAP avra la capacita di fornire ulteriori

10 miliardi di m3 all'anno di nuovo gas, espandendo la capacita totale fino a 20 m3 annui.

Gli azionisti TAP, la svizzera EGL (42.5%), la norvegese Statoil (42.5%) e la tedesca E.ON
Ruhrgas (15%), sono in grado di assicurare garanzie di stabilita dal punto di vista economico. TAP

non beneficiera di alcuna sovvenzione da parte dei governi dei Paesi che verranno attraversati
dallopera in progetto. TAP apporterd sostanziali benefici ai Paesi attraversati, in termini di
investimenti significativi e occupazione. :

L’'Unione Europea ha riconosciuto il progetto, sulla base delle cosiddette linee guida TEN-E N
(Trans-European Energy Networks), come “Progetto di Interesse Comunitario” per gli obiettivi della \.
politica energetica complessiva delf’Unione Europea. ’

Peraltro, il progetto in questione riveste un. elevato valore strategico per lo sviluppo del sistema
nazionale ed europeo di gas naturale in quantg assicurera I'ottimizzazione e la diversificazione
delle fonti di approvvigionamento di gas, suppoftando la prevista crescita zfel mercato energetico
italiano ed europeo, tenuto conto anche delfa Jtorizzati
rigassiﬁca_tori.

i¢olato sistema costituito dnche dai gia
. | \ 7
B) Con riferimento al progetio prelimin je/ < Y ‘;Z/ W
< rE A \
) L \g i‘\_j{ .
Metanodotto per frasporfo gas da Albania fino alfa refe nazionale SnamReteGas aliraverso if mé‘f\ N 3di1s
\,
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La parte di metanodotto che interessa il territorio italiano consiste in una condotta offshore di
lunghézza pari a circa 45 km, di una condotta onshore di lunghezza pari a circa 21 km e di un
impianto di riduzione della pressione (PRT) nelle vicinanze di Melendugno, in provincia di Lecce,
con una capacita di trasporto di 10 miliardi di m3 per anno di gas naturale (circa 1.520.000 m3 per
ora).

L'approdo della condotta avverra sulla costa tra San Foca e Torre Specchia Ruggeri, in comune di
Melendugno e verra realizzato per mezzo di un microtunnel nel quale infilato sara posizionato il
metanodotio 42"

il metanodotto si connettera con 14 rete italiana di trasporto gas nei pressi di San Donato di-Lecce.

| principali elementi di progetto sono basati sui seguenti dati (gas trasportato: Gas Naturale).
Dati di base del progetto del tratto a mare (dall’Albania fino al PRT)

. Classe del metanodotto : 1a specie

+ Pressione di Progetto(DP): 145 bar

. Certificato Prevenzione Incendio (CPI)

« Pressione Massima Esercizio (MOP) 145 bar

« Grado di utilizzazione (f): - dichiarato 0.72

- adottato (per tubi a spessore normale) 0.67

- adottato (per tubi a spessore maggiorato) 0.57
» Diametro Nominale; DN 1050 (427)

» Diametro Interno 1013.4 mm

- Fascia di asservimento 30 + 30 m (nel tratto a terra)
- Materiale: Acciaio — Grado X70/485

» Spessore:

- Spessore normale 24.0 mm (DM 17/04/2008)

- Spessore maggiorato 36.8 mm (DM 17/04/2008) )
Dati di base del progetta del tratto a terra, dal PRT alla connessione con la rete di frasporto SRG
- Classe del metanodotto : 1a specie
« Pressione di Progetto(DP). 75 bar
- Certificato Prevenzione [ncendio (CPI)

« Pressione Massima Esercizio (MOP) 75 bar
« Grado di utilizzazione (f): - dichiarato 0:72

- adoitato (per tubi a spessore normale) 0.67
. - adoftato (per tubi a spessore maggiorato) 0.57

» Diametro Nominale: DN 1050 (42")

« Diametro Interno 1038.6 mm

= Fascia di asservimento 20 + 20 m

» Materiale: Acciaio Classe 6— Grado EN L450MB
= Spessore! :

- Spessore normale di linea 14.1 mm (DM 17/04/2008)

- Spessore maggiorato difinea e valvole 36.8 mm (DM 17/04/2008)

- Spessore maggiorato (attraversamento ferrovia) 22.8 mm (DM 23/02/1971)

Descrizione del tracciato tratto offshore e approdo

Il metanodotto entra nel territorio italiano a circa meta larghezza del canale di Otranto. Nl tratto
costiero inizia al km 95,00 circa della condotta offshore proveniente dail’Albania (il km O & stato
fissato in corrispondenza deil'approdo in Albania).

Nei pressi del tratto di mare profondo 95 m, il tracciato devia con un ampio raggio di curvatura di
8.000 m per consentire 'approdo con un allineamento perpendicolare alla costa .

La parte rettilinea di approdo alla costa & lunga circa 2.500 m e si sviluppa lungo una dolce risalita
" regolare (minore del 3% di pendenza) del fondale marino, fino a raggiungere una stretta spiaggia
calgarenitica localizzata in un’area a nord di San Foca, (comune di-Melendugno).

Sulla base dello studio preliminare, la lunghezza del tratto di attraversamento del mare Adriatico e
di circa 101.5 km.

Metanodotto per trasporto gas da Albania fino alfa rete nazionale SnamReteGas attraverso il mar 4di 15
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Descrizione del fracciato tratte onshore

Il metanodotto a terra (lungo circa 21 km) si sviluppa con direzione est-ovest nella Penisola
Salentina. Dopo l'area di approdo, il metanodotto devia verso nord per evitare l'attraversamento
della larga depressione topografica consistente in un’area umida e denominata “Patude’ di
Cassano”. Al km 0,35 & prevista la realizzazione di un microtunnel lungo circa 350 m, per.
sottopassare l'esistente pineta. Dopo l'attraversamento sotterraneo della pineta, il tracciato del’
‘metanodotto percorre parallelamente per circa 4,00 km una strada secondaria e raggiunge l'area
individuata per la costruzione deillmpianto di Riduzione di Pressione (PRT). Questo tratto non
sembra presentare problemi particolari in quanto & costituito prevalentemente da pianure con
leggere ondulazioni locali. Oltrepassata ['area PRT, al km 3,845, il metanodotto devia verso sud-
‘ovest e percorre un'area compresa tra il centro abitato di Acquarica e Vernole, quindi attraversa la
SP 142; la morfologia si mantiene prevalentemente pianeggiante. Dopo fattraversamento della SP |}
142 il metanodotto si dirige verso sud-ovest e passa in un’area compresa tra Pisignano e Varnole. ;
Quindi attraversa la SP 1 e la SP 229. Nel tratto esaminato il tracciato passa nei pressi di un’area A
industriale e, dopo il passaggio a nord del caseificio “Masseria Aia Vecchia” raggiunge ed %
attraversa la SP 257. Questo tratto di territorio attraversato dal metanodotto & caratterizzato da
lievi ondulazioni ed aree depresse che formano bacini endoreici di dimensioni molto variabili che
danno [uogo, durante i periodi piovosi, a pozze di acqua stagnante. Successivamente il tracciato si
dirige verso sud-ovest e passa a sud del comune di Lizzanello. La sezione & caratterizzata da una
morfologia pianeggiante alternata ad ondulazioni ed avvallamenti, quale quello che caratterizza il -
percorso al km 14,60. il metanodotto prosegue attraversando la SP 25, la SP 285 e passa nei
pressi di un impianto fotovoltaico; quindi prosegue ed attraversa la SS16, in quel tratto costruita a
quatiro corsie di marcia. L'attraversamento della strada statale verra realizzato in un tratto in cuj
corre in .rilevato; la lunghezza dellatiraversamento & stata stimata in  cirea 350 m.
Successivaments, la condotta in progelto risale in massima pendenza la scarpata che delimita il
lato orientale della dorsale collinare di Galugnano e che rappresenta I'unico elemento morfologico
di. rilievo dell'intero ftracciato; si traita di una scarpata impostata nella .roccia calcarea, con |
" -pendenza del 40%, che non presenta problemi di stabilita. Risalita la scarpata, la condotta
percotre la breve sommita della dorsale collinare a morfologia piatta e discende nelllampia conca
valliva che si estende tra i paesi di Galugnano e San Donato di Lecce per ragdiungere gli
attraversamenti della ferrovia Lecce -Otranto e la Strada Provinciale n. 46. A monte e a valle:
dell’atiraversamento della ferrovia, al km 17,510 e al km 18,685, & prevista la realizzazione di due
valvole di intercettazione. Superata la strada provinciale, la condotta in progefto prosegue in
direzione SO, risalendo la dorsale calcarea a S di San Donato di Lecce, percorrendo terreni
leggermente ondulati, fino a raggiungere, dopo aver attraversato la strada provinciale n. 244, il
punto di allacciamento in progetto con SRG (km 21,200) in Iocal’été Lagorosso, dove & ubicata
FArea Trappole. _ '

. | ) (¢ L
C) Con riferimento allo studio preliminare ambientale: Q; T
Al fine dell'elaborazione dello studio preliminare ambientale, & S{Fato considerato un ambito i cui
limiti sono it confine tra ltalia e Albania net Mar Adriatico e l'ipotitzato (sulla base delle valutazioni
ancora in corso con Snaim Rete Gas) punto di allaccio co M Rete Gas, localizzato vicino a

lecce,. / %
Dallo Stato Ante Operam delle Componenti Ambientali irf esttéma sintesi possono evidenziarsi Ie"%
‘seguenti peculiarita, rivenienti dai documenti di studio esgipinati, in relazione al tratto a terra

In relazione all'ecosistema della Pianura Salentina, la vegetazione & caratterizzata dalla. Quercia

cerro (Quercus flex 1.), la quale & sostituita dal Pino di Aleppo (Pinus halepensis Milly e dallaQ
Sclerofila- Termofila della macchia mediterranea in prossimita della costa.

Il territorio della Provincia di lLecce si trova nella parte meridionale della Penis:\yyenﬂr%e,

/
caratterizzata da una vasta morfologia piana e compresa fra I'Altopiano carsico delle ge a nogﬁf \
. € le colline delle Seire Salentine a sud. . \

Caratteristiche tipiche della Pianura Salentina sono Passenza di rilievi significativi e di corsi \
d'acqua superficiali. Ciononostante, il territorio carsico & modellato da fipici ed in’le@/f_fnomeni di &
\ l70

erosione, i quali permettono 'accumulo di acqua piovana nel sottosuolo. %6\ §;/
f—

e !
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Inoltre, la flora salentina include numerose specie tipiche dellarea orientale del Mediterraneo,

assenti nelle altre zone dellitalia ma tipiche delle aree Balcaniche. Fra le specie in comune con

larea balcanica si possono annoverare la Quercia della Palestina (Quercus calliprinos) e la

Quercia Vallonea (Quercus ithaburensis macrolepis), presenti nel Salento meridionale. Sul

Tavoliere di Lecce le coltivazioni hanno quasi interamente sostituito la vegetazione originale: la

percentuale di aree boschive ¢ la pitt bassa d’italia. (< 1%). _

* La copertura del suolo & principalmente di tipo agricolo, con una predominanza di Uliveti, con

presenza di ulivi monumentali .

La presenza di uliveti lungo il tracciato deli*Alternativa 0 Ottimizzata & significativa. Secondo il data

base sull'uso e copertura del territorio CORINE, la maggiore concentrazione di uliveti alf'interno

delParea di studio & dal pk 1 al pk 7 e dal pk 8.5 al pk 16. Per evitare impatti diretti sugli ulivi

. monumentali verra condotto un ulteriore perfezionamento del tracciato del gasdotto sulla base dei

risultati delle consultazioni con gli stakeholder effettuate durante la fase di Scoping.

La fauna & caratterizzata da una bassa quantita di vertebrati tipici dell'area (a causa del carattere

principalmente agricolo della zona) e da un certa quantitd di specie.di uccelii migratori

(caradriformi, ciconiformi, anatidi, passerifori, falconiformij.

Lattuale qualita dell'aria e gli attuali livelli acustici dell'area di studio sono i seguenti: ‘

_Qualita delParia: l'utilizzo del territorio lungo il corridoio del gasdotto & principalmente di tipo
agricolo e non sono presenti rilevanti complessi industriali né impianti. Per questa motivo il
superamento dei parametri consentiti della qualita dell'aria & improbabile;

- Livelli acustici: attualmente non sono disponibili dati a riguardo, ad ogni modo, considerando
Iubicazione del progetto in aree agricole c¢i si aspetta un livello contenuto di rumore di fondo.

Di seguito vengono indicate le principali rilevanze ambientali relative al tratto a mare ed all'approdo

Habitat costieri @ marini:

La presenzalassenza e lo status delle potenziali praterie di Posidonia lungo il tracciate ottimizzato
non pud essere stabilita con certezza senza ricorrere ad adeguate indagini sottomarine; ad ogni
modo, secondo i risultati delle ricerche preliminari condotte nel Gennaio 2011, la Posidonia
potrebbe essere presente dai 5 ai 20 metri di profondita (lungo il litorale & stata osservata la
presenza di una gran quantita di detriti vegetali, che formano i cosiddetti “banquettes”).

La vegetazione naturale lungo la costa, nel tratto di approdo, & dominata da foreste/gruppi di
sclerofille sempreverdi (la cosiddetta macchia). La specle vegetale delt'lsoetes histrix — Calamaria
Istrice (inclusa nella Lista Rossa della Regione e considerata una priorita deil'ambiente naturale),
del Cladium mariscus — Falasco, e del Thero-Brachypodietea, (considerato una Priorita
del’Habitat) sono presenti nell‘area palustre della Palude di Cassano, localizzata in un'area vicina
al tracciato previsto del gasdotto (40 m).

Aree marine protette:

La prevista "Afternativa 0 Oitimizzata” & ubicata circa 2 km sud-ovest di Le Cesine, Area SIC
IT9150032. Tale SIC comprende una parte sulla terra ferma e una in mare ed & stato istituito per
tutelare ’habitat prioritario n. 1120 “Praterie di Posidonia”.

Ne' il tracciato del gasdotto né i siti logistici previsti dall'Alternativa 0 Ottimizzata interferiscono
direttamente con alcuna altra area protetta.

Anche Varea terrestre protetta piti prossima & ancora Le Cesine - SIC 1T9150032; la cui estremita
piti vicina dista: circa 1,75 km dallasse del tracciato. In corrispondenza di questo SIC si trova
anche un sito Natura 2000 per la protezione degli uccelli (ZPS — Zona di Protezione Speciale).
Allinterno dellarea aggetto dello studio ricadono le seguenti altre aree di interesse dal punto di
vista naturalistico: 'Oasi Masseria Cerrate — Bosco Gagliardi. A tale riguardo, in considerazione
deilelenco presentato dal Proponente dei SIC, ZPS e IBA prossimi allambito indagato con o
Studio Preliminare Ambientale, sard opportuno valutare, -ai sensi -della normativa vigente, la
redazione di specifiche valutazioni di incidenza rispetto ai siti natura presenti entro un raggio di
5Km dall'opera. : :

Metanodotto perlrasporfo gas da Albania fino afla rete nazionale SnamReteGas allraverso if mar 6di15
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D) Con riferimento al piano di lavoro e articolazione dello studio di impatio ambientale:
Il Proponenie ha esposto it Piano di lavoro sia per la parte amministrativa sia per la parte tecnica,
in conformita a quanto previsto dal decreto legislativo n. 152 del 2006, cosi come modificato daz
successivi decreti. ‘
A tale riguardo ha effeftuato un’analisi approfondita dei principali Capltoil dello studio, per quanto -
riguarda gli aspetti programmatici, progettuali e ambientali ed i relativi impatti.
La struttura proposta per la redazione dello Studio di Impatto Ambientale viene delineata nel
relativo documento in forma di item ma non vi & un'articolazione di dettaglio del SIA che si intende
redigere: si raccomanda di seguire larticolazione proposta dal quadro normativo nazionale
vigente, '

N
VALUTATO che: D)

Per quanto riguarda gli aspetii programmaﬁci: O

Nel'ambito degli aspetii programmatici & stata identificata, in questa fase, a livello generico,
linterferenza tra .il progetto proposto e la pianificazione temtonale Si raccomandano tuttavia
Spelelcl approfondimenti su tali aspetti.

Per quanio riguarda gli aspetfi progetiuah ¢

H quadro di riferimento progettuale viene ritenuto, cost come rilevabile dal documento di progetto TJ

preliminare che viene presentato, adeguato nel suo sviluppo. Si raccomandano tuttavia specifici

apptofondlment[

- su tutti i lavori a mare, con particolare riferimento ai lavori di posa della condotta offshore nel
trattd previsto in trmcea

- sulla valutazione delle tecniche pili appropriate da utilizzarsi per I'approdo.

AN
Per quanto nguarda gli aspetti ambientali: ' : fL )
Uistruttoria rileva una carenza, almeno dalla’lettura dellitem proposto dellanalisi delle azioni e
degli impatti prodotti dail’opera distinta per fasi di realizzazione e di esercizio. /\
Circa la caratterizzazione ed analisi valutativa, ante e post operam, degli ambiti circostanti 'area di ;
progetto, sara necessario dedicare particolare attenzione agli impatti cumulativi suil’area vasta %
(con particolare riferimento alle zone .a nord di quella indagata) derivanti da grandi progetti 3
aftualmente approvati e/o in fase di realizzazione, cosi come sara opportunc valitare e render \
conto di eventuali interferenze -con le azioni previste per il SIN di Brindisi,
distanza elevata. X
In considerazione della presenza di Posidonia oceanica, si dovra prevedere ~
attuale e della consistenza della prateria nell'area dlrettamente interessata daf
progetto, valutandone poi le interferenze. v
Nelfambito della cantierizzazione non si rileva la previsione di un piano per una gestione ottimale
del materiale di scavo, per il reimpiego dei materiali scavati e per il bilancio generale dei movimenti
di materia, con lindicazione della provenieriza dei materiali di cava e della destinazione dei
materiali smalfiti nonché un piano di circolazione dei.mezzi d’opera con i relativi dettagli operativi
(percorsi impegnati, tipo di mezzi, volume di traffico, calendario e orari di transito, percorsi di
attraversamento delle aree urbanizzate, ecc.): sara necessario inserire tali aspetti nel SIA.
Listruttoria ha rilevato anche una carenza circa I'approfondimento dovuto rispetto agli eventuali
interventi di mitigazione e compensaz;one ambientale, che dovranno comprenders:
- lindividuazione e descrizione delle misure dirette ad evitare, ridurre e, se posmbile compensare
gli impatti negativi de! progetto, %

- un programma dei lavori e specifiche tecniche refative aila mitigazione degli impatti in fase ‘di

_conduzione delle attivitad di cantiere, che verranno introdotte nei documenti progettuali relattw

agli-oneri-contrattuali dellappaltatore dell'infrastruttura (capitolati d’appalto).

Circa la descrizione delle misure previste per i monitoraggi, il documento presentato non fornisce
precise indicazioni in merito, in re@:e ai monitoraggi da effettuare in corso dopera ed,

eventualmente, anche post operam %‘&'_/_‘_____f %\/ O \ | *b‘\ //
N
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" CONSIDERATO che con riferimento all’analisi delle azioni di progetto e delle interferenze ’

prodotte sullambiente
in termini di impatti ambientali attesi, le analisi sulle potenziali interferenze ambientali associate

alia realizzazione e all'esercizio dellopera sono state in questa fase adeguatamente impostate, in

via preliminare, per la successiva fase di esame effettivo.

CONSIDERATO che per cio che concerne Panalisi delle alternative di tracciato

le alternative di percorso sono state individuate e analizzate attraverso un apposito studio riportato
nello studio preliminare ambientale e, con ulteriori dettagli, nelia relazione di scoping contenente il
piano di lavoro per la redazione dello studio di impatto.

CONSIDERATO che per cid che concerne le misure progeftuali per fa mitigazione degli impatif

e per i ripristini ambientali sara necessario passare da un approccio standardizzato, cosi come
presentato in questa fase, ad uno pid analitico. Particolare attenzione dovra essere posta circa la
presenza di Posidonia oceanica.

VALUTATO ne! suo complesso 'elaborato Progetto Preliminare nel quale il Proponente fornisce
un'adeguata descrizione.generale dell'opera, delle infrastrutture ed opere civili connesse.

VALUTATO rlelaborato Studio preliminare ambientale con il quale i Proponente rende una
descrizione sommaria sullo stato dell’ambiente interessato nonché una valutazione preventiva agli
impatti attesi sulle componenti ambientali ed una descrizione degli altri fattori che possono
interagire conle opere.

VALUTATO lelaborato Refazione di scoping, nel quale il Proponente riporta una descrizione,
_ sotto il profilo strettamente metodologico, del contenuto SpeleICO che nvestira it SIA, da effettuare
nelle fasi e fattori previsti dalla normativa vigente.

CONSIDERATO che, al fine di definire la portata delle informazioni da includere, il relativo livello di

dettaglio e le metodologie da adottare, la CTVIA ai sensi del D. Lgs. 152/086:

a.” si pronuncia sulle condizioni per lelaborazione del progetto e dello studio di impatto
ambientale;

b. esamina le principali alternative, compresa l'alternativa zero;

c. sulla base della documentazione disponibile, verifica, anche con riferimento alla localizzazione
prevista dal progetto, l'esistenza di eventuali elementi di incompatibilita;

d. in carenza di tali elementi, indica le condizioni per ottenere, in sede di presentazione del
progetito definitivo, i necessari atti di consenso.

VALUTATO che la documentazione sopra descritta identifica sufficientemente gli studi e le
ricerche da intraprendere nonché i metodi da utilizzare per prevedere l'entitd degli impatti
sull'ambiente, soprattutto in riferimento:

- allaccertamento dell’esistenza o meno degli elementi di incompatibilita del progetto;

- allanalist preliminare degli impatti;

- alfanalisi comparativa delle alternative di tracciato.

RITENUTO tuttavia che la documentazione preliminare, presentata per il successivo studio di
valutazione di impatto ambientale, non formula richiami e riferimenti adeguatamente pertinenti
~ circa alcuni aspetti ed approfondimenti che si rttlene invece debbano essere contenuti nel SIA.

CONSIDERATO che la pronuncia di parere contenuta nel presente documento non pregiudica la
definizione del successivo procedimento di VIA, che sara concretizzato con apposita e specifica
attivita istruttoria, non connessa con quella effettuata in questa fase.

Metanodolto pertrasporto gas da Albania fino alla rele nazionale SnamReteGas alfraverso if mar 8dil5
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PRESO ATTO che in data 21/09/2011 con nota prot.n.DVA-2011-23695, acquisita con
prot.n. CTVA-2011-3222 del 22/09/2011 la DVA ha trasmesso le seguenti osservazioni al progetto:
— nota del Comune Citta di Cavallino (L.E) prot.n.2011/11109 acqwsnta con prot.n.DVA-2011-
23185 in data 13/09/2011;
— nota dellAssociazione ltalia Nostra onlus del 13/09/2011, acqwsnta con prot.n. DVA—2011~
- 23173 in data 15/09/2011; '

PRESO ATTO che il soggeito propanente ha presentato la lista preliminare dei permessi da
ottenere per la realizzazione del progetto, che sono qui di seguito riportati:

- Autorizzazione Integrata Ambientale

- Autorizzazione Unica

-.  Conformita urbanistica

- Valutazione Incidenza - .

- Vincolo ldrogeotlogico : b
- Autorizzazione ai fini della tutela dei beni Ambientali e del Paesaggio \

- Piano stralcio per 'assetto idrogeologico

- Impatto acustico

- Autorizzazione archeologica '

- Concessione Demanio Marittimo :

- Parere di Conformita al Progetto g

- Pratiche per lo sminamento

- Rilascio certificazione prevenzione incendi

- Permesso di costruire

- Denuncia inizio attivita DIA vg
- Rilascio certificazione energetica /{UM
- ldentificazione siti contaminati

- Documentazione denuncia di verifiche di primo impianto atirezzature a pressione.

- Denuncia di installazioni e dispositivi di protezione contro le scariche atmosferiche di dlSpOSItNl
di messa a terra di impianti elettrici e di impianti elettrici pericolosi S

- Documentazione denuncia lavori e presentazione dei progetti di costruzioni in zone sismiche %

a per la Verifica \?\<

3

FA PRESENTE E RACCONMANDA ’ Y - ]
v ;’% \{/\‘- :

che il SIA dovra fener conto delfe seguenti indicazioni: %{”/,_. /-

1. | documenti dello Studio di Impatto Ambientale oltre a quanto riportato nella documentazione
presentata dovranno descrivere e motivare chiaramente le metodologie e gli strumenti adottati _
per prevedere l'entita degli impatti sullambiente in modo da consentire in maniera univoca la N

Tutto ¢ié VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO la Commissione Te?f'
delVimpatto Ambientale - VIA e VAS

In merito agli aspetti metodclogici

verifica dei risultati ottenuti, sia per la parte delle infrastrutture a mare che per la parte di que[le
a terra.

2. La struttura proposta per la redazione dello Studio di Impatto Ambientale viene delineata nel i
: relativo documento in forma di item ma non vi & un‘articolazione di dettaglio del SIA che si
intende redigere: si raccomanda di seguire l'articolazione proposta dal quadro n atxvo

nazionale vigente. )

3. Sirichiama [a necessita, stabilita all'art. 26 comma 4 D.lLgs. 152/2006 cost come modificato in
base a quanto previsto dell’art. 2, comma 22f, del D.Lgs 29 giugno 2010, n. 128, di attivare e
a(;quisire tutte le autorizzazioni, le intese, le concessioni, le licenzs, i pareri, i nulta osta £ gli
assensi, comunque denominati in materia ambientale necessari per la reallzzazu) P '
Iese:uz;o dell'opera o dellimpianto e utili allemanazione del prowedlmento di Compatib\i

Adriafico Canale di Ofranfo v
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5.

ambientale, che in prima istanza sono quelli richiamati gia in questa fase preliminare ma non
necessariamente da intendersi in modo limitativo.

Si richiama l'attenzione da prestare della fase di redazione del SIA alle osservazioni, quelle
gia presentate unitamente a quelle che eventualmente saranno presentate nel proseguo del
procedimento, al fine di rendere il procedimento quanto pit partecipato.

. In merito agli aépetti programmatici

Le valutazioni contenute nello SIA dovranno essere relative anche alle fasi di dismissione.
successiva dell'intero impianto, relativamente a tutte le opere sia in mare che aterra.

Occorrera appurare I'eventuale assoggettamento degli impianti terminali at D. Lgs. 334/99 e
ss.mm. e nel caso prevedere il nulla osta di fattibilita preliminare (NOF), anche ai fini della
valutazione delia correttezza della scelta localizzativa del progetto, sotto l'aspeito della
sicurezza, delle distanze e delle compatibilita. Il rapporto di sicurezza (RDS) per gli eventi da
danno rilevante dovra essere valutato dai Vigili del Fuoco competenti territorialmente,
preferibilmente prima dell'avvio dellistruttoria di VIA. .

La Societd dovra includere nella documentazione gli accordi esistenti con la SOCteta Snam
Rete Gas per la presa in carico del gas al punto di consegna definito.

It quadro di riferimento programmatico del SIA dovra contemplare precisi approfondimenti

rispetto:

a. Agli strumenti di tutela ambientale e paesaggistica anche con particolare riferimento al
Codice dei beni culturali e del paesaggio D. Lgs.42/2004;

b. alla valutazione delle pressioni, connesse alle fasi di realizzazione dell'opera, che potranno
subire le attivita turistico/balneari dell'area durante il periodo estivo in fase progettuale nel
SIA potranno essere definite specifiche programmazioni Gantt per evitare sovrapposizioni
tra cantiere ed attivita turistiche).

Nella redazione del progetto definitivo, la Societa dovra tener conto e verificare l'esistenza di-
permessi di ricerca e concessioni minerarie per idrocarburi gia attivate e le possibili
interferenze con ia futura opera.

in merito aglf aspetti progettuali

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Particolare attenzione, fecnico-metodologica e di approfondimento disciplinare, dovra essere
dedicata alla posa della condotta offshore.

Analogamente, massima attenzione progettuale dovra essere rivolta alla valutazione delle
tecniche pilt appropriate da utilizzarsi per I'approdo.

Occorrera sviluppare in modo adeguato le modalita costruttive e di protezione della condotta; il
progetto della condotta sottomarina dovra essere preferibilmente conformato alle norme Det
Noske Veritas : “Offshore Standard DnV-OS-F101 - Submarine pipeline Systems™ mentre per
Fanalisi di rischio ambientale si dovia preferibilmente fare riferimento alle norme : “DnV RP-
F107 - Risk assessment of pipeline protection”.

Per ia fase di realizzazione, ai fini della valutazione delle eventuali interferenze con il traffico
maritfimo esistente e previsto, dovranno essere descritte le rotte e la frequenza delle navi,
comprese le previsioni per il traffico contenute nel PRP locale e dovranno essere analizzati gli
eventuali disturbi causati dalla presenza déi mezzi di cantiere; ai fini della rappresentazione
dello stato di fatto possono essere utifizzati i dati delle registrazioni del sistema di controlio del
traffico marittimo della Capitaneria di Porto interessata.

Le misure di mitigazione degli impatti dovranno essere riferite a tutte le infrastrutture di
progetto, sia a mare che a terra, sia per la fase di cantiere che per quelia di esercizio.

Olire all'Analisi di Rischio la Societa Proponente dovra prevedere {'elaborazione di un Piano di
Sicurezza, un Piano di Emergenza ed un Piano dei Sistemi di Controllo periodico, da

Metanodolfo per trasporto gas da Albania fino alla rete nazionale SnamReleGas aliraverso il mar 10 di1b
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~ approvare da parte delle autorita competenti; tali Piani devono essere integrati da un'analisi

16.

17.

degli effetti ambientali derivanti da eventuali malfunzionamenti o incidenti anche in
considerazione della natura climalterante del gas metano.

Particolare attenzione dovra essere posta alla definizione e descrizione degli interventi di
ripristino geomorfologico e vegetazionale in relazione ai diversi ambiti attraversati.

Nelle alternative di progetto non viene, in questa fase, fatto riferimento all'alternativa zero; si
ritiene che nel SIA dovra invece avere adeguato spazio, con analisi sugli effetti, I'ipotesi della
mancata realizzazione dellopera

An nierito agli aspetti ambientali

18.

19.

20.

21.

22.
23.

24.

25.

26.

Nellambito della descrizione delle componenti ambientali potenzialmente soggette ad un
impatto significativo a seguito della realizzazione del progetto, occorrera effettuare ia
caratterizzazione dello stato di fatto riferendosi a dati recenti che, se non disponibili, dovranno
essere acquisiti attraverso specifiche campagne di analisi e monitoraggio.

In considerazione dellelenco presentato dal Proponente dei SIC, ZPS e IBA prossimi L/f
all'ambito indagato con lo Studio Preliminare Ambientale, dovra essere valutata, ai sensi della
normativa vigente, la redazione di specifiche valutazioni di incidenza rispetto ai siti natura

presenti enfro un raggio di 5Km dall’ opera gli studi di mcudenza dovranno essere pro otti
contestualmente al SIA. ‘ T \
A

Nel’lambito dell'analisi della componente ambientale ecosisterni, dovra essere sffettuata con
apposita strumentazione, un'accurata documentazione dello stato effettivo e della densita
della Posidonia frulto di specifici rilievi e censimenti, anche in raffronto con gli studi
precedentemente effettuati in sito, anche allo scopo di poter considerare le capacita di
recupero della prateria a seguito della turbativa provocata dalla posa della condotta &
dall'approdo.

Liistruttoria rileva una genericita, almeno dalla lettura dellindice ragionato proposto, rispetto
all’analist delle azioni e degli impatti prodotti dall'opera durante le fasi di realizzazione: occorre

approfondire gli aspetti legati a tali interazioni, con particolare riferimento a quanto indicato nei
successivi punti,

Dovra essere analizzata l'incidenza delle correnti marine sul trasporto dei sedimentiydurante
attivita del cantiere, anche attraverso modelli di simulazione ai fini dell
eventuali effetti sulla prateria di Posidonia oceanica.

Nell'ambito dell'analisi della componente ambientale vegetazione, flora effagia dovra essere
verificata e analizzata la presenza di eventuali habitat naturali e priofitari. Dovranno in

particolare essere analizzati e valutati gli effetti sulla fauna ittica. I)S !

Nellambito dell’analisi della componente suolo e softosuolo, dovranno essere effettuate
indagini geognostiche e geotecniche dell’area a terra e dei fondali marini interessati dal
progetto, nonché, al fine di accertare Passenza di contaminazioni, analisi, attraverso appositi
prelievi, ai fini della caratterizzazione fisico-chimica e microbiologica dsi terreni e dei sedimenti
marini_interessati dai lavori, con intervallo di prehevo di almeno 500 metri oltre ad ogni \\Q
variazione geolitologica.

Dovranno essere definite le alterazioni delle caratteristiche morfologiche, geomorfologiche e
idrogeologiche del suolo e le condizioni di pericolosita geomorfologica ed idraulica in retazione
alle escavazionipreviste dal progetio e alla posa delle condotte sia a terra che a mare.

| 'analisi delle componenti atmosfera e rumore e vibrazioni dovra comprendere anche laZ6t: 3
quantitativa delle emissioni, il calcolo delle concentrazioni delle ricadute degli inquinanti e delle
previsioni dei livelli di emissione acustica presso i recettori, da effettuare attraverso simulazioni

con appositi modelli matematici, sulla base di rilevamenti effettuati in loco, anche utilizzando i 3@
dati dei monitoraggi in essere, con particolare attenzione per la fase g)\oantiere relativa alla f!

posa della condotta a terra. S

"
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27. 1 Piani di Monitoraggio Ambientali previsti dal SIA dovranno tenere conto di possibili

monitoraggi gia in corso nell’area, con paiticolare riferimento a quelli eventualmente in essere
per la qualita delle acque e per gli ecosistemi marini.

28. Circa la caratterizzazione ed analisi valutativa, anfe ¢ post operam, degli ambiti circostanti
area di progetto, sard necessario dedicare particolare attenzione agli eventuali impatti
cumulativi sularea vasta derivanti da grandi progetti attualmente approvati e/o in fase di
realizzazione

29. Nell’ambito della cantierizzazione non viene rilevata la previsione di un piano per la gestione
~ ottimale del materiale di scavo, per il reimpiego dei materiali scavati e il bilancio generale dei
movimenti di materia, con lindicazione della provenienza dei materiali di cava e della
destinazione dei materiali smaltiti nonché un piano di circolazione dei mezzi d'opera con i
relativi dettagli operativi (percorsi impegnati, tipo di mezzi, volume di traffico, calendario e orari
di transito, percorsi di attraversamento delle aree urbanizzate, ecc.): sara necessario inserire
tali aspetti nel SIA.
Nello specifico, per il tracciato a terra dovra essere predisposto il piano di riutilizzo dei materiali
da scavo ai sensi delf'art. 186 del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.

30. Uistruttoria ha rilevato anche una complessiva genericita rispetto alle ipotesi di
approfondimento dovute circa gli interventi di mitigazione e compensaz:one |po’nzzabllt che
dovranno comundgue comprendere:

- lindividuazione e descrizione delle misure dirette ad evitare, ridurre e se p0831b|le
compensare gli impatti negativi del progetto,
" - un programima dei lavoii e specifiche tecniche relative alla mitigazione degli impatti in fase
di conduzione delle attivita di cantiere, che dovranno essere poi introdotte nei documenti
relativi agli oneri contrattuali dell’esecutore delf'opera (capitolati d’appalto).
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Ministero del’Ambiente e della T|u|e|a del Territbkures, ..
. del Mare - Direzione Generale Valulazmnl Ambientali !

MW E.prot DVA- 2012- 0004619 del 23 02012

>4 ¢ » » AllaSocieta Trans Adriatic Pipeline AG Italia
/@-z- 2 %b éix’&é&vﬁ @//m{ Via quovembre, 149

Direcione Generale per il paesaggio, le belle arti, 00187 ROMA
Iamﬂaermme!aruc?ma-mpome' (f'ax 06/454694444)
1| ’

Servizio IV Tutela ¢ qualita del pacsaggio
Via $an Michele, 22 - 00153 Roma
Tel 06/38434354 VollP 560014554 — Fax 06/53434416 VolP BSGG14416

www.pabaac.beniculturali.it
e-mail PEC: mbac-dg-pbaac@mailcert. beniculurali. it
email: dg-pbaac.serviziod@beniculturali.it

Letiera inviata solo tramite FAX / EMAIL
SOSTITUISCE LORIGINALE
ai sensi art. 43, comma 6, DPR 445/2000

Protn® DG/PBAAC/34.19.04/.. 546G E. 12012 Allegati:
fasc. PBAAC n. 1302 :

OGGETTO: ALBANIA - PUGLIA: Metanodonoe per il trasporte di gas dall’Albania f'mo alla rete nazlonale
SnamReteGas atiraverso il mare Adriatice.
Procedura riferita all’art. 21 del D. Lgs. 152/2006 e s.m.i.: definizione dei contenuti dello Studic di
impatio Ambientale.
Proponente: Societd Trans Adriatic Pipeline AG Italia.

Parere del Ministerp per i beni e le attivita eulturali.

Al Miinistero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare
Direzione Generale per le Valutazioni Ambientali

Divisione II - Sistemi per le valutazioni ambientali

Via Cristoforo Colombo, 44

00147 ROMA

(fax 06/57225994)

g, p.C. Alla Regione Puglia
Assessorato all’ Ambiente — Settore Esologia ~ Ufficio VIA
Zona Industriale
70026 MODUGNG (BA)
{fax 080{5406853)
|
g, p.C. Alla Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Puglia
Strada Dottula — Isolato 49
70100 BARI
(fax 080/5281114)

e, p-c. Alla Soprintendenza per i Beni Architettonici e Paesaggistici
per le province di Lecce, Brindisi ¢ Taranto

Via Niccold Foscarini, 2/A

73100 | LECCE

(fax 0832/241046)

e,p.c. Alla Soprintendenza per i Beni Archeologici della Puglia
Via Duome, 33

74100 TARANTO

(fax 099/?600126)

% . !
ANIA ~PUGLIA: Metanodotto pet il trasporto di gas dall"Albania fino alla rote nadonale $numReteGas stiraverso 1 marc Adriatico.
esponsabile del Procedimento; U.O.T.T. 5 - Arth. Carmeln TANNOTTI (tel. 06/58434 566 - fax 06/58434416; e-mail: ca.nnda.mnnom@bcnlwlmmlut)
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Diresione Generale per il paesaggic, le balle arii,
Parchitettura e L'arte contemporanee
Scrvizio [V Tutcla ¢ qualith del pacsaggio
Via $an Michels, 22 — 00153 Roma
Tel. 06/58434554 VoIP 860014554 - Fax 06/5B434416 YOLP $6001 4415

VISTO il Decreto legislativo 20 ottobre 1998, n. 368, recante “Isttuzione del Ministero per i Beni e le
Attivitgd Culturali o norma dell’articolo 11 della legge 15 marzo 1997, n, 597, pubbl:cato nella Gazzetta
Ufficiale della Repubblica Italiana n. 250 del 26 otiobre 1998,
VISTO il Decreto legislativo 22 gennaio 2004, n. 42, recante “Codice dei beni culturali e del paesaggio, ai
sensi dell’art. 10 della legge 6 luglio 2002, n. 137" e s.m.i., pubblicato nel supplemento ordmano n, 28 alla
Gazzetta Ufficiale n, 45 del 24 febbraio 2004.
VISTI gli articoli 6, comma 2, lett. b} e 7, comma 2, lett. m), del decreto del Presidente della Repubblica 26
novembre 2007, n. 233 “Regolamento di riorganizzazione del Ministero per i beni e le attrvzta culturali a
norma dell"articolo 1, comma 404, della legge 27 dicembre 2006, n. 2967, s.m.i.
VISTO il decreto del Ministro per i beni e le attivita culturali 20/07/2009 recante I 1nd1v1duazmne degli uffici
dirigenziali non generali dell’amministrazione centrale ¢ periferica, registrato dalla Cm'te dei Conti il
31/07/2009 nel Registro n. 5, foglio 277. |
VISTI it D. Lgs. 152/2006 s.m.i., il DPCM 10/08/1988 n. 377 s.m.i. e il DPCM 27/12/1988.
CONSIDERATO che con DPCM del 17/02/2012 in corso di registrazione alla Corte dei Conti, é stato
conferito alla Drssa Maddalena Ragni l'incarico di Direttore Generale della Direzione: Generale per il
paesaggio, le belle arti, I'architettura e I'arte contemporaneg, |
VISTA la nota prot. n. LT-TAP-ITG-00017 del 10/05/2011, con la quale fa Societa TAP Trans Adriatic
Pipeline, avvalendosi della facolta prevista dall’art. 21 del . Lgs. n. 152/2006 ¢ s.m.i., ha chiesto I’attivazione
di una. fase di consultazione al fine di definire i contenuti dello Studio di Impatto Ambientale relativo al
progetto di un metanodotto per il trasporto del gas dall’Albania all'Italia attraverso il mare Adriatico, con
approdo in Puglia e collegamento fino alla rete nazionale SnamReteGas.
CONSIDERATO che Ja Soprintendemm per i beni architettonici e paesagpistici per le province di Lecce
Brindisi e Taranto, ricevuti ed esaminati il progetto preliminare, lo Studio preliminare ambientale ¢ la
Relazione di scoping redatta ai sensi dell’art. 21 del D. Lgs. 152/2006 e s.m.i., ha espresso 1] seguente parere
con nota prot. n. 20660 del 14/12/2011, che di seguito si riporta:
< In allegato alla nota n. LT- TAP-ITG-00027 del 10.05.2011 (pervenuta il 16.05. 2011 ed assunta al
protocollo di questo Ufficio con il n. 8734 del 16.05.2011) la societa TAP AG ITALIA ha trasmesso gli
elaborati progettuali ed il SIA relativi all'esecuzione dell'intervento consistente nel metanodotio Albania-
Italia; visto il D.Lgs. 152/2006 e s.m.i, in considerazione della situazione vincolistica dell’ area oggetto
d'intervento, quesia Soprintendenza, salvo diverso awviso di codesta Divezione Generale rappresenta la
necessita di acquisire la documentazione integrativa riportata di seguito:
1. Ulteriore documentazione fotografica, che illustri chiaramente lo stato dei luoghi, sia panoramica che
di dettaglio, che tenga conto anche della Iarghezza eﬁétt:va dell'area di cantiere, che documenti la
Situazione secondo una progressione con scemsione massima di mi. 100,00, con foto corredate da
indicazione topografica, eseguite con inclinazione assiale costante rispetto il (tracciato del
metanodotto evitando cosi differenziazioni dovute ad angolature diverse che possano alterare la
chigrezza della docwmemazione. Appare infatti mdzspensabile ottenere uma documentazione che
consenta la verifica preliminare "pietra per pietra” indispensabile anche ai fini del successivo,
previsto ripristino dello stato dei luoghi. Al fine di attenere una documentazione fotografica che
riduca al minimo imprevisti in corso d'opera, dovra valutarsi l'opportunita di dtserb: soprattutio in
prossimita di manufatti rurali e di emergenze architettoniche, ovviamente in accordo con i proprietari
dei suoli e con riserva di verifica del personale di questo Ufficio. Appare inoitre opportuno che siano
pradotte foto zenitali, con indicazione del tracciate (area di lavorazione ed eventuali strade ¢ punti di
sosta compresi). In relazione alle strutture rurali comprese nell'area (murelli a secco, pajare, neviere,
canalizzazioni e cisterne, pozzi, framtoi, ecc), appare indispensabile rilieve (p:anre prospetti ¢
sezioni), con chiaro r:fer:memo fopografico.
& La suddetta richiesta ¢ motivata dalla necessita di ottenere completa documentazzo;re dello stato dei 4

LALBANIA — PUGLIA: Metanodotto per il trasporto di gey dull’ Albania {ino alla rete nazionale SnamReteGas attraverse il mare Adriatico.
sponsabilc del Procedimento: U.O.T.T. 5 - Arch, Carmela IANNOTTI (tel. 06/58434566 = fax 06/58434416, e-mail: carmela sannott@beniculturali it)
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tuoghf‘, ch;arq:n.?nte. da_ftata ed éseguita con riferimenti topografici strumentali, |non ritenendosi
;:{‘g:;fnte e indicazioni pervenute, utilizzabile anche in caso di eventuali contesrazic.\lni sullo stato dei
2. Relazione {’aesaggi\s:!ica redatta ai sensi del DPCM 12122005 e corredata da tutta la
documentazione prevista dal punto 4.2 dell'Allegato al predetio decreto. o
La suddetta richiesta & motivara dalla necessité di oltemperare a quanto previsto dall ‘articolo 146,
comma 3 del Codice dei beni culturali ¢ del paesaggio di cui al D. Legislativo 22 genraio 2004, n. 42,
3. Attestazione di conformita del progetto al PUTT/P relativa a tutti gli ATE ¢ ATD interesseni
dall ’zmgrvemo, all’attestazione dovranno essere allegate le tavole degli atlanti del PUTT sulle quali
venga riportata {'area di intervento da rappresentare anche in sovrapposizione alle aree di pertinenza
€ annesse degli ATD cosi come definite dalle NTA del PUTT(..) l
Indicazione dell 'esistenza di avee vincolate ope legis ai sensi dell'arr. 142 del Codice. (...}
Indicazione della presenza nell’area di intervento e/o nell’area vasia oggetto del SI4 di altri beni
tutelati dal Pieno Paesaggistico. (...) ‘
6. Indicazione della presenza nell’avea di intervento e/o nell’area vasta oggetto del SIA di beni tutelati

opt:.) legis ai sensi dell 'art. 10, comma 1 (con indicazione dello stato delle procedure di cui all'art, 12).

Ny ' ’
CONSIDERATO che !a Soprintendenza per i bent archeologici della Puglia, ricevuti ed esaminati il
progetto preliminare, lo Studio preliminare ambientale e la Relazione di scoping redatta ai sensi dellart. 21 del
D. Lgs. 152/2006 ¢ s.m.i., ha espresso il seguente parere con nota prot, 1. 14550 del 04/11/2011, che di
seguito si riporta: [

<Questa Soprintendenza ha preso visione del documento di Scoping ~ da codesta TAP trasmesso al
Ministero dell'Ambiente e alla scrivente (con nota prot. n. LT-TAP-ITG-00028 del 10/05/2011 - prot. ingresso
n. 7033 del 18/05/2011)-, concernente la realizzazione di un metanodotto per il wasporto di gas dall ' Albania
Jino alla rete nazionale SnamReteGas. ’

In merito questo Ulfficio fa presente che qualsiasi valutazione di competenza non potra prescindere
dall‘analisi della documentazione idonea a riflettere lo stato dei luoghi interessati dall’attraversamenta, in
particolave per quanto attiene la potenzialita archeologica dei siti, determinabile dalle notizie di archivio,
dail’edito, dall’attento esame della cartografia e delle foto aeree (soprattutto gquelle datate) e da un attento
survey da condurre in superficie. ’-

Per quanto attiene 1 lavori previsti sulla terraféerma, preso atto delle segnalazioni archeologiche gié a
conoscenza di codesta TAP, di cui la stessa ha meritoriamente tenuto conto nella predisposizioné del progetto
preliminare ottimizzalo (area archeologica di Masseria Coviello e area a sud dell Ecomuseo dei Paesaggi di
Pietra di Acquarica di Lecee), si chiede sia redatta una carta del rischio archeologico (a cura di archeologi di
idonea formazione e comprovata esperienza), in base alla quale quaesto Ufficio esprimerd il parere di
competenza (prevedendo scavi preventivi o eventuale controllo archeologico). b

Tale indagine riguardera quindi intero percorso de metanodotto — per una lunghezzq stimata di
circa 21 km, su una fascia di 30 meiri di larghezza -, a partire dal punto di approdo del cavi sot{omarini
(collocazione giunto mare terra) scelto nel tratto costiero compreso tra San foca e Torre specq(na .Ruggerr
(Melendugna) da realizzarsi mediante un micro tunnel lungo 650-700 metri, sino al punto d:_ conngssione con
la rete italiana di trasporto gas nei pressi di San Donato & Lecee, ¢ inoltre riguardera impianto di riduzione
pressione — PRT previsto nei pressi di Melendugno, la realizzazione delle infrastrutture accessorie (cantieri,
alloggi, strade) e le aree di stoccaggio materiali. ‘

Analoga attenzione dovra essere posta per il fracciato di circa 43 kn previsio in mare sino al ?imitg
delle acque territoriali italiane (corvispondente a circa metd lorghezza del canale di Otranto): a riguardo si
chiede che siano effettuate viprese video acquisite tramite ROV e prosperzioni archeologfcke;lsubacquee
strumentali (ad esempio, sub bottom profiler, Side Scan Sonar, MBES ~ Multibeam - o aitrairecnalogia

nh
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appropriata alla natura e profondita dei fondali marini), da eseguirsi con la consulenza scientifica di
archeologi subacquei di idonea formazione e comprovata esperienza, il cui curriculum sard sorroposto alla
serivente: la documentazione dovra essere trasmessa in originale a questo Ufficio che, nel caso di verifiche
positive, adotterd | provvedzmentz di competenza, o imponendo varianti al progetto oppure richiedendo il
recupero o la conservazione in sito dei contesti archeologici individuati.

L'intervento diagnostico si rende necessario per il pre-scavo previsto tra il lan 100,317 ¢ il km
100,800 (in prossimité quindi della parte terminale del citato micro tunnel) che verra realizzato sul fondo
marino (bdnmetraca ra 9,9 e 22 metri) mediante una draga e per i poz‘enzzalz impatti r:an ‘contesti sommersi,
peralire gia calcolati nel progette con la proposta di misure di mitigazione.

In tutti i casi sopra prewstz 5i procedera senza oneri per gquesta Amministmzione Verra infine fatto
obbligo di comunicare la data di inizio dei lavori >;

CONSIDERATO che per ¢id che riguarda le alternattve di tracciato, lo studjo presentato ha posto a confronto
essenzialmente tre alternative {Alternativa 0, 1 e 4) e che a conclusione del processo di selezione, si riferisce
(cft. pag. 21 della “Relazione di Scoping: Processo di selezione delie alternative™) "le Alternarrve 0. 1ledq
sono risultale essere lutte tecnicamente fantibili, Tuitavia, I'Alternativa 1 attraversa una zona profetta Netura
2000 e interferisce con i piani per la costruzione di un parco eolico off-shore. L 'Alternariva 4 (... ) interferisce
con i fiuri piani di programmazione del territorio del Comune di Brmdzsz L Alternativa 0 infine, aitraversa
territori di notevole Interesse ambientale, socio economico e culturale.”

VALUTATQ che dal confronto degln Indicatori adottati per orientare la seelta fra le altematwc di tracciato
studiate non sembra emergere in maniera inequivocabile che I’ Alternativa 0, seppure ottimizzata, risulti essere
la meno impattante secondo i diversi aspetti considerati; '

CONSIDERATO che il tracciato prescelto attraversa di fatto delle aree di particolare valore paesaggistico
vincolate con DM 01/08/1985, che ha modificato ¢ incluso altri decreti precedenti, tra i quali il DM
01/12/1970, ne} quale si evidenzia il valore dell’area carattetizzata “da macchie verdi, maestosi oliveti,
pregiate essenze locali, acque sia di falde freatica che carsica che alcune volte affiorano in vere sorgenti,
attraversata dalla litoranea salentina che fiancheggia, in questo tratto della Adriatica, parallelamente la
costa per circa 10 km, costituisce un quadro panoramico di eccezionale importanza, nonché per la presenza
di antichi resti monumentali, un insieme di cose immobili avente valore estetico tradizionale”;
CONSIDERATO che sebbene lo studio preveda delle opere di mitigazione e “um ‘eventuale mappatura degli
ulivi secolari presenti nella zona (...)" finalizzata alla minimizzazione degli impatti dell’ opera sugli stessi, si
ritiene che la fascia di rispetto (servith) del gasdotto di complessivi 8 metri che dovra essere mantenuta scevra
da qualsiasi opera o presenza arborea ¢ qumdl anche dagli ulivi, costituirebbe comunque un segno visibile sul
territorio che andrebbe ad interferire proprio con quei valori che sono alla base delle motivazioni principali del
decreto di vincolo sopra citato;

CONSIDERATO che anche la realizzazione delle strutture sopra terra come il Terminale di Riduzione di
Pressione, PRT, e le stazioni di blocco valvola costituiscono un impatto permanente sul paesaggio e che
pertanto sia 1'esatta localizzazione dj tali strutture che le opere di mitigazione dovranno esscre oggetto di
particolare e approfondito studio che ne rilevi e ne controlli progettalmente ie condizioni di intervisibilita;
VISTE le valutazioni delle Sopnntendenze di settore; esaminati il progetio preliminare, lo Studio preliminare
ambientale e la Relazione di scoping redatta ai sensi dell’art. 21 del D. Lgg. 152/2006 e s.m.i., a conclusione
dell’istruttoria inerente la procedura in ogpetto, la Direzione Generale per il paesaggio, le belle arti,
I’architettura e ’arte contemporanee, concordemente con 1 pareri espressi dei suddetti Uffici periferici

FA PRESENTE E CHIEDE

che il SIA tenga conto delle seguenti indicazioni:

Recponsabile del Procedimento; U.Q.T.T. § - Arch. Carmela IANNOTTI (tel, 06/58434566 — fax 06/58434416; ¢vmail: carmT‘la.:annom@bmmulmmh ity
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In merito agli aspetti progettuali: )

1. Per le considerazioni sopra esposte e dato il rilevante valore paesaggistico delle aree interferite dal
progetio proposto, si ritiene che debbano essere approfondite le soluzioni alternative analizzate nello
Studio di scoping, In particolare dovranno essere posti a confronto i contesti paesaggistici deile aree
attraversate dall’intervento, per i diversi tracciati studiati, e valutata 1a loro compatibilita con gli
elementi di valore culturale e paesaggistico presenti nell’area ed eventualmente oggetto di tutela dai
decreti di vincolo interferiti, nonché la coerenza dell’intervento con la disciplina d’uso prevista da)
piano paesaggistico vigente al momento della presentazione dell’istanza di VIA. |

2. Dovra essere inoltre verificata al momento della presentazione dell’istanza la legittima acquisizione
dei titoli abilitativi alla costruzione di quegli impianti eolici off-shore interferiti'da alcune deile
alternative proposte  posti in questa sede come limite per la fattibitita defle stesse. '

In merito agli aspetti archeologici
3. Dovra essere elaborata una documentazione idopea a riflettere lo stato dei Juoghi interessat
dall’attraversamento del metanodotio in particolare per quanto attiene alla potenzialitd archeologica
dei siti, determinabile dalle notizie di archivio, dall’edito, dali’attento esame della cartografia ¢ delle
foto aeree (soprattutto quelle datate) e da un attento survey da condurre in'superficie.
4, Per le opere on-shore (sia per il metanodotto che per le infragtrutture accessorie quali cantieri, alloggi,
strade e aree di stoccaggio materiali, nonché per "area di sedime dell’impianto di riduzione pressione
PRT) dovra essere redatta una carta del rischio archeologico, a cura di archeologi. di idonea
fonmazione e comprovata esperienza, in base alla quale la Soprintendenza per i beni archeologici della
Puglia esprimerd il proprio parere prevedendo scavi preventivi o eventuali controlli archeologici.
S. Per il fratto di metanodotto off-shore e nella zona dove si prevede di dover realizzare il pre-scavo (ira
; il Km 100,317 e il Km 100,800) con una draga, dovranno essere effettuate riprese video acquisite
Y tramite ROV ¢ prospezioni archeologiche subacquee strumentali (ad esempio: sub bottom profiler,
’ Side Scan Sonar, MBES — Multibeam - o altra tecnologia appropriata alla natura ¢ profondita dei
fondali marini), da eseguirsi con la consulenza scientifica di archeologi subacquei di idonea
formazione e comprovata esperienza il cui crriculum dovra essere sattoposto alla Soprintendenza per
i beni archeologici della Puglia. - j
6. La documentazione relativa alle suddette indagini dovrd far parte del SIA ed essere trasmessa alla
Soprintendenza per i beni archeologici ¢ alla Direzione Generale PBAAC, competente al rilascio del
parere in merito alla compatibiliti ambientale dell’opera.

Ins merito agli aspetti paesaggistici _ _
7. Dovra essere elaborata una descrizione e un’analisi dello stato atiuale dei luoght attraversati
dall’iptervento, con indicazione anche cartografica degli elementi di valore paesaggistico presenti
nell’area vasta di studio, dell’eventuale esistenza di beni culturali tutelati ai sensi della Parte II del
Codice dei beni culturali e del paesaggio, nonché di manufatti rurali interferiti (magserie, muretti a
secco pajare, neviere, cisterne, pozzi, frantoi, ecc.). Particolare attenzione dovra essere posta alle aree
vincolate attraversate, sia ope legis che tutelate con decreto di vincolo. ‘
La predetta analisi dovra essere completata da un’accurata documentazione fotografica. .

8. Dovra essere verificata la conformita del progetto allo strumento di pianificazione paesaggistica
vigente: qualora non fosse stato ancora approvato il Piano Paesaggistico Territoriale Regionale
(PPTR), in corso di redazione congjunta con questo Ministero, tale veriﬁca_dowé essere effettuata sia
rispetto agli Ambiti Territoriali Estesi che agli Ambiti Territoriali Distinti del PUTT/P attualmente

vigente. '
&~ 5
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9. Dovra essere rappresentato nel modo piti chiaro ed esaustivo possibile lo stato dei luoghi dopo
l'intervento, anche attraverso I'elaborazione di foto simulazioni, con particolare riguardo alle aree
oggetto di modifica perranente, quali la fascia di rispetto, le strutture fuori terra come il Terminale di
Riduzione di Pressione TRP e le stazioni di bloceo valvola. Le simulazioni dovranno eomprendere un
adeguato intorno dell’area di intervento, desunto dal rapporto di intervisibilita esislt;ente e consentire la
valutazione di compatibilitd e adeguatezza delle opere nei riguardi del contesto paesaggistico e dei
valori specifict delle aree interferite. .

10. Considerato che il progetto sara oggetto di una procedura unica di autorizzazione alla costruzione e
all’esercizio si ritiene necessario anticipare sin dalla fase di presentazione dell’istanza di VIA, la
redazione della Relazione paesapggistica ai sensi del DPCM 12/12/2005, “Individuazione della
documentazione necessaria alla verifica della compatibilita paesaggistica degli interventi propost, ai
sensi dell 'articolo 146, comma 3, del Codice dei beni culturali e del poesaggio di cui al decreto
legisiotivo 22 gennaio 2004, n. 427, che dovra configurarsi come documento autonomo rispetto allo
Studio di Impatto Ambientale. La Relazione paesaggistica dovra essere redatta secondo le indicazioni
contenute nell’Allegato intitolato “Relazione paesaggistica” e contenere quindi “turti gli elementi
necessari dlla verifica della compatibiliti paesaggistica dell'intervento, can riferimento ai conteriti e
alle indicazioni del piano paesaggistico ovvero del piano wrbamistico-tervitoriale com specifica
considerazione dei valori paesaggistici”. 7

Si evidenzia a codesta Societid Trans Adriatic Pipeline AG Italia che la documentazione relativa al
progetto e al SIA (comprensivo della Verifica per la prevenzione del rischio archeologico e della Relazione
paesaggistica) dovra essere inoltrata a questo Ministero secondo le modalita gia stabilite dalla scrivente con la
Circolare n. 6/2010 del 19/03/2010, “Procedure di competenza della Direzione Generale PBAAC in materia di
VIA, VAS e progefti sovraregionali o trasfrontalieri — Disposizioni per la presentazione delle istanze e della
relativa documentazione progettuale™ (resa pubblica sul proprio sito istituzionale all’indirizzo
www.pabaac.beniculturali.it, sezione Paesaggio) e il cui riferimento & ripreso nel documento “Specifiche
tecniche per la predisposizione ¢ la trasmissione della documentazione in formato digitale per le procedure di

VAS e VIA ai sensi de] D. Lgs. 152/2006 e s.m.i. (ver. 2 del 03/11/2011)”, pubblicato nel'sito istituzionale del
MATTM. _ ‘

Sirimane in attesa i ricevere la documentazione richiesta con la relativa istanza,

1. DETTORE GENERALE

Dr.ssa I\'ﬁfﬂalena I}AGNI
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