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Oggetto: "Parco eolico offshore Brindisi” proposto da TG ENE_RGIE RINNOVABIL! Srl di potenza pari
a 108 MW nei tratti di mare antistanti la costa dei Comuni di Brindisi, San Pietro Vernotico
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La sottoscritta Arch. Vanina D'ANNA, in qualita di responsabile Area 3 Urbanistica dellEnte, espone
quanto di seguito in ordine al progstto in oggetto emarginato.

Il primo dato tecnico che appare indispensabile rilevare concerne la mancanza delle valutazioni
concernenti I'abitato di Campo di Mare, facente parte del Comune di San Pietro Vernaotico. Nelle tabelle e nei
grafici pit ritevanti, infatti, si fa sempre e solo riferimento a Torre San Gennaro, marina del Comune di
Torchiarolo, e non gia a Campo di Mare che rappresenta non solo un insediamento urbano a vocazione
anche turistica di rilevante importanza, ma anche una zona nelfambito della quale sono stati effettuati
interventi economici importanti per la riqualificazione e consolidamento defla falesia. Benché daila lettura
degli elaborati emerge il convincimento dei promotori della iniziativa economica della inopportunita dell’opera
di consclidamento e tutela della falesia effettuata in Campo di Mq're dal Comune di San Pietro V.co e dalla
Regione Puglia che avrebbe "snaturate” Ia zona, di fatto sono stati spesi milioni di euro in fondi pubblici per
effettuare lintervento che ha consentito di avere oggi un litorale invidiabile con ben tre stabilimenti balneari
(uno a ridosso di Cerano, non interessato agii interventi di protezione della falesia ma posto a ridosso del
SIC mare - e SIC Area naturale Protetta "Bosco di Cerano” & mai menzionato nel progetto) e ampie zone di
- battigia alcune delle quali di forte valenza naturalistica in quanto prospicienti zone di interesse rilevante
sottoposte a vincolo paesaggistico (Cimalo, Foggia etc.).

Tale lacuna vizia irrimediabilmente if procedimento, venendo a mancare dati riguardanti valutazioni di
ordine ambientale, paesaggistico, economico che incidono notevolmente sulia valutazione degli impatti
deilopera a realizzarsi. Non & dato gapere come si pud non congiderare, in termini di esternalita negativa,
limpatto che i 36 aereogeneratori avranne su una marina attrezzata o sui tre stabilimenti balneari esistenti,
ai quali non si fa alcun riferimento negli atti {viene solo riportato Io stabitimento baineare esistente in Torre
San Gennara), ma in ogni caso mancano i riferimenti a Campo di Mare nonostante sia una zona



direttamente ed immediatamente interessata al'insediamento, peraltro intermedia tra Torre San Gennaro
(pit volte citato e valutalo) e la Centrale Enet Federico II.

Sempre sotto il profilo tecnico, poi, emerge una discrepanza enorme ed insuperabile tra | documenti
allegati dai proponenti in merito alle opere a terra riguardanti il cavidotto. Nel mentre in alcune tavole &
riportato che “..... pertanta, i cavi marini di MT a 30 kV termineranno in corrispondenza di un punto di
approdo, costituito da una vasca in cls interrata delle dimensioni di circa 5§ x 8 m in localitd Canale
del Cimalo a circa 70 m dalla battigia, ove avverra la giunzione dei cavi sottomarini con quelli
terrestri (cfr. immagine seguente)..... " in aftre tavole si rimarca che " ... _Hf notevole dissesto dei
varsanti della falesia é particolarmente evidente nel tratto interessato dalla realizzazione del punto di
approdo dei cavi marini in cui il disgregamento della falesia ha determinato il croflo del fronte mare
di un piccolo piazzale panoramico, denominato localitd “Belvedere’.

Ora vi una distanza notevole tra i due punti: it Cimalo si trova molto pill a sud del Belvedere, prima
ancora del Canale Foggia, di tal guisa che non vi & assoluta chiarezza sull'ubicazione del punto di arrivo del
cavidotto involgende le due scelte anche delle conseguenze notevoli in merito aile opere a realizzarsi ed alie
problematiche che occorrerebbe valutare. TR
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Sotto il profilo prettamente formale, poi, deve rimarcarsi che il Comune:éi‘San Pietro V.co non ha ancora
adottato il Piang delle Coste, per cui si rittene assolutamente non propor{lb'iie una modifica della costa per un
tratto di ben 100 metri con il posizionamento di pietre e finanche le opkre di collégamento dei cavidotti {una
vasca di "raccclta” dei cavi) oltre alla perforazione della falesia e la ré‘aﬁﬁgzione delle opere a protezione
del cavidotto stesso ivi compresa la vasca addirittura in cemento armato di.mg. 40 circaxManca quindi uno
studio (nell'ambito del P.C.C.) che evidenzi tale possibilitd e soprattutto che consenta interventi sulla costa.
fnoltre da alcune schede risulta che i cavi siano posti all'interno di corsi di acqua, ed il PRC, all'art. 4 della
norme di attuazione, in assenza di studic di dettaglio del Comune, prevede fasce di rispetto di mt. 150 in cui
& assolutamente vietato il ritascio, rinnovo e variazione di concessioni preesistenti. Analogo discorso deve
farsi con riferimento alle aree a rischio erosione. Manca del tutto peraltro lo studio della modifica delie
correnti e delle altre conseguenze sulla battigia a seguito degli interventi invasivi presiti, che andranno ad
incidere notevalmente sul territorio. Eloguente @ guanto rilevato negli atti depositati ed in particolare: °... .Nel
caso specifico, it punto di approdo dovrd essere configurate in modo da contrastare i fenomeni dj
scalzamento della falesia ed evitare che un'sventuale progressione di crolli possano mettere a nudo il
cavidotto. In linea di massima e previa acquisizione del parere del'autorita competente in materia (Aulorita
oi Bacino della Regione Fuglia), si ritiene di poter adottare. per il punto di approdo, una soluzione
dintervento analoga a gquella gid messa in atto al fine di proteggere la fascia costiera su cui si affaccia
l'adiacente centrale termoelettrica di Cerano. Infatti, per garantire lintegrita e la funzionalita defe instaliazioni
delfa suddetta centrafe, I'ENEL ha provveduto a realizzare, nelfa zona di sua pertinenza, degii interventi afti
a ridurre | rischi di crolfo della fatesia, modificandone il profilo (con riduzione di pendenza delle scarpate; e
posizionando defle protezioni al piede (barriere frangifiutti costituiti da massi ciclopici) afte a contenere
fopera di scalzamento operata dal moto ondoso {v. Foto 18). Adottando siffatta soluzione, ovvero
modellando con un angolo di scarpata di circa 50° e 28 rinforzando al piede un trattc di falesia della
larghezza di circa 70 metri, si potrebbero eliminare le condizioni di rischio e di pericolosita geomorfologica
attualmente esistenti nel punto di approdo, minimizzando contestuaimente gli impatti deilintervento sui locali
meccanismi of dinarica costiera. Infatti, il tratto di falesia da rimodellare si cofloca in continuitd con quello
(gia nmodeffato) di pertinenza della centrale termoelettrica di Cerano, per cui si renderebbe solo necessario

estendere, al punto di approdo, o stesso tipo di intervento che ¢ gia stato eseguito lungo il tratfo di costa
confinante a nord”.

Tale impostazione ad oncr del vero non & del tutto coincidente con quella indicata in altra scheda ove si
rimarca che * ... !f sistemna di consolidamento proposto consiste nefla risagomatura del costone roccioso
secondo una pendenza di circa 40°, con la realizzazione di una difesa radente in massi naturali al piede
defla falesia e fa formazione di una piccola berma posta a quota intermedia tra il livello medio mare e
la quota di sommita pari a circa 6 metri s..m.m. La sistemazione prevista riprende lo stesso schema di
difesa costiera adottato lungo il litorale anfistante I'area della centrale ENEL di Cerano (figura a lato); per la
presenza del vincolo rigido costituito dalla barriers radente in massi naturali, infatti, lungo tale trafto di costa



hor si verifica o scalzamento della falesia per effstto del moto ondosoe incidente ed il litorale risulta pertanto
stabile. Lintarvento in progetto sard esteso su un tratto di costa fungo circa 100 metri compreso tra lo
sbocco a mare del canale Siedi e il tratto di costa gia protetta al confine con litorale in corrispondenza
delfa centrale ENEL di Cerano.

Cambia_guindi_angolo di incidenza ed estensione deii'intewento che, peraltro, se si_deve
considerare il tratto indicato & superiore ai 100 metri. In ogni caso si _contesta fermamente

lintervento a dir_poco invasivo sulla falesia,_atteso che, al fine di evitare il pericolo di crollo della
predetta falesia e quindi di successiva uscita del cavidotto e delle strutture poste a suo supporto si
incide sulia struttura stessa {falesia) modificandone in maniera radicale la sua portata, nonché sul
litorale che, per oitre cento metri di lunghezza e non é dato cgb ire quanto di profondita, sara rlemglto
di massi al fine di frenar il moto delle onde, softraendolo del tutto alla fruibilita_del territorio.

proposito dei tanto evidenziati paramenti di valutazione, ferme ed impregiudicate ie eccezioni d;

ordine tecnico iano della costa etc.}, ¢i si chiede se per salvaquardare fa possibilita

che un intervento in una zona un cavo che occupa, in larghez2a, pochi metri, occorre destabilizzare,
distruggere e snaturare oltre 100 metri di costa,

E' del resto assurdo che l'intervento vada a ricadere su una zona che, come risulta dalle tavole, & cosi
individuata: *... Sempre nello strurnento cartografico ufficiate dell Autorita di Bacino delfa Puglia, si registra
invece I esrstenza di una fascia di elevata pericolosite geomorfoiogma {v. Fig. 8), coincidente con il tratto di
fascia costiera modellato a falesia. Nel caso specifico, la pencoios.'ta geomerfologica della fascia costiera &
chiaramente legata ai frequenti fenomeni di croflo che si verificanc lungo il litorale a causa deli‘azione di
Scalzamento basale della falesia operata dal moto ondoso. Appare evidente che le probiematiche di siabilita
deila falesia rappresentano un fattore che comporta delle implicazioni per quanto riguarda le modalita df
realizzazione del punto di approdo, ovvero dellintervento di posa del segmento di cavidotio che dovra
aftraversare la fascia costiera. La tecnica di posa del cavidotto nel punto di approdo prevede lulilizzo deilfa
tecnica di perforazions orizzontale controlfata (TOC). In particolare, 'appredo a terra dei cavi softomarini
avverra attraverso n. 4 perforazioni teleguidate che si swlupperanno ad una profondita di circa 3 metri
rispetto al fondale marino costiero (v. Elab. PRO-TAV-07/)...

A parte anche gui ls incongruenze in ordine alle profondita_di collocazione dei cavi, in_ogni_caso si

pretende di intervenire in zone ad elevata pericolosita qeomorfoioqlca, ed invece di proteqaere |la falesia, ta
si “modella”, per poi riempire la costa di pietre per pitre 100 metr.

Non si sono rinvenuti | dati relativi al materiale da utilizzare, alle modalitd di collocazione {trasporto su
terra o via mare), Vincidenza degli impatti inquinanti di siffatta invasiva operazione (il litorale dal Sied; al
belvedere ¢ diversificato), I'incidenza di tale intervento sullo stabilimento baineare esistente in Cerano (lo
“spostamento” della linea della battigia, comportera una diminuziore della spiaggia fruibile?} nonché sul
litorale Jibero fruibile dai cittadini, ed il rispetto delle norme di raahzzaznone considerando che non & possibile
intervenire a distanza di mt. 150 dalle foci di un corso di acqua!. Sl punto in ogni caso ¢i si riserva di
effettuare ogni utile osservazione una valta valutato il parere della Autoritd di Bacino, essenziale in siffatto
contesto tenendo conto delie criticita esistenti, '

Si tenga conto del fatto peraltra che neile relazioni & scritto a chiare lettere che “...._. E' credibife che i
lavori @ mare possano svolgersi sostanzialmente nelia buona stagfone con mare sufficienternente calmo.
L'estate & indubbiamente la stagione da preferire, profraendo le operazioni un poco in autunno ed
anticipandofe nella tarda primavera.”, con danni incalcolabili che andranno a subire le attivita turistico-
ricettive dei territorio, il territorio stesso ed ii forte inquinamento acustico, in aria ed a mare che produrra il
comtemporaneo utilizzo di tutti i mezzi necessari per eseguire i lavori a mare (a dir poco invasivi) e quelli a
terra con oltre 100 metri di litorale (per non & dato sapere quanti metri di profondita) da riempire con pietre.

Appare essenziale in tale fase riportare un tratto delle relazioni che si collega con guanto sopra riportato,
che rappresenta una contraddizione enorme che finisce con il diventare quasi una soria di offesa al territorio,
In particolare i proponenti evidenziano che: *....L'offerta turistica appare priva di una strafegia infegrata ad é
prevalentemente affidata alle intuizioni ed alle capacita individuali che, se permeltono alcuni successi



immediati, hon garantiscono uno sviluppo di lungo periodo che deve essere supportato da certezze circa ali
onientamenti futuri in termini di sfruttamento delle risorse nafurali. inoftre, una visione strategica a tutto tondo
potrebbe trasformare in opportunité alcuni vincoli naturali e passaggistici (riserve naturali e marine) che, per
esempio altraverso la creazione di percorsi didattici e l'organizzazione di eventi mirati, sarebbero in grado di
dare un forte impuiso al turismo fuori stagione. Sono presenti alcune strutture di grande successo che perd
appaiono aliene rispetto al resto del territorio. Per tornare alle carenze infrastrutturali pig volte richiamate, si
nota immediatamente una mancanza di porti turistici e aree atirezzate per if parchaggic nei siti di maggiore
interesse. Tutto cio finisce per frenare notevolmente la creazione di strutture ricettive quali alberghi,
pensioni, B&B, campegg! e spiagge attrezzate, in grado di creare a loro vofta un notevole indotto per i settori
delia ristorazione e del commercio. E” chiarc che la mancanza di visione strategica e un eccessivo livelfo di
burocrazia hanno di fatto impedito il sorgere di un polo turistico adeguato alle potenzialits defla provincia. in
sintesi, il setfore turistico, se basato sulle bellezze del territorio e legato anche alia filiera
agroalimentare, ha delle enormi potenzialita di sviluppo. Tale processo, tuttavia, richiede uno sforzo
condiviso tra le amministrazioni pubbliche e le forze imprenditoriali per I'identificazione di un chiaro
modeflo di sviluppo che possa orientare le scelte di investimento anche nel medio e nel lungo
periodo L'intero territorfo della provincia di Brindisi evidenzia elevate potenzialita di sviluppo turistico
grazie al qualificato e diffuso patrimonio storico-culturale (connesso alle presenze del Normanno-Svevo e
dellepoca barocca) e ambientale, che fanno defl'area di Brindisi fa naturale “Porta dei Salento” (anche in
considerazione defla presenza del porto, dell'aeroporto & del porticciolo turistico), proieftata verso un'area
vasta di ulteriore maggiore attrazione come quefla jonicasafentina. Per trasformare tali potenziafita in una
maoderna econamia del turismo occorre qualificare e consolidare Fofferta dell'area nel pitt ampio scenario
regionale e meridionale aftraverso interventi che puntino alla rigualificazione delfe strutture ricettive esistent,
al recupero e afla valorizzazione di alcuni importanti edifici e contenitori pubblici, nonché al potenziamento
delle infrastrutture specifiche disettore (quali porti turistici. strutture per lo sport e il tempo libero,
impisntistica, ", “ Anche in questa localita o skyline & alterato dalla presenza del pole industriale di Cerano
che rappresenta alforizzonte un elemento isolato df forte impatto sufta percezione visiva del paesaggio
naturale... .. ”.

A parte il rilievo che manca Io skyline di Campo di Mare, emerge in tutta evidenza che si taccia quindi il
territorio di non valorizzare e immense ricchezze possedute, per poi proporre un impianto che, se realizzato,
finirebbe con il distruggere ogni “sogno” o progetto dei territorio in tal senso! Vi sono progetti ambiziosi (il
Mosaico delle Terre dei mosaici e degli ulivi, piste ciclabili) attuati con interventi pubblici significativi, altri
realizzati anche da soggetti privati (si vedano gii interventi che Tormaresca Stl sta effettuando nel territorio
valorizzando il bosco esistente), gii attuatori sono “costretti” ad evidenziare l'impatto visivo dell'opera e,
indirettamente. le conseguenze negative, per poi affermare " ._avete un patrimonio inestimabile, non siete
stati capaci di valorizzarfo.. *, e quindi lo si pud distruggere del tutto.

Si pone a sostegno del progetto, ad un certo punto, il *...contributo a sostegno o servizi locali
{ilfuminazione pubblica efc.).. . ma di cosa si sta discutendo in termini congcreti non & dato sapere visto che,
peratiro, Funica opera compensativa & prevista presso Apani.

Non si puo valutare in maniera astratta quanto segue: “._ Il rischio di collisione e stato stimato di
intensita bassa per il 58%, medio per if 28% e alto per it 14% delle specie considerate. Si ritengono ad alto
rischio le specie con scarsa manovrabilita di volo e a medio rischio quelle con altezza di volo compresa nel
raggio d'azione delie pale. Rispetto all'effetto barriera si ritiene che il disturbo sia medio per il 78% e sia
basso per il 22%. ii valore medio e attribuito alle specie potenzialmente dirette o provenienti dal SIC “Saline
i punta defla Contessa” in periodo migratorio. Si considera basso per guelle specie, che non hanno
particolare aftinenza cot SIC. Per quanto riguarda i risultati def metodo applicato per le specie marine si e
osservata una bassa sensibilita per il 42% delle specie osservate ed una media sensibilita per il restante
58%. Nell'ambito delle influenze della cenirale sull’ambiente (interferenze globali}, cui ci si sta riferendo,
sono da considerare fe mancate emissioni, che si avrebbero per produrre energia elettrica e che sarebbero
dovute essere rilasciate, se in assenza dj aerogenerazione l'eletiricita fosse stata prodotta incentrali

termoelstlriche. Esse costituiscono a confronto con gfi inquinamenti del punto 1 {cfr. il parag.5.1.9) una delle
nrondata nnsifive dsll'incodismanta anbica Vlamee e ds oo s - o



che si concentra sulle caratteristiche deli'energia eolica, poiche si stanno interpretando quegli influssi che
possono avere una ricaduta favorevole sulf ambiente. Nefle centrali convenzionali la generazione d'energia
eleltrica per via fermica e conseguenza deil'ossidazione (leggi combustione di materiali a base di C) df
sostanze combustibili fossili. Cié comporta alla fine del ciclo lo scarico nell’atmosfera di molteplici composti
gassosi, offre af residui in aitro stato(ceneri, sostanze liguide). Quelli, che sono rilasciati al camino, sono
particolarmente compromettenti per la gualita dell'aria, essando costituiti da aeriformi inquinanti e dai gas
serra. Tra i primi sono da considerare l'anidride sofforasa (o biosside di Zoffo, S0O2) e gii ossidi d'Azoto
(NOx). Sono pericolosi, sia per la salute umana, sia per ia conservazione del patrimonio storico e dei beni
culturali, attaccando i materiali e producendo evidenti depauperamanti strutturali e formali. Tra i secondi
s'impone 'anidride carbonica (C0O2), it cui progressivo accumulo deve essere evitato, come e stato richiesto
in aicune importanti conferenze (Rio de Janeiro, Kyoto, efc.). E', infatti, ritenuta da molti studiosi una delle
principali sostanze, che causanc cambiamenti ciimatici drammatici, responsabili df immensi danni
aflumanita.”

Un uccello subirebbe it rischio barriera o collisione con una l'incidenza del 42% (medio - alia), si deve
inoltre considerare ed aggiungere a tale percentuale anche l'effetto negativo dei rumori delfa Centrale Enel
Federico 1l e dei suci inquinanti. Si deve per rendere credibile e reale lo studio, sommare i danno arrecato
alla flora e fauna marina tenenda conto degli scarichi a mare della centrale.

Tutto cid sarebbe possibile e corretto se il territorio fosse chiamato a valutare le due possibili atternative,
a se (fatto auspicabile e che maodificherebbe radicalmente la valutazione della comunita locale), si riducesse
di pari entitd {'uso di carbone o [utiizzo della centrale termoeletirica; ma se esiste gia la centrale
termoelettrica, si devono aggiungere le interferenze ed i danni gia arrecati a quelli che l'impianto oggetto di
osservazioni finirebbe con il realizzare.

Allo stesso modo con riferimento alla poseidonia, non & possibile discutere in via tecrica del
posizionamento a terra del cavo senza interramento, senza avere certezza che cid accada, anzi pavertando
come concreta la possibilitd che sia necessario effettuare l'interramento (gl stessi proponenti evidenziano
che “... In particolare, il danno pit grave potrebbe derivare dalle attivitd di posa degli aerogeneratori e di
escavazione necessaria allinterramento def cavidotti, con particolare gravita lungo il tratto caratterizzato da
habitat di rilievo conservazionistico (P. oceanica e coralligeno), @ con possibili conseguenze negalive sia
dirette (legate afla sottrazione di habitat) che indirelte (legate alla risospensione di sediment]) (Badalamenti
et al. 2006; Di Carlo et al, 2005.2007; Lewis Erftemeijjer @ Robin, 2006). L'apertura di una trincea per
finterramento dei cavidotti in una prateria di Posidonia, in particolare. causa la distruzione di una cospicua
fascia di habital, sia per la rimozione direfta delfa Posidonia che per it soffocamento delle porzioni di prateria,
nelle immediate vicinanze deflo scavo, da parte dei sedimenti sospesr'.“

A parte quindi il pericolo grave esistente dal posizionamento sul fondale temendo conto della non
profondita dello stesso (per cui tale soluzione si contesta e I'altra non & praticabile per i problemi causati alla
poseidonia), si rilascerebbe una autorizzazione condizionata al non interramento del cavo per poi, se
dovesse rendersi necessario linterramento, fare una variante in corso di lavori,

Agli atti & riportato che “if rinvenimento di un fondale prevalentemente roccioso ha limitato drasticamente
le possibilita di investigazions del soltosuolo framite sub-bottom, impedendo allo stesso df penetrare in
profondita e di fornire indicazioni sull'assetto stratigrafico dei terreni situati al di sotto delle rocce

calcarenitiche”, per cut in ordine ad alcune opere non vi sono riscontri certi in ordine ai prablemi cui si potra
andare incontro ed agh effetti sul territorio.

Alla luce di quanto sopra, con la presente si conclude evidenziando le lacune e contraddizion:
insuperabili esistenti nel progetto depositato,

si esprime parere dal punto di vista urbanistico non faverevole,

oAb IL RESPONSABILE AREA 3




Perrone Raffaele

Da: Comune di San Pietro Vernotico [vanina.danna@pec.spv.br.it]

Inviato: : venerdi 20 settembre 2013 20.25

A: servizio.ecologia@pec.rupar.puglia.it; dgsalvaguardia. ambientale@pec.minambiente. it
Oggetto: "Parco eolico offshore Brindisi” proposto da TG ENERGIE RINNOVABILI Srl di potenza

pari a 108 MW nei tratti di mare antistanti la costa dei Comuni di Brindisi, San Pietro
Vernotico e Torchiarolo - Parere urbanistico Comune di San Pietro Vernotico
Alfegati: OFF SHORE parere.pdf

In allegato parere di competenza dell’ ufficio urbanistica del Comune di San Pietro Vernotico.
Distinti Saluti
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