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OGGETTO: Procedimento di valutazione di impatto ambientale VIA-VAS relativo al progetto
per la realizzazione di un impianto di produzione di energia elettrica da fonte
eolica denominato “San Paolo” costituito da 10 aereogeneratori localizzato nel
comune di San Paolo Civitate (FG), incluse le relative opere di connessione
elettrica e relative infrastrutture; progetto presentato dalla Renvico Italy s.r.l.
Deliberazione del Consiglio dei ministri ai sensi dell'articolo 5, comma 2, lett. c-bis),
della legge 3 agosto 1988, n. 400.

Con riferimento al procedimento di cui all’oggetto, si trasmette, per il seguito di
competenza, copia della deliberazione del Consiglio dei Ministri del 28 luglio 2022.

Il Ministero della transizione ecologica provvedera a comunicare la presente
deliberazione ai soggetti interessati ed a pubblicarla sul proprio portale istituzionale,
secondo quanto previsto dall’articolo 25, comma 5, del decreto legislativo 3 aprile 2006, n.

152,

IL CAPO DEL DIPARTIMENTO
Avv. dello Stato
Sergio Fiorentino

U~




Lt 2244857

VISTA la legge 23 agosto 1988, n. 400, recante "stciphna dell'attivitd di Governo e
ordinamento della Presidenza del Consiglio dei Ministri” ¢,in particolare, Varticolo 5, comma 2,
lett. c-bis), che prevede il deferimento “al Consiglio dei ministri, ai fini di ung complessiva

valutazione deyft mteressa pubﬁim coinmim," della decismrze “di tzuestzom sulle qua!i szano

déi Ccmsxgha dei ministri a norma delParticolo 11 deila legge 15 marzo 1997, n. 59;
VISTO Tarticolo 12 del decreto legislativo 29 dicembre 2003 n. 387, concernente

“Attuazione della direttiva 2001/77/CE relativa alla promozione dell'energia elettrica prodotta
da fonti énergetiche rinnovabili nel mercato interno dell’elettricitd”, ove & indicato che “le opere
: per la malfzzazzone dqgli rmpmntz ahmentai:: da fmm dnnmabﬁt noncbe Ie Opere connesse e Ir

valumzwne di impatto ambientaie ‘previg acquisizione del conc: rm d
at‘tmta culturali e per il turismo; .

mxstr_cn peri bem ¢le

VISTO Yarticolo 7-bis, comma 2, del decre ,".,legls}at:ivo n. 152 del 2006, ove si prevede che
“Sono:sottoposti a VIA in sede statale i progetti di cui all aflegam I alla parte seconda del presente:
der:rem"

i nistem dxeli‘ambxente e
a transizione ecologica™;

egge 1° marzo 2021, n. 22, ove si
pwvede che it ‘*Mimstem _per i beni e le attivita’ culturaix e peril tumsmo & ridenominato
“Ministero della culmra”,




JEEEaneig

R P EE

fificazioni, dalla legge 15
_Iuglio 2022 n 91 recante “rmsure urgem:i in materm di poﬁtiche energetiche nazionali,
i investimenti, mmché inmate adi politiche sociali

he, nel caso di progetti
*nmpetenza st;at:aie,

n 152‘”

VISTA la nota prot. n. 28239 del 22 dicembre 2021 con la guale il Ministero della
.;ransizmne ecologica ha chiesto di attivare la procedura prevista dall’ articolo 5, comma 2, lett,
¢-his), deiia legge n. 400 del 1988, al fine di risolvere il contrasto emerso fra il medesimo
Dicastero e il Ministero della cultura, in merito alla conclusione di alcuni procedimenti di
wvalutazione di impatto ambientale, fra i quali quello relativo al progetto di impianto eolico da
realizzarsi nel comune di San Paolo Civitate (FG), nelle focalita Pozzilli, Chiagnemamma, Cerro

'Comunaie, Marana deita D;fensnla Quarantutta, Massaria f)xfensaia, e delle relative cpare

‘ ﬁlesswa di 42 MW)
al mnxza di 166 metri diametro del rotore
; 1 metri, oltre alle ope , ormessa. tra le quali

aemgemraban (deﬂa poteniza nnmmale d
monmtl su altrettante mrri mbolart, con al

Italy: s, rl con nat:a del 23 gennam 2018, ha pr

ambientala, al sensi- dell’amcolo 23 del cxt:am"

dam 1° febbram 2018

. PRESO A’I”'E‘O che, nel corso della fase procedimentale. svoftasa i’“"t‘esso 1[ mesteru della
t:ransn.zmne ecomgica, Sano pewenute assewazmm del pubblic '

ver;ﬁaa dgﬁ’impatto ambiantaie VIA: e VAS
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sne tecnica di verifica
sizione ecologica, si

V’ES’I‘& la nat:a prot. n, 1534’? del 19 maggio 2020, conla qtiaEﬁ: il anstem della cultura ha
comunicato i motiviostativi all accoglimento dell'istanza, ai sensi ciefi’amcolo 10-bis della citata
...-Iegge 7 agosto 1990, n, 241;

" VISTA la nota prot. n. 21775-P del 21 tuglio 2020, con ia quale il Ministero della cultura ha
reso parere tecnico. istruttorio negativo sulla compatibilita ambientale del progetto in esame,
anche sulla base del parere negativo reso dalla Soprintendenza archeologia, belle arti e
paesaggio per: lé province di Andria-Barletta-Trani e Foggia, con nota prot. n. 9197 del 5
noventbre 2019;

VISTO il parere n. 16 del 10:novembre 2020, con il quale la stessa Commissione tecnica di
verifica dellimpatto ambientale VIA — VAS, sulla base delle risultanze dell'istruttoria e delle

osservazioni al preavviso di rigetto formulate dal Proponente ai sensi del citato articolo 10-bis
della legga 7 agosto, 1990 i, 24»1 ha ntenuto sussistenti le. condnziom per procedere ad una

n:6del za marzo m
VISTA la m}ta prot. 1.19016.del 16 febbr.

1a suddetta istanza da attivazione de}la pmcedhx?a pr;
bts), dlela legge 1. 400 del 1988;

vocato per-il 2 marzo
lementi istruttori utili

ViS’I‘A la nota prot. 1. 8163 dafi 2 marzo 2022, con la quale il
inmato documenmzmne ed un contributo sintetico concer szm:e il pr

o della cultura e.del
Mlmstem della tr'ansxzmn& emlogica hanrm oni non permettendo,

quindi, di pervenire al raggiungimento di un ace cor 'ﬁ____:supemmenm delle motivazioni a
base del dissenso; o .

PRESO ATTO che, nel citato parere negativo del 21 lughi’; 202@ ed in sede di riunione
istruttoria, il Ministero. della cultita ha rappresentato che il progetw non rispetterebbe. “le
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<onla vacaziane delle ame mteressate e con;

_ca'nferenza di séi”vizi indetta daila regione Pughéi

RILEVATO che, negli atti sopra citati ed in sede di riunione istruttoria, il Ministero della
cultura ha rappresentato che il progetto in esame interferirebbe, inoltre, con are¢ tutelate ai
sensi deli'artxcx;lo 142 coma 1 lettere ¢} (corsi d'acqua iscntt: ﬁegh ekenchx previsn dal testo

RELE\(ATO che, ad avwsn,dal Ministero della culmra, il pr,qgetto si inserisce in un
wmparto territoriale ad alto indice di significativité archeologica e caratterizzato dd un ricco
patrimonio di insediamenti antichi e altre evidenze archeologiche cronologicamente
dlﬁ%renzmbt!i, databili in particolare tra il Neolitico e I'Eta medievale’, caratterizzato anche dalla
presenza. di importanti percorsi viari antichi e, inoltre, che il tratto.di connessione esterno
interseca, per circa 530 metri, il “Regio Tratturo Aquila-Foggia” e, per circa 460 metri, il “Regio
Braccio Nunzmteﬂmsmgnann” entrambi sattopasu avincolo ¢on DM, 22 dicembre 1983;

mLEVATO Che nella predetﬁta munimi :

all'articolo 12 del. decreto legislativo 29 dicembre 2003, n. i cui la},.cm sotto sospesi fimf) al
termine prescritto per la conclusione del pmcedzmmm dl vahitazione di impatto ambientale,

che . fe = eventuali prescrizioni impartite ad . esito del ﬁrocedimento sono- - incluse
neil’autorizzamm unica, come prevxsto nella dei;berazmne-z ella Giunta regionale della

procedlmmm unice di: autmrizzazion& alla reai mzmxze ed allz.eaemzfo di imman‘a di

produzione di energia eleéttrica”;
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: candxziom ;ger urt adeguata difmsmne dei elativi

“Commissione tecnica . VIA e 'VAS rmene”venﬁea‘

pi
da f_or.l_t_l rmnovahxh,
rgia, ripartiti fra le
nomico, cosiddetto

: .produzione dz en,j _

per la produzione di e
Regwm 1tahane dal decrato 15 marzo 20 12 del Ministero dello sviluppo ec
“Burden sharing”; ]

'CONSIDERATO che i predettiinteressi debbono essere bilanciati con Vinteresse alla tutela
paesaggwnm-amblenme, di cui all'articolo 9 della Costituzione;

CONSIDERATO che il Piano nazionale integrato per I'energia e il clima (PNIEC) ha
precisato gli obfettivi sull'energia da fonti rinnovabili al 2030, nella pid ampia e complessa
sty te:gla refativa al percorsa dr decarbmximzmne ﬁnahzzam a contribuire alla ridumone delle

, qunta di "rinnovabxh" su tutti i consum ﬁnalx al 2836 e, in particoiare, di coprxre ;i 55% dei
- ‘consumi elettrici con energia da fonti rinnovabili;

PRESQO ATTO che gli obiettivi indicati dal PNIEC, suddivisi in base alla fonte, prevedono

. per 'energia da fonte eolica la necessita di mstaliare ulteriori 10 GW di potenzaal 2030, conun

incrementa annuo di'1 GWa partire dallanno 2021;

CQX}ISmERATO che. nel"ia materia della produzione di energia da fonti rinnovabilii principi

Stato costituiscono attuazione delle direttive
e fonti energetiche nnnovablh ponendo le
mapiant:

PRESO ATTO che lo Studio di Impatto Ambiental

| citato parere della
el progetto con gli
» n il PPTR e con il
ttuativo del Decreto del
per l'autorizzazione

~ SIA, richiam

. degl; 1mmam:i aﬁmentat:l da fontl rmnovabih V. recan ¢ la individuazic :i aree e siti nonidonei

inovabili nel territorio

agricn_lg, che le apgre di prqgetto msl_st_tano escl
a norma del citato articolo 12, comma 7, del ¢
impianti di- proxiuzmne di energia da fonte 1
classificate agm:ole

‘RILEVATO che i’area di installazione degh

Protette, Aree della Rete Natura 2000, lmport:an

i & esternd ad Aree Naturali
Qﬂsz e, mo’lt’r‘e, che. il Sito di

‘Tnteresse Comunitario - SIC, pill vicino alPimpianto, denomina

Occhito” dista cirea 1 ki dall’aerogeneratore pm,-p:m&_s_mib:' :
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. ‘maturalistici;

. -’Ia tecnica tieiia mveila:_;‘lene onzzanmle control

dello stato dei luoghi;

CONSIDERATO che le aree interessate dalle: opere di- pwgetto non sono sottoposte a
provvedimenti di tutela archeologica.ai sensi della parte 11 del citato decrets legislativo 22
gennaia 2004, n, 42, né sono interessate da relativi provvedimenti in itinere; come confermato

dal medesimo Ministero della cultura, fatta eccezione per i due tratturi interferiti dal tracciato
del cavidotto, per i quaii tuttavia, si prevede il sottopassaggio mediante la citata tecnica TOG;

CGNSIBERATO che il progeétto in esame, valutato unitamente aghi altri parchi eolici futuri,
ementa |'interferenza nel paesaggio e non genera un “effetto selva”, come riportato nel
arere ( della Commissione tecnica - VIA e VAS e, inoltre, che la disposizione delle torri &
ogettata al ﬁne dl mitxgare la percezione msiva, con 11 ricorso al mimetismo cromamco

non

sta’

CONS!BERAT@ infine, che nella pondemzxone d&gh interessi coinvolti, occorre tener
conto, del fatto che nessuno degli aerogeneratori in esame ricade direttamente in. aree
sottopaste a tutela a1 sensi de} citato articoio 142, dei cztato decreto Ieglsiativo n.42 dal 2004¢

selva cmnseguﬁntx alla realizzazione degh aerogeneratari ehe per g!

Rl’I‘E&U’I‘O pertanto. {ialla__cpmparamnne degli i : »éfnel procedimento in
aggisti o lato nello sviluppo della
jtoriaig gd economica

iChiagmmamma, Cerro
: deﬂa pntema dz 42 MW e

della relatwe opere accessorm e dz connessio
(FG] nelle }acallté Farie Rascxtom, delia Renv :

per cmscuna pre:,c:nzmne dei parez‘e med&mmo seedixdo le sposiziﬂm dz cui ail’artlcolo 28 del
decreto legiskativo 3-aprile 2006, n. 152. "

La presente deliberazione havalenza parl a cinque anni, decorrenti dal&a datadi. pxxbbhcazmne
sul portale per le Valutazioni e le aumrxzzazicrm amiaiezxtali del Ministero della transizione
ecologwau
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giorni, ovvero, in alternativa, ricorso strac

dall’artimlo 25 mmma 5 de! decwto laglslativo 3 a;mle 2306 n iv 2.

Avverso la presente dehberazmne & ammesso ricorso giurisdizionale innanzi al TAR entro 60
dinario al Presidente della Repubblica entro 120
giorni, decorrenti dalla data di notifica dell’atto, ovvero, per i soggetti diversi dai destinatari
della notifica, i predetti termini di impugnativa decorrono dalla data di pubblicazione della

- _presente deliberazione sul sito internet del Ministero della transizione ec;olagwa

roma i1 460, 2022

IL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI




