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e p.c. Ufficio del Segretario Generale

Oggetto: Procedimento di valutazione di impatto ambientale VIA-VAS relativo al progetto
di impianto eolico darealizzare in territorio del comune di Acerenza (PZ), e delle
relative opere di connessione alla RTN ricadenti nel territorio dei comuni di
Banzi, Palazzo San Gervasio, Genzano di Lucania e Forenza, in provincia di
Potenza, composto da 18 aerogeneratori, della potenza nominale di 2 MgW, per
una potenza complessiva di 36 MgW, proposto dalla societe I.V.P.C. Power 8 S.p.A.
Delibera del Consiglio dei ministri del 18 febbraio 2022 ai sensi dell'articolo 5,
comma Z,lett. c-bis), della legge 3 agosto L988, n. 400.

Si trasmette, per il seguito di competenza, copia della delibera adottata nella
seduta del 18 febbraio 2022, con la quale il Consiglio dei ministri ha deciso di"fare propria
la posizione del Ministero della cultura e di non consentire il proseguimento del procedimento
divalutazione di impatto ambientale del progetto di impianto eolico da realizzarsi nel comune
di Acerenza (PZ) e delle relative opere di connessione alla RTN, ricadenti nel territorio dei
comuni di Banzi, Palazzo San Gervasio, Genzano di Lucania e Forenza, tutti in provincia di
Potenza, proposto dalla LV.P.C. Power I S.p.A., per le motivazioni esposte in premessa e
considerati i molteplici impatti negativi dell'opera, alftne della tutela e della consentazione dei
valori p aesag g istici e culturali dell' area interessata".
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IL CONSIGTIO DEI MINISTRI

NETLA RIUNIONE DEt
18 FEBBRATO 2022

VISTA la legge 23 agosto L988, n, 400, recante "Disciplina dell'attivitA di Governo e
ordinamento della Presidenza del Consiglio dei Ministri" e, in particolare, l'articolo 5, comma 2,
Iett. c-bid, che prevede il deferimento "aI Consigtio dei ministri, ai fini di una complessiva
valutazione degli interessi pubblici coinvolti," della decisione 'di questioni sulle quili siano
emerse valutazioni contrastanti tra amministrazioni a diverso titolo competenti' per la
definizione di atti e prowedimenti;

VISTO il decreto legislativo 30luglio 7999,n. 303, recante ordinamento della presidenza
del Consiglio dei ministri a norrna dell'articolo 11 della legge 15 marzo LggT,n. 59;

vlsro l'articolo 12 del decreto legislativo 29 dicembre 2003 n. 3g7, concernente
"Attuazione della direttiva20AL/77/CE relativa alla promozione dell'energia elettrica prodotta
da fonti energetiche rinnovabili nel mercato interno dell'elettriciti", ove d indicato chei'le opere
per Ia realizzazione degli impianti alimentati da fonti rlnnovabili, nonchd le opere connesse e le
infrastrutture indispensabili alla costruzione e all'esercizio degli stessi impianti, autorizzate ai
sensi del comma 3, sono di pubblica utilitd ed indifferibili ed urgenti,';

VISTO il decreto legislativo 22 gennaio 2004, n.42, recante Codice dei beni culturali e del
paesaggio;

VIST0 il decreto legislativo 3 aprile 2OA6,n. 152, recante "Norme in materia ambientale"
ed in particolare I'afticolo 25, comma 2, nel testo vigente ratione temporis,ove si prevede che il
Ministro dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare adotti il prowedimento di
valutazione di impatto ambientale "previa acquisizione del concerto" del Miniitro per i beni e le
atcivita culturali e per il turismo;

VISTO l'articolo 7-br+ comm a2, d,eldecreto legislativo n. 152 del 2006, ove si prevede che
"lono sottoposti a VIA in sede statalei progetti di cui all'ollegato II alla parte seconda'del presente
decreto";

VISTO l'articolo 2, comma L, del decreto-legge 1o marzo ZOZL, n. ZZ, conveftito, con
modificazioni, dalla legge 22 aprile ZOZL,n. SS, ot e sl prevede che il ,lMinistero dell,ambiente e
della tutela del territorio e del mare" 6 ridenominato "Ministero della transizione ecologica,,;

VISTO, altresl, l'articolo 6, comma 1, del citato decreto-legge 1o marzo ZOZL, n.22, ove si
prevede che il "Ministero per i beni e le attivitd culturali 

" ler il turismo" d ridenominato
"Ministero della cultura";

VISTA Ia nota prot. n. 7593 del 16 aprile 202'J,,con la quale il Ministero della transizione
ecologica ha chiesto di attivare la procedura prevista dall'articolo S, comma Z, letL c-br'sJ, della
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legge n, 400 del 1988, sopra citata, al fine di risolvere il contrasto emerso fra il medesimo
Dicastero e il Ministero della cultura, in merito alla conclusione di numerosi procedimenti di
valutazione di impatto ambientale, fra i quali quello relativo al progetto di impianto eolico da
realizzarsi nel comune di Acerenza (PZ) e delle relative opere di connessione alla Rete di
trasmissione nazionale - RTN, ricadenti nel territorio dei comuni di Banzi, PalazzoSan Gervasio,
Genzano di Lucania e Forenza, tutti in provincia di Potenza, proposto dalla I.V.P.C. Power I
s.p.A.;

ATTESO che il progetto prevede la realizzazione di un parco eolico composto da n. 18
aerogeneratori, della potenza nominale di 2 MW per una potenza complessiva di 36 MW,
montati su altrettante torri tubolari con altezza al mozzo di 92 mt. e diametro del rotore a tre
pa-le di 120 mL, perun'altezzacomplessiva di ciascun aerogeneratore pari a circa 152 mt, e delte
relative opere di connessione alla RTN;

VISTI i pareri n 3232 del 20 dicembre 20Lg e n, 93 del20 novembreZ111,con i quali la
Commissione tecnica di verifica dell'impatto ambientale - VIA e VAS, insediata presso il
Ministero della transizione ecologica, ha rilasciato parere favorevole con prescrizioni sul
menzionato progetto, dando conto, tra l'altro, del parere negativo della RegionC Basilicata, reso
con delibera della Giunta regionale n.611. del 12 settembre 1OLg,e delle oiservazioni avanzate
ai sensi dell'articolo?4,comma 2, del citato decreto legislativo 3 aprile 2OO6,n. 152 dai soggetti
e dalle associazioni indicate nello stesso parere, ivi compreso il Comune di Acerenza, chi ha
manifestato il proprio dissenso sull'opera in esame;

VISTA la nota prot. n. 8936 del 9 marza 2020, con la quale il Ministero della cultura ha
comunicato i motivi ostativi all'accoglimento dell'istanzaai sensi dell'articolo 10-brs della legge
7 agosto 1990,n.241;

VISTA la nota prot. n. L9758 del 2 luglio 2020, con la quale il Ministero della cultura ha
reso parere tecnico negativo, anche sulla base del parere espresso dalla competente
Soprintendenza archeologia, belle arti e paesaggio della Basilicata, con nota prot n. Z9g del 16
gennaio 2020;

VISTE te note prot. n. L5272 del 5 maggi o 202Ldel Ministero della culrura e prot. n.97TL
dell'L1 maggio 2A2l del Ministero della transizione ecologica, con le quali i citati Dicasteri
hanno fornito un contributo sintetico concernente il caso in esame;

VISTA la nota prot. n. 31941 del 18 novembre ZOZL, con la quale la presidenza del
Consiglio dei ministri, Dipartimento per il coordinamento amministrativo, ha convocato per il
giorno 24 novembre 2O2L una riunione di coordinamento per l'acquisizione dei necessari
elementi istruttori utili alla valutazione da parte del Consiglio aei ministri della questione in
esame, ai sensi del richiamato articolo 5 della Iegge n. 400 del 19gg;

VISTA la nota prot. n. L29822 del23 novembre ZOZL,con la quale il medesimo Ministero
della transizione ecologica ha inoltrato Ia documentazione necessaria per I'istruttoria
concenlente la suddetta istanza di attivazione della procedura prevista dall'aiticolo 5, comma
2, lettera c-bis), della legge n. 400 del 19gg;
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ATTESO che in sede di riunione i rappresentanti del Ministero della cultura e del Ministero

della transizione ecologica hanno ribadito le proprie posizioni non permettendo, quindi, di
pervenire al raggiungimento di un accordo con i[ superamento delle motivazioni a base del
dissenso;

RILEVATO che ad awiso del Ministero della cultura il progetto in esame, oltre ad
interferire direttamente con alcuni beni diffusi del paesaggio rurale - seBnatamente, la
vegetazione e i percorsi interpoderali - produrrebbe un impatto indiretto sugli altri elementi
strutturanti il territorio (masserie dai caratted architettonici storicizzati, mosaico agrario, srade
e percorsi strutturanti paesaggi antichi, strade a valenza paesaggistica), sottraendo intal modo il
paesaggio rurale ad una potenziale tutela evalarizzazione, che si configurano quali obiettivi del
redigendo Piano Paesaggistico Regionale;

RILEVATO che, nei citati pareri e nell'ambito della menzionata riunione di coordinamento,
il Ministero della cultura ha evidenziato che gli aerogeneratori in progetto ricadono nelle fasce di
rispetto - come definite dalla legge regionale Basilicata n. 54 del 30 dicembre 2015, recante
"Recepimento dei uiteri per il conetto inserimento nel paesaggio e sul territorio degti impianti da
fonti di energia rtnnovabili ai sensi del D.M. L0 settembre 2010" - dei seguenti beni ed aree: i centri
storici di Acerenza, Banzi, Genzano di Lucania e di Oppido Lucano; alcuni corsi d'acqua pubblici
tutelati ai sensi dell'articolo 142, comma 1, lettera c,), del citato decreto legislativo 22 gennaio
2404, n. 42, nonch€ ulteriori beni oggetto di dichiarazioni di interesse culturale, tra i quali Ia
"Masseria San Germano", dalla quale risulterebbero visibili 15 turbine;

C0NSIDERAT0 che, ad awiso del Ministero della cultura, tutti gli aerogeneratori
sarebbero visibili dal centro storico di Acerenz4 avente rilevanza paesaggistica e storico
monumentale e riconosciuto come uno dei borghi piir belli d'ltalia;

RILEVATO che, ad awiso del Ministero della cultura, il progetto appare del tutto fuori
scala rispetto al paesaggio circostante;

RILEVATO che il Ministero della cultura, nei pareri di competenza e in sede di riunione
istruttoria, ha evidenziato che il parco eolico in progetto rischierebbe di alterare in maniera
significativa il paesaggio archeologico, caratteriz,zato dalle modaliti insediative di eti daunio-
romana;

RILEVATO, in particolarg che il rischio pit alto per it patrimonio archeologico i
rappresentato dallo scavo della torre "ACR01" e del cavidotto interno di collegamento, per [a
presenza di una uniti topografica di interesse archeologico riferibile a una struttura rurale di
epoca preromana e, inoltre, che lo scavo del cavidotto esterno si colloca nelle immediate vicinanze
del Vallone Ginestre, dove la densiti del materiale individuato in dispersione superficiale lascia
ipotizzare la presenza di un insediamento daunio-romano;

RILEVATO che, nella predetta riunione istruttoria del24 novembre 202].,il Ministero della
transizione ecologica ha confermato l'interesse pubblico all'incremento di produzione di
energia da fonti rinnovabili, quale permanente obiettivo primario a livello nazionale e
dell'Unione europea, al cui rispetto contribuisce anche larealizzazione dell'impianto in esame;
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CONSIDEMTO che i predetti interessi debbono essere bilanciati con l'interesse alla tutela

paesaggistico-ambientale, di cui all'articolo 9 della Costituzione;

CONSIDERATO che la convinta adesione dell'ltalia al processo di transizione energetica e
decarbonizzazione dei settori economici debba comunque awenire nel rispemo aegti attri
interessi pubblici connessi e, in rnodo panicolarg dei valori culturali e paesaggistici;

CONSIDERATO che gli aerogeneratori in progetto, per la loro collocazione, ove venissero
realizzati, rischierebbero di mutare significativamente il paesaggio, alterandone la percezione
all'interno del contesto, ricco di testimonianze storico-culturali nonch6 di interferire con i
significativi depositi archeologici presenti nell'area di progetto che, pertanto, non appare
compatibile con le esigenze di tutela paesaggistica del territorio;

CONSIDERATI, inoltre, i significativi sacrifici in termtni di valori paesaggistici e culturali,
conseguenti alla realizzaziote dell'intervento in esame, in rapporto all'efficienza dello stesso
che, pur occupando un'area molto vasta, con un elevato numero di aerogeneratori di
significative dimensioni, garantisce una quantiti di energia relativamente contenuta, anche in
raftonto con impianti analoghi gii realizzati o in corso di realizzazione;

RITENUTO, pertanto, dalla comparazione degli interessi coinvolti nel procedimento in
esame, individuati, da un lato, nella tutela paesaggistica e, da un altro lato, nello sviluppo della
produzione di energia da fonti rinnovabili, nonch6 nella valenza imprenditoriale ed economica
dell'opera in argomento, di considerare prevalente l'interesse alla tutela del paesaggio,
condividendo I'awiso del Ministero della cultura, in considerazione dei molteptici impitti
negativi del progetto sopra esposti, al fine della tutela e della conservazione dei vilori
paesaggistici e culturali dell'area interessata;

DETIBERA

di fare propria la posizione det Ministero della cultura e di non consentire il proseguimento del
procedimento di valutazione di impatto ambientale del progetto di impianto eolico da
realizzarsi nel comune di Acerenza (PZ) e delle relative opere di cJnnessio,r" ril, RTN, ricadenti
nel territorio dei comuni di Banzi, Palazzo San Gervasio, Genzano di Lucania e Forenza, tutti in
provincia di Potenza, proposto dalla I.V.P.C, Power I S.p.A., per le motivazioni esposte in
premessa e considerati i molteptici impatti negativi dell,opera, al fine della tutela e della
conservazione dei valori paesaggistici e culturali dell'area interessata.
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