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OGGETTO:Parere Art. 9 DM 150/07 - Applicazione della procedura di Espoo per
le opere ricadenti nel Golfo di Trieste - analisi della documentazione
tecnica del Ministero dell' Ambiente Sloveno - Proponente: Ministero

dell’ Ambiente Sloveneo. :
i

Trasmissione parere n. 682 dell' 8 aprile 2011,

Ai sensi dell’art. 11, comma 4, lettera ) del DM n. GAB/DEC/150/2007, per le
successive azioni di competenza, si trasmette copia conforme del parere relativo al procedimento in
oggetto, approvato dalla Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale — VIA e VAS
nella seduta plenaria delt’ 8 aprile 2011,

IL SEGRETA A COMMISSIONE

(Avv., ‘0 Campilongo)
All.:c.s,

Ufficlo Mittente: MATT-CTVA-US-00
Funzionario reaponsabile: CTVA-US-08
CTVA.US-06_2011-0066.00C

Via Cristofore Colomibo, 44 — 00147 Roma Tel. 06-57223063 3064 - Fax 06-57223082
e-mail: ctva@minambiente.it
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COMMISSIONE TECNICA DI VERIFICA DELL IMPATTO &A
AMBIENTALE - VIA E VAS

MINISTERO DELL

parere n. 682 dell’ 08.04.2011 =

Parere Art. 9 DM 150/07
Applicazione della procedura di Espoo
per le opere del Golfo di Trieste -
analisi della documentazione tecnica
del Ministero dell’ Ambiente Sloveno

Progetto:

Ministero dell’Ambiente Sloveno U /s

Proponente:
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VISTO i Decreto Legislativo def 3 aprile 2006, n.152 recante “Nopm

modificato ed integrato dal Decreto Legislativo 16 gennaio 2008, n. 4- © i materia embientale’” cost come

VISTO il Decreto Legislati io 2 d POSIZIOnI correttive od
gislativo 16 gennaio 2008, n. 4 conce « O

. ] AV : 5 1. mente “Ulteriori disposiziomn: j

integrative del decreto legisiativo 3 aprile 2006, n. 152, recanle norme in materig ambienltc;le”l' “

VISTO il Decreto Legislativo 29 giugno 2010, n. 128, “Modifiche eq integrazioni al decreto legisiativo 3

aprile 2006, n, 152 »r i / ] ‘arti
2009, : ecante norme in materia ambientale, a norma dell'articolo 12 della legge 18 giugno

n.24.8” ed in particolare I’art.9 che prevede Pistituzione della Commissione tecnica dj verifica dell'impatto
ambientale VIA-VAS;

VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare prot. n,
GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dell’organizzazione ¢ del funzionamento della
Commissione tecnica di verifica delP’impatto ambientale — VIA o VAS; e le modifiche ad esso appoitate
attraverso i decreti GAB/DEC/193/2008 del 23 giugno 2008 e GAB/DEC/205/2008 del 02 fuglio 2008;

componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dell’lmpatto Ambientale - VIA e VAS prot
GAB/DEC/194/2008 del 23 giugno 2008 ¢ GAB/DEC/217/08 del 28 luglio 2008;

VISTO che la procedura Espoo relativa al Rigassificatore di Zaule onshore & conclusa da tempo.

VISTO che la procedura Espoo relativa al Metanodotto Grado-Villesse non & stata attivata.

“Revisione del parere n. 540 del 7 ottobre 2010” del

VISTO il parere Ex-Art.9 n. 1976 relativo alla
lle Osservazioni deila Repubblica Slovena trasmesse

Rigassificatore di Trieste offshore a seguito de
all’interno delle procedura Espoo.

Parere Applicazione della procedura di Espoo per le opere del Golfo di Trieste pag. 2di7

MGy f-'"#;h;mé” :Segmr

~VIA e VASs. iy Sy ,

e — T it

T ——




o dill Comm Italia-Slovenia sui rigassificatori di Trieste nei quali si mette in

riunione trilaterale Commissione- - ’
evidenza che ’opzione 7e10 © la VAS di tali impianti non pOSSONO ESSETe preseguite.

\
|
3 In pa::ticolare per quanto rigg;arda |’ opzione Zero: &\\—

e convocata dalla Comunita Europea con la partecipazione dei rappresentanti della Slovenia

nella riunion : ove
e dell’ltalia tenutasi il 16/01/2010, con oggetto “piynione informale trilaterale con la Commissione ‘
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rbientdls - XEYSHATTO del resoconto della Rappresentanza Italiana presso ja Comunita Europea della

Furopea e la Slovenia sui progetti di terminali di GNL nel golfo di Trieste (26 gennaio 20107 (I?rot.
ita di valutazione dell’opzione

CTVA-2010-265 del 79/01/2010) & stata ampiamente discussa la necessl itaz Fop
Zero, come si evidenzia, tra ’altro, dalla documentazione ‘presentata dalla Slovenia in detta riunionc ¢

successivamente inviata alla Rappresentanza Ttaliana presso la Comunita Europea (prot. n. CTVA-2010-
1277det 03/05/2010 — NON PAPER LNG TERMINALS SLOVENIA v. ITALIA). I Capo dell’Unita
DG Ambiente della Commissione Europea, che ba presieduto tale riunjone nei suoi commenti finali ha
i evidenziato che “la riunione (... ) ha fatto emergere in modo ancora piii netto come da parte italiana,
nelle complesse procedure di valutazione di impatto ambientale (VIA) del progetio di rigassificatore di
Zaule siano state rispettate le norme comunitarie ¢ quelle della Convenzione Espoo del 1 991 sulle Vi
in un contesto transfrontaliero”. Lo $tess0 Capo dell’Unita, relativamente ai due rigassificatori ed a

metanodotto, ha “ricordato che su questi progetti non & pendente alcuna procedura di infrazione (come

f & noto vi ¢ solo una richiesta di informazioni inserita nel Progetto Pilota che, peraitro, non riguarda gli
ato che per questo molivo e

aspetti trasfrontalieri, V. messaggio 403 del 12.1.2010) ed ha precis
coerentemente con la natura della riunione, la Commissione non procederd ad alcun atto formale”. A
conclusione, “al fine poi di assicurare che le procedure di VIA preseguano in piena conformita con le

‘ novme comunitarie e con la Convenzione di Espoo, la Commissione ha raccomandato che nel prosieguon »
della procedura di VIA sul terminale di rigassificazione “off-shore” da parte italiana: W

. . R . , i i /

! \. si tenga conto dell’impaito cumulativo di tutte le altre infrastrutture esistenti nell'area, incluso il g

metanodotto, considerando anche la capacita di assorbimento complessiva del Golfo di Trieste (e

non escludendo eventuali ubicazioni alternative dell’opera);

processo di VI4, cosl come previsto dalle

5. si associ strettamente la controparte slovena a tutto il

{ norme comunitarie” . g '

! Per quanto riguarda la VAS: / ' ’fy) ‘
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*  pella riunione convocata dalla Comun‘i,t;‘xgEgrgpg‘a{ggﬂalg;Qgrtecipazione dei rappresentanti della Slovenia
¢ dell’Italia tenutasi il 26/01/2010, con loggetio; j‘ygzg'zjgrge; anformale wrilaterale con la! Commissione
Ewropea ¢ la Slovenia sui progetiidi terminalitdinGNL el golfo di Trieste (26 gennaio 20107 (prot.
CTVA-2010-265 del 29/01/2010) &4tita ahipiaifieriterdiscussicla problematica relativa alla VAS, come [/ Zk/
si evidenzia, tra [P’aitro, dalla docimeniazione presentata dalla Slovenia in detta riunione e / /
| successivamente inviata alla Rappresentanza Italiana presso la Comunita Europea (prot. n. CTVA-2010-
1277del 03/05/2010 — NON PAPER LNG TERMINALS SLOVENIA v. ITALIA). Nella riunione, “da
parte italiana, si sono anche fornite risposte esaustive alle domande del Capo dell’Unita della
Commissione in merito alla localizzazione dei due progetti. Si & in particolare illusirata (... )
'impossibilita di far ricorso ad una valutazione di impatto strategico complessiva in assenza di una
vera e proprio pianificazione nazionale, ovvero regionale, come sottolineato dai rappresentanti della R
Regione”. Come gi detto, il Capo deﬂ\"BUnité DG Ambiente nei suoi commenti finali ha “ricordato ch <D
su questi progetti non é pendente alcung procedura di infrazione (come & noto vi é solo una richiesta di
informazioni inserita nel Progello Pi@%che, peraltro, non Figuar gli aspetti trasfrontalieri, v. ‘\
' messaggio 403 del 12.1.2010) ed ha prekisato che per questo motivh/e coerentemente %a naturd

della riunione, la Comm‘f.;ize non procedera ad alcun atio Jormale
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PRESO ATTO che le richieste della Commissione Europea sono state soddisfatte. Infatti, j
proponenti dei due rigassificatori ¢ de] metanodotto hanno prodotto documentazione che riporta gli
effetti di impatto comulativo tra i tre impianti e per Quanto riguarda la capacita dj assorbimento
complessiva del golfo di Trieste, & stato predisposto un apposito studio da Ispra.,

VALUTATO che ; pareri espressi gia includono tutte Je considerazioni relative alla applicazione
della procedura Espoo per quanto riguarda il Rigassificatore di Trieste offshore.

TUTTO CIO’ PRESO ATTO, VISTO E VALUTATO Ia Commissione Tecnica per la Verifica
dell’Impatto Ambientale - VIA e VAS

Che non sia pilt necessario esprimere pareri nel merito in quanto tale parere ¢ gia stato espresso
allinterno delle citate procedure,
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Presidente Claudio De Rose

o

Cons. Giuseppe Caruso
(Coordinatore Sottocommissione VAS)

Ing. Guido Monteforte Specchi
(Coordinatore Sottocommissione - VIA)

Arch. Maria Fernanda Stagno d'Alcontres
(Coordinatore Sottocommissione VIA
Speciale)

Avv. Sandro Campilongo (Segretario)
Prof. Saverio Altieri

Prof, Vittorio Amadio

Dott. Renzo Baldoni

Prof. Gian Mario Baruchelio

Dott. Gualtiero Bellomo

Awv. Filippo Bernocchi

Ing. Stefano Bonino

Ing. Eugenio Bordonali

Dott. Gaetano Bordone

Dott. Andrea Borgia

Prof. Ezio Bussoletti

Ing. Rita Caroselli

Ing. Antonio Castelgrande
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Arch. Laura Cobello

Prof. Carlo Collivignarelli

Dott. Siro Corezzi

Dott. Maurizio Croce

Prof.ssa Barbara Santa De Donno
Awv. Luca Di Raimondo

Dott. Cesare Donnhauser

Ing. Graziano Falappa

Avv. Filippo Gargallo di Castel Lentini
Prof. Antonio Grimaldi

Ing. Despoina Karniadaki

Dott. Andrea Lazzarj

Arch. Sergio Lembo

Arch. Salvatore Lo Nardo

Arch. Bortolo Mainardi

Prof. Mario Manassero

Awv. Michele Mauceri

Ing. Arturo Luca Montanelli

Ing. Francesco Montemagno
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Ing. Santi Muscara

Aw. Rocco Panetta

Arch. Eleni Papaleludi Melis

Ing. Mauro Patti

Dott.ssa Francesca Federica Quercia
- Dott. Vincenzo Ruggiero

Dott. Vincenzo Sacco |

Avv. Xavier Santiapichi

Dott. Franco Secchieri

Arch. Francesca Soro
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