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OGGETTO:Procedura di Verifica di Ottemperanza, ai sensi art. 185 del D. Lgs.
163/2006 (V.0. 59 CdS) - Progetto Definitive "Al2 - Rosignano -
Civitavecchia - Tratio Rosignano Marittimo - San Pietro in Palazzi -
Lotto 1".

Comunicazione esito istruttoria.

La Societa Autostrada Tirrenica p.a. (S.A.T.) con nota prot. SAT/RM/27.10.09/0000983/EU
de! 27.10.2009, acquisita agli atti con prot. DSA-2009-28999 del 29.10.2009, ha trasmesso la
documentazione at fini dello svolgimento della procedura di Verifica di Ottemperanza, ai sensi

- dell*art. 185 del D. Lgs. 163/2009, inerente il progetto definitivo in oggetto indicato.

La Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale VIA/VAS con nota prot.
CTVA-2009-4478 del 30.11.2009, acquisita agli atti con prot. DSA-2009-32641 del 03.12.2009, ha
trasmesso il proprio parere n. 382 del 30 novembre 2009, completo della “Tabella riepilogativa
delle prescrizioni di cui alla Delibera CIPE n. 116 del 18. 12.2008”, inerenti il progetto definitivo in
oggetio indicato e che, entrambi allegati, fanno parte integrante del presente provvedimento.

Preso atto che la Commissione Tecnica di Verifica deil’Impatto Ambientale VIA/VAS nel
citato parere n. 382/2009, ha:

- espresso il parere che:

] “Sussista una sostanziale coerenza del progeito definitivo con il progetto preliminare
oggetto della Delibera CIPE n°116 del 18.12.2008.

2. Le variazioni del progetto definitivo o non assumono rilievo sotto 'aspetto localizzativo o
introducono elementi migliorativi ovvero comportano nuove soluzioni accettabili dal punto
di vista della compatibilitc ambientale.

La fase di cantierizzazione risulta sostanzialmente coerenie con le previsioni del progetto
definitivo fatti salvi gli aspetti di dettaglio determinati dallo sviluppo esecutivo degli
claborati. !

e

Ufficio Mittente: DSA - Div. (Il - VIA - Sezione L.O. ed Osservatori Ambientali
Funzionario responsabile: DSA-VIA-LO-00 - Dr. Geol. Carlo Di Gianfrancesco
DSA-VIA-LO-02_2010-0010.00C
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Il PMA, nelle linee generali di impostazione, é condivisibile, ma dovra essere modulato ed

» . i ) . *
armonizzato secondo quanto previsto dalla Normativa vigente per quel che riguarda la
versione da produrre con il progetto esecutivo.”.

- dichiarato che:

“E verificata Pottemperanza del Progetto Definitivo alle prescrizioni del Decreto di Compatibilita
Ambientale (Delibera CIPE n.116 del 18.12.2008), nonché la compatibilita ambientale delle
variazioni introdotte, alle seguenti condizioni:

1.

n

8.

™

Adeguare il Piano di Monitoraggio Ambientale alle norme tecniche dell Allegato XXI del
D.Lvo 163/2006. con particolare riguardo alla definizione delle soglie di attenzione e alle
procedure di prevenzione e di risoluzione delle criticifa.

Predisporre un piano di circolazione dei mezzi d’opera in fase di costruzione, con valenza
contratiuale, che contenga i dettagli operativi di quest attivila in termini di:

a) Percorsi impegnati, :

b} Tipo di mezzi;

¢) Volume di traffico , velocita di percorrenza, calendario e orari di transito; '

d) Percorsi alternativi in caso di inagibilita temporanea dei percorsi programmati.

¢) Percorsi di attraversamento delle arece urbanizzate. ove siano specificate, se del
caso, le misure di salvaguardia degli edifici sensibili.

Deitagliare la qualita ¢ quantita delle emissioni, degli scarichi e delle acque di pri ma
pioggia in fase di cantierizzazione e le misure per renderle conformi alle disposizioni
previste dalla normativa D.Lgs 152/06 e s.m.i.;

Eseguire, al termine delle operazioni di smantellamento del cantiere, le verifiche
dell ‘assenza di contaminazioni residue, in conformita all’art.242 del D. Lgs. 132/2006,
I'indagine preliminare, concordate con A.R.P.A., Provincia e Comuni inieressati;

Nella progetiazione esecutiva presentare un piano di gestione delle terre e rocce da scavo e
produrre apposito progelito, ai fini della compatibilita ambientale, di riutilizzo delle terre ai
sensi dell’art. 186 del D.Lgs. n. 152/2006, modificato con D.Lgs. 4/2008

Contestualmente alla progettazione esecutiva, curare che siano verificati gli aspetti
progettuali per le cave e discariche relativi a tutte le componenti ambientali coinvolte
(aimosfera, clima acustico, ambiente idrico, vegetazione, fauna ed ecosistemi), nonché che
sia redatta una pianificazione puntuale dei frasporti connessi.

Prevedere il dettaglio di sistemazione, presso il campo base, delle aree di stoccaggio delle
terre in genere e vegetali in particolare. Per queste ultime definirve le esatte procedure di
stoccaggio (altezza dei cumuli, modalita di spandimento ¢ soprattutto le modalita delle
procedure di garanzia alla conservazione delle caratteristiche di vegetabilita).

Prevedere ['inserimento delle barriere antipolvere e per la fase cantieristica definire le
misure di mitigazione e/o compensazione delle emissioni inquinanti, sia come sollevamento,
e dispersione di polveri, sia per emissione di rumore e gas di scarico, a valle di analisi
modellistiche mirate che tengano conto anche delle sorgenti di emissione gia eventualmente
presenti.
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In r'e(azione all’ipotizzato impiego della stabilizzazione a calce, dovranno essere adottate
tutie le mitigazioni necessarie per ridurre il tempo di esposizione della calce viva prima
della sua miscelazione, contenendo cosi gli impatti sulle aree abirate, agricole e i corsi
d'acqua limitrofi all’area di intervento. Fra le possibili mitigazioni, da adottare con vento
superiore a 3 m/s (brezza fesa), si evidenzia l'impiego di calce a granulometria migliorata,
i_"adozfone di sistemi di bagrnatura o nebulizzazione prossimi al rilevato in realizzazione,
Javorire quanto possibile la simultaneita in opera delle due macchine operatrici per lo
spandimento e la miscelazione della calce. Si prescrive, inoltre, l'interruzione dei lavori con
vento superiore a 11 m/s (vento teso) .

Ridqﬁnire, in accordo con gli Enti locali di controllo, gli standard di realizzazione dei
corridoi faunistici.

Aggiornare il quadro economico con i costi definitivi previsti per monitoraggi ambientali,
compensazioni e mitigazioni.

. Concordando gli standard anche in relazione alle reti di monitoraggio degli Enti Locali di

controllo, il Proponente dovra prevedere la restituzione periodica programmata e su
richiesta delle informazioni e dei dati in maniera strutturata e georeferenziata, di facile
utilizzo ed aggiornamento, e con possibilita sia di correlazione con eventuali elaborazioni
modellistiche sia di confronto con i dati previsti nel SIA.

Contestualmente alla comunicazione dell’inizio operativo dei cantieri, il Proponente dovra
presentare il manuale di gestione ambientale dei cantieri conformemente a quanio previsto
dalla Norma 18O 1400] o dal sistema EMAS, come previsto dall’Allegato Tecnico XXT del
D.Lgs. 163/2006.

. In fase di verifica della progettazione, prima dell'inizio dei lavori, dovra essere dimostrata

la previsione di misure idonee ad assicurare che sia garantita la continuita dell esercizio
sulla viabilita esistente, limitando alle ore notturne eventuali chiusure.

Raccomandazioni:

I

mantenere in condizioni di adeguata efficienza la viabilita interessata dal transito dei mezzi
di cantiere durante le fasi di cantierizzazione dell’opera consegnando,al termine dei lavori,
la suddetta viabilita in perfetto stato di agibilita;

uiilizzare mezzi di trasporto con capacita differenziata, al fine di ottimizzate i carichi
sfrutiandone al massimo la capacita. Per il materiale sfuso dovra essere privilegiato
['impiego di mezzi di grande capacitd, che consentano la riduzione del numero di veicoli in
circolazione, dotati di appositi teli di copertura resistenti e impermeabili. ¥

SI DETERMINA

e

‘- - . - - -
I’ottemperanza del Progetto Definitivo “Al2 Rosignanof — Civitavecchia- Tratto Rosignano
marittimo — San Pietro in Palazzi — Lotto 17, limitatamente alle prescrizioni che riguardano la tratta
in esame, di cui alla Delibera CIPE nt116 del 18.12.2008 e con il rispetto delle prescrizioni e
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raccomandazioni tiportate nel citato parere n. 382 del 30 novembre 2009 della Commissione
Tecnica di Verifica dell’ Impatto Ambientale VIA/VAS.

Si ricorda, inoltre, che la normativa vigente prevede che il progetto esecutivo, eventualmente
adeguato sulla base dell’esito positivo della verifica di ottemperanza, potra essere approvato dal
Soggetto Aggiudicatore, ai sensi dell’art. 176 del D. Lgs. 163/06, ¢ dovra essere trasmesso prima
dell’inizio dei lavori, ai sensi del comma 7, dell’art. 185, allo scrivente Ministero ai fini delle
verifiche tecniche sulla corretta attuazione durante le fasi di realizzazione dei lavori ¢ di esercizio
delle opere ¢ degli impianti, mediante azioni di verifica e controllo comportanti sopralluoghi in
corso d’opera, ai sensi del comma 6 del medesimo articolo.

In particolare il progetto esecutivo dovra essere corredato del progetto di monitoraggio
ambientale di cui all’art. 121, dell’Allegato XXI al D. Lgs. 163/06, nonché della relazione di cui
all’art. 20, comma 4, del citato Allegato XXI, attestante la rispondenza al progetto definitivo
approvato ed alle eventuali prescrizioni dettate in sede di approvazione dello stesso.

Allegati c.s.

IL DIRETTO ENERALE
(Dr. Mari rillo)
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Elenco indirizzi

Alla S.A.T. Societd Autostrada Tirrenica
p-A.

Via A. Bergamini, 50

00159 Roma

Alla Regione Toscana

Direzione Generale Presidenza

Area Coordinamento programmazione e
Controllo

Settore Valutazione Impatto Ambientale
Via Bardazzi, 19/21

50127FFIRENZE

Al Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti

Commissario Straordinario per I' Asse
Autost‘r_adale Cecina - Civitavecchia
Avv. Antonio Barone

Via Nomentana, 2

00161 Roma

Al Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti

Struttura Tecnica di Missione

Via Nomentana, 2

00161 ROMA

Al Ministero per i Beni e le Aftivita
Culturali

Direzione generale per la Qualita ¢ la
Tutela

del Paesaggio, dell' Architettura e

dell' Arte Contemporanea

Via di San Michele, 22

00153 ROMA
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MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO E DEL MARE

COMMISSIONE TECNICA DI VERIFICA DELL’ IMPATTO
AMBIENTALE - VIA E VAS

Valutazione Impatto Ambientale delle infrastrutture e degli insediamenti
produttivi strategici e di interesse nazionale. - %

Verifica di ottemperanza sul progetto definitivo ‘

Rrocedura ex art.185 (comma 4), art. 166, art. 167 (comma 5) \
del D. Lgs. 163/2006 : \

Relazione di ottemperanza - \/:\

Parere n. 382  de! 30.11.2009 o 8%%

Verifica di oftemperanza sul progetto definitivo

! o " Progetto Definitivo O/\
| Progetto: A12 - Rosighano - Civitavecchia i
Tratto Rosignano Marittimo - . |- /

San Pietro in Palazzi, lotto 1

(Societa Autostrada Tirreni

| Proponente: . SAT (_,(p Qg/ Q\
: b f )

Ros:gnano Civitavecchia Lotto [ Rela}j@ge di Ottemperanza Pagina [
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IIIMHIIIIIIIIIII!IMIII!|II|!I|IﬂI||I|||!|lIII|I Al Ministero delle Infrastutture -

Ninigtaro dell’Amblente e della Tutela del Temilorio e Trasporti
¢ del Mare — ex Direzione Salvaguerdia Ambientale - Al Sig. Capo di Gabinetto
U il mm 9000 - del Ministro

! mﬁns dﬁl 02)12!23{19 _J Cons. Claudio lafolla
Dotoootth N~

Via Nomentana,2

Latioa N~ 00100 Roma
Ty Medtonto...............

OGGETTO:Verifica di Ottemperanza ex art. 185 del Vi D.Lgs. 163/06 -
Progetto definitivo A12 Rosignano - Civitavecchia tratto Rosignano
Marittimo.

o

Si anticipa la trasmissione del parere n.382 del 30/11/09 rilasciato dalla Commissione tecnica
di verifica dell’impatto ambientale VIA/VAS,

IL DIRIGENTE DIVISIONE 111 — VIA
ex Direzione Gener:
Ambi

(Dr. Mari

Ufficic Mitlente; MATT-DSA-VIA-SE-O0
Funzlonario responsabite: Il Dirigente della Divisione Il - Dott. Manano Grillo
D3SA-VIA-SE-03_2009-0015.D0C
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VISTA la domanda di svolgimento della procedura di verifica di ottemperanza per 1ﬂ>rggeﬁo
definitivo del tratto autostradale Rosignano Marittimo — San Pietro in Palazzi, lotto 1, presenta-
ta dalla Societd SAT (Societd Autostrada Tirrenica p.a.), in qualitd di concessionaria per la pro-
gettazione, costruzione e gestione dell’ Autostrada Livorno — Civitavecchia, in data 28/08/2609,
con nota prot.n.SAT/RM/28.08.09/725/EU assunta dalla Direzione Generale per la Salvaguar-
dia Ambientale (DSA) con prot.n.DSA-2009-23316 del 04/09/2009;

LA CoMMISSIONE TECNICA DI VERIFICA PER L'IMPATTO AMEBIENTALE =Y

VISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale”
cosi come modificato ed integrato dal Decreto Legislativo 16 gennaio 2008, n. 4 recante “Ulfe-
riori disposizioni correttive ed integrative del D.L.gs. 3 aprile 2006, n.152, recante norme in
materia ambientale”,

VISTO [a Legge 21 dicembre 2001, n. 443 recante “Delega al Governo in materia di infro-
Strulture ed insediamenti produttivi strafeg:cz ed altri interventi per il rilancio delle attivita
produttive™;

VISTO la Delibera del CIPB-del 21 dicembre 2001 n. 121 “Legge obiettivo: 1° Proframma
delle infrastrutture strategiche™ ed in particolare I’allegato 2 che contempla tra gli interventi
strategici e di preminente interesse nazionale [intervento “Adeguamento tratta laziale Salaria”,

VISTO il Decreto Legislativo 12 aprile 2006, n. 163 recante “Codice dei contratti pubblici re-
lativi a lavori, servizi e forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e 2004/18/CE™ ed in
particolare gli articoli che regolano le procedure per la valutazione di impatto ambientale delle
infrastrutture ¢ degli insediamenti produttivi strategici ¢ di interesse nazionale;

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente “Re-
galamento per il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell'ambiente ¢ della tu-
tela del territorio e del mare, a norma deil'articolo 29 del D.L. 4 luglio 20006, n.223, convertito,
con modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006, n.248” ed in particolare 1’art.9 che ha istituito la
Commissjone tecnica di verifica dell'impatto ambientale - VIA e VAS;

VISTQO il Decreto Legge 23 maggio 2008, . 90, convertito in legge 1l 14 luglio 2008, L.
123/2008 “Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90
recante misure straordinarie per fronteggiare 'emergenza nel settore deilo smaltimento dei ri-
Siuti nella regione Campania e ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particolare 1’art.
7 che modifica V’art. 9 del DPR del 14 maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto del Ministro dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
prot.n.GAB/DEC/150/07 dcl 18 settemnbre 2007 di definizione dell’organizzazione ¢ del fun-
zionamento della Commissione tecnica di verifica dell’impatto ambientale — VIA e VAS;

VISTI i Decreti del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare di nomina
det componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA e
VAS prot.n. GAB/DEC/ 94/2008 del 23 giugno 2008 ¢ prot n.GAB/DEC/217/08 de! 28 luglio
2008;

VISTA la documentazione esaminata che si compone dei seguenti elaborati

~ documentazione progettuale fornita dalla Societa SAT in data 28/08/2009 con nota
prot.n. SAT/RM/28.08.09/725/EU assunta dalla Direzione Generale per la Salvaguardia
Ambientale (DSA) con prot n.DSA-2009-23316 del 04/09/2009 e successivamente per-
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t.n.SAT/RM/28.09.09/887/EU del 28/09/2009, assunta dalla DSA
%6391 in data 06/10/2000; \

— docffénenlaz}gdé préggttuale integrativa volontaria relativa allo studio acustico fornita in
data"08/10/2008 con nota prot.n.SAT/RM/08.10.09/938/EU assunta dalla DSA con
prot.n.DSA-2009-27209 in data 14/10/2009;

— documentazione progettuale integrativa volontaria relativa alle 1ntegrazwm/mod1ﬁche

progettuali a seguito della Conferenza dei Servizi del 05/10/2009 ‘e del tavolo tecnico
del 22/10/2009 fornita in data 27/10/2009 con nota prot.n.SAT/RM/27. 10 09/983/EU %

assunta dalla DSA con prot.n. DSA-2009-28999 in data 29/10/2009;

PRESO ATTO che la Direzione Generale per la Salvaguardia Ambientale con nota -
protn.DSA-2009-26644 del 08/10/2009, acquisita dalla Commissione Techica di Verifica
dellImpatto Ambientale - VIA e VAS (CTVIA) con prot.n.CTVA-2009-3756 in data
09/10/2009 ha comunicato ’esito positivo delle verifiche tecniche e amministrative per la pro-
cedibilita della domanda di verifica di ottemperanza ai sensi dell’art.185, commi 4 e 4 del
D.Lgs.n.163/2006 della Societa SAT;

CONSIDERATO che ’asse autostradale Cecina — Civitavecchia fa parte del Corridoio pluri-
modale tirrenico - nord Europa rientrante nelle infrastrutture ritenute di carattere strategico e di
preminente interesse nazionale per la modernizzazione e lo sviluppo del Paese. L’asse auto«
stradale Cecina - Civitavecchia & infatti inserito nel 1 Programma delle infrastrutture strategi-
che (Delibera CIPE n.121/2001 del 21/12/2001) nell'ambito dei “Sistemi autostradali e strada-
I della Regione Lazio (dutostrada Civitavecchia — Cecina) e della Regione Toscana (Corri-
doio tirrenico: completamento autostradale Cecina - Civitavecchia) ed é confermato con la Ri-
visitazione primo Programma delle infrastrutture strategiche (Delibera CIPE n.130/2006 del
06/04/2006). L’intervento ¢ ricompreso nelle opere previste dall'Intesa Generale Quadro tra il -
Governo ¢ la Regione Lazio (“Tratta laziale dell’aufostrada Civitavecchia — Cecina” a com~
pletamento del corridoio tirrenico settentrionale™) e la Regione Toscana (“Corridoio tirrenico:
completamento autostradale Cecina — C:wtavecch:a ) sottoscritte, nspemvamente il 20 marzo
2002 ed il 18 aprile 2003. .

PRESO ATTO che con la Delibera n.116/2008 del 18/12/2008 “Programma delle infrastrui-

ture strategiche (Legge n.443/2001), Autostrada 412 Livorno Civitavecchia tratta Cecina

Rosignano Marittima — Civitavecchia, Progetto, prehmmare il CIPE ha approvato ai sensi .
dell’art.165 del D.Lgs.n.163/2006, con le prescrizioni ¢ le raccomandazioni proposte dal Mini-
stero delle Infrastrutture € dei Trasporti, il progetto preliminare dell’ Autostrada A12 Livorno- |
Civitavecchia. Tratta Cecina - Rosignano Marittima — Civitavecchia. Tale approvazione, ai sen-
si e per gli effetti degli artt.165 ¢ 185 del D.Lgs.n.163/2006 e dell’art.10 del D.P.R. n.327/2001
comportava J’attestazione di compatibilitd ambientale, la localizzazione dell’opera e lapposi-
zione del vincolo preordmato all'esproprio per le aree interessate, ad eccezione delle sezioni di
strada, in territorio della regione Toscana, comprese fra le progressive seguenn

da km 142+500 a km 147+200;
880,

da km 147+700 a km 154+300;

da km 157+800 a km 159+900,

nonché per lo svincolo di Capalbio alla progressiva 11
tutte oggetto di prescrizioni la cui risoluzione progettugle prevede juno spostamento cia-
to oltre la fascia di rispetto del progetto preliminare e{per le qualy, quindi, la Iocall ione e
l'apposizione del vincolo preordinato all'esproprio saranno conferml te all'atto dell'approvazione
del progetto definitivo. '

Con la stessa delibera { dell’art. 167, comnzf e 7 del D.Lgs.n.163/2006 H posta E
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la variante di tracciato prescritta dalla regione Lazio nella delibera di giur?fé- _gg&gre 2008,

n. 843, secondo gli elaborati cartografici allegati alla medesima de‘ﬁt%era M e =

?AV LAY .
LUIOLE
ANAL].SI DEL PROGETTO DEFINITIVO

1. RICHIAMI SINTETICI SULL’OPERA E SULLE PRINCIPALI VARIAZIONI INTERVENUTE NEL
PASSAGGIO DAL PROGETTO PRELIMINARE AL PROGETTO DEFINITIVO :

1.1. La Tratta Rosignano - S.Pietro in Palazzi

11 “Corridoio Tirrenico” mette in comunicazione diretta i Nord ed il Sud Ovest dell’Europa con
il Mezzogiomo d’Italia € con gli Stati che si affacciano nella parte Sud Occidentale del Medi-
terranco ed & una delle pil importanti direttrici plurimodali del nostro Paese, con collegamenti
autostradali in servizio dal confine con la Francia a Livorno e da Civitavecchia a Reggio Cala-
bria con perd una sconnessione autostradale tra Livorno e Civitavecchia.

Del tratto mancante una prima parte a Nord, tra Livorno e Rosignano, & stata realizzata dalla
SAT negli anni novanta, mentre immediatamente pit a Sud di questa I’ANAS ha realizzato una
variante a 4 corsie della 81 Aurelia tra Rosignano e Grosseto Sud, non direttamente intercon-
nesse tra di loro. s. : "

Il progetto presentato e richiamato dalla prescrizione CIPE n°116 del 18.12.2008 consisteva
quindi di due parti ben distinte :
- un tronco Nord “Rosignano-Grosseto”, in territorio della Regione Toscana e di 110,5
km complessivi, nel quale & previsto l'adeguamento a sezione autostradale della attuale
S.S. 1 “Variante Aurelia”, ... con un sistema di esazione di tipo "aperto”’;

- un tronco Sud "Grosseto — Civitavecchia”, in gran parte in territorio della Regione La-
zio, per il quale ¢ prevista la costruzione di un nuovo tratto autostradale di 95,5 km con-
Jorme al tipo A (autostrade in ambito extra-urbano) delle Norme di cui al D.M. Infra-
strutture e Trasporti 5 novembre 2001, ..... con un sistema di esazione di tipo “chiuso”, in
continuita con il tratto esistente Roma-Civitavecchia;

Nell’ambito del primo tratto dell’opera, la presente istruttoria esamina, alla luce della pronuncia
della Commissione Via e della Delibera CIPE, il progetto stradale definitivo di adeguamento a
sézione autostradale degli ultimi 4 Km della S.S.1 Aurelia in prossimita dello svincolo
dell’A12 di Rosignano, con inizio a circa 1.2 Km dallo svincolo di San Pietro in Palazzi e ri-
congiunzione con |’autostrada Genova - Rosignano, in corrispondenza dell’omonimo svincolo,
realizzando cosi la continuita stradale dei due tracciati,

Caratteristica di questo tracciato é la realizzazione per un tratto di circa 2 km di un adeguamen-
to in sede della SS1 Aurelia a sezione autostradale e per i restanti 2 Km di una infrastruttura

_nuova in variante rispetto al tracciato dell’ Aurelia per la necessita di ricongiungersi al tronco
gia realizzato dell*autostrada Genova - Rosignano.

Nella progettazione di questo tratto rientra di un’area di esazione collocata a circa un chilome-
tro daltlo Svincolo di S. Pietro in Palazzi.
1.2. Il Tracciato Stradale

In funzione del fatto che il progetto prevede che la progressiva chilometrica iniziale del traccia-
to autostradale nel tronco nord coincida con la progressiva finale del tracciato proposto nel pro-
getto preliminare che accompagnava lo SIA, pari a 160+005, la progressiva di inizio del pro-
getto. & fissata al Km 2664535 (attuale Km 283-+585 della configurazione ad oggi della SS1 Au-
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Sul tracciatgjlgqtgstradalc in progetto & prevista la realizzazione di una barriera di esazione al

Km 267+500¢'li realizzazione delle rampe di collegamento tra il tronco autostradale di proget-

Y3
)

to e l’attuald svincolo autostradale di .Rosignano. L’intervento termina alla progressiva

270+550 circa. vy

1l progetto di adeguamento della sede stradale dell’ Aurelia nella tratta San Pietro in Palazzi-
Rosignano ha inizio quindi a circa 1400 metri a nord dell’attuale svincolo di San Pietro in Pa-
lazzi, mantenendosi sempre a cavallo del tracciato deli’Aurelia, con geometrie ‘plano-
altimetriche adeguate alle norme del Decreto 5 Novembre 2001 si sviluppa fino al Km
268+700, dove, poco prima della citata area di esazione (avente uno sviluppo dt 650) si distac-
ca totalmente dalla piattaforma attuale, procedendo in variante per i restanti 2 km. :

La sezione autostradale prevista & costituita da carreggiate separate ciascuna costituita da due
corsie di marcia da 3.50 metri di larghezza pit 3.00 m di corsia di emergenza e spartitraffico da
3.00 m. Le banchine in destra presentano una larghezza di 1.75 metri, per un totale di m. 26.50
di cui 24.00 di piattaforma stradale (Sezione tipo A) . . ‘

Gli scavi'esistenti del tratto interessato dal progetto hanno una pendenza ridotta, al disotto
dell’'usuale 3:2 ¢ presentano alla base sempre un muretto di pulizia di altezza variabile; i rilevati
sono invece di altezza modesta e con pendenze anch’essi pill dolci dell'usuale 3:2.

E’ previsto in questo tratto di progetto ’ampliamento stradale nel primo tratto in corrispondep-
Za dello svincolo di San Pietro in Palazzi con un ampliamento simmetrico, mentre nel tratto, o
transizione con la parte di progetto realizzata in variante I' ampliamento & asimmetrico.

1.3. Svineolo di Rosignano

Nel tratto presentato & presente, come detto uno svincolo in corrispondenza dell’abitato di Ro-
signano, svincolo che risulta gia parzialmente realizzato ¢ di cui viene realizzato il completa-
mento con 1'inserimento delle rampe di ingresso in autostrada direzione sud e la rampa di usci-
ta, sempre dall’autostrada, direzione nord.

E inoltre prevista !a ripavimentazione della rampa di svincolo bidirezionale sia nel tratto che
sottopassa la sede autostradale esistente che nel tratto in cui si immette direzione Nord
all’autostrada, e ampliamento verso Ovest del sottovia attuale, mantenendo la stessa tipologia
strutturale dell’esistente attraverso una struttura a travata. ’

L’ampliamento avverra attraverso una sequenza di fasi realizzative cosi strutturate: W

- Fase 0 (preliminare):
restringimento (per successivo allargamento) della s€zione della rampa di uscita dalla
carr. Sud alla sezione ridotta per Ie rampe monodirezionali.

- Fasel: :
deviazione del traffico in entrata e¢d in uscita sulla rampa allargata (Fase 0), realizzazio-
ne delle rampe A e B, della carreggiata Nord e di parte delia Sud, piattaforma autostra-

dale ¢ sottovia.

- Fase 2. /
restringimento provvisorio della sezione della rampa di uscita dalla carr. Sud,
ripristino della rampa completamento dell’autostrada. In questa fase [ altre r;

~ stenti funzionano nel modo abituale. '

- Fase3:

con'modulo da -h20m. Vengone attivate tutte le rampe della carr. Nord e la rampa

Qastog 0t st

\ . d
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1.4. Barriera di Esazione . §

.1l progetto preliminare sottoposto all approvazione del CIPE prevedeva il p031z1
barriera terminale di esazione a nord dell’attuale svincolo di Rosignano, da cui sarebbe iniziato,
secondo le previsioni originarie, il sistema in aperto (pedaggiamento alla sola barnera di esa-
zione) per la tratta Rosignano — Follonica - Grosseto.

Tale soluzione progettuale non'sarebbe stata attuabile fino a quando non fosse stata completata
almeno la tratta autostradale Rosignano < Follonica oppure con il posizionamento provvisorio
della barriera a sud di Rosignano nella fase transitoria e, successivamente, al completamento
della Rosignano - Follonica, la sua dismissione e ia relativa ricostruzione a nord di Rosignano.

La proposta del progetto definitivo non modifica I’attuale assetto di controllo della tratta in e-
sercizio Livomo — Rosignano, non impone maggiorazioni forfetarie di percorrenze, ma solo
pedaggiamento del percorso autostradale effettuato (che si estende di pochi Km) e nel contem-
po raggiunge 1’obiettivo di separare il traffico con origine-destinazione Rosignano, risolvendo
- cosi i problemi di congestione attualmente presenti alla counessione dell’Aurelia con
lautostrada A12 all’altezza dello svincolo di Rosignano.

La nuova barriera'a sud di Rosignano, quindi, chittdendo la tratta in esercizio & compatibile con
la prosecuzione a sud del completamento dell’autostrada pur in assenza di una contestualitd
' temporale non pid obbligatoria, non rende necessari onerosi provvedamentl temporane1 e prov-
visori ed & compatibile con il nuovo sistema di controllo del traffico e di esazione del pedaggio
che si sta impostando per la Rosignano - Civitavecchia.

2. PRESCRIZIONI DI CUL ALLA DELIBERA CIPE N°116 DEL 18.12.2008

Le prescrizioni, di cui alla Delibera CIPE n° 116/2008 del 18/12/2008, sono state sostanzial-
mente ottemperate dal Proponente nel Progetto Definitivo. Per I’esame analitico delle prescri-
zioni ¢ delle relative modalita di ottemperanza si rimanda a quanto riportato nella “Tabella di

ottemperanza™ allegata alla presente relazione che ne costituisce parte integrante. Nella verifica

sono riportati sinteticamente i provvedimenti adottati, ’eventuale riferimento agli elaborati di
progetto e una valutazione commento.

In particolare ie prescrizioni risuitano ottemperate con le notazioni seguenti :

* Iottemperanza delle prescrizioni 14,17,64 & soggetta ad ulteriori prescrizioni, da verificarsi in
fase di Verifica dell’ Attuazione

e laprescrizione 53 & verificabile nelia fase di esercizio dell’opera

»  risultano recepite le prescrizioni 4,5,10,26,48,80 e la raccomandazione b), s¢ ne prescrive la ve-
rifica da effettuarsi prima deil’inizio dei lavori nella fase di Verifica di Attuazione

mentre & da notare inoltre che : -

e e prescrizioni 6, 9, 11, 12,13, 19, 22, 24, 27 .4, 27.5, 27.6, 28, 34, 38, 40, da 49 a 51, 60.9, 62,
da692a79,82,83,da85a92, da99ali4, da 117 a 127 non riguardano la tratta in esame.

3. NMALuTAZIONI

Per effetto di quanto esposto in precedenza, ai fini della Verifica di ottemperanza del proget-
to definitivo alla Delibera CIPE n®116 del 18.12.2008 dell’ “A 12 Rosignano — Civitavec-
.chia tratto: Rosignano Marittimo — San Pietro in Palazzi, lotto 1”, si osserva che le princi-
pali variazioni introdotte dal progetto definitivo rispetto al progetto preliminare consistono nel-

"Rosignano Civitavecchia Lotto 1 Relazione di Ottemperanza _ Pagina 6 di 41

amento della

iy

,'f




L))
lo svnlupfsgggh uii nucweaassé‘ﬁlammetnco tutto all'interno della stesso corridoio infrastrutturale
vincolato de%ﬁl:bg’i‘to preliminare che prevede la realizzazione per un tratto di circa 3 km di un
adeguamento in sede della SS1 Aurelia a sezione autostradale e per il restante 1 Km di una in-
frastruttura nuova in variante rispetto al tracciato dell’Aurelia per la necessita di ricongiungersi
al tronco gi realizzato dell’autostrada Genova - Rosignano. Le restanti differenze sono ricon-
ducibili all’ottemperanza alle Prescrizioni della Delibera CIPE n°116 del 18.12.2008 e ad
ottimizzazioni progettuali positivamente rilevanti dal punto di vista tecnico-ambientale, /

La Commissione Tecnica di Verifica dell’Impatto Ambientale — VIA ¢ VAS esprime pertanto !/

PARERE CHE : {‘

1. Sussista una sostanziale coerenza del progetto definitivo con il progetto preliminare og-
getto della Delibera CIPE n°l1 16 del 18.12.2008. '

2. Le variazioni det progetto definitivo o non assumono rilievo sotto I’ aspetto localizzativo
o introducono elementi migliorativi ovvero comportano nuove soluzioni accettabili da]
punto di vista della compatibilith ambientale.

3. La fase di cantierizzazione risulta sostanzialmente coerente con le previsioni del proget- .
to definitivo fatti salvi gli aspetti di dettaglio detenmnatl dallo sviluppo esecutivo degli
elaborati. \

4. 11 PMA, nelle linee generali di impostazione, & condivisibile, ma dovra essere modulato
3 z\[i

ed armonizzato secondo quanto previsto dalla Normativa vigente per quel che riguard
la versione da produrre con il progetto esecutivo. _ _ -

PER TUTTO QUANTO SOPRA ARGOMENTATO

E verificata ’ottemperanza del Progetto Definitivo alle prescrizioni del Decreto di Co
patibilita Ambientale, nonché la compatlblllti ambientale delle variazioni introdotte, aile
seguentl condmom

1. Adeguare il Piano di Monitoraggio Ambientale alle norme tecniche dell’ Allegato XXI del
D.Lvo 163/2006 con particolare nguardo alla definizione delle soglie di attenzione e alle pro-

.....

2. Predisporre un piano di circolazione dei mezzi d’opera in fase di costruzione, con
valenza contrattuale, che contenga i dettagli operativi di quest’attivita in termini di:

- ko f
Percorsi impegnati; {'\/& W
Tipo di mezzi; )
Volume di traffico , velocita di percorrenza, calendario e orari di transito;

Percorsi alternativi in caso di inagibilitd temporanea dei percorsi programmati. (.Q

Percorsi di attraversamento delle aree urbanizzate, ove siano spec:ﬁcate se del ca-
so0, le misure di salvaguardia degli edifici sensibili.

poapge

3. Dettaghare la qualita ¢ quantita delle emissioni, degli scarichi e delle acque di prl- \
ma pioggia in fase di cantierizzazione e le misure per renderle confo j alle dlspos i
previste dalla normativa D.Lgs 152/06 e S.m.i.;
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4, Eseguire, al termine delle Operazaom di smantetlamento def'c canuer #ﬂ:@' dell'as-
. senza di contaminazioni residue, in conformita all'art.242 del D.Lgs.n.152 agine pre-

liminare), concordate con A.R.P_A., Provincia ¢ Comuni interessati;

5. Nella progettazione esecutiva presentare un piano di gestione delle terre e rocce da scavo
€ produrre apposito progetto, ai fini della compatibilitd ambientale, di riutilizzo delle terre ai
sensi dell’art. 186 del D.Lgs. n. 152/2006, modificato con D.Lgs. 4/2008

6.  Contestualmente alla progettazione esecutiva, curare che siano verificati gli aspetti pro-
gettuali per le cave e discariche relativi a tutte le componenti ambientali coinvolte (atmosfera,
clima acustico, ambiente idrico, vegetazione, fauna ed ecosistemi), nonché che sia redatta una
pianificazione puntuale dei trasporti connessi.

7. Prevedere il dettaglio di sistemazione, presso il campo base, delie aree di stoccaggio del-
fe terre in genere e vegetali in particolare. Per queste ultime definire le esatte procedure di stoc-
caggio (altezza dei cumuli, modalita di spandimento e soprattutto le modalitd delle procedure di
garanzia alla conservazione delle caratteristiche di vegetabilita).

8. Prevedere 1’inserimento delle barriere antipolvere e per la fase cantieristica definire le
misure di mitigazione e/o compensazione delle emissioni inquinanti, sia come sollevamento. ¢
dispersione di polveri, sia per emissione di rumore e gas di scarico, a valle di analisi modellisti-
che mirate che tengano conto anche delle sorgenti di emissione gia eventualmente presenti.

9. In relazione ali’lpotlzzato 1mp|ego della stabilizzazione a calce, dovranno essere adottate tut-
te le mitigazioni necessarie per ridurre il tempo di esposizione della calce viva prima della sua
miscelazione, cortenendo cosi gli impatti sulle aree abitate, agricole € i corsi d’acqua limitrofi
all’area di intervento. Fra le possibili mitigazioni, da adottare.con vento superiore a 3 m/s
(brezza tesa), si evidenzia l’lmp:ego di calce a granulometria migliorata, I’adozione di sistemi
di bagnatura-o nebulizzazione prossimi al rilevato in realizzazione, favorire quanto possibile la
simultaneita in opera delle due macchine operatrici per lo spandimento € la miscelazione della
calce. Si prescrive, inoltre, I’interruzione dei lavori con vento superiore a 11 m/s (vento teso)™.

10.  Ridefinire, in accordo con gli Enti locali di controllo, gli standard di realizzazione dei
corridoi faunistici.

11.  Aggiornare il quadro economico con i costi definitivi previsti per monitoraggi ambien-
tali, compensazioni e mitigazioni.

12. Concordando gli standard anche in relazione alle reti di monitoraggio degli Enti Locali
di controllo, il Proponente dovra prevedere la restituzione petiodica programmata e su richiesta
delle informazioni e dei dati in maniera strutturata e georeferenziata, di facile utilizzo ed ag-
giornamento, e con possibilita sia di correlazione con eventuali elaborazioni modellistiche sia
di confronto con i dati previsti nel SIA.
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d(j}mtestualmentefalla“ﬁomumcazlone dell’inizio operativo dei cantieri, il Proponente
dovz‘a pr‘éscﬁtarc il manuale di gestione ambientale dei cantieri conformemente a quanto previ-
sto dalla Norma ISO 14001 o dal sistema EMAS come previsto dall’ Allegato Tecnico XXI del

D.Lgs. 163/2006. '

14.  In fase di verifica della progettazione, prima dell’inizio dei lavori, dovra essere dimo-
strata la previsione di misure idonee ad assicurare che sia garantita la continuita dell’esercizio
sulla viabilita esistente, limitando aJle ore notturne eventuali chiusure. t

Raccomandazioni:

1. mantenere in condizioni di adeguata efficienza la viabilita interessata dal transito dei
- mezzi di cantiere durante le fasi di cantierizzazione dell'opera consegnando al ter-
mine dei lavori, la suddetta viabilita in perfetto stato di agibilita;

2. utilizzare mezzi di trasporto con capacita differenziata, al fine di ottimizzare i cari-
chi sfruttandone al massimo la capacitd. Per il materiale sfuso dovra essere privile-
giato l'impiego di mezzi di grande capacita, che consentano la riduzione del numero

' di veicoli in circolazione, dotati di appositi teli di copertura rcynpcmeabl-\
Li.
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Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Pelibera CIPE 1612008 - G.U. del :.u.ssv

Nota ; Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla
43 CIPE-SAT

TESTO della PRESCRIZIONE  ~ - e

E_E..:Eo _w stessa _EEnEu.aao

P T vy

sviluppare tutti gli interventi di carattere generale ¢ locale indicati dal proponente nello
Studio di Impatto Ambientale e nella risposta alla richiesta di integrazioni

Tutti gli interventi sla E carattere generale sia di carattere _cnm_o
sono stati opportunamente considerati nel Progetto Definitivo, an-
che con riferimento alle modifiche apportate in fase di integrazio-
ne allo SIA, nonché alle prescrizioni ricevute, ¢ a quanto concor-
date ne! Tavolo Tecnico di Ottobre 2009. Gli interventi verranno
opportunamente sviluppati nel progetto Esecutivo

Cuemperala

sviluppare, per gli interventi di mitigazione, quanto indicate nello Studio d'Impatto Am-
bientale e nelle sue integrazioni, ed integrarli alla luce delle presenti prescrizioni;

Gli interventi di mitigazione sono stati sviluppati in accordo con
quanto indicato nello S1A e nelle sue integrazioni e sono stati in-
tegrati teriendo conto delle prescrizioni ricevute e degli esiti del
tavolo tecnico di Ottobre 2009

. Ottemperata

precisare, nel capitolato d'appalte, che Fimporto complessivo dell'opera comprende an-
che i costi del monitoraggio ambientale e di realizzazione degli interventi relativi alle
opere di mitigazione & compensazione ambientale;

La stima dei lavori ¢ quindi il quadro economico comprendono
anche i costi del menitoraggio ambientale e di realizzazione degli
interventi relativi alle opere di mitigazione ambientale e a queile
opere di compensazione attinenti al tronco in oggetto. 11 Capitola-
to d'appalto sard anch'esso congruente con tale necessita,

Recepita

.

anticipare, nel programma lavori, per quanto possibile, Ya realizzazione delle opere di
mitigazione e compensazione ambientale rispetto alla realizzazione delle opere in pro;

1T Programuma dei lavori consentira, per quanto possibile, I'antici-
pazione della realizzazione delle opere di mitigazione a di quelle
opere compensative attinenti al tratto in oggetto. I! Progetto Ese-
cutivo fomird il programma dei lavori dettagliato,

Recepita
Verifica prima di Verifica
di Attuazlone
o 2

..ﬂ1

predisporre quanto necessario per adottare, entro 1a consegna dei lavori, un Sistema di
Gestione Ambientale dei cantieri conforme alla norma [SO 14001 o al Sistema EMAS
Awmmo_manao CE qm_boocu

In sede di appalto, tra le qualifiche dell’ Appaltatore sara richiesto
che sia certificato ai sensi delle 1SO 14000 o del Sistema EMAS
(Regolamento CE 76112001)

3 0 B
hmnmvzno

Verifica ﬁnban di u\nm.hna
di Attuazione

Palazzi; = . . .

Rosignano Civitavecchia Lotto I Relazione di Ottemperanza

Pagina 10 di 41

ac

P 1




159

™~ 3, Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) Nots ; Dalla N°1 alla 1°26 CTVIA-CIPE-SAT ¢ dalla 27 alla ’

(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009) 43 CIPE-SAT

Riportano la stessa unEoBu.o:o
N {sub|TESTO della PRESCRIZIONE - © .-,

%

e
A F B (e
,1..-:.:_‘ b

N Le soluzioni architettoniche proposte per |a cm:_as usﬂomnmam_o a

ﬂ . gli edifici di servizio corrispondono ai pit receati criteri di proget-
\.Jﬂﬂ ys&ma soluzioni architettoniche particolarmente attente alla qualitd progettuale attra- (tazione applicati nella rete autostradale nazionale, opportunamen-
" verso l'individuazione di tipologie costruttive di particolare valenza architettonica, in  |te inseriti nell'ambiente specifico. Riguarde al rapporto con il ter-

sintonia con i caratteri del territorio attraversato, definendo adeguati ambiti di raccordo  |ritorio attraversato, & stata prevista una valorizzazione dei colle-

Wmd tra le infrastrutture, la maglia agraria e gli insediamenti esistenti; - |gamenti trasversali all'autostrada, tramite la realizzazione di filari
I E:mo i fossi a le strade poderali the riprendoneo l'esistente suddi-
sma__n degli %EEBS:
mno_ma ;

gD

‘che ddvranné interessare: tutto-i ]

E S contenere 1a progettazione’dellepiste ci ciclabili,

|deila strada parco,: 8323:53 Chiaroné-A (hisadonia'e Rispesci 9

ot -, nArl, N

corredat di idonei‘elementi di arfede’sia Struttiirals Ehe <nm2mu_c=m _
35"2598 m:m _Bmmozsﬁ,_o:o %: mn__m_o >=B:m a sud-di Grossetoiiis q

1o

- R ez ey
- laila relativa E_m %:m <_w_=:3 o_va:a r._EaEnEo %é omumnm noam efato, net &.EE

e T Ty

tectiici strefiafmenté necessari successivi all'aertufs al raff no_%:_m:amm.ma%.@éﬁ. R . AT
prevedere la realizzazione prima dell'entrata in funzione dei sistemi di pedaggio déll'au- |Prima deilf'entrata in ?Euono %_ sisteni di nnammm_o deli'auto-

3

e A

10 tostrada stessa di tuttt gli interventi connessi, di raccordo con i porti ¢ con la viabilita lo- |strada verranno realizzati gli interventi connessi, di raccordo con i Verifica xMMw Mm Verifica
cale, previsti dal progetto preliminari o comunque prescritti, in quanto contestuali alla  |porti ¢ con la viabifitd locale, concordati nel'ambite del tavolo &ﬂ . ¢ .
realizzazione %__.mcsm:.mnﬁ : 39:8 %:.O:o_:,m uoco azion

fhe =

n.. _ ﬁ: :;58 al wa:..Bw n: nmwm_o_._m v_.nmnzassoo:mm

o

m<_=8__ Anoz_mam_

v |dallabartie
o] ..l.m,. Gk,
e : statacs SPY mn

A

1_.“..«?? ﬁw‘%

] 2 \..7 SRR
are 1l a,.wno_ma mSwwz.ma& E aﬁ.o.o_o, in no:..imn
B Eo:n n&mnzas “nells mmnE@m:muawm Eamumﬁﬁm @M_Mmo&
" m:o mo_zwwo.mw.& mcvmw.mmamao %: wmo%m;nmn:

traslazione %_ qmno_»_o/=

o ..mvyaua:.n lo mav.m o syincalg
3 - mitd di Borge nm_._mo..wn.o _,assﬂ..m 1e
I R Enwn._.mmw.o:o :

77 AY N
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Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) W%M-HMW__M.W °1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla
- {Delibera CIPE 1512008 - G.U. del —u.m-uceuv Riportana Ia stessa .:- mer nu_onn
N :/sub [TESTO delli PRESCRIZIONE 3% IC onitnento’ sy IR Esifo, Verifica
14 Relativamente alla canticrizzazione: Recepita

approfondire il progetto di cantierizzazione teso a minimizzare gli effetti sulle compo- L progetto della cantierizzazione e stato wuv«omong_s.. A '
nenti ambientali, sul paesaggio, sulla socio-economia, su! traffico anche in relazione al- m.,.“mEs, degli esiti del Tavolo A..ons_mo Ottobre Noc.w ! _.Enm
l'uso e all'adeguamento della viabilita locale, prevedendo i conseguenti adeguamenti n__ cantiere ¢ stata spostata :n.: ambito delle aree i wszn.o_o
sirutturali e delle pavimentazioni delle strade locali. A tal fine, deve essere approfondito di wn.vm_mummo ¢ <a:.» annnpm._o:mﬁ € pro mmnmﬁ.sznsa.o in .
lo studio della mobilitd con particolare riferimento agli scenari relativi ai flussi turistici considerazione te prob lematiche di ana. ambientale 5&.. .wew.m.mzm a ulteriori pre-

1 fonche sulle viabilita secondarie. 1l progetto di cantierizzazione deve garantire il mante- cate nelle prescrizion CIPE. Per quanto riguarda la nmom.n_ﬁ scrizioni da ottemperare
nimento dell'attuale capacita di traffico della Variante Aurelia fino a Grosseto Sud e del- a._ traffico dell'Aurelis, .:n:m :ms.m 1n oggetto, S_n.wqmmoq- per Verlfica di Attuazione
i'Aurelia a sud di Grosseto, e deve prevedere un cronoprogramma dei laveri che riporti [~ 00° m..ﬁ_ ottemperata in Bede di Progetto Esecutivo; gli al-
l'organizzazione deila viabilita locale nelle diverse fasi di esecuzione degli stessi, tenen- tri tratti citati (Variante Aurelia fino a 9836 Sud ¢ Aure-
do in considerazione prioritaria la vocazione turistica dei luoghi; lia a sud di Grosseto) non riguardano la trafta in oggetto.

11 progetto dettagliato delle aree di cantiere sara fornito in
sede di progettazione esecutiva. Le acque delle lavorazioni

2 fornire le planimetrie dei cantieri con itlustrate te modalita di trattamento e di scarico  [industriali a quelle civili saranno trattate a norma di legge, Prescrizioni
delle acque reflue e meteoriche risultanti dagli stessi; mentre le acque meteoriche dilavanti i piazzali saranno Verifica Attuazione

convogliate verso punti di controllo qualitativo (sedimenta-
tori disoleatori ).

3 stimare i fabbisogni idrici nella fase di realizzazione delle opere indicando le modalita di “_Mw_m__ﬂ_,m,mmmmhmwﬂnﬂwﬁm.mﬂwmmwrwﬁuﬂﬂw_w%vwm_””um& Prescrizioni
approvvigionamento. pozzi, previa richiesta di autorizzazione. Verifica Attuazione
collocare i cantieri al di fuori delle zone a pericolosita idraulica e, dove cid non risulti at-
luabile, adottare tutte le necessarie misure atte a mitigare il rischio idraulico con riferi- L'area di cantiere  posta al di fiori dell icolositd
mento sia a minimizzare una eventuale azione di ostacolo al deflusso delle acque, inca- |. draii | CANFIere € pos _w __ A_u_ﬂ_w elle aree a pericolosit Soggeita a ulteriori pre-

4 |so di esondazione, sia a prevenire un eventuale indesiderato apporto di materiale inqui- idraulica, perimetrate nel PAI dell'Autorita di Bacino To- serizion per!
nante sempre in caso di esondazione. Predispone strutture di pronta dismissione control- Scand. K ﬁmés..a Laenmaan
lando il materiale in stoccaggio e le sostanze da smaltire durante i periodi meteorologi- :
camente critici.
comprendere adepuati progetti di recupero delle aree di cantiere dopo la [oro dismissio-
ne. In particolare le aree suddette devono essere restituite alle condizioni morfologiche ]Verranno predisposti adeguati progetti di recupero delie aree di

15 attuali e non devono essere lasciati in situ eventuali terrapieni appositamente realizzati  cantiere, i cui costo.a stato gib previsto nella stima. Le aree desti-
per it cantiere con terre di riporto, n altre strutture che possano medificare la situazione  [nate a cantiere saranno restituite alla condizione morfologica at-
attuale; tuale, con il ripristino delle coltivazioni esistenti, ove presenti.
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comprendere anche la stima del fabbisogno di inerti relativo aile opere connesse e di

osam: mmvnE vefrannoc considerati nel noaqu e =m=. m:o-

.i.!i.,i:;.......i ‘
s —
o T )
Progetto Definitivo (Tavolo Tecaico Ottobre 2009) WMMEWMHW 1 8lta n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 m__msm N %ﬂ,,, .
(Delibera CIPE 1613008 - G.U. del 165:2009) E ranols aﬁmugso_ﬁ,ﬁa " |
:N-|siib [TESTO delia.PRESCRIZIONE 8 %rmm oA B @u_.m{% 3
A e :

16 raccordo con la viabilita locale: gato al computo cen riferimento alle opere connesse e di
s ! raccordo concordate nel Tavelo Tecnico
v.%h.llu /ﬁ// Sono state nj:m.ana_.m le nomm._._u___._ﬁ di utilizzare i sottopto-
/,I\ prioritariamente considerare la possibilit di riutilizzo, per la realizzazione della sovra- n_.o:_. ﬁ.:a._._mE._ ﬂmnm_m_..u%s P n.”:_oo_n“m_ M: ovenienti da Jéﬂ-
/.lr struttura stradale, di miscele di materiali quali sottoeprodotti o rifiuti speciali non perico- Ziont industriali (inerti di ticiclagglo di costruzione e demo-
/.,/ losi provenienti dalle lavorazioni industriali (quali: inerti di riciclaggio di costruzione e "_N_oz_a.ﬂ loppe mﬂ__m_uﬁ dolci, ﬂo:n di w_nﬁ_”_m_m:o w 518 per
nWJ demolizione, loppa granulata dolce, scorie di acciaieria). Nel valutare tale possibilita, per _w rea .Eumu_c.:m._ cliR mw<am:= _m..E Stradale, sia per la rea-
N il materiale di cava devono essere comparativamente considerati anche i costi relativi al izzazione deirilevati. In n:om% ase & MM_S Sﬁcuwcn pre-
% ripristino dei siti estrattivi e i costi ambientali in generale {es. mitigazioni e compensa- SMS un m_uu_.wésm_o:mamac el materi n“ da cava, facendo
/, zioni). Qualora fosse comparativamente dimostrato non possibile un significativo utiliz- riferimento a _ES% cave esistente. Essendo la :.wnm ine-
L zo dei suddetti materiali deve essere predisposto un piano di approvvigionamento dei mmam m.:w stra M_o M.__ Eomo.ﬁn_.ﬂmﬁu_omm:.o, non possibile
. materiali da cave che individui, la potenzialita realmente residua degli impianti presenti |2 ¢ 2 _.mams 0 Sulle possiot __ A mnna_w“_m_oumsgs
: sul territorio, anche sulla hase delle stime effettuate da Province e Comuni, nonché del- gﬁ..cm:: da m.am.__muﬂ:w:o de . H.:.S.o arocoane:
. l'attuale utilizzo dei materiali estratti dalle cave. Tale piano deve teners nella dovuta n:_oam. Per l'ndividuazione %_.ﬂu di cava, si m:mmzo rife- Recepita .
considerazione la possibilitd di approvvigionamento derivante dalia realizzazione del rimento al n_wso Wam_cnm_m_>=_<_$ mw_ﬂ.qwsza della Tosca- Soggeita a ulteriori pre-
17 . s na, gia analizzato in sede di S.[.A. deil'intera tratta del izioni
Lotto O della SSI Aurelia tra Maroccone e Chioma. 3,8 . : . . . scrizioni da ottemperare
I . . o 2005, verificandone ovviamente I'attualitd dei contenuti a la per Verifica di Attuazione
oSN in merito al riutilizzo dei materiali provenienti dagli scavi, chiaramente indicare il regi- [capacita residua dei siti prescelti. (cfr. SIA 2005 - QUA- -
. "~ me di gestione previsto per i matertali stessi, con riferimento at Dlgs, 22/97 e smi, alla L.|DRO PROGETTUALE - ALLEGATO: CAVE E AREE DI
nu.Av 44312001 e smi e al D.M. 471/99; redigere un piano di gestione e di campionamento del [DEPOSITO 3/3 - cod. elab.GENG03-3_3)
materiale al momento della sua formazione ai fini della verifica della contaminazione e v \ .-
T\ del rispetto dei limiti del D.M. 471/99 o attestazione del Eo%no_.n\é:ﬁwaa del ri- momu_ F@Mﬂmﬁm al O_mwmm_eq © siml, m:m.r. ﬁ.ub.oc._u n_.,...E ¢
\.W.r spetto di tali limitt in funzione delle caratteristiche dell'area di provenienza e delle tecai- a I " di .n*.u_‘.mm i 2 &Wnn%ﬂﬁ_o:n tnsito de ama._
~~che di scavo utilizzate. Indicare le tempistiche di formazione dei materiali e di loro riuti- ™ € di scavo, al fini celia verifica della contaminazionc ¢ de
IL %NNP le medalita di documentazione dei flussi dei materiali, impegnarsi a fornire un zmmmnwhwww_amw_ del _w_.._._.mm. ;ws_oom " the ha Smﬁ_zﬂw il
H../,f /nancn_.omnmaam delle operazioni da trasmettere all' ARPAT almeno 15 giorni prima del- D-M. al fine di aree &1 m<o_a.o o._nmb:m_.dﬂéhsu:o tmen-
"inizio dei lavori che produrranno le terre di scavo; sionate al fine ci poter accogliere I matefiale the progressi-
] vamente viene scavato. IT preciso Cronoprogramma verra tra-
vl a - smesso alFARPAT almeno 15 gg prima dell'inizio degli scavi:
\w\
/. ” II bilancio delle terre di scavo verra opportunamente rivisto
W: 18 per quanto riguarda il bilancio dél} terre di scavo, tener conto delle variazioni apportate |sulla base del nuovo progetto dell‘asse stradale e della viabili- Ottemperata
al progetto originario e di tutte le opere connesse; ta ordinaria che verra realizzata per questa ratta, con riferi-
. mento a quanto concordato nel tavolo tecnico
\ A
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Progetto Definitive (Tavelo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del Enm.uoawv

Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla

43 CIPE-SAT

Riportano la stessa ==Bn§§onn

_Hmm.m.c .uo:h thmnW—N-OZM

. OoBE

s 3

e

ot

R

aomaw_m._,ﬂm:%ﬂﬂ Bamnmz

3 ‘lg
a r0. Alisais

prevedere lo stoccaggiodel terreno vegetale proveniente dallo scotico ed in attesa del

m_ vas&n _o stoccaggio del terreno <nmn§o vaéa_aaa n&-
lo scotico nel cantiere utilizzato per la realizzazione della

Recepita
Soggetta a prescrizioni da

20 riutilizzo, preferiliilmente presso i cantieri del lotto di riferimento in cumuli alti non pid |tratta. Dimensioni e localizzazione dei cumuli saranno tali da
di alcuni.méiri e tenuti separati da possibili fonti di inquinamento e bersagli sensibili;  [consentire il foro riutilizzo per ke opere a verde, come verra ottemperare per Verlfica di
1 ) previsto nel Capitolato d'A ppalto Attuazione
valutare nei tratti in cui 0 per prossimita dei ricettori al tracciato autostradale o per sen-  [Verrd valutata I'opportunita di inserire barriere antipolvere Recepita
21 ibilita del ricettore stesso la necessitd di inserire barriere per ridurre il sollevamento di  nelle zone pit: sensibili. La distanza dalle zone abitate non Soggetta a prescrizioni
polveri; renderanno probabilmente 5onommm:o S_m mnnotm_aoao. —\Qﬁﬁn di Ln.:nnw_am
approfondire l'analisi modellistica con una stima degli impatti-cumitlativa ctie fenga coa®: {gtare
2 to delle sorgenti di emissione esistenti (|2 présenza, di grandi imp .&E .m mcmﬂw__ a_mg 191 5010 SOT
. buiti uniformemente lungo il tracciata), di progettds delle o% € viarie ¢ y wmo,ﬁauuosmmw,g_mcamn dal;
. (ste, va&nﬂ_ao opportine misure di-mitigaZione e/o compétisazione; - [necessiirio sHeftuateun analisi mioc
Come previsto dalla normativa (direttiva mcoabm\ou e come Recepita
23 utilizzare mezzi d'opera omologati per quanto :m:wam le emissioni di rumore e di gas di jverr2 specificato nel Capitolato Speciale, verranno utitizzati Soegetta a _ﬂ escrizioni
scarico; mezzi d'opera oao_om»: per quanto riguarda le emissioni di _\m.w e &ﬂnﬁ Hone
rumore ¢ m.h&‘& mnw:no Yerifica adone
. ~|definire sisterrii di areazione tali-da ridurre m: _Bu.mﬁ sullg] popola: s
24§ - [sbocco delle mm__a_.a n_hoé%uao idonei sistemi di E_.._mw.n_oao
tia naturale i S. Vincenzo di quellz attificiale di Tarquinia; . : :
pprofondire lo studio con la stima degli i _3_25_ in fase di nma_ﬂd. in vmﬂﬁ&&d vﬂ. . . . .
quanto riguarda le emissioni dei gas di scarico dei mezzi di trasporto dei materiali e del va.a e%mm tratia, larea a._ cantiere ¢ staia prevista i una zona o »wmmﬁ;n
25 ollevamento e dispersione di polveri, in particolare di PM 10, prevedendo epportune priva Ci presenze an q_c.?%m. La mpmc—__u.mmﬁozo. delle strale .wowwm,w.%nwmw&n:ma:_
misure di mitigaziune efo compensazione, anche provvedendo a stabilizzare o pavimen- di cantiere pet evitare i mn.u_a,\man:ﬁ di polveri verra co- v.%%....n di knznuaan
hare la viabilita provvisoria: munque prevista ne] Capitolato speciale. . .
approfondire lo studio delle emissioni in atmosfera integrando il set di parametri analiz- P
zati con | dati relativi alle polveri PM10 e deve di conseguenza essere aggiornato il mo- || L i ZiRecepita
26 dello diffusionale per lo mnw:m:o 2010. Lo studio deve inoltre essere verificato, anche E previsto Hmmma_.nm_smao no__ madeilo diffusionale per lo z_\mz\. cd ﬁliw di Verifica
" Jper quanto riguarda i dati relativi agli ossidi di azoto riportati all'interno della documen- soenario di breve periodo per Fintero progetto della A12. & Attuazione
tazione integrativa per le stazioni di Grosseto e S. Vincenzo; &f sﬂ?
: o
ﬂaf.%a. —
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Progetio Definitivo (Tavolo Teenico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G,U, del :.m.uccwg

7,

Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla
43 CIPE-SAT
Riportano la stessa ==En§n€=«

}-J.bf
...ﬂl..n. "

sub |TESTO della PRESCRIZIONE

¥ 5 Commenitod 10y §

ey

/e
4

@7

o) RS 2= 2

I

_—

AR N2

{\

:m:m_.mo all'impatto sull'ambiente a:no Ena_mucnn un n_annm:.o recante le informa-
zioni sui recettor] sensibili quali pozzi, sorgenti ¢ falda freatica, con studi idrogeologici
di maggior dettaglio negli ambiti a maggior criticita, volti a determinare gli impatti nega-
tivi e e idonee misure di mitigazione. Ll progetto definitivo deve essere accompagnato
da tale documento e deve essere coerente con i risuitati del medesimo. In particolare, de-
vono essere prodotie sezioni idrogeologiche longitudinali e trasversali per tutte le galle-
rie in progetto, lungo Vintero tracciato, nelle quali siano evidenziati, fra I'altro, I'anda-
mento delle isopiezometriche delle eventuali falde presenti e le relative linee di flusso in
periodi di morbida e magra. Di conseguenza, devono essere fornite planimetrie con I'in-
dicazione detla fascia di impatto idrogeologico deile gallerie di nuova realizzazione, in
cui siano segnalate eventuali opere di captazione della risorsa idrica (sorgenti, pozzi, 0-
pere di presa, ecc.) che risultino potenzialmente impattabili, accompagnate da opportune
schede contenenti per ogni sorgente, pozzo, opera di presa, ecc., le relative caratteristi-
che (dati relativi a quote altimetriche, portate, profondita della falds, tipologia di utiliz-
z0) € tutto quanto possa essere necessario. Con riferimento alla fase dj cantierizzazione
delle gallerie, deve essere analizzato ¢ valutato Putilizzo delle acque intercettate nefl'am-
bito di una pilt ampia e generale programmazione di uso della risorsa, coinvolgendo tutti
i soggetti interessati alla tutela defla stessa.
Gli esiti degli approfondimenti di cui sopra costituiscono il presupposto per valutare le
diverse ipotesi di interferenza e di effetti sulla risorsa idrica che possono manifestarsi a
seguito delle due opposte scelte progettuali previste dal Proponente stesso: una volta a
ridurre il drenaggio operato dalla galleria tramite opere di impermeabilizzazione, I'altra
volta ad utilizzare la galleria come opera drenante. Il progetto definitive deve pertanto
essere accompagnata a uno studio che, evidenziando $punti di forza e di debolezza delle
due scelte progetiur: Q - ill siri Ia soluzione tecnica meno impattante, Qualo, a risultasse
gneno impattante la soluzione tecnica di galleria come opera drenante, ['utilizzo delle ac-
que intercettate, nella sua formulazione di dettaglio, deve essere valutato nell'ambito di
ha piu ampia e generale programmazione di uso della risorsa, 855_%5% tutti i sog-
getti interessati alla tufgla della stessa.

~

N

rogetto™ con riflessi importanti sull'. ambiente e sul-
8 p

dano eventualmente anche in considerazione apposite misure di mitigazione, quali ad e-

1.'ubicazione di pezzi sorgenti a falda verra riportata negli
appositi ¢laborati di progetto. I tratto in esame non presenta
ne gallerie ne trincee tali da poter crearc un impatto a livello
di circolazione sotterranea dell'acqua.

sempio la d'smissione di tutte o parte detle captazioni esistenti, dislocate anche in altre

Nota :

La Prescrizione & stata in-
serita nella Delibera ma
senza n® {27 era la nume-
razione CTVA b
Recepita

\
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Progetto Definitive (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
{Delibera CIPE 1612008 - G.U. del nfm-noowv

ofa ; Dalla N°1 alia n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dafla 27 alla
43 CIPE-SAT
E?..BE. la u.ag E.Ba..»nmanm

N [sub|TESTO.delils PRESCRIZIONE . ) :
aree, per compensate ['impoverimento degli acquiferi nw_us:. ch_ou.m :m::sw,..o meno
impattante la soluzione tecnica che prevede l'impermeabilizzazione delle sezioni di sca-
vo, il progetto definitivo deve essere accompagnato da un piano di monitoraggio da ese-
ouirsi in fase di esercizio, su tutte le emergenze censile all'interno della fascia di influen-
za i ciascuna opera;
27 considerata la particolare tipologia deli'opera: [Nota . Prescrizione rinumerata come n°27 nella Delibera CIPE CTVIA n°28
Sono state consultate le Autoritd idrauliche competenti in materia.
In particolare la Regione Toscana ha individuato i tratti in cui si
_ deve inserire il sistema di drenaggio chiuso. Per i recapiti da tute-
lare, segnalati nella delibera n.21 del 02.11.2009, saranno inseriti,
concordare con le competenti Autorité i parametri di riferimento per la progettazione de- |nella fase di progettazione esecutiva, i presidi idraulici prima del- Recepita
1 |[finitiva delle opere di collettamento ¢ smaltimento della acque di piattaforma {tempo di (I'immissione delle acque di piattaforma nel corso d'acqua. La tipo-| Soggetta a prescrizioni
ritorne, ecc.); logia di presidio idraulico sara scelta in base a] territorio. Il Con- Verlfica di Attuazione
i sorzio di bonifica Colline livornesi ha fornito, nota del
01.10.2009, indicazioni sugli attraversamenti delle interferenze i-
drografiche che saranno soddisfatte nell'claborazione del progetto
esecutivo.
11 sistema di drenaggio autostradale & 1a prima garanzia alla tutela
dei corpi idrici in eui vengono recapitate le acque di piattaforma
in quarto individua i tratti autostradali che afferiscono ai diversi
effettuare la progettazione e la realizzazione di canali di scolo, vasche di raccolta delle  |recapiti. Per cui ¢ facilmente individuabile. 1l recapito che, a se- Recepi
acque e sistemi di depurazione da impiegare sia in fase di costruzione che in fase die-  lguito di un evento accidentale, pud subire un danno ambientale. | ecepita
2 sercizio, al fine di garantire ta protezione degli acquiferi da possibili sversamenti di in-  [L’individuazione del recapito permette il monitoraggio e - —w.wmm:a Mﬂ&nﬁaﬁ
lquinanti ; l'eventuale intervento di bonifica. Per i tratti di sistema aperte la erlfica ttuazione
prevenzione a effettuata con interventi non strutturali, che consi-
. R . . N wa
stono nell'atiuazione di procedure codificate per la gestione delle ..V... o 2
emergenze. ]l S8 F
i La tipologia di sistema di drenaggio, chiusa o aperta, e sceltain 3 5 2 WL JA
predispone un piano, per entrambi i tronchi, delle misure di riduzione del rischio di in-  relazione alla valutazione della vulnerabilitd, ovvero della suscet- (& <% & u
quinamento delle acque superficiali, quali a raccolta ed il traftamento delle acque di di- tibilith dei corpi idrici sotterranei e superficiali a subire un deca- |3« "3~
lavamento della sede steadale (acque di piattaforma) e per il contenimento degli sversa- dimento qualitativo, in seguito al verificarsi di un evento di con- m " Soa ?
3 | & QNWE’ Qhwmhn.\ﬁ_szn

menti accidentali; specificando, inoltre, l'ubicazione di tali sistemi in relazione ai recetto-
ri sensibili quali i pozzi, le sorgenti, i corpi idrici sotterranei con falda freatica, corsi
d'acqua ecc. gia individuati nel SIA.

taminazione, del territorio circostante. L'individuazione dei tratti
di territorio da tutelare avviene in base a diversi parametti o attra-
verso le segnalazioni degli Enti presenti sul territorio, Nel tratto in

esame la Regione Toscana ha fornito 1'elence dei corsi d'acqua d

Rosignano Civitavecchia Lotto [ Relazione di Ottemperanza

Siann di L_s.aua:m

.




S
e

APt

Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)

43 CIPE-SAT
ﬁﬁo:nno _a stessa numerazione

Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alis "

- 1sub

ﬁ. m.mu..mrﬁwum »wﬁh.r

sT%fyl«:.v ..I» _.1 Za ,7\..1._%.5.
| Coninentn Fpb Y

Es_ma U_ nonmnmugmm i 5:_ mﬁomg%: oso _.mnmES_._o le ac-
que di piattaforma nei corsi d'acqua indicati saranno forniti di si-
stema di drenaggio chiuso, presidio idraulico prima dell'immis-
sione del Corso d'zcqua. Per il resto del tracciato non si attraver-
sano zon¢ a media o aita vulnerability, per cui il sistema a di tipo
aperto, ad esclusione del piazzale di esazione Rosignano, in cui,
vista la particolare natura di tali aree, il sistema e di tipo chiuso, i

7 b oY/ A
ST | 1707 A

one;di. Un:siste e
T .ﬁﬁv\ﬁﬁ.&q leheeny
meé.ﬁnﬁ_cﬁwm%m:ng_
P e i &Hi
2 .?__.Enoj_ma ¢m<ouo

- - bﬂ
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lnpegh ek,

di;

T

per la raccolta di m«..»amaanz.mn_ma

Py % ¢
ammma q._ma:: fon:sold ai ¢ SQ d . m. Salva
anche ai corsida am _.E._ 0538,
B LTS
. =n dre¢ umidé’nel %u:o hmmo“&

s

e 8::.8:@ inserito un Emwas a_,m_:_no G_ma_oac@

S eas

7/

2 rm,wnnmo:u_

e

m_ rw analisi .

- {e le rispettive conclusioni sono riportate nella relazione idrologica

ed idraulica

Recepita
hY owwm:n a prescrizioni
—\

TEE SOk ok o T ek

(Y RN

T ok ] r%wnmwgm_op Of Tigliards. |8 att
.um 5 m.n_wnm__.a mo_.ﬁﬂoz_ nm D <=Eo.r..__.. P om_naaemqm&mi .w_mu,o_‘@ﬂimawdmﬂw HentEcon.pi %:«.E_«w :
verificare con le Autoritd di Bacino la congruita a_.m:__ow nm__m onna uac_uoua utilizzan- |E' stato effettuato lo studio idraulico %:.583 tratta, mnm:unm:no
do adeguati modelli idraulici almeno in moto permanente, assicurando che la realiz- in moto permanente futti i corsi d'acqua interferiti. Le analisi a le Recepita
29 h zazione dell'infrastruttura non determini aggravamento del rischio per il a_._._azo ¢ pre- [rispettive conclusioni sono riportate nella reiazione idrologicaed | Soggetta a prescrizioni
/ vedendo i necessari interventi di mitigazion; idraulica. Verlfica di Attuazione
> . CIVIA 731
.er 30 dettagliare e nu:Nqu%ﬂ la raccolta ed il trattamento delle acque di prima Vedasi commento relativo alla Prescrizione n°26.3 Recepita o
pioggia; Soggetta a prescrizioni
B \” Verifica di Attuazione
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Progetto Definitivo (Tavelo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del _.a‘m-pesv

Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla

43 CIPE-SAT

E—S;wg 1a stessa ==En.._§_a=n‘ ,

T

e

con riferimento ai possibili impatti sull'ambiente idrico in fase di cantiere, uaoo_wﬂ.n la
tipologia della pavimentazione dei piazzali di cantiere. Relativamente all'approvvigio-
namento idrico sia indicato, per ogni cantiere, il tipo di approvvigionamento previsto e;
nel caso di utilizzo di autobotti, siano indicati i percorsi utilizzati e il numeto dei viaggi

Commenfoii i

T

BT ? #Esito Vérifica %

1 cantieri verranno vm<=.=a=§_ con un vmnnrmno _Bwn_ﬁ_amv:o
(cis o conglomerato bituminoso). La tipologia della pavimenta-
zione dei piazzali di cantiere sard meglio dettagliata in sede di
progettazionc esecutiva. Per quanto riguarda ['approvvigionamen-
to idrico, qualora non fosse possibile I'approvvigionamento all'ac-
quedotto, si fard ricorso a pozzo, previa autorizzazione.

CTVIA n°32
Recepita
Soggetta a prescrizioni
Verifica di Attuazione

in merito alla gestione deghi scarichi idrici in fase di cantiere (per i quali & previsto il
trattamento con depuratore € lo smaltimento a norma di legge in fognatura 0 nei corpi i-
drici), specificare, per ogni cantiere, 'origine e la quantitd del reftuo, nonché la tipologia

Per l'intera la durata dei lavori dovranno essere adottate a cura,
carico e sotto la diretta € completa responsabilitd dell' Appaltatore
tutte le precauzioni a messi in atto gli interventi necessari ad assi-
curare la tutela dall'inquinamento da parte dei reflui originati, di-
rettamente o indirettamente dalle attivitd di cantiere, delle acque
superficiali a sotterranee, nel rispette delle vigenti normative co-
munitarie, nazionali a regionali, nonché delle disposizioni che po-
tranno essere impartite dalle Autoritd competenti in materia di tu-
tela ambientale. Rimangono inoltre a carico dell'Appaltatore tutti
gli adempimenti ed oneri previsti dalle Leggi vigenti in materia di
autorizzazione degli scarichi industriali ¢ di trasporto a smalti-
mento dei rifiuti. Nei prezzi di appalto I'impresa deve quindi con-
siderare i costi provenienti dalla costruzione, manutenzione e ge-
stione di tutti gli interventi di tuteia delle acque, compresi gli im-
pianti di trattamento in ogpetto € di tutti i loro accessori. Ove ['i-
nosservanza delle prescrizioni sopra riportate fosse causa di fe-
nomeni di _E_:Emanao la relativa responsabilita civile a penale
sara a totale carico dell'Appaltatore. In particolare le acque reflue
dei cantieri andranno sottoposte a chiarificazione ¢ depurazione
che consentano la loro restituzione alla Tabella 3 del D.Lgs
152/99 "Disposizioni sulia tutela delle e dagli Allegati al D.Lgs
152/2006, Parte 111, AlL 5, Tab. 3 "Valori di emissione in acque
mzua..mos__ e in momsmzﬁ_._v .

CTVIA n°33
Recepila
Soggetta a prescriziont
Verifica di Attnazione

1 otha T LI
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A¢qua o_.mmmi_wm_.m, ina
ﬂ u..rr& 5 \...N..,..‘P. Nwm "

[relativa-analisi %.m__ effetii Aibientali-od Essere cOGTeRtE.cotLL risultatidela h_.m..mmp Pt

N |sub ﬂﬁmﬂQ.%:»HNHmOENMG S
3

necessari;
32

di trattamento da adottare;

P jeon q_mm:.a.m.ga allé sofuzioni progettiia
.33 | : ipéra laftravérsamento dei-corsi‘d'ac
B et et
34

per tutti i corsi d'acqua prevedere che le opere da realizzare non precludano la possibilita
di futuri interventi di sistemazione e/o di adeguamento. A tal fine & necessario che la

II progetto non 531.258 con m__ interventi n_,mc__n_ Eomqma- :
mati datl'Autoritd di Bacino di Tosca Costa e dagli altri m::

progettazione definitiva dell'opera sia confrontata con il complesso delle azioni pro-

competenti.
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/\w\ Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) ﬁm%ﬂ%ﬁ 1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalia'27, .E.,.,, ¢ o *
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009) IR RO

Emanuuo Ia stessa numerazione

»-.

sub

TESTO della. PRESCRIZIONE .

S fiento s

grammate, progetiate o in corso di realizzazione da parte degili Enti Locali per la :n_c-
zione del rischio idraulico;

N
%_F continuita del reticolo minore che verrd intercettato dalle opere in progetto,

Sono state inserite tutte le opere necessarie a garantire la ¢o
nuit idraulica per tutto il reticolo idrografico.

.. 3 Hu_ﬁw_mwxﬁ 4«1 ics

e

Recepita
Soggetta a prescrizioni
R Verlfica di Attuazione

verificare puntualmente Ja documentazione contenuta hei Piani di Assetto Idrogeelogico
adottati e/o approvati dalle Autoritd di Bacino interessate, con particolare riferimento a.

E' stato analizzato il PAI dell'AdB Toscana Costa.

CTVI4A n°37
Recepita
Soggetta a prescrizioni
Verifica di Attuazione

Y A

77

ivi indicate;

portate di piena per tempo di ritorno 200 anni

effettuate simulazioni idrauliche con portate di piena con tempo di
ritorno 200 anni per il reticelo idrografico interferito

aree a diversa pericolositd idraulica in relazione al tracciato autostradale;

effettuate I'anatisi con le aree perimetrate da PAJ

interventi di riduzione del rischio idraulico previsti dalle Autorita di Bacino e la loro

effettuata I'analisi di compatibilita tra le indicazioni contenute nel

nosumﬂ&;;» con _n owm:w di w5m<nam§n=8 m_ mamnnﬁ

?ﬁ oa il uﬂomnno.

SIS BaC) Lm_;gw,__,.,ﬁw i

0 Rl

m_zn >=3:$ d _uwoso”m:-w@

o Kt i Ko 1T el EF L .nrnﬂm

n_B:_.nm__ uomw_d.::w di adegis Aimente %:m.sm._..mmgn

Fpa 20

it CHE &.A.:.Nv‘m x .?&N i )

approfondire lo studio idraulico per I'attraversamento dei a_<o_.m_ ﬁomm_ 8: i mm: n__ ammo
quali: rilievi topografici di dettaglio, censimento e caratterizzazione delle opere di rego-

m mss effettuato un :__n...o .ovom_.mmno & %z»m__o sulle aste i-
drauliche con il rilievo delle sezioni del Corso d'acqua per un trat-

gE N R Y “UU/J%

D.C.R.n. SBS in meritp/Alg um_,_no_mzw\wmn_zza mmo_om_nm e idraulica.

| 38 lazione presenti e informazioni sulla gestione delle opere di regolazione da parte dei to significativo a il rilievo di eventuali opere sulla viabilit esi-

consorzi di bonifica; stente a anm 2_ a valle %__.mzaéamamao mcsuqmn_m_a
. |verificare, dal punto:di vista idraulico 'opera ¢ a.maw,aawamao vnnsm -petil fimeiss % ﬂﬂ £ AR w..,.tk ofy

39 . |Marta, E,E.nsms e. an_ possibili nn.ozp m_,:mc m_ﬁo.mmmoﬁ nm: _Snm. ‘,.mar .&ﬂmw_ﬁ ) Ea m—.owamm.—mmo n OR :ﬁmﬂ_ﬂw

T b Nalles G B e Sl &mwmwmmx B e s ;
nei casi in nc_fmu_uqo,.mm_o:a del Eownzo in wa__z.sa.m noavon_ variazione degli stru- _...m_uv_.o,su.a:m del progetto ?&:::_m_d noavo:m _m variazione

40 - menti urbanistiti vigenti ed adowati, recepire i contenuti tecnici previsti dalla normativa |degli strumenti urbanistici. I contenuti tecnici previsti calia nor- CTVIA n°41

regionale (Del G.R. n.84/95 cosi come integrata per gl aspetti idraulici dall'art. 80 della jmativa regionale con riferimento alla pericolositd/fattibilita geo- Recepita

logica a idraufica Sono stati recepiti.

e
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Progetto Definitive (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) W%WEMM:MW,_ 1alta 2°26 CTVIA-CIPE-SAT ¢ dalla 27 alla
(Detibera CIPE 1612008 - G.U. del E.m.nasv Evo ..Buo la s Smm» numerazione
N_[sub [TESTO della PRESCRIZIONE 7 %, ;. FREERC AL
seguire tutti gli approfondimenti indicati nel m; Ba&m:a esecuzione di indagini geo-
gnostiche di tipo diretto e indiretto, atti a definire la geologia locale, )a tettonica, la idro-
geclogia, [a presenza di cavita carsiche, la verifica della stabilita dei pendii e degli im-
bocchi delie gallerie, la stima dl eventuali fenomeni di liquefazione, la stima di eventuali
fenomeni di sbarramento della falda acquifera, la stima delle portate potenziali in cotri-
spondeniza delle pallerie naturali, la possibilita di interazione tra i gessi presenti e le a¢-
que sotterranee che potrebbere determinare la formazione di acque aggressive per i cal-
cestruzzi, la presenza di strati argillosi con possibilita di cedimenti, i parametri geotecni- E' stata eseguita una specifica campagna di indagini geognostiche CTVIA n°42
ci € geomeccanici per garantire la fattibilita dell'opera ed al fine di prevedere in modo nelllambito del Progetto Defini ﬂ?c_.... oﬂm ha consentito di verificare " Recepita
41 puntuale i possibili impatti e le necessarie misure di mitigazione /o compensazione. E li aspetti di ordi sm eologico a ‘n ic Sopgetta a prescrizioni
necessario inoltre che sia valutata la compatibilitd degli interventi con i fenomeni di in- Eil aspe réine geolog geotecnico. V%wbn a &W ttuazione
stabilitd in atto e potenziali, e siano fornite indicazioni in merito agli eventuali interventi
di mitigaziene del rischio. in particolare per il tronce Nord "Grosseto - Rosignano™, la
progettazione definitiva deve approfondire, laddove necessario, olire ai sopraindicati a-
spetti, anche i posgibili cedimenti differenziali ed approfondire le indagini per la verifica
della stabilitd geomorfologica in corrispondenza dei conoidi alluvionali nell'immediata
periferia dell'abitato di Braccagni, lato nord-ovest, ed in loc. [ Magazzini. Tutti i suddetti
aspetti devono considerare anche quanto previste dai Piani di Assetto Idrogeologico
{PAI) dei Bacini interessati;
42 maama:..n ._m carte m.n_.ammo._ﬂmmn_._n. mmw Eomoﬂ..n sulla base dei datidi _annBE.qm &wvmaz- MM“_ _mmqﬂwﬂw% awﬂw.m”wwmﬁdﬂmm%ﬂ“ﬂw”% WMWMM nﬁvmm“m”onm%h. CTVIA n°43
li, con i risultati di indagini geotecniche ed idrogeologiche effettuate lungo il tracciato; uate appositamente per il progetio definitivo del primo lotto.
Il tema geomorfologico a affrontato al¥interno della relazione ge-
contenere opportuna cartografia geomorfologia, differenziando le forme attive, non atti- Mwﬁﬂmﬂhwwwﬁﬁﬁ”ﬁ %_wﬂﬂhﬁ“ﬂmyﬂ”vﬂw_%.m_.%w”mww“wmm%mﬂ,
43 vee quiescenti, in aom_o n._m evidenziare le dinamiche morfologiche E atto E:m.o m._ frac- sta sono state considerate. Nella tratta oggetto del lotto !, non.si a,5 CTVIA n°44
MMMWM»MMM_MH_M_M.ﬂﬁmﬂﬂmﬂ%ﬂ”ﬂmm%mmm prodotte nella redezione dei Pianidi |\, o0ty presenza di dissesti gravitativi a dunque non a stitos atoy w”
necessario inserire in legenda la differenziazione tra forme ma \e:al
.Eownon:. g > m.xp g
 Roraia émmﬁmmm : e,
P e

. Luwﬂ% MM .ﬁ‘&.r.. I_-

e uf arw@

_ 2, m. [ zitatoitect
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q Progetto Definitivo (Tavolo Tecaico Ottabre 2009) Nota ; Dalla N°) alla 0°26 CYVIA-CIPE-SAT ¢ dalla 27 alla o Flo”
43 CIPE-SAT E) il
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. Ri ] " AL
: : _ R portano 1a stessa numerazione
|sab|TESTO dells PRESCRIZIONE %" 7 A Come o S TR s s 6T

2|

entale a di §-
naturazione previste in Progetto, verranno realizzate applican

Le opere di sistemazione a verde, di ripristino ambi

V./ )M[ viluppare le opere di sistemazione a verde, di ripristino ambientale e di rinaturazione : sl S ; - e TVIA n°46
mu:wsma in Progetto, applicando le tecniche dell'ingegnetia naturalistica, assumendo co- pid recentt tecniche di Ingegneria naturalistica, mmuE:o,:a.o COMENS o SAT n°4
i P getto, app gegnel . - [riferimento, 14 dove necessario, I'Atlante delle opere di sistema-35 n°45
~4 me riferimento i"Atlante delle opere di sistemazione dei versanti” dell'APAT, 2002, ii zione dei <m_.mm5:_. del'APAT .uocw il Ouaderno dell . uw Recepita
/ uaderno delle opere tipo di ingegneria naturalistica" della Regione Lombardia, 2000, [." X elFAPAT, 2002, il Quaderno delle opere ti orifica prima di
N pere % o - . di ingegneria naturalistica” della Regione Lombardia, 2000, il ifica p i Verifica
/// it "Manuale di Ingegneria Naturalistica" della Regione Lazio, 2001; " ) . L N di Attuazione
V ¢ Manuale di Tngegneria Naturalistica” della Regione Lazio, 2001,
Amm/ i oltre ad altri manuali equipolienti.
prevedete |a riconnessione eco' bica e funzionale degli ecosistemi, tutelando la biodiver- mm“ow:_wHMMMWLM%MMM:_MWM”M@ moo._mwmn__ow_m a?:u_om._ ale degli a.oﬂ_uwm- CTvid uo&«
ﬁ n.m sita dell'idrografia superficiale, in accordo con gli Enti Parco e i Consorzi di Bonifica, Sia ,Hs.mnm la piantagione %..63_ 2 Cetit ﬂzﬂ.mﬂm d_m superficiale. SATn .&
/. mediante la piantumazione di specie vegetali autoctone, assumendo come riferimento la p  planiag ! specie vegetali autoctong, assu- Recepita
N rete ecologica delle Province interessate; mendo come riferimento la rete ecologica delle Provincie di Li- | Soggetta a prescrizioni
: ’ : vormo ¢ Pisa. _ Verifica di Attuazione
garantire agli operatori agricoli ed ai loro mezzi 'accesso ai fondi rurali interclusi dal m_nwmm%””wﬁw“mﬂﬂw“ﬁﬂﬂwoﬂomomm_m :__ﬂa..”,o_u.mr. wwn.»e__mﬂa _w_mnm- . .
tracciato stradale efo separati dalle aziende. Prevedere, fa realizzazione dei passaggi da . . ; Sotopassi. | lomoinl ldraulict realizzatl CTVIA n*48
46 adattare e accomunare alle esigenze della rete ecologica (passaggi faunistici) ¢ della rete assicurano inoltre fa continuitd idraulica per tutto il reticolo idro- SAT n*47
idrica: grafico a alto stesso tempo assolvono ['esigenza della rete ecolo- Recepita
: gica (passaggi faunistici)
s T I RN AR ] e
47| prevedere, nei tratii sovrastanti le'solette’di: a@m ,m:%..”_%g %wﬁ%s ?
. di terreno fertile di‘altezza adeguata alle m.mwmﬂ@. di:nuovE,pi LR

assicurare |a vitalita di tutte le essenze arboree, arbustive e erbacee, di nuovo impianto,

zione,

s cui il Proponente dovrd effettuare una verifica nei tre anni successivi alla piantuma-

1l proponente assicurerd la vitalitd delle specie arboree, arbustive
ed erbacee di nuovo impianto, effettuando una verifica nei tre anni
- |successivi alla piantagione, fatti salvi diversi accordi con gli enti
locali o con proprietari.

SAT n°49
Recepita
Verifica prima di Verifica
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T vk e © e P gl
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i IT: % ey ER JLrir Feee vl L 1
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Progetto Definitive (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)

Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla
43 CIPE-SAT

RESTO delli PRESCRIZIONE

E_.e.d.no _u u.ams ==Bn_.§.o=o

... |vono essere approfonditi in riferiménto alle aree a'maggior, valore na .B__mano

N bo ,._o..voﬁmoq:.& n . b pre
. |per un ouvoﬁ::o_::oao rispetty ﬁm: intertent Ensmn E,mmmm&

. no:ﬁa:w»naaﬂ. _<_ En_&_ Eﬁ?n:ﬁ umlm Em_ﬁﬁm_enn di

terr o:c: 1 1

- sl

P s wt Y T

‘[cizio, riferibili al tracciato connessoe allé owmwa.nwav_nsasnﬁ_.

e - - . <« i i

progetto sullo stato delle componenti ambientali inesare A mmw.w.auucz {

Parco Naturale della Maremma, ivi inclusa larea nosﬂ_mm,.. I
Fiume Eecina; _._mRm.SBEm dei Poggi ad mup.m_._ .@.cﬂa:a..
to alle singole. zone del territorio, 2 ire.Je lenze eid
‘|cate dalle opere E.mswﬁ. nonché le ?Smmmzn E_uE.n.9 B.ﬂmmw onﬁ Boaz

17

_?

- T p - |41
zaziong e-di mmn_.n_m_o E.oﬁnm_.gm..mommmé,
: g AL
] Ew_m Uintide:e!p

ldi mo_msma..

g_nﬁmsz n_.o__m_ areé nnm“,_uﬁno alle Tayorazioni, devese
mﬁnaw.&.BnS_.._m n_ocm acque di m_mﬁm_m.ncn..mommmm_ Euw,nnmmw_ lizcon{]

mocnao..uo =m=<w

cientemente alte z?%. della N.oi n'm

o_mFE.mcmmE.man:o .m.Omn,n_m.m.E:%

piego di un maggior,nu

: namﬂaoxmoa %.nep

definire la collocazione delle aree di conferimento dei materiali di scavo in esubero, i o
52 campi base ed { cantieti, ad eccezione di quelli mobili, al di fuori dei siti ZP§, SIC, H:Mnonﬂw MMMM M__Umwﬂmm“_ MM_H ”””<_””M“mm=““m%m_ﬂwarwwwn depp / G.M.A_\M.kzuu.w
pSIC, Sa ed aree naturali protette, ivi incluse le aree contigue, nonché al di fuori di altre | 2 7702 . Stip .
zone di interesse naturalistico; naturalistico, né ricadono in area ad esse contigue 3&. perata
- s
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Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)

43 n:.mmmbﬂ
Eba-.?no Ia m»%mu ==En3u.==a

_|sub

2

—_—

TESTO gella PRESCRIZIO e

ﬁﬁ.ﬂ,ﬁ. nﬁ; =

approfondire, per un opportuno Ea_do 35:3:» non Emn:ca a 8 _E_ rispetto agli
interventi previsti in fase di costruzione ¢ di esercizio, riferibili al tracciato connesso e
alle opere complementars, gli effetti dovuti alle emissioni in atmosfera sulla vegetazione
e sugli ecosistemi, prendendo in esame le concentrazioni al'suolo di Polveri, NOx e $02.
Particolare attenzione deve essere posta agli imbocchi delle gallerie, quali sofgenti pun-
tuali di emissione. Le valutazioni i cui sopra devono essere particolarmente approfondi-
te, con l'ausilio di specifici rilievi sul campo per la caratterizzazione dello stato attuale di
qualitd dell'aria, relativamente ai siti ZPS, SjIC, pSIC, SIR ed are naturali protette, ivi
incluso le aree conticue-

[
Data la fascia di analisi richiesta, lo studio, inevitabilmente, dovras
essere fatto complessivamente per tutta Pautostrada in progetto, da
Liverno a Civitavecchia. Va notato comunque che il iotto in esa-
me non comprende imbocchi di gallerie e non ricade in zone pro-
tette, né riguarda aree ad esse contigue,

o

b

D

Vid n°35
SAT n°54
Recepita
eseguirsi in fase di Ve-

rifica di Atunzione

I

54

SN

v

approfondire per un oppartuno intomo, rispetto agli interventi previsti in fase di costru-
zione e di esercizio, riferibili al traceiato e alle opere complementari, gli effetti sugli a-
groecosisterni. A tal fine, si deve precisare il consumo di suolo, distinguendolo in classi
di capacitd d'uso. Si devono inoltre approfondire: gli eventuali rischi di inquinamento ¢
di-erosione, sia in fase di costruzione che di esercizio; le conseguenze dovute alla sottra-
zione di suolo ed alla limitazione d'uso del territorio; caso per caso, te conseguenze del-
l'ingombro fisico delle opere previste sulla funzionalita e sull'efficienza delle aziende a-
gricole presenti nell'area vasta, ivi inclusa la struttura poderale, Vassetto degli appezza-
menti, la viabilita minore e poderale e le risorse idriche a fini agricoli; gli effetti sulle te-
stimonianze colturali storiche, quali: centuriazione, sistemazioni idraultico-agrarie, anti-
iche colture, sugherete, viabilitd poderale, ecc.

/

‘l\ '

1solo tale classe, In generale i suoli detla classe I1 richiedono u-

In base alla carta della capacita d'uso della Regione Toscana, rea-
lizzata seguendo la metodologia della Land Capability Classifica-
tion (LCC), tutti i suoli interessati tracciato in progetto (lotto 1)
fanno parte delfa classe “II swe”. [l consumo di suolo agricolo,
per le parti non gia occupate dalla SS.1 Aurelia, riguarda dunque

n'accurata gestione, comprendente pratiche di conservazione, per
prevenire deterioramento o per migliorare la relazione con aria a
acqua quando il suolo & coltivato. I suoli possono essere utilizzati
per piante 8_:53 pascolo, praterie, boschi. Nello specifico per
i suoli "Il swe™, le limitazioni riguardano la elevata pietrosita, la
scarsa camozqzw e la sfavorevole tessitura e lavorabilita (s), l'ec-

schio di erosione (e). A.parte la occupazione di suolo, I'ingombro
fisico delle opere previste non incidera sulla funzionalita ed effi-
cienza delle aziende agricoli presenti.

cesso di acqua che interferisce con il normale sviluppo (w)e if ri-|

CTVI4 n°56
SAT n°55
Recepita

O ARNEDS B

—
L

In esito aglj approfondimenti di cui sopra, si devono specificare le necessarie misure di
mitigaziorie,'monitaraggio e , compensazione, inclusi i progetti di ricomposizione fon-
diaria della aziende agricole che tengano conto del mutato assetto infrastrutturale;

La struttura poderale, I'assetto degli appezzamenti, la viabilitd mi-
nore e poderale, le risorse idriche a fini agricoli verranno mante-
nuti, Le nuove Emuﬁmmaa lungo le strade poderali vogliono valo-
rizzare le sistemazioni agrarie come aw:BoEEE storico -
culturale.

CIVid n®S
SAT n°56
Recepita

L

assicurare l'inserimento paesaggistico delle opere di mitigazione acustica, privilegiando

Le opere di mitigazione acustica <o=mo=o integrate con opere a
verde.

ie barriere mnzmmj/;aaﬁ“g barriere a verde,

CTViA n°38
SAT n°57
Recepita

Wu\&\m@

|/a
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. Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alia
Progetto Definitivo (Tavolo Tecnice Ottobre 2009) 43 O:.HM AT B 0°26 ~CIP
elibera CIPE 1612008 - G.U. de 200
(Delibera C U. del 14-5- 3 Riportsno la stessa ==Bn=§o=o
N [sub|TESTO della PRESCRIZIONE S e [Conimentd e ko6 ) ito Verifica:s " =*
comprendere indagini sul rumore di dettaglio mz_ Sauo _u..nmmo i ricettont intergssati da  [Si ¢ effettvato uno studio mocm:no_ v.aan_nzao In esame tutti i ri- CT¥IA n°59
57 tali situazioni di criticita, al fine di oftimizzare sia da un punto di vista economico che di lcettori sensibili. Lo studio permettera di ottimizzare dimensione e - SAT n°38
impatto visivo gli interventi di mitigazione; lunghezza delle barriere acustiche progettate. Recepila
verificare, con specifico progetto acustico relativo a ciascun cantiere, la condizione de- , - : : °
L L > A ) e . Il cantiere del lotto 1 sara oggetto di simulazione acustica, preve- CTVIA n°60
cr .
58 scritta nei modelli di simulazione, .nozmwaﬁ..&.ao nzm nelle m_a.c_mn_oa_ effettuate E.m PO dendo 'eventuale utilizzo schermature acustiche alternative o SAT n°59
tizzato come intervento di mitigazione il solo uso di dune perimetrali e prevedere l'even- Recenit
. L Lo T complementart alle dune perimetrali. . Recepila
tuale uso di vlterioti interventi di mitigazione;
aggiornare ed esaminare nel dettaglio le indicazioni delle zonizzazioni acustiche 85.:- Le indicazioni delle zonizzazioni acustiche comunali sono state V1A n61
nali, che nella fase di studio di impatto hanno costitvito elemento di riferimento per l'in- . ; X i S . CT¥lAn
esaminate nello studio acustico, con riferimento alla individuazio- °6p
59 dividuazione delle situazioni di particolare attenzione, nonché di indirizzo nel determi- TP o SAT n
_ . . = . NP SN . ne delle corrette mitigazioni, verificando le situazioni di criticita e Recepi
nare un'estensione degli interventi tale da offrire significative mitigazioni anche a di- . - . ecepia
\ ottimizzando gli interventi,
stanza notevole dall'autostrada;
approfondire le valutazioni e le progettazioni acustiche al fine di verificare lc situazioni
rimanenti di eriticitd residua indicate, dall'altro ad ottimizzare Vassetto degli interventi di
mitigazione, che neli'ambito dello studio di impatto ambientale sono stati predimensio-
nati; comprendere la documentazione refativa a quanto sotto elencato e essere coerente
con 1 contenut u.m._ la medesima. Deve essere fenuto coto dei Piani .n__ classificazione # |Nel modetlo previsionale a stato tenute conto dell'orografia del TVIA no62
custica approvati in via definitiva dai Comuni di Follonica e San Vincenzo. Inoltre, ri- NI . . CTVidn
. . e e g e . : . terreno a delle condizioni meteorologiche. Il modello di calcolo SAT n°6/]
G0 guardo al rispento fuori fascia dei fimiti stabiliti dai piani di classificazione comunali, nel considera i dati derivanti dal monitoraggio ante-operam "
modello previgionale deve essere tenuto conto dell'orografia del terreno ¢ deile condi- ' Recepita
zioni meteorologiche, che possono determinare situazioni di superamento dei limiti dif- )
ficilmente prevedibili con calcoli di prima approssitnazione. A tale proposito, deve esse-
re meglio chiarito come l'orografia del terreno sia tenuta in considerazione nel modello ;
di calcolo utilizzato per Ya valutazione dell'impatto post-operam, ¢ il modello di calcolo
deve essere convalidato sulla base dei dati derivanti dal monitoraggio ante-operam;
in considerazione del numero di ricettori (sensibili e non) potenzialmente soggetti al- ) )
1 l'impatto dell'opera, il monitoraggio dello stato del clima acustico ante-operam deve es- [Nello studio acustico non vi sono ricettori - nello scenario con mi-}, Recepita
sere esteso a comprendere almeno tutti i ricettori indicai ,nello studio come critici pet i |tigazioni - con livelli oltre i limiti consentiti, S
quali ¢ atteso un superamenio dei limiti di legge; ]
deve essere predisposta una specifica cartografia riportante le interferenze tra la fascia di [La cartografia _..Eo:msﬁ le interferenze tra la fascia di rispetto m . .
2 |rispetto della Smw_ﬁ_.cns.m in progetto o delle opere connesse ¢ quella delle principali in-|della infrastruttura in progetto e quella delle principali viabilith e- Recepila
frastrutiure esistenti; sistenti ¢ stata predisposta nello studio acustico | =
o . . . . . 1 dato relativo alla popolazione residente nei recettori &
3 |deve essere fornitd il dato relativo alla popolazione residente nei recettori; 1 dato Pop Mgn hﬁa%ﬂmn%:n
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- Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) Momﬂcmm_ww 1 alla 0°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 5lls?
N a// (Delibera CIPE 1612008 - G.U, del _3.»83 . ﬁ
M __ . Riportano la stessa numerazione AL
.|-N [sub|TESTO della PRESCRIZIONE ! e e L T e o e s JETlEREeT|
| devono essere prodotte le sezioni verticali con 'andamento del rumore alle diverse altez- HMMMA”M_”MMM%M_ .”oz ! ”_EWHMJE n& EH_MQR m_Mm diverse m_ﬂmu.
ck 4 |ze e distanze dal ciglio autostradale e devono essere indicate le misure di mitigazione al . 8110 autostrada’e sono state pradotte e SOno sta- ecepila
- fine di sanare le situazioni fuori nottna: te anche indicate le misure di mitigazione al fine di sanare Ie si-
’ tuazioni fucti norma
/ 3 devono essere indicate misure di mitigazione acustica per i ricettori in condizioni di cri- |Si prevede l'inserimento di adeguate protezioni per le mitigazioni .
N ticita elevata; deil'impatto acustico Recepita
- 0 v . F] - - » -
(N |, |devono essere indicate misure i mitigazione delle vibrazioni per recettori posti a distan- Z:Ean.m S&mﬁ_ ..mm_.wﬂm.a presso i w_nuzo: limitrofi ad auto-
, 6 23 inferiore a 25 metri: strade esistenti hanno evidenziato che il traffico stradale non de- Recepita

ey

pprofondito:10'3 atto’: Mcwano
ttiFa, in-pr _.NA. orbaye

W T

ivi di fiiti mmu_ozﬁ o

83.:5 n_.m:_&o da S_UBNE:_ m__m O o_wn_o._m -mmamsa

per gli ambienti abitativi nn<o=c essere .._%mzm_o _a mmmnn di :mua:o _uasm,m dal DPCI

_umq m__ mac_n__: abitativi sono state zmvnzm,m le mmwoa di rispetto

W—TFF =

%

8 del § luglio 2003, iste dal
L per quarito. .qmmcm.am __.Hamqu.mm&.ﬁ._& E.:.Omm&m_w‘n_ Gecina;de
w Ia consistenza e Pefficacia degli interventi di .Eﬁw»ﬂ_oﬂ_o.ﬁ_m i

cati, e l'efficacia delle misure di B_:mmwasn
qnm__gaan ao__o ouﬂu connesse;

DPCM 8 Luglio 2003

A
T,
.siwe”wﬁf

.m&ﬁ

s

Z &

giustificare I'eventuale ricorso alle procedure di deroga al rispetto dei limiti in fase di
cantiere, di cui alfa Delibera del Consiglio Regionale n.77/2000 parte 3, per particolari
fasi dei lavori, che deve essere valutato dall’ Amministrazione Comunale competente ca-
0 per caso, in relazione alla durata della deroga stessa e alla possibilita di messa in ope-
ra di opportuni interventi di mitigazione per la protezione dei ricettori eventuaimente in-
teressati;

Un eventuale ricorso alie procedure di deroga al rispetto dei fimiti
in Fase di cantiere, di cui alla Delibera del Consiglio Regionale
n.77/2000 parte 3, per particolari fasi dei lavori verra giustificato,

U [A

e_mus nmcmﬁm il o_ns dia

. 588 ~Si zmc

B g et E s R Nk koo

iagoaq % lavoris

f PP
E:._c_.m 50

_ \.. I

CTVIA n°63
SAT n°62
Recepita
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Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)

Nota : Dalla N°1 alla 0°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalia 27 alla
43 CIPE-SAT

. Euoanno la m_mun ..:Bn..nﬂouo

‘N |sub/TESTO della PRESCRIZIONE - 0% CoimimentoTs, 257 % s :
definire le eventuali opere di mammsmags /0 spostamento necessarie um_. Ta risoluzione
delle interferenze con le linee elettriche, valutando i livelti di campo elettrico e magneti- |La risoluzione delle interferenze non comporta lo spostamento di CTVIA n®65
63 o in prossimitd dei ricettori ritenuti critici per effetto dei suddetti spostamenti, ai sensi  |elettrodotti. SAT n°64
della normativa vigente nel campo dell'esposizione ai campi elettrici e magnetici a 50 Ottemperata '
Hz, anche tenendo unto degli effetti cumulativi con altri elettrodotti vicini;
predisporre un Piano di Monitoraggio secondo le linee guida della CSVIA del Ministero
dell'’Ambiente. Per Tutti gli habitat di cui alla Direttiva 92/43/CE e di tuite le specic tute-
tate ai sensi della medesima Direttiva ¢ della Direttiva "Uccelli”, tale Piano dovra essere
realizzato in concerto con tutti gli Enti preposti allz wtela della biodiversita delle aree in- CTVIA n°66
teressate, contenere un monitoraggio dello stato mite oper in di tutti i corsi d'acqua inte- SAT n°65
64 ressati (con la sola esclusione dei corsi d'acqua che risultano asciutti per periodi stagio- [Verra predisposto un Piano di Monitoraggio secondo le linee gui- Recepita
nali significativi), inserendo nel set dei parametri da analizzare anche il parametro “soli- {da delta CSVIA del Ministero dell' Ambiente. Soggetta a ulteriori pre-
di sospesi™. Deve altresi essere predisposto un piano di menitoraggio in corso d'operae scrizionf da ottemperare
post operam; valutare, con i metodi [.B.E. ed IFF, il possibile impatto su ogni corso per Verifica di Attuazione
d'acqua principale (Cecina, Pecora, Carnia, Ombrone, Bruna, Fosso Camilla), e indicare
le idonee misure di mitigazione che devono includere - tra l'altro - gli interventi per il
mantenimento della continuiti ecologica;
e omc:,.m un Eo.nzou.m.mmmc dei campi o_m.nnojmmnoznm ante € post operam per gli eventuali In questo lotto 1 non vi sono ricettori particolarmente esposti a i CTviA uo_mw
65 ricettori ritenuti particolarmente esposti, mitigandone {e espasizioni ai senst del DPCNi ampi elettr netici SAT n°66
8/7/2003; campi eleftromagnetict Recepita .
apprafondire con un'analisi detla visualitd puntuale 'eventuale inserimento delle dune CTVIA n°68
66 verdi considerando.l'inscrimento di vegetazione autoctona, in modo da rendere l'inseri- In questo lotto 1 non e previsto linserimento di dune verdi SAT n°67
mento delle dune artificiali il pill possibile armonioso con ii contesto pacsaggistico ma_- 9 P Recepita
Yarea;
approfondire gli studi archeologici puntuali secondo le indicazioni detla Soprintendenza CTVIA n%
67 e degli Enti Locali in tutte le zone caratterizzate da rischio archeologico alto e massimo, Il fotto 1 non riguarda zone a rischio archeologico SAT n°68
come riporato nel Quadro sinottico delle maggiori interferenze c:ﬁmqmn_csn 126 al BIC0. ‘w  w Recepita
SIA); 5 i
con riferimento al bacino di influenza visiva delle opere, nonché agli aspetti storico- fw
_|testimoniali e culturali del territorio, cssere’ accompagnato da un congruo numero di fo- Z . CTVIA n°70
68 tosimulazioni delle opere previste, con particolare attenzione al tronco sud. In esito a tali [Sisono effettuate fotosimulazioni a verifica delle misure di BE- F SAT %69
elaborazioni si deve verificare la compatibilitd delle opere con la qualitd del paesaggio |gazione a compensazione previste, . Recepita
allo stato attuale, valutando l'eventuale necessitd di ulteriori misure di mitigazione, mo- :
nitoraggio e compensazione. b@u )
: q.\:wssa. "
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 [TESTO delld PRESCRIZIONE © - . =~ .

- |Comune E”Omvm_go

N % Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) M.._.u »MHVWM_MW“_H alla 0°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 u=s i .
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del h&-m..ncsv Ripo _.»m_-o _n s nﬂmwm ==Eo —.ﬁﬁonn '

" Isviluppare il tracciato tenendo conto %:.Bdw nn_m_m:m_a mnzu_BgS n noao & Rn:n:_

zazione in localita La Torbay; . "< R R R T

approfondire gli aspetti di integrazione ambientale e ummmmmm_msom_wnnwn.gﬁ __EEN.

per l¢ aree intercluse deve essere redatto un progetto di 32%.3 ‘ambientalé mn.oro con
ticomposizione agraria dellé aziende, ¢ devono essere previste opere di B_:mmn_osa am-+
bientale. It progetto definitivo deve essere mooo_.pnmmsma da una %nmmrms e.idonea do-

cumentazione inerente l'inseriménto ambientale, anche tramite fotoifiserimento; . ° .

zazione dei résidui agricoli improduttivi detivanti dall'esproprio dei terreni. A 'tal fine; i}

ALa’ v-nmn_.ﬁocn non _._m__w:_w _p §§ i’ nwma

L w
Aﬂ
:

.

- Ine con O&ﬂa:o

adottare le soluzioni di collegamento délla viabilita trasversale mnm<aom<_&moao¢_3
territori limitrofi all'autostrada che minimizzino _;Euu:c umnmmmma:oo. térritoriale ¢ a
gricolo-aziendale. A tal fine occorre realizzare un'sotiovia al km i 07 e ulteriori collega--

ldein uamm_az» del 8:»._-

menti {meglio cavalcavia su galleria m_.:mo_m_a ai km ] _N.

[ B

70

Comune Eo_&mﬁn__o. . ‘ S

i rm m.Smn:n_onm non :m:ﬁmm la fratta in nmmao o

n

LR By b

[samento della livelletta, ndn ritenendo decoglibilé la <E_man. i’ _.EnB.m q

ta nella documentazione integrativa, con vmnﬁam_,o riferimeiito’ .m:w dem_.oE di‘abbas

l
_

=

il km 126 in quanto di maggiore impatto;. . .~ - s

'7; .

v RN e

..u _ .
ka wuamn:n_onm uoﬂp zm:ﬁ% _m H&m E nmwao E

2L
/A

=)\

approfondire gli aspetti di integrazione ambientale e wmammmm_w:nm anche Hﬁ._a o
I’ utilizzazione dei residui agricoli improduttivi derivanti mmzunm?owao dei terteni: A fal

L "N

fine, per le aree intercluse deve essere redatto un Eomnno di anzun_d mEEnnB__n wso_.a
,oo__ ricomposizione agraria | delle mn_u_aﬁ e m%o:ﬁ essere _u_.?_mno opefe n_ B_ammn_on
ambientale. Nel tratto Sauamo tra il E: 133 e il km _3 la posizione del tracciato pro-'

posto %3 tenere in considerazione Guanto piv uomm_c:n 1a &__mo,.EmNE:n delle un_an%

mmnoo_a u_.mmauz nella zona ed i vmn_oo_ﬁa i'confini %__o singale E.un:n_v Hﬁmsn_ E.o. )

e 1ok W L ..q,

<m_m=85n=8 m:m Sm_u_:S uo%a_w.nm_maﬁo & m:m rete .mno_..sa R

: w ¥
?&Bﬁog non :m:.&...am la qmﬁ E nmmao

.‘v\

oI

essere Easma un %Eomoi.aoao %___58285 % Ep_cnmwaoao .nn__m SRT 14, verso,

W

ve:o mmss ‘Stefano, per <a=5=._n _m mm:_S__a nél ncm&o %m: 582«:: ooE_nmm_ m:.

A

. hm _#mmnnm_onm uoa :mzmam\_m tratta in nmman

oy :u.m..\....,.m;n ;
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Progetto Definitivo (Tavolo Teenico Ottobre 2009)
En__an..s CIPE 1612008 - G.U., del 14-5-2009)

Nota

43 CIPE-SAT
Riportano la stessa numerazione

: Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla

do: ﬂaﬂ_m..w ss,a E_oawﬁ_o Mo

A B T . L)

. Q-mwm,m.ﬂ,mﬂ L4

: =o._m_,__"=um_|ma.mm er.{' 553 tratto;

4

o w<==2§¢ il‘traccizto mc&mq»mm_o...‘i 005::«.@

1 lhuovo n.mnn_maohan__m‘.mwu”bw_a__?

a

SN 4 () u, ...u_‘..;.p..: plae i womune ,._“Ewmmmgua Hcmnm:m mmnwsm.w

zionie _u_.nw ritata .:m:m.nonsoaawﬂomn.iﬁ.mwwmﬁn vnnﬁ.mn_o_d._ﬁ opportuTie: ¢

3 L e e d e e Gl kg v BRI e i Ll T e e e o
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. g e

b neorir Sl M

aLs

oy,

re'di
ialied sl
..:.fumm ;
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A

la {oro sistemazione ambientale

o

3 trail km.145;9 ¢ il fan Emwm.uaﬁa,aa.

m..n

mo_cn_o:..nﬂoma::m:. orite

|lato mare cosl come E,nSwS._uam

| OoEE_a d .,Q_.ommn_ ’

. m_.sw._o:._ di mm_.w:ﬂ.m..s.am:o. che in ._....Rmazmm
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2 [mento trala Strada Parco e il wozovamo..mnn.os
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8t po.aw_mﬁnﬁ_ﬂm..._m fefativa vid

3 prevedere il prolungamento del soitopasso autostradale

Molinaécio, superarido-I'stacolo previsto- mm:m_.wadn_vm‘mﬁomnmnm_a &.Qo&g S

P

via per la'viabilitd'di Vallegiardino al km’153+400;"

] & prevedere Ia realizzazione di una piccdld galle

-

~. |labitato esistente'di Pratinii ~.” . v

o .mA.,., Edm Sﬁ&%m.n m:m a_mazmsso %___nzzm_m mﬁbno_o. S

E.aﬁ%..n per lo svincolo di Grosséto, Sud (Spadino

4
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m W U Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) W%MQWMM.—J 1alla 0°26 E-SAT e dalla 27 alls £ L ’
! : {Delibera CIPE 1612008 - G.U. del :.m.ung . Riportano Ia uﬁm» .:.Eu:ﬁ_cnn. 3 .,r A,M.. :
\ ~| N |sub|TESTO della PRESCRIZIONE =~ - . - .7 = 7. .77 % L 0 " Qmmwga RS 5 ﬁ/ ?_Suﬂniml B
. prevedere nei cultori interessati dalle tratte alle progrikm 17 Sqwlmoawq E@Em. _m,. T e ; . Kz a - — :
Wd | 7 qmm__nnmnmonn & interventi di m%m:mﬂn:"o non wBE.mBSS omonﬁ_ﬁ.amna nella corsia | ey S F N A L : i L S .
] .  con noo?&lm: ‘ ; . b

N_o:o déi tratt in presenza di edifici lungo Tattualé. mcvaagam :
;. |prevedere- _m.ﬂnm_ﬁu.mn_o:o della viabilitd connessa diraccordo ¢on'i: u.o i v_,msmﬁ dal 5 :
8 ‘|progetto preliminare. In tale quadro si Baooam_am di valutare Ja womw_m_ra di Rmrﬁﬁm

un intervento di riqualificazione e voaun_mamua viario tra _o m<58_o oammﬁo zoa €
Via nmm:m_.c:mmﬂ .. ) N ..

/s

Comune di Gavorrano R A NP

@

{ _g.o,..nn_ﬁo _m realizzazione delle %03 a_m_zn m:n smg__.»._onm_p”Emagm:% il colle-

gamento tra fa rotatoria ¢ la viabilita ¢ wnq _uoSmmm nén mSmmnmmmS neHa ..am:om&,m

nﬂE =£q .
.mxm. auwm R

7 A

Comune di Scarlino o -

. 1 prevedere tutti gli intetventi ncE_nmm_“ relativi m:» <_m_u==w Snm_n. E&n.mn.u__o.___mdooc.. .

mentazione integrativa; e .

prevedere la modifica dell'innesto tra la riuova gxo__m %__m Noam Encma. le an_ Ommcn Jw ...

1.~ lela SP del Casone, per migliorame:la funzionalita o L

-+ [prevedere adeguamento del :mn.o deélla 8P Seuﬂmmm tra’la ::o«..m cqoa__m di n:.nc.:s

T B _mﬁo__n del Casorie e I2 fuova bretella di cirdonvaliaziorie dell'abitato dél w::s:o 8:8-
* |do conto delle ¢ omam:q:m:nrorno_ohmiowﬂ stradali Cl/C2;~ - ¢ %

" |prevedere la modificd dellattuale localizzazione dellinnesto Ww‘_m nuova _wz.ﬂo:m & -7

“|convallazione: %:.%.58 a&,?aozn elaSP 60 al _m_%n. d :%mnma lé:previsioni :;E
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Ooa_sa & m,o:o:_nm

s

rmwamnznanm o1 :m:»&m _m n.mnm in %mam :

BN E

wﬁ“

Ee__aama Ut gli 5-9.&::, nesbnmwr :&mni alle &mE:& .Eom.:. ._.monmﬁ._.ua__w aoﬂ.._..

entazione _Emm@zﬁ . P rw ?gn:n_onn :cu :mcmaw _m s,wzm in’ ommBn.
~|prevedere la classificazione del tratto %zm SP- <mnmw_.m..»,n3:m sul mda,o am:.mgsa m_. e . .
2 mo:oanm.noan. ..mﬂam Ecman mam_nrm ad ooa_n come En_opa definel Eﬁaoso le corri ‘ s
. . . B v it B _.ﬁrr a
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Nota : Dalla N°1 aila n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla
43 CIPE-SAT
Euoas_.a _u u.lmw E_Eo_.sn.ono

Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottabre 2009)
Gn_:_n_.n CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)
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llo .s__w §3398;

781 ..OoE::n.a. Ommﬁmnﬁc Om_.n_cne
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44 |njtiva. come viabilitd-localé; .
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Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
A.Um_:uo-.m CIPE 1612008 - G.U. del :rmnngew

Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 u_E
43 CIPE-SAT

)|

E—.E.B_E ta u»oau n:n.ow»umgn o .\m/

T

WIS g

Y 0

spese del Comun

se 383:0 di _22 come da documentazione integrativa;

n k@”wn_ con la SP 39 ex Aurelia, all'altezza del Casone, compre-

Verifiéa
. [}
80 | [Comune diCecina %m.\umwmuwwm
prevedere la realizzazione degli interventi connessi alia viabilitd locale, contenuti nella .@v -
documentazione integrativa, con le seguenti ulteriori prescrizioni: adeguamento funzio- i
nale deila SRT 206 nel tratto Vada-San Pietro in Palazzi con inserimento di pista ciclabi- Recepita
1 lle e sistema per la sicurezza dei pedoni; realizzazione della rotatoria situata alla fine del- rati nell'ambito degli accordi con gli Enti del Tavolo Tecnico 9. “\mw%na prima di Verifica
fa bretella di collegamento tra lo svincolo di San Pietro in Palazzi e la SP39 in asse alla  [tobre 2009. dl Attuazione
stessa SP39; valutazione dell'ipotesi di modificare lo svincolo di San Pietro a Palazzia
— diamante con raccordo alla SRT68 per minimizzare l'impatto sul territorio;
. . - CTVIA n°83
81 |83. Comune di Rosignano Marittimo SAT n°82
" |lE tracciato autostradale a stato progettato secondo quanto indicato
} 1 ms_c.n_nma if tracciato msom:m%_n secondo le mo_cﬁo:_ presentata nella documentazione |[nella documentazione integrativa e secondo gquanto successiva- Out
N integrativa, mente concordato con gli Enti nell'ambito del Tavolo Tecnico del-{- emperala
I'Ottobre 2009
La soluzione viaria in prossimit del casello di Rosignano Sud, re-
) . et - lativo ai raccordi tra SS1, SRT206, SP13 della Torre, per miglio-
muu_.o?:n__a fa soluzione viaria in Eommﬁ:a det casello di ?w_m:mso Sud, relativoai |rare 'accessibilita alla _onm:qw Maiandrone e alle attrezzature at- )
raccordi tra 8S1, SRT206, SP13 delta Torre, per migliorare 'accessibilita alla localitd  ftuali e previste sulla SRT 206, compreso I'approfondimento della
2 |Malandronc e alle attrezzature attualj e previste sulla SRT 206, compreso V'approfondi-  {funzionalitd della seconda rotatoria sulla SS1 in prossimita del Ottemperata
mento della funzionalita della seconda rotatoria sulla 8S 1 in prossimita del raccordo con |raccordo con la SRT206 a de! raggio di curvatura dell'innesto con
la SRT206 e del raggio di curvatura dell'innesto con la T206; la SRT 206, e stata opportunamente approfondita e comunque ri-
. considerata nell'ambito degli accordi con gli Enti del Tavolo Tec-
1/ nico Ottobre 2009
g
: . - . \ . C e Tutti gli interventi relativi alla viabilita locale sono stati riconside-
/ ﬂ w_u_:.owozm_.a Pipotesi di collegamento diretto tra Fautostrada e il porto turistico di rati nell'ambito degli accordi con gli Enti del Tavolo Tecnico Ot- Oitemperata
0s1gnano, X tobre 2009
I % prevedere la .__”_N mmann a”w lla via .E__:W mzu:mmﬂ:s all m_:ﬂ;o a__.nw\mmmﬂmoﬁnamo il OM_- Tutti gli interventi relativi alla viabilita locale sono stati riconside-
AN legamento verso Nord con il ponte sul fiume Fine (ponte che verrd realizzato a cura rati nell'ambito degli accordi con gli Enti del Tavolo Tecnico Ot- Recepita

tobre 2009

G
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. Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)

43 CIPE-SAT

|mw1n=¢ la stessa ::En.du_auu
s :

‘[Nota : Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla

i

b TESTO dells PRESCRIZIONE

ek *

3 Conmento

al fine di ipotizzabili future riduzioni o  esenzioni el wuammm_o autostradale n

)

i no__nmm.
menti tra Rosignano e Cecina per permettere ai residenti in tali Comuni di usufruire delle
attrezzature congiunte (ospedali, scuole, ete), approfondire ipotesi di gestione informa-

tizzata del sistema di esazione del casello di Rosignano sud, anche atiraverso il monito- |Sia I'attuale sistema di esazio
raggio degli effetti sul traffico derivante dalla realizzazione della viabilit alternativa  |ne informatizzata dell'esazione
prevista dal progetto. In alternativa, ove SAT intendesse rivedere la previsione detl pe-
amm.mmo in Si%osagnw dello svincolo di Rosignano Sud, decadrebbero le precedenti

ne, sia il futuro, prevedono la gestio-

Recepita

vamo_.ﬁ_c:_ 3_2:& m:m smc:_a alternativa,

tro a wu_ﬁn_ e _.o%&m_n di Cecina, ’

oy e
Pk
A

T

S

st m-%qﬁ...hEn.__no_nﬁn..&mﬁmﬂrw b ;
prevedere la costituzione di un Osservatorio ambicntale € mon_o.nnozoa_no a.m:.:n un
accordo tra gli enti interessati che consenta di verificare, in fase di progettazione esecu-
tiva, in fase di costruzione e primo esercizio, il rispetto delle prescrizieni definite nelle
fasi di approvazione del progetto preliminare e del progetio definitivo e di monitorarne  [economice

In sede di progettazione anms::.m,r
progetto _v_.n__asm_.n E_&__SS aoﬁu::o mwmn_,o :E_.cc__nmn 8: go

gli effetti ambientali, L'Osservatorio deve coordinarsi con le attivita di Verifica dell
tuazione della Commissione Speciale VIA.

At-

E' prevista ta costituzione di un Osservatoric ambientale e socio-

CTVIA non numerata

SAT n°85
Recepita

‘[Avirelia dell'attuale Autostrads A2 RofiaT Civ 8&8??

Per il tratto compreso tra il confine tra‘l¢ fegitni Toscana

B pvenie il S .=

. O_<_S<m8m_m Trattd' Cecina® Aw&_,m:m:o ‘Marittir
ro”, dovra é awmaa Ema_%omﬁo il Eemon
compitibile ihmodo: .+ * Y

" |dd tener conto delte richieste n_n:m;mm_o
. b g i b

%=_>Eo#_.m m.

o vmnno %__m mw w >Ei._p ‘affiancata &l PErcorso;

ife U di-esaziche ..na_. Eno,:,w

g

_&‘o amzmhgomm :
R

e Sarda
,ﬁw..rm_._ £k B.nn

Rtraa inesa
s Lo e

€ @a..
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%l Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
Qu@—:ua—.m CIPE 1612608 - G.U. del 14-5-2009) .

43 CIPE-SAT
HEE_&:.E ] aﬁu» E.En..mn_onu

i Rn..wnﬂmﬁn.wgn.omon&mmm: mﬁ_‘m; chi

It e ST S

adr g by emDmY

o {ptesentare’ muuﬂomoa_aa::ug_,_._wn?e,m_.n_a&o@oo €]l'area.di

s ek, BEG

pr ks

7 {présentare; nv&?mnﬁauz sul rischid archedlogico pértaitii: st indi

T g Tamki

K T e ...u._»-a:.a.v ; T )
%:o mEa_o Em__a_swz ‘& sithati- 20itna tstanza anferiore a 100 a.mam a.mno_ms n_m S.
vtﬁﬁﬁﬂaﬂ

r.!m

T. .Wm..mmmwwa:n Eﬁs :mcmam _m 53.?5 edalmie Zi guantonon v

AT

N ._..L‘

oy

.l...‘f._w ir{.-...i:...ﬂ-»

una.dis M.:mwm m,:

mmwa.

ETH » . P LN 4h
razion; Che Compott Ec M iﬂﬁmﬁﬂﬂﬁmm.a

;am.m amco
cato'e, qualora: 8

Aty

: nmwm_.m mmmnsma ‘sotio i Contralio di vaaosm_m n:m:

) o e
e ofem Sy

VENgAno devono cssere ¢ fettuati sappid

4% W i

&

.awm.—.bo

|+ =lalla configurazidiie &.mw_
| Ly jemergenti dal piano® nmaumm:w ial-fine

-|et Tronco Sud __ﬁs_ma_mﬁownmmm_n o%».mo:omﬁ.m_ dm:@.u.a uowwa:u.

B By " S L el e

‘.mn.nmmw_,f

. el

et MR b CleA T .‘._.u_._.

A W

7 _u..nsﬁ,m,n%:m xmz._anm_aoia noa_.un.ﬁu: Hu_.om_“nr& mitigaz

m:.mam_n. n_o.m%_.man m:nﬂ_mo:oa?:.aﬁmm
dovianno.gssere présentati.i Eomoz_.a@__m‘%m_.m..a:m&wﬁ_osm n_mm.owmwmm

=y 4t N R B s S L e

R

.. i

E%_@” &m

SIREH .-..4

P .u_m.g..r., 3

., SN an%wowmw

rmooamﬂg_ﬁ ai mo:& um:no__ viene won__u_d mmnu::-m ed

L =27 =0T C s

dovranno essere redatti n_,omazm di inserimento paesaggistico relativamente alla accessi- SAT n°95
bilita ai fondi agricoll & legata a un progetto paesaggistico che valerizza, con Recepita
N a4 i alberature, la maglia interpoderale. P
T . e il ' . ] ) - . -
N progetto definitivo e i relativi elaborati di recepimento delle prescrizioni andranno sot- S . - o
94 toposti alla verifica di ottemperanza da parte delle Soprintendenze di settore e delia Di- 1l progetto %.m:::.d viene inviato, per la ..a.:m._n.m, alla Direzione SAT 1 m ¢
: b L A Generale per i Beni Architettonici e paesaggistici Recepita
/i \ jrezione n:nE_mz e | beni architettonici e paesaggistici .
7 N .. F%. Pe zFe@mhm_E. ne:de =r.ru. icerca-deiritrovamenti s realogict si- dovra‘operare come di seguito, CON costi . 358..5 [ Sogge _..Hmm.ﬂow: gk svolaendo::
. . . Ci si atterrd, se del caso, alla prescrizione, _u_.m:%a% opportuni ac- SAT n°07
95 ricerca topografica preventiva sul tereno; cordi con la Soprintendenza competente Recepita
9% cavi arché e aree.pid note come a rischio: Ci si atterrd, se del caso, alla prescrizione, prendendo opportuni ac- SAT n°98
W, scavt ar & 4 cordi con la Soprintendenza competente Recepita
™~
97 fostante presenza di controllo archeologico da parte della Soprintendenza di settore nei  |Ci si atterra, se del caso, alla prescrizione, prendendo opportuni ac- SAT r°99
M m»_._:ml 858%528 di terra; cordi con la Soprintendenza competente Recepita
&ﬂ' \ D 5
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Nota ; Dalla N°1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dalla 27 alla
43 CIPE-SAT
Riportano la uﬁm% s_E:o.sﬁSm

. w._.o.mnso Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del Z..m.nccwu

N_[sub{TESTO delia PRESCRIZIONE. S R Commentos: N R R Esllo; Verifica®,
indagini di scavo nelle zone dove verranno 583«:»8 Eanmaanuo antiche, numergse in | .. . . . o

98 un cantiere di tipo lineare snodatesi per oltre Kim 40. In tali aree si studieranno di volta nohqwmﬂﬂﬂﬂw MM QMPWMMM M“._M n_“,auoﬂ”ﬁo_:a. vﬁ:mnsao opportuni ac- .wmq.: 100
in volta idonee soluzioni in merite m:m E.omnncm_o:n ao_ _m<o:w P mpetente ecepita
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Progetto Definitivo (Tavolo Tecnico Ottobre 2009)
(Delibera CIPE 1612008 - G.U. del 14-5-2009)

Nota : Dalla N°1 alla nonm CTVIA-CIPE-SAT e &Enm Iy
43 CIPE-SAT ;
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. - - |essere progettate a-livello.di. definitivo: ﬁ% Qmwmiasmﬂ. mx
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|Aurelia qmg&on&:mm.\n?oi&n‘ omun a_. :
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i WS b,k ki,
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W, 7

=, .-w.v,

essere téalizzate prima 0 n.oa&amrnm:a m_m.._m<om_._a_"ﬁnﬁ_gmoma.qﬁ:

Smﬁ_az. .«%3 ]

P

¥4

contestualitd, rispetto alla realizzazione dell'autostrada, di tutti gli interventi connessi
di raccordo con i porti e con la viabilita locale, previsti dal progetto preliminare o co-

Tutti gli interventi relativi alla viabilitd locale sono stati riconside-

&fé?_

115 munque prescritti, deve intendersi come realizzazione di tali interventi prima dell'entrata jrati nell'ambito degli accordi con gli Enti del Tavolo Tecnico Ot- SAT n°125
Wms funzione dei sistemi di pedaggio autostradale; nell'ipotesi di realizzazione dell'auto-  jtobre 2009. Questi interventi verranno realizzati prima mn:_aaqms Ottemperata
! strada per stralei funzionali, detta prescrizione deve intendersi riferita agli interventi si- {in funzione del tratto autostradale.
fuati nei tithaatesi dagli stralei funzionali, :
NN — AN A
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, Progetto Definitivo (Tavolo Teenico Ottobre 2009) aZm.quWWM_M.W "1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dala 27 alla :
(Delibera CTPE 1612008 - G.U. del _u.muuocov _EB rtano ? u naun unEn_.nnmoum
.N.|sub|TESTO dell"PRESCRIZIONE - Comimeito % -+ Esito Verifiea.

E' stata o_uvo:csm:_gﬁ munamosazm la ﬁqommzmn_oza dello svin-
colo di Rosignano a della barriera di esazione. Le soluzioni archi-
tettoniche proposte per la barriera autostradale a gli edifici di ser-
vizio corrispondono ai pil recenti criteri di progettazione applicati
no__m ..mﬁ mzﬁomﬁa&m nazionale.

SAT n°126
Ottemperata

dovranne essere approfondite le soluzioni progettuali dei caselli ¢ degli svincoli utiliz-
zando tipologie idonee;

3 31 dOVT] 1 TE,

cedura di <.H.>.m|. T ) o .. PR e £ uﬁﬁﬁi»ﬁﬁum _m 5:».5.&50
118 alla presentazione del progetto %ms_:fd si aoﬁ»_uSnm%E alla _.anén_ouo %:m Eo-“
cedura di' VLA, ) -t ‘L 3 ERE :

linzione on:l'a noam,mau d .nE.B i
.inmmo_..m F2 8.:..% Sa_m.a.

|a sede attuale dell'Aurelia mﬁm Bmara__wm._:“.

LT -

|sezione stradale a ncnzw di ina'strada’exira urband ¢a
" |per ogni senso di marcia e banchiiia latekale di 1ih; i
la pista ciclabile aoe.&.mmmmﬂo uQm_N_SwS sul'lato; %H_m mn.mam}En:m. wm_mmgﬁno dal:

i {laufostradd; | i S ¥ s?t

B ey

_,..m wwmmnznamm

a 3&3380 ao

9.5838%%3% 8: _Hm_m:. m :

neglo

Aaa .
|1 m.__owonn_omo :ea.
“anreserzlo %_.

y g

5 _ﬂwm_cu .._dem.z.o:a Sml: m_..uﬂmn.nsp..ﬁ jobatit;
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d

ma_._u_oso on zm@mmﬂmm mA__,R»nm

mna gm ao_,‘_%o 8:.59& (A B R S 5 ..%?i amnsmé
T - ﬁ...hu?\hw e E s ..ﬁ, _,. .3?&4._:. e
125" . EaPrescrizione non g mw Arda 1a qmmw AT 7S hrdncante
o L TR e m%.,.“\.. ‘.w L n__,rvf o B T

B O ey v ——
ety & .umw...r. }

75 rm"m,_.amowa_gn EE

v ‘ot del costruende ;
N.ms.am:w mnmm.omw ﬂmmmo mz.wmmmg.%: mz:mﬂo._

P
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Progetto Definitive (Tavolo Tecnico Ottobre 2009) w%—h@ﬁm:“.ﬁ °1 alla n°26 CTVIA-CIPE-SAT e dallf7 4 A t
] | Emsznm CIPE 1612008 - O.c..no_ 14-5-2009) | Eca rtano la stessa ::En..»nmonn
4su S > 7 e Ema,mwmu&m&
W\z adottare soluzioni Eowon:m__ che :acnmuo ::o:o_d_ga la m.mBBma.mm_osn delle EEW Ed? ‘..
D poderaii e gli impazti sulle colture agrarie, tenrendo conto anche delle particolari conse- TNy J.w o ﬂ .
guenze derivanti dall'attraversamentc di colture biologiche. A tal fine deve essere istitui- mﬂﬁm }zwﬁd
a |ta, per i territor caratterizzati dai casi suddetti, una commissione interistituzionale (che |da definire nel progetto esecutivo SATH manicante
potra confluire anche nell'osservatorio ambientale allargato) per la verifica dell'imparto . : Recepita
%ﬂ; del tracciato sul reticolo aziendale ¢ quindi dell'impatto socio-econornico sul tervitorio e
N per la definizione delle conseguenti azioni di mitigazione;
rﬂqmw}a assicurarsi che il realizzatore dell'infrastruttura possegga o, in mancanza, acquisisca, pet CTVIA b)
3 . . \ : . g SAT n° mancante
- b le attivita di cantiere anche dopo la consegna dei lavori ¢ nel pid breve tempo possibile, la prescrizione sara messa nel Capitolat Receni
la Certificazione Ambientale 14001 o la registrazione ai sensi del Regolamento CEE P  -aptiofato _ Recepua
76172001 (EMAS); Verifica prima di Verifica
di Attuazlone
/ avvalersi, per il monitoraggio ambientale, det supporto di competenze specialistiche qua- _
/ lificate, anche attraverso la definizione di specifici protocolli e/o convenzioni; ¢id anche _ CTVid ¢}
—_ ¢ {atlo scopo dt promuovere la costituzione di centri di ricerca e formazione, funzionali sia {da definire nel progetto esecutivo SAT n° mancante
= aila realizzazione dell'infrastruttura sia all'ampliamento delle conoscenze scientifiche sia " Recepita
.nvA: alla creazione di nuove professionalitd nel settore; ; .
: . CTVIA d)
ﬁ /n/ Hmw_ “M_,Mo_w wﬂwﬂﬂmﬂﬂw hw N iascuna B_E.B di mitigazicne verificandone gli effetti su da definire nel progetto esecutivo SAT n® mancante
- N Recepita
A approfondire 'ipotesi di gestione informatizzata del casello di Rosignano Sud; Sia l'attuale sistema n__ esazione, sia il futuro, prevedono la gestio- SAT n°® mancante
ne Emo::mzmumﬂm nm: mmmn_osm
R - jverificare, nella zona del'comurie.di Capalbio ove'il %mmnmm_ﬂwsamm,wm._w.mmwﬁ mgmmﬁm\ml.mbﬁ
| “ dalle: nomﬁ_m di Pestid mﬂ_dm.maim la »@ww&:: ¢ mﬂmm.m..m.»

E:no_mnm m_ mm cmmm:snm nwa si mB.Ea_.& una’ No_._m _manmm_msﬁ n.a::\ms 83

deila omavmmzm maremmana, ove lautdsteada érea-un! 5.&359_» ng.mwmo:mh Si umm it
comandd pertanto di verificare la possibilit di’ avvicinarsizl _u_oluomm_g_ aila nOmF -%

aﬁm v_.a:ﬁ :m:m m%a di nwa_m_._.wwﬂazo ald-gseCuzid =P%1m¢o .
P e e  ; . i wnmxfb !
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Presidente Claudio De Rose

Cons. Giuseppe Caruso
(Coordinatore Sottocommissione VAS)

Ing. Guido Monteforte Specchi
(Coordinatore Soltocommissione - VIA)

Arch. Maria Fernanda Stagno d'Afcontres
(Coordinatore Sottocommissione VIA Spe-
ciale)

Avv. Sandro Campilongo (Segretario)
© Prof. Saverio Altieri

Prof, Vittorio Amadio

Daott. Renzo Batdoni

Prof. Gian Mario Barucheilo

Dott. Gualtiero Bellomo

Awv. Fifippo Bemocchi

ing. Stefand Bonina

Ing. Eugenio Bordonali
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Dott. Andrea Boﬁigiaa
Prof. Ezio Bussolelti
Ing. Rita Caroselli
Ing. Antonio Castelgrande

Arch. Laura Cobelio
Prof. Ing. Carlo Collivignarelli
Doftt. Siro Corezzi

Doft. Maurizio Croce

Prof.ssa Avv. Barbara Santa De Donno W———‘

.........................................................

Ing. Chiara Di Marmbro | A&S\ENT e

Avv. Luca Di Raimondo Q@}m (ﬁ .

.........................................................

Dott. Cesare Doprihauser [ﬂﬁm C L’_
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Ing. Grazian? Falappa

Prof. Giuseppe F@nco Ferrari

Awv. Filippo Gargalio di Castel Lentini
Prof. Antonio Grimaldi

Ing. Despoina Karniadaki -

Dott. Andrea Lazzari

Arch. Sergio Lembo

Arch. Salvatore Lo Nardo |

Arch. Bortolo Mainardi

Prof. Mario Manassero

Aw'. Michele Mauceri

Ing. Arturo Luca Montanelli

ing. Santi Muscara
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Arch. Eleni Papalelﬁdf Melis

Ing. Mauro Patti

Dalt.ssa Francesca Federica Quercia
Dolt. Vincenzo Ruggiero

Doft. Vincenzo Sacco

_ o ik Jw
Avv. Xavier Santiapichi 23rdfumy ;
AV o Al . olwt M
M"Wm‘m Dila‘t ?‘-

Doft. Franco Secchieri

Arch. Francesca Soro

Arch. Giuseppe Venturini

ing. Roberto Viviani

Arch. Fabio Zita
Rappresentante Regionale
della Regione Toscana
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