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Dip. Territorio Direzione Regionale
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OcGeTTO:Procedimento di verifica di esclusione dalla VIA per il
progetto di adeguamento del'impianto di desolforazione
del gasolio (HDS) esistente. Proponente: Raffineria di
Roma

La Societa Raffineria di Roma SpA, con nota prot. CP/sm-05/6327-114 del 21
dicembre 2006, assunta al prot. n. DSA-2006-33457 del 27/12/2006, ha presentato
istanza di verifica di esclusione dalla procedura di VIA relativamente al progetto di
modifica dell'impianto di raffineria di cui in epigrafe.

Listanza & stata pertanto inoltrata, insieme alla documentazione tecnica di
riferimento, con nota prot. DSA-2007-1128 del 16/1/2007 alla Commissione per la

Ufficio Mittente: Div. lll - Sez. ISR Impianti Industriali & Smaltimentc Rifiuti
Funzionario res - breh. Nadia Primerano tel. 0657225941
DSA-VIA-ISR-01
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Valutazione delllmpatto Ambientale di cui alla L 67/1988, e successivamente presa
in carico dalla Commissione Tecnica di Verifica dellimpatto ambientale VIA e VAS di
cui al DPR 90/2007, art. 9 come modificato dall'art. 7 DL n. 90/2008 convertito in L
123/2008.

La Commissione Tecnica di cui sopra, a conclusione dellistruttoria compiuta,
tenuto conto di tutta la documentazione e delle integrazioni presentate, nella seduta
plenaria del 11/4/2008 ha espresso il proprio parere n. 25, pervenuto con nota DSA-
2008-13628 del 21/5/2008, che di seguito si riporta in allegato.

_ Essendo tale parere ostativo ad un provvedimento positivo di esclusione dalla
VIA, si e ritenuto esservi i presupposti per l'attuazione di quanto previsto all’art. 10bis
della L 241/1999 e s.m.i.

La scrivente ha pertanto provveduto, con nota DSA-2008-19611 del 15/7/2008,
all'inoltro alla Societa propenente del citato parere n. 25 per 'esame dello stesso ¢ la
conseguente eventuale produzione di controdeduzioni.

A seguito della presa visione del succitato parere, la Societa, avvalendosi della
facolta prevista dal citato articolo di legge, ha presentato le proprie osservazioni in
merito (nota acquisita al prot. DSA-2008-21822 del 6/8/2008) formulando
contestualmente istanza di riesame del parere n. 25.

Tali osservazioni sono state inoltrate alla Commissione Tecnica di Verifica
dell’lmpatto Ambientale con nota DSA-2008-24005 del 1/9/2008.

Acquisito il parere n. 203 del 18/12/2008 della Commissione, con nota DSA-
2000-272 del 19/1/2009, che, allegato al presente provvedimento, ne costituisce
parte integrante;

Constatato che la nota della Societa Raffineria di Roma del 1/8/2007, citata nel
suddetto parere n. 203, pg. 3 della Commissione Tecnica di Verifica dellimpatto
Ambientale, non presente agli atti della Commissione in sede istruttoria, non & stata
direttamente acquisita dalla scrivente Direzione;

Preso atto che la nota citata € risultata essere compresa quale allegato alle
osservazioni inoltrate dalla Societa in data 24/7/2008, e come tale essere stata
trasmessa unitamente alle stesse con nota DSA-2008-24005 del 1/9/2008 alla
Commissione gia citata;

Preso atto che la Commissione Tecnica di Verifica delllmpatto Ambientale,
con il parere n. 203 del 18/12/2008 ha confermato il parere n. 25 del 11/4/2008
ritenendo di “non poter esprimere un parere circa la richiesta di revisione del parere
stesso” in carenza di nuovi elementi istruttori;
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I'assoggettamento alla procedura di VIA della modifica progettuale in oggetto.

Il presente provvedimento & reso a disponibile, unitamente ai pareri n. 25 del
11/4/2008 e n. 203 del 18/12/2008 della Commissione Tecnica per la Verifica
delilmpatto Ambientale, sul sito web del Ministero dellAmbiente e della Tutela del
Territorio e del Mare.

Avverso il presente atto e ammesso ricorso al TAR, entro sessanta giorni, e al Capo
dello Stato entro 120 giorni dalia pubblicazione dellavviso pubblicato sulla GaZetta
Ufficiale della Repubblica ltaliana.

Il Dirigente Divisione (Il
Dott. Maria ito

Il Dirett nerale
Ing. Brupo Apri
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AT, AITON, Sig. Ministro

Commissione Tecnica di Verifica e del Mare - Direzlone Salvaguardia Ambientale
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Mirlsterodel'Amblente @ dells Tutels de! Terrltorio e per il tramite

8 del Mare — Commissione Tecnica VIA~ VAS del Sig. Capo di Gabinetto
SEDE

prof. CTVA - 2008 0002004 del 190512008

J

Al Doft. Mariano Grillo

‘ Dirigente Divisione lil
Tition N, Direzione Generale per la
Gy Metort: Salvaguardia Ambientale
..................................................... SEDE
Oceerto:Verifica di Esclusione VIA - "Raffineria di Roma

adeguamento impianto HDS adeguamento dell'impianto di
desolforazione del gasclio alle norme della CE".
Trasmissione parere n. 25 del 11 aprile 2008.

Ai sensi dell’art. 11, comma 4, lettera e) de! DM n. GAB/DEC/150/2007,
per {e successive azioni di competenza, si trasmette copia conforme del parere
relativo al procedimento in oggetto, approvato dalla Commissione Techica per la

Verifica delllmpatio Ambientale — VIA e VAS nella seduta plenaria del 11 aprile
2008.

IL SEGRETARIO DELLA COMMISSIONE

S

(A\/( Rocco Panetta)

Ufficio Mittente: MATT-CTVA-00
Funzionario responsabile: CTVA-US-00
CTVA-US-04_2008-0172.D0C




MINISTERO DELL'AMBIENTE E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO E DEL MARE

_COMMISSIONE TECNICA D! VERIFICA DELL’ IMPATTO
AMBIENTALE - VIA E VAS

Parere n. 25 del 11/04/2008

Raffineria di Roma

‘ verifica di esclusione dalla procedura di via
Progetto: -nuova unita’ di desolforazione per
adeguamento alla direttiva europea 2003/17/ce

Proponente: Raffineria di Roma
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LA COMMISSIONE PER LE VALUTAZIONI DELL’IMPATTO AMBIENTALE O O
, ' i ey b
q,/,:._ . :‘
VISTO il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale; ’ Sk

VISTO l'art.6, comma 2 e segg. della Legge 8 luglio 1986, n.349, recante istituzione del Ministero
dell’ambiente e norme in materiq di danno ambientale;

VISTO il DPCM del 10 agosto 1988, n.377, recante regolamentazione delle pronunce di compatibilita
ambientale di cui all'art.6 dellg Legge 8 luglio 1986, n.349;

VISTO il DPCM del 27 dicembre 1988, concernente Norme tecniche per la redazione degli studi di impatto
ambientale e la formulazione del giudizio di compatibilita di cui all'art.6 della legge 8 luglio 1986, n.349, ’
adottate ai sensi dell'art.3 del DPCM del 10 agosto 1988, n.377; 4

VISTO P’articolo 9 del DPR 14 maggio 2007, n. 90, costitutivo della Commissione tecnica di verifica L
dell’impatto ambientale;

VISTO il Decreto del Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare del 18 settembre 2007
concernente I’organizzazione ed il funzionamento della Commissione tecnica di verifica dell’impatto
ambientale, adottato ai sensi dell’articolo 9, comma 4, del DPR 14 maggio 2007, n. 90, e il Decreto del

Ministro dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare del 18 settembre 2007, di istituzione della
predetta Commissione;

S A o

VISTA la richiesta, in data 21 dicembre 2006, della Societd Raffineria di Roma S.p.a. di esclusione dalla
procedura di valutazione dell’impatto ambientale, ai sensi dell’art. 6, comma 7 del D.P.CM. 27/12/1988, per
il progetto di adeguamento dell’impianto di desolforazione del gasolio (HDS) esistente presso la Raffineria
di Roma; '

VISTA la Direttiva 97/11/CE ed in particolare i criteri di esclusione definiti nell’allegato II;

CONSIDERATO che:

‘ﬁ\\’-— il progetto in questione si inquadra nell’ ambito delle realizzazioni necessarie ad adeguare le produzioni
di raffineria alle disposizioni della Comuniti Europea ( direttiva 2003/ 17/CE), recepite nell’ordinamento
nazionale con il decreto legislativo n. 66 del 2005, che impongono a partire dal gennaio 2009 una

‘ ulteriore diminuzione della concentrazione di zolfo nelle benzine e nei gasoli fino a 10 mg/kg rispetto
alla concentrazione massima oggi ammessa di 50 mg/kg :

~ la DSA-Div. Il con nota prot. n. DSA/2007/01128 del 16/01/2007 ha trasmesso Pistanza alla

/ Commissione VIA che I'ha acquisita al prot.n. CVIA/2007/00164 dell17/01/2007. Con la nota prot.n,
ﬁ CVIA/2007/00332 del 22/01/2007, il Presidente della Commissione VIA ha assegnato I'istruttoriz

tecnica al Gruppo Istruttore costituiio da Ing. Antonio Mazzon ®, Avv. F ilippo Benocchi.

— Indata 21/02/2007 si é tenuta una riunione presso il MATT cui hanno preso parte it Gruppo Istruttore ed
1 rappresentanti della Societa Raffineria di Roma S.p.A.. In seguito all’analisi della documentazjone
presentata dal Proponente ed agli elementi acquisiti nel corso della riupione e del soprallnogo del
07/03/2007, il Gruppo Istruttore ha ravvisato la necessitd di richiedere deile integrazioni (da CVIA a
DSA Div. II: nota prot. CVIA/2007/01715 del 03/042007) trasmesse dalla DSA Div IIT al Proponente
con nota prot. DSA/11363 del 18/04/2007, da fornire da parte del Proponente entro il giorno 11/05/2007.

LV ~ Indata 11/05/2007, con nota assunta al prot.n. DSA/2007/13840 del 15/05/2007, 1a Raffineria di Roma
S.p.A. ha inviato le integrazioni richieste. La DSA-Div. IIT con nota prot. n. DSA/2007/14382 del o
21/05/2007 ha trasmesso la docnmentazione pervenuta alla Commissione VIA che I’ha acquisita al -
prot.n. CVIA/2007/02494 del 22/05/2007.

In data 29 novembre 2007 I’istruttoria & stata assegnata al Gruppo istruttore composto da:

Ing. Antonio Venditti (Referente D), Ing. Pietro Emesto De Felice, Dott. Luca Dallorto
PRESO ATTO che:

— il progetto, finalizzato alla preduzione di carburanti a basso temore di zolf; ’;'. che interessa un’a;e%
all’interno del sito di ra a, prevede la realizzazione di:
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o Pinserimento di una nuova sezione di desolforazione che operera in parallelo a queila gia esistente

o l’aggiunta di nuove apparecchiature e modifiche di apparecchiature esistenti nelle sezioni di reazione
e di stripping esistenti;

o l’aggiunta di nuove apparecchiature nella sezione di trattamento ammina;

o l’aggiunta di una nuova sezione di essiccamento sotto vuoto;

o il disinserimento e smantellamento di alcune apparecchiature esistenti non pitt necessarie

— nel periodo 1993-2004, la Raffineria di Roma S.p.A. ha realizzato diverse modifiche, come di seguito

riportato:
Domanda di autorizzazione Ente Autorizzazione Data
1 | Impianto recupero vapori VRU MICA Prot. 596054 17.05.93
Modifiche  impianto  trattamento Min. Trasporti e della Navigazione MICA n. 69"6881 -14.09.1993
2 acque reflue Min. Marina Marcantile Min. Marina Mercantile prot. | 24.02.95
4 MICA 5180526 0/777
3 | Modifiche circuito olio diatermico MICA Prot. 800495 31.1095
Piccole modifiche impianto Mfc?" Minifinanze, . VV.E, .
4 TIP/RENSAT Mininfrastrutturetrasporti, Mica D.G.F.E.LB. prot. 862071 11.1295
G.C.OOMM. e C.P.
5 | Sostituzione  reattore impianto |\ pe Prot. 20619 23.01.98 :
reforming catalitico
Piccole modifiche impianto per | Mica, Minifinanze,VV.F., 4_,
6 | sistema di miscelazione bitume Mininfrastrutturetrasporti, Mica D.G.F.E.LB. prot. 203685 23.02.98 /
modificato G.C.OOMM. e C.P..
Piccole modifiche impianto Hds | Mi® Minifinanze, VV.F., |
7 Mininfrastrutturetrasporti, Mica D.G.F.E.LB. prot. 220983 29.09.99
G.C.OOMM.eCP.. f E
Piceole modifiche impianto Topping | Mica, Regione Lazio, Minifinanze, | Ass.to Attivita Produttive delia
8 |- omigliorie dell'impianto di | VV.F, Mininfrastrutturetrasporti, | Regione Lazio prot. 651 Area A/2 | 11.02.02.
distiilazione atmosferica G.C.OOMM.eCP Servizio 2 !
Piccoie modifiche impianto | Mica, Regione Lazio, Minifinanze, Ass.to Attivith Produttive della 7
9 | Reforming Catalitico — riutilizzo di | VV.F, Mininfrastrutturetrasporti, | Regione Lazio prot. 1882 Area | 14.0202
un forpo G.COOMM.eCP A/2 Servizio 2 A
Piccole modifiche impianto HDS — | M1 Regione Razio: | pssto Attivita Produttive della
. inifinanze,VV.F., . .
10 | adeguamento impianto . . Regione Lazio prat. 649 Area A/2 14.02.02
idrodesolforazione del gasolio HDS | Mininfrastrutturetrasporti, Servizio 2
G.COOMM.eCP
Regione Lazio, Minifinanze, VV.F., | Ass.to Attivitd Produttive della
11 | Piccole modifiche impianto TIP Mininfrastrutturetrasporti, Regione Lazio prot. C1342 Area | 04.08.04
G.C.OO.MM. e C.P. A/2 Servizio 2

~ tali modifiche impiantistiche, cosi come I’intero complesso industriale, non sono state sottoposte a

procedura di V.I.A;

nella seguente tabella:

lo stato delle autorizzazioni relative all’esercizio e alle emissioni in atmosfer

2
1

4
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Raffineria di Roma — Adeguamento Direttiva 2003/17/CE

U

. v,
Estremi atto amminjstrativo Ente competente Pata. Data %N’or.me di
- Rilascio scadenza riferimento
Autorizzazione all’esercizio Ministero dell"Industria del Capacita autorizzata:
{D.M. n. 14325 del 27.07.1987) Commercio e deil’ Artigianato 27071987 20.07.2007 | ... 4.316.000 t/a ‘
Emissioni in aria
D di autorizzazi Autorizzazi it .
o}mandfa autorizzazione DPR 203/88 utorizzazione tacita .
ai sensi dei DPR 203/88 (n. di camini 15) -
' in data 27.07.1989 ~
) Emissioni in aria
Domanda di autorizzazione .
- . In aftesa di risposta
(in sapatoria ) DPR 203/88 . .
, . {n, di camini 16)
ai sensi del DPR 203/88
! in data 23.10.2002 ’
i(\\ \Q Emissioni in aria DPR 203!88,\ In attesa di risposta
\_{ 5
. . R " i
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Domanda di autorizzazione (0. di caming q’y} %, £
(aggiormamento e rettifica) {%{ ’: J}; L, 93.
ai sensi del DPR 203/83 /‘&4}' o L 3
in data 06.11.2002 4
Emission! in aria
Domanda di autorizzazione I attesa di risposta
integrazionj DPR 203/28 ~e cinsp
ai sensi del DPR 203/88 (_u- di camini 16)
in data 23,02.2003
Rischi rilevanti
CTR VVf Regione Lazi I ia i
(D. Lgs. 334/99) glone 10 struttoria in corso
Autorizzazione Integrata
Ambientale M 4 4 trattoria
. . inistero dell’ Ambiente e della struttoria in corse
asonsi del D. Lgs. 59/2005 | 1) 2 Gel Territorio e dol Mare D-1gs. 3902005 | camini 16)
Domanda di autoriz. in data .
30.10.2006
Verifica di Esclusione dala VIA
ai sensi del DCPM 27/12/1988 Ministero dell’ Ambiente e defla DCPM Istruttoria in corso
Domanda di autoriz, in data Tutela del Territorio ¢ del Mare 27/12/1988 (n.camini 17)
21.12.2006

CONSIDERATO RELATIVAMENTE ALL’IMPIANTO ESISTENTE CHE
— L’area oggetto di studio ricade nella zona Ovest del Comune di Roma (XVI Circoscrizione). La

Raffineria di Roma (RdR), nello specifico, & ubicata in via di Malagrotta 226 (locality Pantano di
% Grano), tra il G.R.A. e I’autostrada Roma-Civitavecchia.

La raffineria & costituita dai seguenti impianti di produzione:

© Impianto Topping: il ciclo delle lavorazioni inizia dall’impianto di distillazione primaria (Impianto
Topping), dove, mediante distillazione atmosferica, il grezzo viene separato nelle diverse frazioni:
Benzina grezza non stabilizzata (“virgin nafia”); Kerosene; Gasolio leggero;Gasolio pesante;
Residuo atmosferico, per una capacita di lavorazione paria 12.900 vg

o Impianto Unifining: la benzina non stabilizzata, proveniente dal Topping e dal Visbreaker, composta
\&' da virgin nafta contente GPL, viene sottoposta ad un trattamento di stabilizzazione per estrazione del
GPL e successivamente inviata all’Impianto Unifining dove avviene la desolforazione e la
separazione della carica in benzina leggera e pesante, per una capacita di lavorazione pari a 2.400
t/g.Le due correnti vengono quindi trattate separatamente al fine di aumentare il numero di ottano,
rispettivamente la benzina pesante viene trattata nell'impianto catalitico Platforming, mentre la

enzina leggera viene inviata all’Impianto di isomerizzazione TIP;

M © Impianto Platformer: l'impianto lavora mafta desolforata pesante proveniente dall’Unifining per
produrre benzina alto ottanica. Attualmente lavora con quattro reattori ¢ quattro forni per una
capacita di lavorazione dell’impianto & pari a 1.800 t/g;

\@ © Impianto Isomerizzazione TIP: ha la funzione di aumentare il numero di ottano della nafia leggera
. proveniente dall’Unifining attraverso una reazione di isomerizzazione. La capacitd di lavorazione
dell’impianto & pari a 900 t/g

o Impianto MEROX: ha la funzione di convertire i mercaptani contenuti nel kerosene in disolfuri. La
S capacita di lavorazione dell’impianto & pari a 1.700 vg

© Impianto Desolforazione HDS: realizza il processo di desolforazione catalitica dei gasoli leggeri e

pesanti provenienti dal Topping, dei gasoli leggeri e pesanti dal Visbreaking e del gasolio leggero_‘ e

(Jl\&é dal Vacuum.La capacita di lavorazione dell’impianto & paria 3.800 tig

G L ' Verifica di fusiene VIA

/ 2 Raffineria di Roma ~ Ag€fidpfito Direttiva 2003/17/CE
- < % 7 Pag/ddi 13 ‘




VL . : K{H
‘ . Ll

Fhu | B . ¥
¥ ‘: R 5 (\}
P

0 Impianto Visbreaker: viene sottopone a cracking termico e a successivo frazionamento per la
RO ) separazione di nafta, gasolio leggero (LGO) e pesante (HGO) e residuo, il residuo atmosferico
proveniente dal Topping; la capacita di lavorazione dell’impianto & pari 2 5.000 t/g

o Impianto Vacuum: ha la funzione di produrre bitume a diverse penetrazioni, utilizzando il residuo 4
proveniente dall’impianto Visbreaker o dal Topping. La capacita di lavorazione dell’ impianto & pari I~

a 1.800 t/g o ok
\‘\ :\:\:__
© Impianto Lavaggio GPL: ha la funzione di trattare e frazionare il GPL, proveniente da diversi )

impianti (Topping, Visbreaking, Platforming, Tip) e di eliminare H2S e mercaptani leggeri presenti
nel GPL. Capacita di Lavorazione = 250 t/g M

o Impianto DEA/SRU: ha la funzione di recuperare e trasformare i gas H2S presente nei gas acidi di
alcuni impianti di raffineria (HDS, Visbreaker), prima che arrivi alla rete fuel gas, producendo zolfo
liquido. Capacita di Lavorazione = 40 t/g

o Impianto Bitumi: Dove il bitume, prodotto nell’uniti Vacuum, viene consegnato a diversi gradi di
penetrazione tal quale o trattato con polimero e omogeinizzato, al fine di ottenere il bi
modificato. Capacita di Lavorazione = 120 t/g

energia elettrica che comprende: :

(1) due caldaic Breda da 44 t/h di vapore, operanti in alternanza;

(2} un turboalternatore “Siemens”, da 5,5 MW, per I'autoproduzione di energia che, in caso di
mancanza energia eletirica da rete esterna, alimenta preferenzialmente alcune utenze critiche.

© Servizi ausiliari: in Raffineria ¢ installata una centrale termica per la generazione di vapore e di %

combustibile, dell’aria compressa, delle acque industriali ¢ di refrigerazione, il sistema di blow-
down, I'impianto per la produzione di acqua demineralizzata, le pensiline di carico delle cisterne,
"impianto antincendio, le aree di stoccaggio.

© Altn impianti ausiliari sono: la rete di distribuzione dell’energia élettrica, dell’olio e del gas '1 \

© Impianti energetici: una centrale termoelettrica (CTE) fornisce alla Raffineria il vapore per forza
motrice, per riscaldamento e per autoproduzione di una parte dell’energia elettrica necessaria al B}
funzionamento degli impianti. Essa & dotata inoltre di una stazione di ricevimento e smistamentg— 0‘&
dell’energia elettrica.

o Impianto di Trattamento Acque Reflue: tale impianto raccoglie, attraverso un sistema fognante
misto, le acque di processo, le acque di drenaggio dei serbatoi, le meteoriche e quelle dei servizi &

‘ (mensa, servizi igienici). La portata media dei reflui in ingresso ajl’ifypiants’ & di circa 150-200
m3/h. ¢
CONSIDERATO RELATIVAMENTE AL PROGETTO DELLE MODIFECHE CHE, Q\‘

= gli interventi di adeguamento dell’Unitd di HDS esistente sono ubicati interamente all’%el

perimetro dello stabilimento della Raffineria di Roma S.p.A.;

— Il progetto prevede:

o JMhserimento di una nuova sezione di reazione che operera in parallelo a quella gia esistente Qé
I"aggiunta di nuove apparecchiature e modifiche di apparecchiature esistenti nelle sezioni di reazione \g}’ZD Y

e di stripping esistenti; ,
I'aggiunta di nuove apparecchiature nella sezione di trattamento ammlina; /Mﬂ/? /
© D'aggiunta di una nuova sezione di Essiccamento Sotto Vuato; J

\ W ¢ 1l disinserimento e smantellamento di alcune apparecchiature esistenti non piu necessarie

— le modifiche impiantistiche previste nel progetto non porteranno ad un incremento di capacita \
F( dell’impianto, che attualmente & di circa 4000 ton/giomo. La capacita totale di 4000 ton/giorngn{con un
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contenuto di zolfo inferiore a 10 ppm) sard ottenuta per 1800 ton/giorno dalla nuova sezione di r‘e%%
Tty -
“,

prevista, ¢ per le rimanenti 2200 ton/giorno dalla sezione di reazione esistente, che per raggiunger
nuove specifiche sul contenuto di zolfo dovra operare a capacita inferiore di quella attuale.

Per quanto riguarda i catalizzatori ¢ previsto 'utilizzo di una quantita, necessaria per la carica dei
reattori, pari a 250 m’, con un aumento di 100 m’ rispetto all’ante operam. 1l catalizzatore verra
rigenerato circa una volta all’anno ed inviato allo smaltimento ogni 3 anni.

— Le emissioni convogliate prodotte dalla Raffineria provengono da 17 punti di emissione, di cui:

© 14 camini dei forni di raffineria (viene modificato il camino dell’impianto di desolforazione e
aggiunto un secondo);

© 2 punti di emissione relativi alla torcia bassa e alla torcia alta;

© 2 camini deile due caldaie;

o 2 punti di emissione relativi alle due torri dell’impianto di recupero vapori (VRU - Vapour Recovery
Unit) del ponte di carico autobotti.

CONSIDERATO RELATIVAMENTE AL QUADRO PROGRAMMATICO CHE

le disposizioni della Comunita Europea ( direttiva 2003/17/CE), recepite nell’ordinamento nazionale con
il decreto legislativo n. 66 del 2005 impongono di adeguare gli impianti alla produzione di gasolio
desolforato a partire dal gennaio 2009 con una ulteriore diminuzione della concentrazione di zolfo nelle
benzine e nei gasoli fino a 10 mg/kg rispetto alla concentrazione massima oggl ammessa di 50 mg/kg;

i limiti di emissione previsti per le Raffinerie sono individuati D. Lgs. 3 aprile 2006, n. 152, che al’art.
280 ha abrogato il DPR 203/88 e relative linee guida DM 12 luglio 1990;

secondo le previsioni del Nuovo PRG della Citta di Roma approvato con DCC n. 18/2008 e pubblicato
sul BUR del 14 marzo 2008, I’area della Raffineria ricade nell’ ambito della “Citta da ristrutturare’;

in base alle previsioni del PRG, approvato con D.P.R. 16. 12.1965 e della Variante al PRG, approvato
con D.M. 06. 12. 1971 e D.M. 16.02.1972 ¢ della successiva variante al PRG “Piano delle Certezze™
approvata con Deliberazione di Giunta Regionale Lazio n. 856 del 10 settembre 2004 (DGR n.

56/2004), le aree che occupano una fascia profonda 500 m intorno allo stabilimento di proprieta della

" Raffineria sono sottoposte a vincolo archeologico e paesaggistico e sono cosi distinte:

o zona L1- Attivitd industriali grandi ¢ medie - interessata per minor parte da vincoli di rispetto
monumentale e da vincolo di rispetto della viabilita principale,

© zona H - Agro Romano - di cui parte sottozona H1 (lotto minimo 5 ettari) e parte sottozona H2 (lotto
minimo 10 ettari).

la variante alle norme tecniche di attuazione del PRG — art. 13 — Zona L: industria, adottata con DCC

1. 243 del 8 giugno 1992 e non ancora approvata a termini di legge, sostituisce il testo vigente con Zona
L “industria — insediamenti per le attivita produttive e per la ricerca”.

per quanto riguarda il sistema vincolistico delle aree limitrofe alla Raffineria, parte di queste ricadono
nella “Rete Ecologica” — aree parzialmente interessate da reticolo idrografico principale comprese nella

componente primaria A (le aree comprese nella fascia di 150,00 m dai fossi) e pertanto sottoposte a
vincolo di protezione.

in base alla Rete Ecologica (Foglio IV) relativa al’area in esame, le aree protette pill prossime sono:

© la Riserva Naturale Statale del Litorale Romano, a circa 1 km in direzione nord-ovest dalla
raffineria, classificata come parco regionale istituito;

o 1’Area Arrone-Castel di Guido, perimetrata con Delibera del CC n. 162/96 per Pistituzione di un
parco regionale ma non ancora istituito, che costeggia 1’area della Raffineria a nord;

o la Tenuta dei Massimi, parco naturale, a circa 5 km ad est;

tra i siti di interesse individuati nel territorio dalla Regione, il sito di “Macchia Grande di Ponte Galeria”

(codice IT6003025), individuato come Sito di Interesse Comunitario (SIC) ai sensi della Direttiva

Habitat 92/43/CEE , ¢ I’'unico posizionato nei pressi dell’area di studio. L area ¢ inclusa nella Riserva del
Litorale Romano, ed ¢ pertanto assoggettata alla normativa prevista dal DM 29 marzo 1996. Tale sito,
della superficie di 6,4 km?, si trova ad ovest del complesso industriale della Raffineria;

" *\
S
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~*—  nel documento “Indirizzi Strategici — Piano di Risanamento per i1 Miglioramento della Quality deII’Aﬁa”‘%
" della Regione Lazio {appr. con DGR 538/2004) si riporta che i sistema industriale del Lazio, co \“*

particolarmente significativo e che quattro agglomerati richiedono la predisposizione di piani dj azione, R
tra cui Roma;

— L’impianto di raffinazione risulta essere 1"unica attivita industriale rilevante aj fini dell’inquinamento
atmosferico, ubicata nella zona nord -ovest; nella stessa zona & ubicato I'impianto di incenerimento dei
nifiuti ospedalieri con produzione di energia elettrica ¢ Ig discarica dei rifiuti di Malagrotta. In localjta
Tor di Valle ¢ ubicata una centrale termoelettrica dell’ ACEA. Nel quartiere Ostiense & ubicata la centrale

—_—

termoelettrica di Montemartini, piccola centrale a turbina, combustibile gasolio, che ha il compito di
coprire le punte di richiesta dj energia elettrica, ‘

Tor di Valle. Non emergono proposte di intervento per la Raffineria di Roma.

— il documento di Piano di azione Agenda XXI del Comune dj Roma prevede, per la zona in cui si trova 1

Raffineria, interventi di controllo e mitigazione degli impatti della discarica di Malagrotta. Per j
riqualificare I’area il Comune ha programmato diversi interventi, tra cui un piano di monitoraggio della 3
qualith dell'aria;

dell’Agro Romanoe™, approvata con DCC n. 959 del 18/5/1980 e recepita dalla Variante al PRG “Piano
delie Certezze”, parte delle aree risultano parzialmente soggette ad interesse storico-monumentale-
paesistico segnalato al numero 3/5 e 123/5 — (antichi tracciati stradali) ed al n. 118 — {Montesacco —
rovine antiche e medievali), al n, 126 (Casale Castel Mannone) nonché ad Interesse naturalistico — LQ_,’(

— secondo le previsioni della “Carta Storica — Archeologica — Monumentale e Paesistica del suburbig e §

risultano altresi compresi, per gran parte, nel perimetro del Piano Territoriale Paesistico — ambito
territoriale n. 15/4 “Arrone —. Galeria”, adottato con DGR Lazio n. 2458 del 4/5/1987, ai sensi della
Legge n. 431 dell’8/8/1985 o successivamente approvato con LR 06.07.98 n. 24, ¢ Per minor parte nel
perimetro del P.TP. 15/8 valle del Tevere adottato con DGR 5580/98.

— _ secondo le previsioni della variante al P.R.G. di cui alla Delibera dej Consiglio Comunale n. 217 def

© 23/09/1997 e relativa ail’approvazione del piano per le attivita estrattive del bacino di Valle Galeria-
W Magliana ai fini dell’approvazione della Regione Lazio ai sensi L.R. n. 27/93, approvata alla Convezione

procedura parallela di VIA relativa alla realizzazione di una Centrale termoelettrica a ciclo combinato d(g_ej

— dalla consultazione del sistema di gestione e monitoraggio dei procediment] in valutazione presso la
Commissione Tecnica dj Verifica dell’Impatto Ambientale (CTVA), & emersa I'esistenza di una .
800 MWe (CTE di Pantano dj Grano-Roma Energia Srl) all’interno del perimetro deila Raffineria.

centrale a 380 MWH, pari a circa 176 MWe. La procedura si & conclusa con il de;j%ompaﬁbjlité

W% ambientale n. 14 d.d. 19/01/2004 (Parere DOsitivo con prescrizion;), C% .
tto in esame: s

CONSIPERATO che per quanto riguarda le emission; in atmosfera, la realizzazione de %
i\ N

. . , VI
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W5h;
— Vi € stata una evoluzione del quadro emissivo della Raffineria di Roma, anche in conseguen%j/g/ 'f‘n

modifiche impiantistiche per le quali non sono state esperite le procedure di VIA o di esclusione d p
ViA;

— nell’ultimo decennio si sono verificati degli incrementi delle emissioni di SO2, NOx e Polveri e Iattuale
livello dovra essere valutato in sede di Autorizzazione Integrata Ambientale;

— in tale contesto sarebbe impossibile identificare una situazione di “ante operam” rispetto alla quale
valutare le differenze di impatto ambientale attese dalla realizzazione dei progetti;

— procedere considerando come “ante operam I’impatto associato all’esercizio delle raffinerie nell’assetto
autorizzato dalle Regioni in assenza di VIA equivarrebbe ad una “sanatoria ex post”di quanto realizzato
in difformita alla normativa in materia di VIA;

— il confronto tra i due scenari relativi alla attuale configurazione di raffineria e quella post operam,
comunque, non evidenzia una riduzione del quadro emissivo e che simulazioni effettuate per particolari
condizioni critiche di emissioni e di condizioni climatiche non conducono ad escludere che, per periodi
brevi, si possano verificare emissioni dai camini non compatibili con i limiti di legge;

CONSIDERATO che:

~ la Raffineria non & dotata di un sistema di monitoraggio in continuo delie emissioni, in termini di
portate e di concentrazione delle emissioni orarie di SO2, NOx e polveri dai camini. Le emissioni
convogliate sono determinate con il metodo del monitoraggio indiretto, basato sul calcolo dei fattori
di emissione, in combinazione con misure dirette discontinue.

adeguato controllo di episodi di elevata emissione nel breve periodo suscettibili di determinare anche
superamenti dei valori limite e delle soglie di allarme per gii ossidi di zolfo. Elevate emissioni sul

] — la mancanza di un sistema di monitoraggio in continuo delle emissioni dai camini non consente un

{

N

breve periodo vengono infatti “diluite” nel calcolo deile medie delle emissioni nell’arco di un mese.

— Tanalisi dei dati dei flussi di massa emessi dai camini della raffineria, stimati per ’anno 2005 dal
Proponente, ha mostrato un andamento variabile, durante tutto 1’arco dell’anno, delle emissioni
medie giornaliere di SO2, NOx e delle polveri;

I'analisi delle ricadute al suolo, finalizzate a quantificare il contributo della raffineria alla qualita
deli’aria nelle condizioni attuali, & stata effettuata utilizzando i flussi di massa relativi al quadro
emissivo reale, che risulta essere notevolmente inferiore sia al quadro emissivo massimo teorico
(anno 2005) ante operam che al quadro emissivo massimo teorico post operam;

- 1 singoli impianti della raffineria, a differenza di tutte le aitre tipologie di impianti industriali, non
sono autorizzati con limiti di emissione specifici, ma I’insieme di essi ha 1’obbligo rispettare un
limite complessivo (detto bolla di raffineria) che, per la raffineria in esame, & pari a 1700 mg/Nm®
per gli ossidi di zolfo, 500 mg/Nm® per gli ossidi di azoto e 80 mg/Nm” per le polver;
tali valori sono calcolati come rapporti ponderati tra la sommatoria delle masse degli inquinanti
emessi e la sommatoria dei volumi di effluenti gassosi dell’intera raffineria. Poiché, né i limiti, né la
modalita di verifica del rispetto degli stessi verrebbero modificati a seguito de!l’intervento proposto,
non sarebbe possibile, in pratica, effettuare la verifica che la variazione negativa delle emissioni di
302 e NOx possa essere effettiva in tutte le condizioni di esercizio dell’impianto e non risultante da
mediazioni effettuate sul lungo periodo.

non st pud escludere che la realizzazione di un nuovo impianto di desolforazione possa, in alcuni

3
%&é\ periodi, comportare 1'emissione di concentrazioni e portate di SO2 ed NOx superiori a quelle

utilizzate dal proponente per la simulazione delle ricadute sul territorio circostante.

- non si hanno elementi per poter escludere con certezza la possibitita del verificarsi di fenomeni acuti
di inquinamento in concomitanza di condizioni meteorologiche particolarmente sfavorevoli.
CONSIDERATO che:

I proponente ha consegnato una documentazione integrativa, tratta dalla domanda A.LA., nella quale il G.L.
ha riscontrato che il Proponente ha dichiarato alcune non conformita della Raffineria di Roma alle BAT, in
particolare: T '

. 3\
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metodo di calcolo indiretto e non esiste un sistema di monitoraggio in continuo; [ j

— Non conformita alle BAT in quanto i valor del contenuto di valgr H2S nel gas di raffineria sono \ Nt
significativamente pit alti di quanto previsto nelle BAT; \ 3

— Non applicazione delle BAT relative al trattamento dei fumi dj combustione (Seawater scrubbing,
processo Walther.ecc);

— Non conformita alle BAT in quanto Je emissioni di ossidi dj zolfo (valori di holia 2002+-2004 pari a:
1085+1314 mg/ Nm3) sono superiori a quelle indicate dalle MTD (pag 173 linee guida): 800+1200 mg/

N,
.

)
Nm3;
— Parziale conformiti alle BAT in quanto j bruciatori low NOx sono installati solo sy gej forni della
raffineria: H2101, H2102, H2251, H2301 A/B, H2351;

emissioni camin; (502, Co2, NOx);

~ Non conformits ajle BAT per quanto riguarda 1’adozione dj strumentazione per i monitoraggio del
emissioni fuggitive;

— Parziale conformity ajle BAT: installate tenute doppie su pompe GPL, benzina, residy; ad alta ‘
temperatura ma non su tuttj componenti impiaatistici da cyj SI originano le perdite; :

— Non conformita ajle BAT in quanto non & Stato ancora implementatg una LDAR (Leak Detection an
Repair Pro gram);

CONSIDERATO che:

— Don ¢ stata esegpita Ja valutazione di incidenza per illustrare gli eventuali impatti che i progetto, per
le fasi di cantiere e ¢ esercizio, potrebbe produrre sugl; habitat, sulle specie animali e sy quelle
vegetali presenti nel “Macchia Grande di Ponte Galeria” (codice IT6003025), individuato come Sito
di Interesse Comunitario (SIC) ai sensi della Direttiva Habitat 92/43/CEE;

— 1l proponente non ha previsto una adeguata riduzione della produzione tale da Compensare ognj

sicuramente irrilevante o trascurabile .
SI PROPONE DI \%ﬂ
Non accogliere [a richiesta dei Proponente per ’esclusione daila procedura VIA relativament progetto di

adeguamento deile produzioni di raffineria alle disposizioni delja Comunita Eg@ea ( direttiva 2003/ 17/CE)

— aseguito di quanto Sopra espresso I'intervento & da ritenersi sostanziale e Pimpatto am%non

4

W quanto si ritiene che non ne sussistano i presupposti. Q Q i
~ ‘ 3 v
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Presidente Claudio De Rose

Ing. Bruno Agricola

(Coordinatore Sottocommissione VIA4)

Prof.ssa Carla Sepe

{Coordinatore Sottocommissione VI4 Speciale)

Prof.ssa Maria Rosa Vittadini

{Coordinatore Sottocommissione VAS)

Prof. Vittorio Amadio

Ing. Giuseppe Maria Amendo

Ing. Maurizio Bacci

Prof. Gian Mario Baruchello

Dott. Gualtiero Bellomo
Awv. Filippo Bernocchi
Prof.ssa Maria Rosaria Boni

Arch. Emanuela Canu

 Ing. Antonio Castelgrande

Dott.ssa Olga Costanza Chitotti

Aw. Cataldo D 'Andria Assente /){

Ing. Vincenzo Costantino
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Dott. Luca Dallorto Assente
Arch. Luisa De Biasio Calimani
Ing. Pietro Ernesto De F. elice
Ing. Mauro Di Prete
Avwv. Luca Di Raimondo
Dott. Cesare Donnhayser
Dott.ssa Marina Fabpyi
Avv, Stanisiao Fellq

Dott. Vincenzo F., errara
Dott.ssa Anng Giordano
Dott. Silvestro Greco
Arch. Alessia Guarnaccia
Ing. Bonaventura I.q Macchia

Avv. Stefano Leoni

Dott. Luigi Magliano

Avv, Pietro Marzane
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Dott.ssa Cinzia Morsiani

Ing. Simona Muratori

Arch. Sonia Occhi

Arch. Alessandra Pagliano

Arch. Roberto Panariello

Arch. Eleni Papaleludi Melis

Prof. Antonello Paparella

Dott.ssa Marina Penna

Ing. Giovanni Pizzo

Arch. Vanni Puccioni

Prof.ssa Maria CristinaRoscia

Ing. Antonio Rusconi

Dott. Giuliano Sauli

Ing. Fiorella Scalia

Prof. Fausto Maria Spaziani

Arch. Marco Stevanin
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Avv. Roberto Tiberi
Dott.ssa Chania] T reves
Arch. Domenico VASTA
Dot Giuseppe Vatinno
Ing. Antonio Vendis;
Arch. Giuseppe Venturini
Arch. Roberto Vitellozzi
Ing. Roberto Vivign;
Dott. Mario Zambrin;

Profssa Andreina Zitell;
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Alla Direzione Generale

per la Salvaguardia Ambientale
Divisione Il ‘

¢.a. Dott. Mariano Grillo

s

OGGETTO:Parere Tecnico Art.9 - Raffineria di Roma adeguamento

impianto HDS adeguamento dell'impianto di desolforazione
del gasolio alle norme della Comunita Europea -
Proponente: Raffineria di Roma .

Trasmissione parere n. 203 de! 18 dicembre 2008.

Ai sensi dell'art. 11, comma 4, lettera e) del DM n. GAB/DEC/150/2007,

per le successive azioni di competenza, si trasmette copia conforme del parere

relativo al procedimento in oggetto, approvato dalla Commissione Tecnica di Verifica

dell'lmpatto Ambientale — VIA e VAS nella seduta plenaria del 18 dicembre 2008.

All.:c.s.

Ufficio Mittente: MATT-CTVA-US-00
Funzionario responsabiie: CTVA-US-08
CTVA-US-08_2008-0097.00C
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La Commissione Tecnica di Verifica dell'Impatto Ambientale —VIA e .VAS’ﬂC;l_L?;'ﬁ_E-.'-as-~ L

VISTA la nota del 24/07/2008 con la quale {a Societd Raffineria di Roma S.p.A. ha richiesto, ai
sensi dellart. 9 del Decreto del Ministro dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare
prot.n.GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007, il riesame dell'istanza di verifica di esclusione VIA
del “Progetto di adeguamento impianto desolforazione gasoli alle norme della Comunita Europea
(Dir 2003/17/CE) della Raffineria di Roma”;

VISTO it Decreto Legislativo del 3 aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale” cosi
come modificato ed integrato dal Decreto Legislativo 16 gennaio 2008, n. 4 concernente “Ulteriori
disposizioni correttive ed integrative def decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in
materia ambientale”; '

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 80 concernente
“Regolamento per il riordino degli organismi operanti presso if Ministero dell'ambiente e della tutela
del territorio e del mare, a norma dell'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2006, n.223, convertito, con
modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006, n.248” ed in particolare I'art.9 che prevede listituzione della
Commissione tecnica di verifica dellimpatto ambientale VIA-VAS;

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, n. 90, convertito in Legge il 14 lugtio 2008, L. 123/2008
“Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare I'emergenza nel settore deflo smaltimento dei rifiuti nella regione
Campania e ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particolare 'art. 7 che modifica I'art. 9
del DPR del 14 maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto del Ministro dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare
prot.n.GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dellorganizzazione e del
funzionamento delia Commissione tecnica di verifica dell'impatto ambientale — VIA e VAS;

VISTI i Decreti del Ministro dell'’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare di nomina dei
componenti della Commissione Tecnica per la Verifica dellimpatto Ambientale - VIA e VAS
prot.n.GAB/DEC/194/2008 del 23 giugno 2008 e prot.n.GAB/DEC/217/08 del 28 luglio 2008;

PRESO ATTO CHE

— Con nota del 21.12.2006 la Societa Raffineria di Roma S.p.A. ha presentato istanza di
Verifica di Assoggettabilita alla VIA, ai sensi dell'art. 6, comma 7 del D.P.C.M. 27/12/1988,
per il progetto di adeguamento dell'impianto di desolforazione del gasolio (HDS) esistente
presso la Raffineria di Roma,

— Con nota prot. n. DSA/2007/01128 del 16/01/2007 1a DSA — Div. Il ha trasmesso l'istanza
alla Commissione VIA che I'ha acquisita in data 17/01/2007 al prot. n. CVIA/2007/00164.

— Tlistruttoria & stata assegnata al Gl costituito da Ing. Antonio Mazzon ® e Avv. Filippo
Bernocchi

— 1l Gl ha redatto gli atti istruttori valutati in sede di Comitato di Coordinamento ed all'Ordine
del Giorno dell’Assemblea Plenaria del 24.07.2007;

— A seguito del Decreto del Presidente della Repubblica 14 Maggio 2007 , n. 90
“Regolamento per il riordino degli organismi operanti presso il Ministero dell’Ambiente e
della- Tutela del Territorio e del Mare” la Commissione Tecnica di Verifica dell'lmpatto
ambientale & stata maodificata;

— Con nota del 01.08.2007 la Societa Raffineria di Roma S.p.A. ha trasmesso alla DSA le
proprie osservazioni alla relazione istruttoria del Gl in merito alla richiesta di esclusione VIA
presentata dalla stessa Societa in data 21.12.2006 (per il progetto di adeguamento
dellimpianto di desolforazione dei gasolio (HDS) esistente presso la Raffineria di Roma). In
tale nota il Proponente dichiara che “in data odierna codesta spettabile Direzione Generale
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CONSIDERATO CHE \\\

%cypﬁ&qnéto alla_scrivente una_copia della relazione conclusiva prodofta dal Gruppo .
iIsttitore incaricato di esequire la valutazione della richiesta di esclusione in oggetio”.

Dalla verifica deila documentazione amministrativa inerente tale progetto risulta che la DSA f

non ha mai frasmesso alla Commissione VIA la suddetta nota del 01 .08.2007;

Facendo seguito a tale richiesta la DSA ha trasmesso, in data 07.08.2007 (prot. n.
DSA/2007/22384), un’autorizzazione all'avvio delle opere, previa presentazione di uno
studio integrativo sugli impatti relativi alla componente aria e rumore in fase di cantiere,
condizionando I'autorizzazione all’esercizio delle nuove installazioni ad una conclusione \\

™~

delle procedure di VIA e di AlA (istanza gia presentata ma che risulta tuttora in esame);

A seguito del DPR 14 Maggio 2007 , n. 90, a norma deil'articolo 29 del decreto-legge 4\
luglio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla legge 4 agosto 2006, n. 248, del
Decreto del Ministro del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare che stabilisce \ N [/‘
I'organizzazione ed i! funzionamento della Commissione Techica per la Verifica dell'lmpatto
Ambientale - VIA e VAS GAB/DEC/150/2007 e dei successivi decreti di nomina,in data
29/11/2007, con nota prot. CTVA/2007/0172, Tistruttoria & stata assegnata al Gruppo :
Istruttore composto da:lng. Antonio Venditti ®, Ing. Pietro Ernesto De Felice, Dott. Luca

ha emesso il parere n. 25 nel quale si proponeva di “non accogliere la richiesta del \
Proponente per 'esclusione dalla procedura VIA relativamente al progetto di adeguamento \

Dallorto;
In data 11.04.2008 la Commissione Tecnica di Verifica dell'impatto Ambientale VIA — VAS

delle produzioni di raffineria alle disposizioni della Comunita Europea (Direttiva VS \
2003/17/CE)”;

Con nota prot. n. DSA/2008/21822 del 06/08/2008 la Direzione Salvaguardia Ambientale )
ha acquisito una nota della Societa Raffineria di Roma S.p.A. del 24.07.2008 avente per
oggetto la richiesta di verifica di esclusione VIA del “Progetto di adeguamento impianto
desolforazione gasoli alle norme della Comunita Europea (Dir 2003/17/CE) della Raffineria

di Roma”. in tale nota it Proponente affermava che il parere n. 25 dell’11/04/2008 si basava L
‘pedissequamente sulle stesse identiche considerazioni utilizzate dal primo GI, di cui alla
relazione del 24/07/2007, senza quindi aver tenuto minimamente in conto tutte le
osservazioni formulate in merito, punto per punto, dalla scrivente con la citata nota deif’
01/08/2007, che si trasmette quindi nuovamente con la presente”, ‘("
Con nota prot. n. DSA/2008/24005 del 01/09/2008 ia Direzione Salvaguardia Ambientale

ha trasmesso alla Commissione VIA - VAS la succitata nota; \gL/
In data 03.10.2008, con nota prot. CTVA-2008-003599 del 3.10.2008 listruttoria in oggetto J

¢ stata assegnata al Gruppo Istruttore composto da: QR
Dott. Maurizio Croce ®, Ing. Rita Caroselli, Avv. Vincenzo Sacco. ' -

VALUTATO CHE, OQ{

Il parere n. 25 del 11/04/2008 & stato espresso dalla Commissione in modo autonomo,
senza tener conto delle valutazioni gia espresse dal Gl della precedente Commissione VIA.

Infatti tale parere contiene approfondimenti ed elementi di novita rispetto alla retazione del
24/07/2007; : /&
La suddetta nota della Societa Raffineria di Roma S.p.A. del 24.07.2008 contiene solo delle
osservazioni e controdeduzioni alla relazione istruttoria del Gl in merito alla richiesta di
esclusione VIA per il progetto di adeguamento dell'impianto di desolforazione del gasolio

(HDS) esistente presso la Raffineria di Roma presentata dalla stessa Societa in data @)
21.12.2006. Inoltre si evidenzia che ie considerazioni e gli approfondimenti contenuti nella
succitata nota sono alla relazione istruttoria del 24.0 2007, cosi come dichiarato dallo - )
stesso Proponente, e non ad un parere approvato d ;la Commissione Tecnica di Verifica @

dell'impatto Ambientale. \ .
. . \
N
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RITIENE

Di non poter esprimere un parere circa la richiesta di revisione del parere n. 25 del
11.04.2008 non essendo stati offerti elementi di novita rispetto a quanto gia esaminato e
valutato dalla precedente Commissione nel corso della verifica di assoggettabilita a VIA
relativa al Progetto di adeguamento impianto desolforazione gasoli alle norme della
Comunita Europea (Dir 2003/17/CE) della Raffineria di Roma. -
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