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Alia Societd Energia S.p A,
Via del Tritone, 168
00187 Roma

Ministero per le Aftivita Produttive
Direzione generale per 'Energia
e le Risorse Minerarie - Uficlo C2
Via Molise, 2

00187 Roma

Ministerc per i Beni e le Atiivita
Culturali
Dipartimento per | Beni Culturali

" Paesaggistici

Direzione Generale peri Beni
Architetionici e Paesaggistici
Via di San Michels, 22

00153 Roma

Regione Puglia

Assessorato Ambiente - Ufficic VIA
Via delle Magnolie, 6/8

70026 Modugno (BA)

Provincia di Bari
Assessorato Ambiente
Via Spalato, 19

70121 BARI

Comune di Modugno
Piazza del popolo, 16
70026 MODUGNO (BA)

Presidente della Commissione VIA
SEDE :

OceETTO: VERIFICA DI APPLICABILITA DELLA PROCEDURA D01 VIA Al SENSI
DELL'ART. 8, COMMA 2 DEL DPCM 10 AGOSTO 1988, N. 377 E ART.
8, COMMA 7 DEL DPCM DEL 27 DICEMBRE 1988 SUL PROGETTC DI
MODIFICA DEL SISTEMA DI RAFFREDDAMENTO PREVISTC PER LA
CENTRALE TERMOELETTRICA DA 750 MWE GIA AUTORIZZATA NEL
COMUNE DI MODUGNQ (BA} - PROPONENTE SOCIETA ENERGIA

5.P.A.
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Premesso che:

- ja centrale termoelettrica & ciclo combinato alimentaia a gas naturale da 750 Myve da

realizzarsi nel comune di Modugno {BA) - proposta della Energia S.pA. - & stata
assoggeliata, al sensi dellart. 8 della legge 08.07.1986, n. 349, alla procedura di
valutazione dellimpatto ambientale, conclusa con decrato di compatibilita ambigntale
DEG/DSA2004/0289 del 08.04.2004, favarevole con prescrizioni;

- con decreto det Ministero delle Attivita Praduttive n.55/08/2004 del 58.06.2004 & stata

autorizzata la realizzazions € resercizio della suddetta centrale termoelettrica;

- con successiva nota n. N 23216 del 20.10.2004 (protocoliata al n. DSA23216 del

20.10.2004) la Societd Energia S.p.A. ha presentato una proposta di modifica al
sistema di raffraddamento della sopra descritta centrale che utilizzando comungue la
condensazione ad acqua gid prevista nel pragetto originario mediante Yutilizzo di torri
evaporative convenzionali, consente di minimizzare I'uso delle risorse idriche. Con
medesima nota la Societd Energia S.p.A. ha presentato istanza di verifica di
esciusione, ai sensi delvart. 1, comma 2 del DPCM 10 agosto 1988, n.a77 e dell'art.
8, comma 7 del DPCM 27 dicembre 1988, dalla procedura di Valutazione dell'lmpatto
Ambientale delie dette modifiche,

Cuuesto Ministero:

yisto Mart. 8, comma 2 & seguenti, della legge 8 luglic 1986 n. 348;
Visto il D.P.C.M. del 10 agosto 1988, n. 377;

visto il D.P.C.M. del 27 dicembre 1888, concernente "Norme tecniche per la
redazione degli studi di impatto ambientale ¢ la formulazione del giudizio di compatibilita di
cui altart. 8 della legge 8 luglio 1986, 1. 349, adoitate aj sensi dellart. 3 del D.P.C.M. del 10
agosta 1988, n. 377,

Visto Tart. 4 della direttiva §5/337/CEE cosl come modificaio ed integraio dalla
direttiva 97/11/CE ed in particolare PAllegato 111 alla detta direttiva concernente criteri per la
procedura di verifica di assoggettabilita alla procedura di V1A,

Visto l'art. 20 della legge 09 gennaio 1991, n. 9, che consente alle imprese ja
produzione di energia elattrica determinando in tai modo una liberalizzazione del mercato
dell’'energia;

Visto il decreto legislative n. 78 del 16 marzo 1999 concermnente "Attuazione della
direttiva 98/92/CE, recante norme comuni per il mercato interno dell'energia elettrica™;

Conslderato il parere favorevole della Commissiona per le valutazioni delfimpaito
ambientale n. 548 del 20.01.2005 a seguito dellistruttoria tecnica sul progetto di modifica del
sistema di raffreddamento presentata dails Societa Energia S.p.A,

Valutato sulla base del detto parere n. 648 del 20.01.2005 che:

per quanto riguarda | modifica del sistema di raffreddamento.

- tale modifica rappresenta una ottimizzazione, scaturita dagli approfondimenti in fase di
aviluppo esecutivo del progetio e consiste nel'utilizzo di un sistema di raffreddamento di
tipo “indiretto”, tecnologia avanzata & cansolidata di raffreddamenta che recenhtementa ha
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ayuto un crescente SUCCESE0 nell'applicazione al raffreddamento di numerose centrali a
ciclo combinato di grande taglia realizzate in Paesi caldi poveri di risorse idriche;

. il sistema di raffreddamento “indirette’ ufilizza acqua di raffreddamento in circuito chsusc?
per dissipare il calare del ciclo termico e prevede che Facqua di raﬁreddamgnto_ ceda il
calore senza entrarg in cantatto diretto con fatmosfera, comportando qumch, come
differenza sostanziale rispetto al progetto originario, che la cessione di calore non
awiene tramite evaporazione del fluido di raffreddamento € pertanto non compotla qé
rilasci di vapore in atmosfera, né ricadute di gocce nellintorno delle torri, né la necessitd
in continue di spurghi, reintegri @ iniezione di additivi chimisl; _

. ]l sistema prevede come componentl impiantistiche un condensatore & miscela che
permsite la condensazione del vapore in uscita dalla turbina, tramite |a miscelazione con
acqua proveniente dal circuito di raffreddamento, € torrl di  raffreddamento di tipo
indiretto che rappresentane il mezzo attraversa il guale viene raffreddata V'acqua
proveniente dal condensatore a miscela ed alliniermno delle quali il raffreddamento
dell'acqua avviene sia mediante una serie di scambiatori, aventi una sezione tipicamente
triangolare, che permettona di dissipare ii calore sindirettamente’ con aria a temperatura
ambiente, che medianie vertiatori, analogamente a guanto awviene nelle torri di
raffreddamento  tradizionali, per favorire la circolazione deltaria ¢ mighiorare cosi
Iefficienza dello scambio termico;

. tale sistema di scambio termice non prevede evaporazione dellacqua che circola in un
cifouito chiuso: nan soha necessari pertanto reintegri dellacqua e ripristini del livalio

salino originale.

per guanto riguarda le implicazioni di carattere ambientale.

~ come evidente dal seguente confronto relativo ai parametri maggiormente significativi fra
i| sistema di raffreddamento del progetta originario & il sistema di raffreddamento
indiretto” si ottengono benefici ambientall eseenzialmente connessi alla notevole
diminuzione del fabbisogno idrico, alla riduzions degli scarichi idrici, alla riduzione degli
impatti in atmosfera in termini di amissioni di vapore:

_Parametro Sistoma a1 raffroddamonto progetto originaria Sistoma di raffreddamento “indirette”
Fabblisogno acaua di raffreddamonto 752 m> M acque di raffreddaments Bmmh
idrico (fatia salvo eventuali ceintegr])
compiessivo acqua deminerslizzata 14 m3h  acqua demineralizzata 14 m'h
della centrale acqua per ust clvili o varl 62 m/h  acque per ugl civili e vart 35 mM

Totale di circa B30 m%h davuti per lo pit  Totale di circa 5Q m°th
gltevaporazione nelle torti di raffreddamente e allo
spurgo del circulto acqua torrl .
_C.anaumo ed 1l sistema richiade § dosaggic continuo di additivi Non 6 neceasario una continus imezlona
imimissione antincrosianti & blocidl antislga  nel crcuito  di additivi chimlel, poiché il clolo & chiuso
pel'ambientea dl delfacqua inviata alle torri di raffreddamento ad e senza reintegro di pocqua,
_ additivi chimici immesga in atmosfara

Searichi jdrici Il sistema richigde lo searico dl circa 250 meih 4 Non sono presenti scarichi idrioi dalle
acqua di spurga dalle torr d| rafireddamenta torti di rafireddamento

Impatic visiva Le iori di raffreddamente hanno una dimensione  |-& tarri dl raffreddamento hanno un
indicativa <l 16 x 200 x 18 {h) m. ingombro loggermente superiore 16 X
I feromeno del “pennacchic’ di vapore puo 280 x 16 (h) m, pur mantenendo la
doterminare un impatio visivo son trascurabiie. stessa altezza daelle torr di

raffreddaments del progetio nriginario.
Dal punta di vista dallimpailo visivo, il
sistome di raffreddamaento “indiratto”
ssclude la formaziona dot pennacchio i
_ vapore.
Ricadula al suolp 11 iusso defParie, in cantatio con [acnua di Totalmente assente
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“dgocee —areddaments, produce un modesto trascinamento

i gocen d'acqua, che ricadono nellintorno di aleunsg
decine di metri dalle torri. La readuta wtale &

e ——— |

__guantificabile i circa 2 mofh, -

“lrenisslone dl Lamissione di catore in atmostara nelle duc soluzioni & equivalente poich dipende dal

calorg in rendimanto slettrlco della centrale che e sostanziaimente equivalents nelle due soluziont.
stmoafara_ . - . S . [ p—
Rendimento Equivalents

_eletirigo o [ — .
impatlo acustico impatto acustico delie torn ad umitdo & costituile E assente il rumore connesso Cof ia

sostanziaimente  dal  fumore del ventiatori i egecata ¢ actua allinterno delle torri,
estrazione e dal rumore della cascale di acqua Cio s tragduce in urermissione acustica
all'interno delle torri. inferiore rispetio 2ila suluzlene con tord

ad umido tradizlongll.

I'approvvigionamento idrico per gii usi della gentrale avverra esclusivamente per mezzo
delle acque reflue provenienti dal Depuratora di Bari-Ovest, come gia previsic nel
progetto originario &  comunque nel rispetto  delle prescrizion relative
allapprovvigionamento idrico, in condizioni di normale esercizio e di emergenza, riportate
ne! decreto di compatibilita ambientale DEC/DSA/2004/028% del & aprile 2004.

per quanito riguarda timpatto acustico:

la previsione deilimpatic acustico della centrale nella nuova configurazione & stato
effettuato utlizzande il programma di caleole Soundplan® 6.0. 1 livelli di emissione delle
diverse sorgenti senore Sono gli stessi adottati nelle Studia dimpatto Ambientale per il
progetio originario ad eccezione del valore di emissione relativo alla nuova tipologia di
torri di raffreddamento, per le quali si considera un'emissione sonora areale ad 1m dalle
superfici parimetrali dell'edificio pari a 65 dB(A} mentre nel progetta originario, si
considerava Lna pressione Sonora pari a 79,1 dB{A) ad 1m dafle superfici perimetral
rivolte verso linterna e verso yalto & pari a di 65dB(A) a 1 m sulle superfict perimeirali
rivolte verso l'esterno 2 sulle testate;
ia simulazione effettuata evidenzia varlazioni migliarative in corrispondenza dei ricettori
pit prossimi allimpianto, con differsnze variabili tra -0,1 dB(A) e ~ 2,1 dB(A) rispetto ai
livelii di immissiohe caloolati ai medesimi recettori considerati nella configurazione
aggetto di parere favqrevole di compatibilita ambientale,
rispetto alla configurazione originaria, la modifica progeituale comporta pertanto una
riduzione delle emissioni sonore & conseguentemente dei livelli acustici prassa | recettori
considerati assicurando guindi il rispetto dei limiti di emissione ed immissione previsti dal
DPCM 14.11.1897 per le aree industriali {Classe Vi)
come nella configurazione progettuale oggetto di parere favorevole di compatibilita
ambientale, Iisofona dei 85 dBA, misurata a 2 m dal suolo, ricads interamente allinterno
del perimetro delfimpianto, mentre quelia di 45 dBA si attesta ad una distanza di circa
400 metri dal perimetro dellimpianto; & 2 km dallimpianto, dove si rilevano le prime aree
residanziali di Modugno, & stimato un livello di emissione inferiore a 35 dBA, compatibile,
quindi, con la pill rectrittiva classificazione acustica ex DPCHM 14.11.1997 (Classe |1 aree
particolarmente profeite),
si evidenzia che il rispetto dei limiti imposti dall'art. 4, comma 1 del DPCM 14.11.1907
non si applica nelle aree esclusivamente industriali (classe i) e che tale deroga &
reiterata nella Circolare 6.9.2004 del Ministero dell/Ambiente & della Tutela Territorio ed &
pienamente applicabile al caso in esame in cul il contesta terriforiale, comprensiva dei
ﬁcgﬁoﬁ considerati, risulta ricadente nell'ambita dell'Area per io Sviluppo Industriale di
odugno,

(:—/
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per quanto riguarda impatto visivo!

~ il nuovo sistema di ratfreddamento comporta un'aumento di circa 90 metri lineari di

junghezza rispetto alle dimensione originarie delle torri di raffreddamento, che passano
daisxz00x16(Mh e circa 16 x 290 x 16 (MM nella madifica proposta;

. tale variazione, in termini di superfici & volumetrie, risulta scarsamente influente rispatto
ai volumi dominanti dei camini, dell@ caldaie a recuperoc € delle sale macchine, non
comportando guindi impatti aggiuntivi sullintrusione visiva dei manufatti a fronte di una
notevole riduzione delimpatto visivo che risulta ampiamente mitigato dall'eliminazione
del fenomeno del pennacchio di vapore tipicaments associato alle tradizionali torri di

raffreddamento & umido.

per__gquanto riguarda i yantaqgl _ambientall derivanti _dalia_medifica del sisterng W

raffreddamento:

1a modifica progettuale proposta consente di:

- ridurre drasticamente i| fabbisogno idrico (da oltre 800 mocfh a menc di 50 mo/h), 8
segulito deil'assenza di evaporszione defl'acqua di raffreddamento;

. ridurre Vimpatto visivo dellimpianto a caues dell'eliminazione del tipico pennacchio
provacato dalla condensazione del vapore in atmosfera

. ridurre notevolmente il sistema di trattamento delle acque refiue a sequito della riduzione
dei volumi da trattare;

. eliminare il fenomeno di ricaduta delle gocce nellintorno delle tort;

- ridurre ulteriormente le emission sonore a Gausa delleliminazione del rumare relativo
alla cascata di acqua alfinterno delle torri di raffreddamento;

. gliminare gl additivi del cirouite di raffraddamento {additivi antincrostanti, biocid
antialga).

. mantenere inafierato il rendimento elettrico defl'impiante,

RITIENE

che la modifica progettuale proposta, relativa alla modifica del sistema ki
raffreddamento, non rappresenta una modifica sostanziale del progetto gia autorizzato
e comporta peraltro maggiotl benefic ambientali rispetto al progetto originario;
pertanto ia stesea puo essere esclusa dall'applicazione delia procedura di Valutaziong
f:ell’!mpa::to ﬁ&m'tl)ieniale, di cui all*art. 6 della legge 80 luglio 1986, n. 349, E’ fattc salvo
il rizpefto delle prescrizioni di cui al decreto di com atibilita i

DEG/DSA/2004/0289 del 06.04.2004 che si intende integralmente gonferr:xat:mb‘e“tale

1l Diratidre Generale
Ing. B icola



