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OGGETTO: Procida — Bacoli (NA). Progetto del “Gasdot:to di Procida - Tratto di
mare tra il lago Fusaro e zona Porto di Procida”.
Proponente: Soc. Progas Metano
Richiesta di Valutazione di Impatto Ambientale & a1 sensi dell’art. 23 del D.lgs.
n.152/2006 come modlﬁcato dal D.lgs 4/2008 e (%al D.1gs128/2010.
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pc Alla D1rezmne Generale per le antichita
't Il SEDE
| (fax 06158434750) -

Alla Soprintendenza per i beni architettonici
paesagglstlci storici artistic} ed ‘
etnoantropolog1c1 per Napoli eiProvincia

Pz. Plebiscito 1

80132]f NAPOLI

(fax 081403561)

(13

Alla SOprmtendenza speciale per i beni
archeolog1c1 di Napoli e Pompel

Pz:Museo, 19

80135 NAPOLI

(fax 081 440013)

Alla Dlrezmne Regionale per i beni culturali
e paesaggistici della Campanla
" Via Eldorado,1 Castel dell’Ovo
80132 NAPOLI
(0817645305)

113

VISTO il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152 come modificato ¢ integrato dal decreto legislativo
16 gennaio 2008, n. 4;

- Iart. 6 della Legge del 8 luglio 1986, n. 349 di “lstltuzlone del Mm1stero dell Ambiente e norme in
materia di danno ambientale”,

- il Decreto del Pre51dente del Consiglio dei Ministri del 1*0 agosto 1988 n. 377 recante
“Regolamentazione delle pronunce di compatibilita ambientale™; !| l
- il Decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri del 27 dlcembre 1988, concernente “Norme
tecniche per la redazione degli studi di 1mpatt0 ambientale e| la formulazlone deld! Igiudizio di
compatibilitd” e successive modifiche ed interazioni®; g

VISTA la legge 7 agosto 1990 n. 241 e sue successwe modlﬁcazmm ¢ integrazioni;
VISTO il decreto legislativo 20 ottobre 1998, n. 368 recante “Ist:tuzrone del Ministero per,i beni e le
attivita culturali a norma dell articolo 11 della legge 15 marzo 1997, n. 597, e successive
modificazioni e mtegramom N -
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- VISTO il decreto legislativo 22 gennaio 2004 n. 42 recante “Cadzce dei beni culturali e del paesaggio,

ai sensi dell'art. 10 della legge 6 luglio 2002, n.137" e sue successive modificazioni e mtegrazmm
VISTO Vart. 7, comma 2, del Decreto del Presidente della Rep{lbbhca 26 novembre[v2007 n. 233,
recante “Regolamento di organizzazione del Ministero per i b&m e le attivita culturali, a norma
dell’art. 1, comma 404, della Legge 27 dicembre 2006, n. 296" cosi come modificato dal ]DPRn 91 del
2 luglio 2009, “Regolamento recante modifiche ai decrefi pr@s;denz;ah di norgamzzazzone del
Ministero e di organizzazione degli Uffici di dirvetta collaborazioné del Ministro per i berli e le attivita
culturali”, pubblicato nel Supplemento ordinario alla G.U. n. 164 del 17/07/2009,; ]

" VISTO ll decreto del Ministro per i Beni e le Aftivita Culturah 20 luglio 2009'}concernente

Iarticolazione degli uffici dirigenziali di livello non generalé del’Amministrazioné’ Centrale e
Periferica del Ministero per i Beni e le Attivitd culturali; :

CONSIDERATO che con Decreto del 9 novembre 2010 ¢ stato cofiferito all'Architetto Antoma Pasqua
Recchia l'incarico di Direttore generale della Dlrezmne generaie per il paesaggio, 1¢ belle arti,
Parchitettura ¢ l'arte contemporance; A

CONSIDERATO che, ai sensi dell’art. 7 comma 2 lett. ) del 2D P.R. 233/2007 “Regolamento di

riorganizzazione del M:mstero per i Beni e le aftivitd Cultural: questa Dlrezwnei_Generale &

competente ad esprimere Ja volontd dell’ Amministrazione, in sede d1 ‘conferenza di servizi (ai sensi
dell’art. 14 comma 2 della legge n. 241/1990-e-s.m.i.) o nei procedzmenu di valutazione di impatto
ambientale per interventi di carattere intersettoriale, di dimensione sorrareglonale

VISTA la delega del Direttore Generale per la qualita e la tutela del paesaggio, I archltettura e
Parte contemporanee espressa nel Decreto n.402 del 15.7.11 ai Sensi dell’art.16, conima 1, lett.
D, del Decreto legislativo 30.3.2001, n.165. ’

VISTA V'istanza de! 15.07.2010, prot. n. Procida/lg/LG/06, con la qnale la Societd Progas Metano ha
richiesto 1a pronuncia di Compatibilith Ambientale ai sensi dell’art: 23 del D.Lgs 152/2006 c.m. dal
d.Lgs. n. 4/08 relativa al progetto sopraindicato; lf
CONSIDERATO Le pubbhcazmm relative all’annuncio -;su1 quotidiani dell.avvenuta
attivazione della procedura di VIA, ai sensi dell’art. 24 del d.1gs. n. 4/2008, risultano effettuate
in data 1.7.2010 ¢ successiva pubblicazione, a correzione della precedente in data 29.9.2010
sui quotidiani “// sole 24 ore” ¢ “Il Mattino”; i J
CONSIDERATO che la Soprintendenza Speclale per i Beni Archeologlcl di Napoli e Pampei con
nota prot. n.0002063 de!l 20.1.2011 e n.0020265 del 26.5.2011 ha trasmesso a questa|Direzione
Generale il seguente parere: “esaminata la documentazione inerente Ie mdag:m strumentali prehmman
non distruttive richieste, realizzate sui fondali del tratto di mare compreso tra l'approdo d.t Bacoli e
guello di Procida, interessato dalle posa del metanodotto, come dd' progeito; constatalo che dalia
valutazione dei risultati non & emersa alcuna anomalia magnetica, né acustica, che possa 7 g%nrs: a
eventuali resti di interesse storico-archeologico e che tutte le ahomalie o situazioni acust!che
riscontrate, successivamente investigate a mezzo di indagine ROV, harmo rivelato solo presenza di cavi
e biocenosi, per quanto di competenza, ritenende esaustive le mdagtm r:chzeste e redlizzate) esprime
parere favorevole ai lavori a farsi per la posa del metanodotto in quesnone

'CONSIDERATO che la Soprintendenza per i Beni Architettonici,! Paesagglstucl, StOl'lclJ‘Al’tlSthl

ed Etnoantropolog1c1 per Napoli e Provincia con nota del 24.3,201 1! prot. n. 27749, ha tramesso it
seguente parere: “‘gli inferventi previsti non assumono rilievo ai f ini di eventuali mterfférenze e
nocumento per il bene paesaggistico che, per I'isola di Procida, ¢ Costituito dall'intera estens:one
insulare ed é sottoposto alle norme regolamentari del vigente Piano Ter"r:tonale paesaggrstzco dz cui al
DM 1.5.1971. Tanto risulta confermato dalle stesse valutazioni formulare dal soggetto pmponente alt
Capo VI 4.6.-Paesaggio- in elaborato -Studio di impatto ambientale- TAV. FO1.

Quanto agli interventi per la realizzazione della rete urbana si ritiene oﬁportuno indicare sin d'ora che
le operazioni di ripristing delle pav:mentazmm stradali, in particolare dei basolati pesanti regolari ed
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irregolari, che connotano la rete viaria storica dell’isola, (cﬁ Tav.E 04.1 da foglro la fogho 6)
dovranno essere eseguiti nel rigoroso rispetto delle dimensioni; ‘dzsegno e magistero prees:stent:

CONSIDERATO che la Direzione Generale per le Antlchlta con nota n. 5589 del 20.6.2011 ha
espressa il proprio parere ai sensi del DPR 233/2007 e sim.i. comunicando quanto segue: "Con
riferimento alle opere in progetto, "la scrivente Direzione’ Generale, visto il parere reso dalla
Soprintendenza per i Beni Archeologici di Napoli e Pompei con la nota n. 20265 del 26/05/2011,
concorda con le prescrizioni ivi espresse. ",

QUESTO M[NISTERO

VISTE le varie disposizioni di legge indicate in oggetto, le valutazmm delle Soprintendenze di settore,
acquisito il parere della competente Dirczione Generale per le Antichita, esamman gli elaborati
progettuali e lo Studio di Impatto Ambientale, a conclusione dell’istruttoria inerente alla procedura in
oggetto, concordando con i pareri delle Soprintendenze territorialmente competentildi cui-alle note
sopra riportate, esprime : ‘

PARERE FAVOREVOLE '
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alla richiesta di pronuncia di compatibilita ambientale presentata dalla Societd Progas Metano~

per il progetto del gasdotto di Procida — Tratto di mare tra il lago Fusaro ¢!zona Porto di

Procida - nel rispetto della seguente prescrizione: H

- in riferimento agli interventi per la realizzazione della rete urbana, le operazioni di ripristino delle
pavnmentazlom stradali, in particolare dei basolati pesanti regolan ed irregolari, che connotano la
rete viaria storica dell’isola, (cfr. Tav.E 04.1 da foglio 1 a foglio 6) dovranno essere eseguiti nel
rigoroso rispetto delle dimensioni, disegno e magistero prees_lstentl !
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Per il Direttore Generale

Arch. Antonia P. Recchia

.il Dirigente del Servigio IV
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