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OGGETTO:Sintesi prescrizioni relative al parere n. CTVA/838 Je:
riguardante il progetto Verifica di assoggettabi'}iti VIA -
Marginamento fisico di contenimento della falda superficiale lato
stabilimento ex Sitoco - Sin Laguna di Orbetello, ’

A seguito di quanto richiesto per le vie brevi si trasmette la seguente
sintesi del quadro prescrittivo del parere n. CTVA/838 del 15/12/2011:

1. Il Proponente dovrd attuare tutte le misure di mitigazi.r‘one previste
nello Studio di Impatio Ambientale e nello Studio di Incidenza. A tal
fine i Capitolati Speciali di Appalto dovranno contenere tutte le

suddetie misure e le disposizioni necessarie a garantire che le stesse
vengano attuate.

2. Prima dell’inizio dei lavori il Proponente dovra presentare all'ARPAT
ed al MATTM la documentazione atiestante ['oltemperanza della
prescrizione precedente.

Tale articolazione sintetica, che non modifica il suddetto parere, & stata
sottoposta all’Assemblea Plenaria nel corso della riunione del 3/02/2012 che in
quella sede ha espresso parere favorevole.

Tanto si comunica per i seguiti di competenza,

IL. PRESIDENTE
—

M——-——
{(Ing-Guido Mdnteforte Specchi)

Utficio Mittente; MATT-CTVA-US-00
Funzicnario responsabile: CTVA-US-08
CTVA-US-08_2012-0070.00C

Via Cristoforo Colombao, 44 - 00147 Roma Tel. 06-57223063 3064 - Fax 06-57223082
e-mail: ctva®@minambiente.it
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La Commissione Tecnica di Verifica per I'impatto Ambientale — ViA e VAS

VISTA la domanda di avvio della procedura di verifica di esclusione dalla valutazione di impatto
ambientale presentata dal Commissario Delegato al risanamento ambientale defla laguna di
Orbetello in data 17/11/2010 con nota prot.n.957, assunta dalla Direzione Generale per le
Valutazioni Ambientali (DVA) con prot.n.DVA—201 0-28569 del 24/11/2010 concernente il progetto
di “Marginamento fisico di contenimento delia falda superficiale lato stabilimento ex Sitoco™ nel

Comune di Orbetello (GRY);

VISTO il Decreto Legislativo del 3 aprile 2008, n.152 recante “Norme in materia ambientale” cost
come modificato ed integrato dal Decreto Legislativo 16 gennaio 2008, n. 4 concernente “Ulteriori
disposizioni correttive ed integrative del decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 162, recante narme in
materia ambientale” e dal Decreto Legislativo 29 giugno 2010, n.128 recante “Modifiche ed
integrazioni al decreto legistativo 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale, 8

norma dell'articolo 12 delia legge 18 giugno 2009, n. 69

VISTO it Decreto del Presidente della Repubblica del 14 maggio 2007, n. 90 concernente
“Regolamento per il riordino degli organismi operanti presso il Ministero del'ambiente e della tutela
del territorio € del mare, a norma deit'articolo 29 del D.L. 4 luglio 2006, n.223, convertito, con
modificazioni, dalia L. 4 agosto 2008, n.248" ed in particolare rart.9 che prevede ristituzione della

Commissione tecnica di verifica dellimpatto ambientale VIA-VAS;

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, n. 90, convertito in Legge il 14 luglio 2008, L. 12372008
«Conversione in legge, con modificazioni, del Decreto legge 23 maggio 2008, n. 90 recante misure
straordinarie per fronteggiare remergenza nel settore dello smaltimento dei rifiuti nella regioné
Campania e ulteriori disposizioni di protezione civile” ed in particotare rart. 7 che modifica 'art. 9

del DPR del 14 maggio 2007, n. 90;

VISTO il Decreto Legge 6 lugiio 2011, n. 98 convertito in legge il 15 uglio 2011, L. 11172011
«Conversione in legge, con modificazion, del decreto-legge 6 luglio 2011, n. 98 recante
disposizioni urgenti per ia stabilizzazione finanziaria” ed in particolare yart. 5 comma 2-bis;
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VISTO it Decreto del Ministro dellAmbiente € della Tutela del Tetritorio € ;I!del Mare .

prot.n.GABIDECH 50/07 del 18 settembre 2007 di definizione dellorganizzazione € del
funzionamento della Commissione tecnica di verifica dellimpatto ambientate - VIA e VAS;

VISTO it Decreto del Ministro del’Ambiente € defia Tutela del Territorioc e del Mare
prot.n.GABIDECI112/2011 del 20/07/2011 di nomina dei componenti delia Commissione Tecnica
per la Verifica dell'lmpatto Ambientale — VIA € VAS;

VISTA:

— lanota prot.n.DVA-ZO‘l 1-5374 del 04/0312011, acquisita con prot.n.CTVA—201 1-727 in data

07/03/2011 con 1a quale la DVA ha trasmesso, per i seguiti di competenza alla
Commissione Tecnica per 12 Verifica dell'lmpatio Ambientale — VIA € VAS (CTVIA) la
documentazione presentata Commissario Delegato in data 17/41/2010 con nota
prot.n.957; .

— la nota prpt.n.DVA-2011-8531 del 08/04/2011, acquisita con prot_n.CTVA-2011—1340 in

data 08/04/2011 con la quale la DVA ha trasmesso, pel i seguiti di competenza alla CTVIA
copia degli avvisi al pubblico;

VISTA la documentazione trasmessa dal Commissario Delegato in data 17/11/2010 con nota
prot.n.957 che si compone dai seguenti elaborati: _

_  Studio preliminare ambientale: “Progettazione definitiva del marginamento di sicurezza tra

laguna e aree conterminate di proprieta pubblica € provata antistanti 'ex stabilimento

Marginamenio ﬁ.ﬁ'co i contenimento deila falda superficiale lato stabilime
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gcé.‘f.}@ o Sitoco” Predisposto dg Sogesid's.p.a. per it ' Commissario deleﬁato Ial risanamento

ambientale dejlg laguna di Orbetello;

— Elaborati de| Progetto “Progettazione definitiva def marginamento df sicurezza tra laguna e
aree conterminate di proprieta Pubblica antistanti ['ex stabilimento Sitoco e et
marginamento definitivo dellg colmata di Pian dell'Asca” predisposta d:El Sogesid s.p.a. per
i Commissario delegato al risanamento ambientale delia laguna di Orbeteilo:

— Elaborati de| Progetto revisionato “Progetio definitivo di bonifica del.”aci’;uic!udo superficiale
mediante marginamento fisico e della falda profonda mediante barriera idraylica dinamicg”
Predisposto dallg Societa Laguna Azzurras.ri; - '

— Studio per 13 Valutazione dj Incidenza della “Progettazione del marginé’imento di sicurezzg
tra laguna e aree conterminate o proprieta pub:t_alica antistanti l'ex §tabifimento Sitoco”

Predisposto da Sogesid s.p.a. per il Commissario -défegato al risanamento ambientale deilz A
laguna di Orbetello: :
. %)

PRESO ATTO che Ia Pubblicazione dell'annuncio relativo al deposito della docﬁ’mentazione per la
pubblica consultazione & avvenuta: !

— in data 27/1 1/2010 nellg Gazzetta Ufficiale della Repubblica ltaliana n. 141,

— indata 09-1 0/03/2011 nelia Gazzetta Ufficiale della Regione Toscana n. 1 0,

-~ indata 24/03/2011 nefl'albo pretorio del Comune di Orbetelio, registro put?blicazioni n.140;

Y

della Laguna dj Orbetello non ha potuto presenziare e pertafnto si & dovuta ricon\_(locare la riunione _ ;
per il giomo 10 giugno 2011 con comunicazione dij Prot. CTVA —~ 2011 =~ 0001970;gei 25/05/2011;

VISTA |a documentazione integrativa volontaria fornita dé{la Societd SOGESID S.p.a. in data

09/08/2011 con nota prot.n.3356, acquisita con prot.n.CTVA—}ZO1 1-2838 in data 12:1;‘08,'201 1,

VISTA Iz richiests di ulteriori chiariment; a seguito delle anaiisi e valutazioni della succitata &
documentazione integrativa volontarig di Prot. CTVA - 2011 .. 0003187 del 21 {09/2Q11 € con Prot.
DVA - 2011 - 0024440 de) 28/09/2011 con cuyi 8i chiedeva I relativa ripubblicazione dejlg
documentazrone lntegrattya; _ : ! L/L i/

i
VISTA Ia documentazione integrativa fornita (in risposta alla richiesta di integrazionj di cui alla nota
prot.n.DVA-2011-23254 del 16/09/2011) dalla. Societa SO_G&S!D s.p.a. in data 21[10!2_01‘! con
nota prot.n.4315, acquisita con prot.n.DVA-2011-26649 in data 24/10/2011 e successw'_'
tfrasmessa datla DVA con nota Prot.n.DVA-2011-27390 del 02/11/2011, assunta con_prekh:.CTVA-

2011-3842 in data 04/1 1/2011; ] )
ocu entaz._rione

h

PRESO ATTO che ta pubblicazione dell'annuncio relatlvo1§l deposuto delia-do
integrativa del 09/08/2011 e del 21/1 072011 per la pubblica conlsultazwr!e é awenuta: o
~ indata 03/11/2011 nella Gazzetta Ufficiale della Repubplica ltaliana n_127; . T; E

— indata 02/11/2011 nejia Gazzetta Ufficiale della Regione Toscana pr.44; A -

— neilAtbo pretorio de! Comune di Orbetelio; f ,)/ A /%u/ @

PRESO ATTO che Nl progetto prevede la realizfazione di .un marginamento ﬁ§ico mediante ‘
balancolato di profondita variabile tra j 5 o gli 8 metri, che si estende per yn tratto_r-costlep della
laguna dij Orbetello di lunghezza paria 1250 m circa, nell’area_:la terra inclusa tra l'e_;x stabilimento
Sitoco e Lo Stagnine. La proprieta deil'area interessata & in parte di competenza privata ( 1170 m)
8 in parte dj competenza pubblica {80 m). L'intervento dj competenza pubbic:z éﬁ gestatlo dalla

urrg s.r.l.,

Struttura Commissanale, mentre la parte privata a. gestito dalla Societs Laguna
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progetti sono stati presentati al Ministero del'Ambiente € della Tutela del Tefritorio € del!Mare
come unica documentazione :

CONSIDERATO che: _ ' '
_ Tinterevento ricade parzialmente in area protetta elo SIC e ZPS denominata ‘Laguna di
Orbetello”, . _ .
_  fintervento. ricade in area soggetta ai seguenti vincoli paesaggistic: Area ricompresa nel
Beni Paesaggistici ed Ambientali ai sensi deltart.134 (individuata con D.M. 06!021!1976) e
art. 142 comma 1 lett. ) del D.Lgs n.42/2004 parte terza e s.m.i;edin forza dellart. 146,
{'Autarizzazione dovra essere rilasciata daila Competente soprintendenza Regionale.
j‘area interessata & gravata da servitt di uso civico, )
— Tlintervento & soggetto a procedura di autorizzazione integrata ambientale di competenza
regionale;

CONSIDERATO che ' ) ]

_ larea oggetto degti interventi rientra integralimente nel Sito di ponifica di Interesse

Nazionale (SIN} di «Orbetello — Area ex Sitoco’, identificato con la Legge n.17_7912002,
perimetrato ai sensi del D.M. 02/12/2002 del Ministero del’Ambiente € delta Tutela del
Temitorio e del Mare (MATTM) e successivamente esteso, ai sensi del D.M. 26!141112007 e
delf’Ordinanza del Presidente del Consiglio dei Ministri n.3841 del 16/01/2010, -all’intera
Laguna di Orbetello e ad alcune aree ad es5a limitrefe;

— con il D.M. del Ministero dell’Ambiente € della Tutela det Territorio e del Mare del
04/08/2010 prot.n.535lT RIDIB & autorizzato (con prescrizioni), in via provvisoria €, ove
prevista, fatta salva Pacquisizione della pronuncia positiva del giudizio di cor;npatibilité
ambientale, I'avvio dei lavori previsti nel progetto di bonifica delie acque di falda contenuto
nel documento. “Progettazione. definitiva del marginamento di sicurezza tra laguna € aree
conterminate O proprieta pubblica antistanti 1'ex stabilimento Sitoco € del marginamento
definitivo della colmata di Pian dell’Asca’, “

— con il D.M. del Ministero del’Ambiente € della Tutela del Territorio € del, Mare del
Q4/08/2010 prot.n.536fl’ RI/OVB & autorizzato (con prescrizioni), in via provvisoria €, ove
prevista, fatta salva l'acquisizione della pronuncia positiva del giudizio di compatibilita
ambientale, I'avvio dei javori previsti nel progetto di bonifica delle acque di falda. contenuto
nel documento Progefto definitivo di bonifica ‘dell'acquicludo superﬁciafe; mediante
marginamento fisico e della falda profonda mediante barriera idraulica dinamica’,

VISTO il D.P.C.M. del 11/01/2011 recante “Proroga dello stato di emergenza in relazione agli
interventi di bonifica da realizzare nel sito di interesse nazionale comprendente la laguna di
Orbetalio” con il quale 10 stato di emergenza in relazione agli interventi di bonifica da realizzare nel

sito di interesse nazionale comprendente ta laguna di Orbetello & prorogato fino al 31 dicembre
2011;

VISTO l'art.252 del D.Lgs.n.1 52/2006 e s.m.i. che:

_  al comma 4 prevede che ‘La procedura di bonifica di cui all'articolo 242 dei siti di
interesse nazionale & attribuita alla competenza del Ministero deli'ambiénte e della
tutela del temitorio sentito il Ministero delle attivitd produttive™, ‘

_  al comma 7 prevede che “Se il progetto prevede la realizzazione di opere s'ottoposte a
procedura di valutazione di impatto ambientale, i‘approvazione del progetto di
bonifica comprende anche tale valutazione”,

—~ al comma 8 prevede che “IJn attesa del perfezionamento del provvedimento di

. autorizzazione di cui ai commi precedenti, completata I'istruttoria tecnical il Ministro

dell‘ambiente e della tutela del territorio pud autorizzare in via provvisoria, su richiesta
dell'interessato, ove ricorrano motivi d'urgenza € fatta salva l'acquiéizione della
pronuncia positiva del giudizio di compatibilita ambientale, ove previsté, f'avvio dei

favori per fa realizzazione dei relativi interventi di bonifica, secondo il prdgeﬁo valutato

Marginamento fisico di contenimento della falda superficiale lato stabilimento ex Sitoco - Sin Laguna di
Orbetello , ‘ .
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positivamente, con eventuali prescrizioni, dalla conferenza di servizi convocata dal Ministro
dell'ambiente e della tutela del territorio. L'autorizzazione prowvisoria préduce gli effetti di
cui all'articolo 242, comma 77 - i
il th
VISTO Ia nota prot.n.1647 del 12/05/2010 con la quale la societd SOGESID S.p.A. harichiesto se i
progefti di bonifica dei siti di interesse nazionale attuati mediante opere softerranee di
contenimento e regolazione fisiche efo idrauliche del flisso dovessero esé'ere softoposti a
procedura di VIA, anche nel caso in cui tali opere non fossero espressamente menzionate negli
allegati il, Il e IV del D. Lgs 152/2006 e s.m.i.; . i
1
PRESO ATTO che con nota prot.n.DVA-2011-15117 del 23/06/2011, acquisita con prot.n.CTVA-
2011-2409 in data 23/06/201 1, la DVA ha riposto alla richiesta della Societad SOGESID S.p.A. con
quanto segue: “Fatti i dovuti approfondimenti normativi e valutato che i progetti di bonifica in SIN,
finora visionali dalla scrivente Direzione, generalmente prevedono tipolagie di'intervento, quali
barriere idrauliche e marginamento fisico, trattamenti ini situ/ex situ e ﬁniénzione di rifiuti, |
trattamento delle acque di falda, rientranti negli allegati Ill e 1V della Parte Seconda del D.Lgs.
152/2006 e s.m.i,, si & concluso che la competenza per le Valutazioni di Impatto. Ambientale é di \
pertinenza delle Regioni e non di questo Ministero. ft \
Nel caso in cui gii interventi previsti nei progetti di bonifica in SIN non rientrassero nelle tipologie
Sopra citate, la scrivente Direzione valuters caso per caso la procedura specifica da seguire”;

RILEVATO che per il progetto di Marginamento fisico di contenimento della falda: superficiale lato
stabilimento ex Sitoco - Sin Laguna di Orbetello (in valutazione presso CTVIA aiisensi dell'art.20,
Titolo [, Parte seconda del D.Lgs.n.152/2006 e s.m.i.) la DVA non esprime nessuna
considerazione specifica in merito; ' 1

PRESO ATTO che non sono pervenute osservazioni espressé ai sensi dell’art.20, comma 3, Titolo
I, Parte seconda det D.Lgs.n.152/2006 e s.m.i. da parte di soggetti interessati;

Per quanto attiene il Quadro di Riferimento Programmatico
CONSIDERATO che

* 1l proponente prende in considerazione i seguenti strumenti di pianificazione e é
programmazione: ' :

o Decreto ministeriale 4 agosto 2010; :
o Piano di Indirizzo Territoriale e Piano Paesaggistico Regionale; T LA
o Piano territoriale di coordinamento detla Provincia di Grosseto; I 3
¢ Piano strutturale e regolamento urbanistico del!comune di Orbetello; '
o Regolamento edifizio comunale: !
o Piano comunale di classificazione acustica; “ * 3
o Vincolo paesaggistico; 0y
o Vincolo ambientale; \
o Linee guida per la valutazione delie emissioni di polveri provenienti da attivita di

produzione, manipolazione, trasporto, carico o‘létoccaggio di materiali polverulenti.
* Per quanto conceme in particolare il vincolo ambientale conseguente all'esistenza de! SIC

[]

e ZPS della Laguna di Orbetelio il proponente ha predisposto uno studio di ihcidenza g
i

ambientate. ' % " :
Per quanto attiene il Quadro di Riferimento Progettuaie W &‘ W 2
CONSIDERATO che | ] -
¢ Lllintervento in oggetto consiste nella “realizzazione del marginamento fisico impermeabile
di umarea cosfiera della laguna di Orbetello, carallerizzata dalla presenza di terren _
contaminato”.
¢ Tale marginamento & costituito da un “palancolato metallico di profondita variabile trai 5 e i

7 metn dal piano campagna® ed ha lo scopo.-di isolare “Ia falda superﬁciale@c?{'fa
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fagunare prospiciente” ed “impedire il protrarsi della migrazione della contaminazione
presente a terra, altraverso la falda, fino alla laguna’.

“A tergo del palancolato é prevista la realizzazione di un dreno, che raccoglie le acque di
falda e, attraverso una serie di pozzetti di emungimento (uno ogni 100 metr), le convoglia
verso un punto di raccolta comune, e, quindi, a una serie di serbatoi di stoccaggio
prowvvisorio”. _

Il proponente prevede che le acque raccolte, “una volta caratterizzate ai sensi della
normativa vigente in materia di scarico in corpi d'acqua superficiall’ siano “reimmesse in
laguna, ovvero inviate ad apposito impianto di trattamento”.

tn base alle risultanze dello studio “Modello concettuale definitivo delle caratferistiche
idrogeologiche ed idrodinamiche delle acque sotterranee” il proponente valuta “Una portata

di acque trattenute ed emunte pari a 21 mc/giorno, con picchi di 60 mc/gfomo nelia
stagione invernale” e rileva come “le acque potenzialmente contaminate presenti nei terreni
superficiali vengano captate dal sistema drenante e Fassenza di eventuali effetti di

salinizzazione dei térreni a flungo termine dovuti al richiamo delle acque lagunari.

Per quanto attiene il Quadro di Riferimentc Ambientale
CONSIDERATO che

It Proponente ha provveduto alla caratterizzazione delle seguenti componenti ambientali:

o Atmosfera: “Le analisi di emissioni atmosferiche, condotte secondo i progetti della
Rete Regionale e Nazionale promossi dalliSPRA, hanno segnalato la presenza
nell'area di ossidi di zolfo e ossidi di azoto (SOx e NOx). Gli ultimi studi effettuali,
condotti nel'anno 2006 e basati sulanalisi delle concentrazioni di SOz ed NO,,
hanno rilevato giudizi di qualita dell'aria buoni. -

o Ambiente idrico: Per la caratterizzazione dell’ambiente idrico il Proponente ha tenuto
conto di “acque superficiall’, “sedimenti e “acque Sotterranee”. Per quanto
concerne in particolare i sedimenti, specifiche campagne di caratterizzazione sulla
Laguna di Orbetello “hanno evidenziato la presenza di carbonio organico totale
(TOC), azoto, fosforo, metalli pesanti (As, Cd, Pb, Cu, Zn), fluorantene, idrocarburi
pesanti e PCB, oltre ad una contaminazione microbiologica di tipo fecale
prevalentemente remota. Tale contaminazione é stata accertata fino a 1,2 metri di
profondita. Successivamente, a valle della perimetrazione del SIN “Orbelello-Area
ex Sitoco” awvenuta ai sensi del D.M. 2 dicembre 2002, e stata realizzata una
campagna di caralterizzazione ambientale ai fini della bonifica deﬂ'area’perimetrata
{...] dalla quale ¢ emersa una forte contaminazione da metalli pesanti (As, Cd, Cr
fotale, Cu, Hg, Ni, Pb, Zn) nello strato pit superficiale (nei primi 50-100 cm) in
corrispondenza di specifiche aree (Stagnino, area conterminata, canali prossimi
ail'area conterminata e canale navigabile) e, in misura minore, una contaminazione
da composti organici (fluorantene, IPA totali, p,p-DDE, PCB), concentrata lungo il
canale navigabile. L'esito delle analisi microbiologiche ha rivelato una
contaminazione di tipo fecale prevalentemente remota. Negli anni 2007 e 2008, a
segquito dell'estensione della perimetrazione de! SIN allintera laguna di Orbetello,
sono state condotte defle indagini sui sedimenti in diverse aree lagunari, dalle quali
o emersa una diffusa contaminazione da mercurio nei
laguna di Levante, con livelli di concentrazione particolarmente elev,"ati nell’area
prospiciente la ex miniera Ferromin e nelfarea antistante il canale di Ansedonia e
una minor contaminazione da vari metalli pesanti (As, Cd, Cr totale, Hg, Ni, Pb, Cu
e Zn) in diverse aree della laguna di Ponente. Nel 2009 é stata condotta un'ulteriore
campagna di indagini ad integrazione delle precedenti, dalla quale 'e emersa la
presenza di elevate concentrazioni di mercurio anche nella parte céntrale della
laguna di Levante®. Sulla base delle analisi effettuate ISPRA, adottando come
principale criterio ecotossicologico di riferimento it Probabile Effect Le\l{'el {PEL), ha
elaborato i seguenti valori di riferimento per i sedimenti della Laguna di Orbetello.

campioni prelevati nelia
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w:fm_ko PARAMETRI VALORI DI
CAS i INT l'._lil\' ENTO
Mvtalll' ‘b '"Efk!' s
038 Arscnico i 8
7430.43.0 P TCadmio ! i3
THOATR Cromo {043l s 69
7439976 PP IMcrcurio "y .
7410-02.0 P INichel . 50
74309-03_1 P Piomba ] i i4n
FAA0-50.8 Ranw ’ 30
TLH-66-6 Zinco ' 2303
Oreanostannici . Tk s.s
PP Tribusilstagno (x mona.di e inbait) 70.i8n)
Policiclici Aromatici peilig ss. |
Pe_JIPA wai L 4000
M)-12.8 PP T8enzotaiprinene ) 760
120-12.7 P I Antricenc i 245
206.44-Q P 1Fluoranienc L, 1500
91-20.3 P I Naltaicne ; ) 90 b
Pesticidi L, ne fke s, i _
309-00.2 Aldrin K 5 \
319.84-6 PP Aifa csavieroviclocsann 1 \
A19.85.7 PP 18eia esaciorociclocsann | A 3
58-89.9 PP {Gammy esacburocicloesano indano 1 \
S0-29.3 POT - 5 . \
12348 BO ' 3 g \
133.10.0) - ': ‘
725889 DOE - 5 ‘
A04-824 " ’ :
60-571 Dicidrin 5] 7 %
Divssine ¢ Furani pg kel 7
Sommal. PCRD.PCOE <t PCB diossina WX =]‘0'.3/
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Per quanto figuarda le acque softerranee “dalle indagini eseguite emerge la.

presenza di una falda superficiale sovrastante uno strato argilloso che si attesta tra ‘
1-5mei-10 m daf piano campagna, al di sotto del quale si trova un acquifero \.A
sabbioso. [..] La Separazione idraulica tra IDorizzonte Superficiale e lDacquifero v
sabbioso pare confermata anche dalla composizione chimica, in ;parﬁco!are dalla
differente presenza di metalli. Daji risultati delle analisi chiriche, emerge come le (%"‘
4

concentrazioni di alcuni metall (Fe, Mn) nella:falda ospitata nell'aéhruifero sabbioso
rientrino negli intervalii dj variazione generalmente osservati nelle acque softerranee
compalibili con it fondo naturale di questo corpo idrico. L'acquifero sabbioso e
proletto dal sovrastante fivefio argilloso, che impedisce | infiltrazione sia delle acque
meteoriche sia di quelle dj laguna™. in particolare il Proponente afferma che ‘per
l'area dj interesse & possibile affermare che f livello argilloso supierﬂciafe eserciti -~
un'efficace separazione idraufica lra la superficie e il livelli acquiferi softostantj.”

Inoltre nel Gennaio e nel Luglio 2010 'ARPAT di Grosseto halfrealizzato delle'?
campagne di prelievo at fine di determinare i vatori di fondo tur;fﬂi di Arsenico e
metalli nelle acque, valori che hanno riscontrato il rispetto dei lirmiiti mi dalla

Normativa vigente. n% -
o Suolo e sottosuolo: “L’Area deflo stabilimtento ox-Sitoco, posta lungo lalri tentale
della Laguna di Ponente in prossimita di Orbeteflo Scalo,*essendo stata a lungo
luogo di produzione di fertilizzanti granufari a tipologia atltamente solubile, con "
diverse concentrazioni oi azoto, fosforo e potassio, rappresenta !'efrrea a terra pity
compromessa tra quelle che si affacciano sull'intera Laguna di Orbetelio™. Inoltre il
Proponente dichiara che “in seguito alla richiesta del Ministero dellAmbiente e della
Tutale del Territorio e dej Mare contenuta nelle prescrizioni ai Progetti definitivi
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dell'intervento di marginamento di

cui al presente Studio (Decreto Direttoriale:del 21
dicembre 2010), il Dipartimento di Grosseto dellARPA Toscana ha condotto nel

2010 uno studio finalizzato alla definizione dei valori di fondo naturale nei suoli

dell'area dell'ex stabilimento Sitoco per diversi elementi metallici. L’indagin‘e
condoita ha consentito di definire i valori di fondo naturale nei suoli dell'area in

esame per tre elemonti: -
= per l'arsenico 50, 1 mg/kg;
« per il mercurio 1,7 mg/kg;
« per il vanadio 91,1 mg/kg.

Come anticipato, tutte le indagini eseguite dovranno essere nuovamente valutate ed

interpretate tenendo conto dei suddetti valori di fondo naturale nei suoli.”

o Vegetazione, flora e fauna ed Ecosistemi: 1 Proponente ha effettuato una .
caratterizzazione della componente con particolare riferimento a quelle elencate

nelle Direttive Comunitarie.

o Paesaggio: W Proponente riporta una descrizione dei caratteri strutturali

componente paesaggistica della Laguna di Orbetello.

delia

o Rumore e vibrazioni: “li Piano Comunale di Classificazione Acustica (PCCA) del
Comune di Orbetello, adottato sulla base della Legge n. 447/95, "Legge. Quadro
sultinquinamento acustico” e disciplinato dalla L.R. della Regione Toscana 89/98,
“Norme in materia di inquinamento acustico”, & vigente dal maggio 2005 e definisce
le aree sotfoposte a vincoli naturalistici (riserve, ZPS, aree umide, SIR e SIC, ecc.)
quali recettori sensibili e, pertanto, classificate in Classe II'. Inoftre “dali’analisi delle
relative cartografie, il sito interessato dagli interventi in progetto ricade in aree
classificate, secondo it PCCA sopra citato, nelle classi !l, lli e V. Relativamente
alla componente vibrazioni, in considerazione det fatto che i relativi effetti “si
asauriscono intorno ai 50+100 metri di distanza dalla sorgente, si evidenzia che
nelle fasce di territorio immediatamente circostanti alle sorgenti previste nella fase

di realizzazione degli interventi, non si @ rilevata la presenza di ricettori di particolare
sensibilita nei confronti delle vibrazionf'. :
o Viabilta e traffico: Proponente riporta 1a localizzazione dell'area oggetto

dell'intervento fornendo altresi informagzioni circa raccessibilita.

o Salute pubblica: I Proponete dichiara che “la componente salute pubblica, che
deriva pertanto dall'interazione di varie componenti ambientali, risulta, allo stato
attuale, non coOMPromessa, in quanto l'area di intervento & umarea industriale

dismessa da fempo’.

e Per quanto riguarda la stima degli impatti ambientali derivanti dafla realizzazione

dell'intervento in oggetto il Proponente ha preso in considerazione:

COMPONENTE ASPETTO AMBIENTALE RILEVANTE
AMBIENTALE
Atmosfera — Aria — Emissione di polveri da attivitd di cantiere

Emissione di gas di scarico da mezzi di cantiere

Ambiente idrico

Rischio di inquinamento delle acque sotterranee
Rischio di inquinamento delle acque superficiali

Suolo e sottosuolo Modificazioni dell’assetto idrogeologico
’ Depositi temporanei

Volumi scavi

Contaminazione del sottosuolo

Rumore Emissione di vibrazioni sonore )

Flora e Vegetazione, Fauna, . Stato degh ecosistemi naturali e degli habitat

Ecosistemi prioritari del SIR - SIC Laguna di Orbetello

Rifiuti _ Produzione e gestione delle terre di scavo “rifiu”
ai sensi del D.Lgs. 4/08)

Assetto territoriale - Viabilita e traffico interno all’area di cantiere

« Per quanto conceme impatto sulla qualita dell'aria ha effettuato una stima delle emissioni
di polveri da attivita cantiere attraverso adozione di fattori di emissione standard
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Per quanto concerne Fimpatto sul’ambiente idrico il Proponente rileva ‘che “sia durante
la fase df realizzazione defle opere, che durante la fase dj esercizio si prevede un certo

.'mpatto_ sull'idm(ogia della zona, sia superficiale, che’ Sotterranea. | recu;::;em delle acque

Per quanto conceme in particolare Je acque sotterranee “/3 pﬁric:paie maodific,
determinata dail'opera df barrieramento delf'area oggetto di intervento a livelio df idrofogha
Softerranea, é costituita da una variazione della siperficie piezometnfc?, nonché della
direzione e dell’entita det deflusso della falda, rispetto afle condizioni pse'illdo indisturbate [/L
attuali’. ' p '
Il Proponente riferisce che “tale modifica é stata oggetto di una deltagliata indagine e dj l’
apposita modellazione {.. ] che ha consentito di- . ’ o
- o dimensionare il sistema drenante da realizzare a monte def barinferamento pber -
impedire I'innalzamento def livello di falda in misura tale da provocase l'allagamento
di alcune ares; ' . )
o dimensionarg Ia portata afferente all'impianto o trattamento delfle acque dj falda da
realizzare ail'interno delf area conterminats’. i '

allesa defle scefte gestionali sul loro trattamento ' e, lenendo conto delle suddette. ,

Per quanto riguarda le acque meteoriche, il Proponente dichiara ¢ urante la fase di
esecuzione delle opere si potranno verificare zone di rusceifament incontrollato o dj
ristagno, alfe quali si provveders mediante la realfizzazione di canali ._[di drenaggio
provvisionali che permettano un corretto deflusso delle acque mez‘eorfcheI che saranno

debitamente convogliate e traﬂa%ﬁwfte ai\b/r?’naturaﬁ bacin:misizj;bn.
' . e - P
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cerne le acque superficiali, il Proponente prevede un tmpagtto_posstwo
) f;ga?ou:lnrt\?afgzamento 't'isic:;I d:;ll‘ar:a contaminata con la‘conseguen‘le messa in sicurezza
: PS delia Laguna di Orbeteito. ‘ o .

. gzlrsc:t?ﬁtosconcemegi\ suolo € sottosuolo, il Proponente pr_eygde_ lmpaFtl un;catn;zr:e lenr
fase di cantiere, N particolare come conseguenza delle ‘attmta i moytmen :) per
"installazione del palancolato € del sistema drenante, specificando tuttavia che ‘Ia modalita
di realizzazione def palancolafo in progetto consente di limitare al mass:mo_ fe mts_rﬁr?:;
con il suolo ed il softosuolo, in termini di produzioné € Amowmenta_z:_one i :ﬁta /
contaminati 0 potenzialmente tafi, consentendo aitresi di ridurre @ minime qua

iale residuo da estire”. ] o

. g::irt:é:nto concerne%ﬁ impatti su vegetazione, fiora, faupa ed ecoglsteml, il Propongn’t’e
specifica che “parea dove € stata progettata fa barriera :mpem!e_abde per fe acque e ja
falda superficiale € posta tra la zona industriale, oggetto di futuri interventi di bonifica, € 1@
zona SIC-ZPS e SIR della Laguna di Orbetello’. .

¢ In particolare it Proponente ha effettuato le seguenti vgnftct'!e: o o

o “perdita e/0 danneggiamento di habitat prioritar, di interesse comunitario €/0
regionale; o o .y

o perdita €/0 danneggiamento di specie prioritarie, di imreresse comunitanc 0
regionale; ) o

o alterazione dell'integrita dei siti in grado, nel medio — fungo periodo, di n_sqltare non
compatibili con gli obiettivi di conservazione degli habitat € delle specie! presenti,
incidendo suile esigenze ecologiche di specie ed habitat”.

« |l Proponente evidenzia che “la bonifica delle aree contaminate del SIN é un intervento
gestionale ai fini ‘della riqualificazione del SIC e il marginamento proposto ed an;alizzato e
stato individuato come intervento propedeutico alla decontaminazione dell'area. La
struttura di marginamento sotterraneo, inoltre, si attesterd a livelio del piano di qampagna,
pertanto non rappresenta una barriera tale da impedire 12 continuita ecologica delle specie
prioritarie presenti nel SIC. Non sono previsti interventi tali da rappresentare barriere fisiche
per la fauna migratoria”.

e A seguito delle valutazioni effettuate allinterno defto studio di incidenza prodotto il
Proponente conclude che “sulla base dei risultati oftenuti {...] non sSono stati ritevati impatti
significativi non mitigabili o di entita non prevedibﬂ'e da parte dell’ intervento in esame sulle
specie o sugl habitat oggetto di indagine O sulle specie prioritatie inserite in direttiva habitat
92/43CEE presenti allinterno del sIcozPS "Laguna di Orbetello”. L’assenzd di impatti
significativi & comunque subordinata alf’applicazione delle prescrite mitigazi'oni relative
allintervento in esame, che includono l'obbligo di adoftare un Piano di Sicdrezza e di
Monitoraggio Ambientale”. '

« Per quanto concerneé {impatto sulla componente rumore € vibrazioni, il propo:iente indica

genericamente che “rarea in oggetto presenta gia allo stato attuale una situazione di

disturbo acustico e antropico costante per la presenza congiunta della vicina strada a
scorrimento velocs, della vicina ferrovia e del tessuto urbanio circostante’”.

CONSIDERATO che

+ Per quanto riguarda limpatto sulta viabllita e sul traffico, il Proponente dichiara che “la
movimentazione delle palancole saré eseguita con normali mezzi da costruzione. Le
palancole saranno portate sul posto utilizzando {e strade pregasistenti e gli .actessi all’area

ivi presenti. Per raggiungere le aree di infissione sara atilizzata una apposita pista
preesistente, che permettera il transito dei mezzi e le manovre necessarie per 'infissione
delle palancole lungo f'intero profilo di realizzazione dell'intervento’. ’
e« 1} Proponente ha inoitre fornito ie planimetrie indicanti i percorsi che sarannc seguito per il
trasporto di eventuali rifiuti. : '

e« Per quanto concerne i rifiuti, il Proponente specifica che “si prevede di ricorrere alla
tecnica della vibroinfissione delle palancole impermeabili che costituiranno il marginamento
fisico da porre in opera. Cio consentira di. ridurre al minimo i volumi di terreno asportati
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Parere favorevole al'esciusione della VIA di cui al'art. 20 del D.igs 15

prelevate dal terreno durante la fase a regime”. i

Il Proponente indica infine alcune misure di mitigazione e compensazione volite a migliorare
la compatibilita ambientale dellintervento.

Il Proponente ha presentato lo Studio di Incidenza Ambientate concludendo che non sono

stati rilevati impatti significativi non mitigabili o di entita non prevedibile, comunque lo Studi\

propone delle mitigazioni ed un Piano di Sicurezza e Marginamento Ambientale.

cié VISTO, CONSIDERATO E VALUTATO la Commissione Tecnica per la Verifica
dell'impatto Ambientale - VIA e VAS ’ ‘

ESPRIME

'

06 in quanto gii

interventi previsti non determinano effetti negativi sul'ambiente, impartendo coﬁ;junque le seguenti
prescrizioni:
1. Le misure di Mitigazione previste nello Studio Preliminare Ambientale e nelle misure |

compensative previste negli Studi di Incidenza Ambientale, dovranno ess:ere attuate,

sia al fine defla riduzione preventiva che di cantiere di ogni impatto da inquinanti
atmosferici, i

sia al fine delte mitigabilita degli fmpatti Acustici relativi alla fase dei lavori,

sia al fine dei potenziali Impatti Inquinanti prodotti dalle attivita di cantiere;

Di tale obbligata attuazione, il Proponente dovra dare evidenza trasmettehdo all’ ARPAT ed
al MATTM prima dell'avvio dei lavori, una relazione / dichiarazione del Proponente nella
quale si & riportato in forma chiara e precisa e per ciascuno degli interwl‘enti di Mitigazione
proposti financo delle “Prescrizioni per Popera” elencate nello Studio Preliminare
Ambientale al capitolo 7.4 (Vegetazione, Flora, Fauna, Ecosistemi SIC -'SIR — 126 - ZPS
IT51A0026 “Laguna di Orbetello”) ai punti 1, 2, 3, le modalita di otteperanza
adeguatamente ottemperate.

.l Proponente dovra inoltre dare evidenzia al’ARPAT e al MATTM che, ogni cautela ed ogni

intervento di mitigazione previsto negli Studi Ambientali, sara inoltre précisato nei relativi
Capitolati d’Appaltc in modo tale da responsabilizzare secondo le norme vigenti e
compiutamente le imprese che saranno chiamate a realizzare gii interventi previsti in

o

Orbetello

I
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